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Santrauka

Sis magistro baigiamasis projektas analizuoja socialiniy-ekonominiy veiksniy jtaka tarptautinei
emigracijai Siaurés ir Ryty Europos Sajungos Salyse. Per pastaruosius metus visuomené tapo vis
mobilesne , todé¢l atstumai tarp Saliy sumazéjo iki minimumo. Laisvé darbo rinka, geresnés karjeros
galimybes, aukStesnis darbo uzmokestis paveikia Zzmones, dé¢l ko jie emigruoja i§ savo gimtosios
Salies | uzsienj. Emigracija bendrai kalbant yra neutralus procesas, bet jis turi savo privalumy ir
trikumy Saliai ,,donorei®. Pagrindiniai pliusai yra: uzsienio pinigy perlaidos, geresnés prekybos
salygos su uzsienio Salimis, sumazgjes nedarbo lygis, zmonés gali jgyti patirties ir Ziniy uzsienyje, o
tada re-emigruoti j gimtaja Salj. Nepaisant §iy privalumy, yra pakankamai svarbiy tritkumy, kuriuos
reikéty spresti: augantis kapitalo eksportas, ,,proty nutekéjimas®, ,ranky nutekéjimas®, patyrusiy
specialisty trikumas, gamybos apim¢iy sumaZzéjimas, senéjanti visuomené, bloga bendra
demografiné situacija Salyje, sumazéjes socialinio draudimo jmoky kiekis. Norint tiksliai jvardinti,
kurie socialiniai-ekonominiai veiksniai labiausiai daro jtakg tarptautinei emigracijai, buvo paruosta
mokslinés literatiros analizé. Ji apémé pagrindiniy migracijos teorijy: neoklasikinés, naujos
ekonomings, migracijos sistemy ir tinkly, dviejy darbo rinky bei pasaulio sistemy teorijas. Remiantis
Siomis teorijomis ir kity autoriy empiriniais tyrimais, buvo iSskirti pagrindiniai socialiniai-
ekonominiai rodikliai: vidutinis metinis darbo uzmokestis, nedarbo spastai, uzimtumo lygis,
socialiniy iSmoky dalis nuo BVP, senatvés pensijy dalis nuo BVP, valstybés iSlaidy aukstajam
mokslui dalis nuo BVP, ekonominés laisvés indeksas, GINI koeficientas, namy tikio perpildymas
jaunimu, nedarbo lygis. I$sigryninus pagrindinius rodiklius, buvo parengta socialiniy-ekonominiy
rodikliy bei emigracijos srauty statistiné lyginamoji analizé. Véliau, tiems patiems kintamiesiems
buvo parengta koreliaciné analizé. Remiantis statistine ir koreliacine analize, galiausiai buvo parengta
regresiné analizeé. Atliekant regresine analize, didziojoje dalyje Saliy pavyko sudaryta atitinkamus
regresijos modelius. Atlikus rezultaty apzvalga, buvo jZvelgta keletas statistiniy Sablony. Nedarbo
spastai turéjo atvirkStine priklausomybe su emigracijos srautais, tai reiSkia didéjant nedarbo spastams
emigracijos srautai mazéjo. D¢l Sios priezasties Salys turéty sumazinti socialiniy iSmoky dydzius arba
padidinti darbo uzmokesti, jog biity sumazinamas Sis rodiklis ir bedarbiams didéty motyvacija
ieSkotis darbo vietos. Kitas reikSminis kintamasis buvo ekonominés laisvés indeksas, kuris tur¢jo tiek
tiesiogine, tiek atvirksSting priklausomybe su emigracijos srautais. Tokiu atveju, jei priklausomybé
yra atvirksting, indeksui didéjant emigracijos srautai mazeés. Tai gali reikSti, jog gyventojai yra
patenkinti Salies ekonomine situacija ir tai motyvuoja juos neiSvykti. Jei indeksas turi tiesiogine
priklausomybe, tuomet didéjant indekso vertei, didéja ir emigracijos srautai. Dél Sios prieZasties,
kilmés Salis turéty atlikti tyrima, kodél indeksui didéjant (kai tai turéty reiksti geréjancig ekonoming
situacijg Salyje), emigracijos srautai vis vien iSlieka augantys. Galiausiai taip pat buvo jZvelgtas
Sablonas buvo tarp vidutinio metinio darbo uzmokescio bei emigracijos. Vidutinio metinio darbo

uzmokescio B koeficientas buvo teigiamas, dél ko augant vidutiniam metiniam darbo uzmokesciui,
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emigracija iSlieka auganti. Remiantis statistine analize, Ryty Europos Sgjungos Saliy vidutinis metinis
darbo uzmokestis stipriai atsiliecka nuo bendro Europos Sajungos vidurkio. Dél to gali buti, jog
augantis vidutinis metinis darbo uzmokestis nemotyvuoja Zzmoniy, todél jie vis vien palieka savo
kilmés Salj.
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Summary

This Master‘s Final Degree project is analysing the influence of social-economic factors on
international emigration in the Nordic and Eastern European Union countries. During the years,
society became more mobile, so distances between the countries decreases to the minimum. Free
labour market, better carrier opportunities, higher salary etc. influences people to emigrate from their
country of origin to their destination country. Emigration in general should be a neutral process, but
it has some pros and cons for origin country. Main pros are: payments transfers from foreign, better
trade conditions with foreign countries, reduced unemployment rate, people can re-emigrate with
more knowledge and experience. Despite all these pros, there is problematic cons which should be
eliminated: increase of capital export, “brain drain”, “hand drain”, lack of experienced specialists,
reduce of production volume, aging society, bad demographic situation in the country, decrease of
social security payments. In order to know which of social-economic factors has the most influence
on international emigration, the systematic literature analysis was prepared. It includes the analysis
of main migration theories such as Neoclassical, New Economics, Migration systems and networks,
Dual labour market, World system theory. Based on these theories and other researchers empirical
findings the main social-economic indicators were raised: average annual net earnings,
unemployment trap, employment rate, part of social allowance in GDP, part of pensions in GDP, part
of government costs on higher education in GDP, index of economic freedom, GINI coefficient, rate
of household overflow with youth people, unemployment rate. After bringing the main factors based
on literature review, the dynamic analyses of the respective socio-economic indicators and emigration
flows were prepared. Going further, correlation analyses of independent variables and emigration rate
was prepared. At the end of the research, based on statistical and correlation analysis, the regression
analyses was prepared. In the regression analyses, main social-economic indicators were analysed in
the majority of analysed countries. After the review of the results, some statistical patterns were
revealed. Unemployment trap rate had inverse dependency with emigration flows, so it means when
unemployment trap increases, the emigration flows decreases. For that reason the origin country
should reduce the social allowances or increase salary rate in order to reduce this indicator and
motivates unemployed people to search a place to work. Another significant indicator was economic
freedom index and it had both: direct and inverse dependencies with emigration flows. So, in case it
has inverse dependency, the emigration flows decreases when the index increases. It means that
people are happy with better economic situation in the country and it motivates them to stay. In case
index has direct dependency, it means that when economic freedom index increases, the emigration
flows increases as well. For that reason the origin country should research why the economic freedom
index increases (as it should state that economic of the country is growing), but the emigration flows
increases as well. In the end, the pattern was found between annual net earnings and emigration flows
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as well. B coefficient of annual net earnings was positive, so it means that when annual net earnings
increases the emigration flows increases as well. Based on statistical analyses, annual net earnings of
Eastern European Union countries has significant difference comparing to European Union average.

So, it could be that the increase of annual net earnings does not motivate the people, so they are still
leaving country of origin.
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Ivadas

Temos aktualumas. SarySis tarp emigracijos tendencijy ir darbo rinky pokyCiy yra viena
populiariausiy nagrinéjamy temy migracijos tyrimuose. Tyrimai fokusuojasi tiek individo, tiek
makroekonominiame lygmenyje. Salims globalizuojantis darbo jégos judéjimas Siuolaikinei
visuomenei tampa vis paprastesniu procesu. Puikus pavyzdys — Europos Sgjunga. Vienas i§ Europos
Sajungos privalumy — laisva darbo rinka. Tai suteikia galimybiy Saliy nariy pilie¢iams nevarzomai
studijuoti, gerinti savo kvalifikacijg bei praplésti savo karjeros galimybes bet kurioje Europos
Sajungos Salyje. 2004 metais j Europos Sajunga jstojo net 10 naujy nariy: Cekija, Estija, Kipras,
Latvija, Lenkija, Lietuva, Malta, Slovakija, Slovénija, Vengrija. 2007 metais dar dvi — Bulgarija,
Rumunija. Naujausia Europos Sajungos naré¢, prisijungusi 2013 metais, yra Kroatija. DidZiojoje
dalyje Siy Saliy iki deSimtojo deSimtmecio vyravo socialistinis rezimas, todél Saliy politinés ir
ekonominés sistemos yra santykinai jaunos bei ne taip iSvystytos lyginant su senesnémis Europos
Sajungos $alimis narémis. Remiantis Jungtiniy Tauty (2020) iSskirstymu, didzioji dalis naujai
prisijungusiy prie Europos Sajungos $aliy priklauso Siaurés ir Ryty Europos regionams. I$ §io regiono
galima i$skirsti tik keturias Europos Sajungos senbuves: Airija, Danija, Suomija bei Svedija.
Nepaisant to, jog Sios Salys bendrijoje yra bent nuo 1995 mety, taciau tiek Airija, tick Danija turi
pakankamai aukstus emigracijos rodiklius. Remiantis Eurostato (2020) duomenis, Danijai tenkantis
emigranty skai¢ius tukstanciui gyventojy 2018 metais sieké 10,44 ir nuo 2012 mety iSaugo net 33
procentais. Airijai tenkantis emigranty skaicius tiikstan¢iui gyventojy 2018 metais sieké 11,12 ir nuo
2012 mety sumazéjo 38 procentais, taciau lyginant su bendru Europos Sajungos vidurkiu (8,01), tai
vis vien iSlieka santykinai aukstas rodiklis. Bendrai kalbant, abi minétos Salys turi stiprias
ekonomikas, taciau susiduria su dideliu gyventojy netekimu ir skirtingomis emigracijos
tendencijomis. Lyginant su Ryty Europos Sajungos Saliy emigracijos tendencijomis, negalima
1zvelgti konkretaus modelio, kas skatina Siy Saliy gyventojus emigruoti. Labai jdomu, jog Ryty
Europos Sajungos Saliy minimalus darbo uzmokestis skiriasi visai nedaug, o bendras vidurkis,
remiantis Eurostato duomenimis, 2018 metais sieké 431 eura, tatiau emigracijos tendencijas
analizuoti reikia individualiai. PavyzdZiui, Lietuvos ir Rumunijos emigranty skaicius tukstanciy
gyventojy 2018 metais atitinkamai sieké 11,47 ir 11,86. Lietuvos ir Rumunijos minimalus darbo
uzmokestis 2018 metais sieké atitinkamai 400 ir 408 eurus, kai Bulgarijos minimalus darbo
uzmokestis atitinkamu laikotarpiu tesieké¢ 261 eurg, o emigranty skaiCius tenkantis tukstanciui
gyventojui sieke vos 4,79. Slovakijos emigranty skaiius tenkantis tiikstanciui gyventojy 2018 metais
sieké vos 0,61 ir tai beveik 19 karty mazesnis rodiklis nei Lietuvoje nors minimalus darbo uZmokestis
2018 metais Slovakijoje buvo didesnis tik 80 eury. D¢l Sios prieZasties reikéty analizuoti ir kitus
veiksnius, kurie gali turéti jtakos gyventojams emigruoti. Galima daryti prielaida, jog didziojoje
dalyje naujy bendrijos Saliy vyrauja aukstesnis nedarbo lygis, maziau darbo viety kvalifikuotiems
specialistams, prastesnés socialinés garantijos ar mazesnés darbdaviy investicijos j Zmogiskaji
kapitalg. Sios aplinkybés lemia, jog didZiojoje dalyje $iy $aliy tiek minimalaus, tiek vidutinio darbo
uzmokescio dydis yra daug mazesnis nei Vakary Europos Sajungos Salyse narése. Didesnis darbo
uzmokescio dydis yra viena i8S priezasCiy, kod¢l iy naujy Ryty Europos Sajungos Saliy nariy pilie¢iai
naudojasi laisvos darbo rinkos privilegija ir renkasi emigruoti i$ savo $alies | Vakary Europa ar Kitur.
Zinoma, didesnis darbo uzmokeséio dydis yra tik viena i3 priezas¢iy apsisprendimui emigruoti.
Remiantis Okunevicitte-Neverauskiene ir Rakauskiene (2018) apsisprendimg migruoti taip pat lydi
tokie veiksniai kaip stabilesné Salies ekonominé situacija, aukStesnés ekonomikos i§sivystymo lygis,
didesnis naujy darbo viety kiirimasis, mokestinés sistemos skirtumai, labiau iSvystyta Svietimo
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sistema, geresnis socialinés ir kultrinés veiklos prieinamumas ar geresnés socialinés garantijos.
Autoriy straipsnyje pabréziamos tokios Europos Tarybos rekomendacijos kaip verslo aplinkos
tobulinimas bei gerinimas, nelegalaus darbo mazinimas, socialiniy paSalpy gavéjy integravimas |
darbo rinka, sveikatos sistemos gerinimas. Visi anks¢iau minéti veiksniai galéty pagerinti gyventojy
uzimtuma, taip, be kita ko, galimai mazinant emigracija. Papildomai galima pridéti, jog Salys
»donorés®, kurias palieka emigrantai, susiduria su vis opesnémis problemomis kaip ,proty
nutekéjimas®, augantis nedarbas, kvalifikuotos jégos trilkumas ar gamybos apimc¢iy sumazéjimas.
Remiantis Danileviciene ir Gruzevskiu (2017), norint pagerinti bendrg Salies ekonoming situacija,
reikia remtis universaliu ekonomikos vystymosi modeliu, kuriam turi jtakos tokie ekonominiai,
socialiniai ar net gamtiniai veiksniai kaip BVP, infliacija, nedarbas, ekonominis laisvés indeksas,
zmogaus raidos indeksas, skurdo lygis, Gini koeficientas, tarSa ar demokratijos lygis. Atsizvelgiant j
tai, kaip visi anks¢iau minéti veiksniai kinta, gyventojai susidaro nuomong bei pozitirj ar juos tenkina
bendra dabartiné situacija Salyje, 0 nuo to priklauso apsisprendimas emigruoti ar ne. Be viso to, salys
taip pat kuria demografijos, migracijos ir integracijos politikas su ilgalaikémis strategijomis, kaip
sumazinti emigracijos srautus ir labiau motyvuoti likti kvalifikuotg darbo jéga Salyje.

Tyrimo problema — kokie veiksniai labiausiai lemia Siaurés ir Ryty Europos Sajungos Saliy
apsisprendimg emigruoti?

Tyrimo objektas — nagrin¢jamy Siaurés ir Ryty Europos Sajungos $aliy tarptautinés emigracijos
veiksniy jtaka apsisprendimui emigruoti.

Tyrimo tikslas — istirti nagrinéjamy Siaurés ir Ryty Europos Sajungos $aliy tarptauting emigracija
veikianc¢iy veiksniy jtakg apisprendimui emigruoti.

Tyrimo uzZdaviniai:

1. pateikti emigracijos problematikos ir padariniy analiz¢ Siaurés ir Ryty Europos Sajungos
Salyse;

2. iSnagrinéti emigracijos proceso teorinius aspektus ir pagrindines migracijos teorijas;

parengti emigracijos tyrimo metodologija Siaurés ir Ryty Europos Sajungos 3alyse;

4. atlikti socialiniy—ekonominiy rodikliy jtakos emigracijai analize Siaurés ir Ryty Europos

w

Sajungos Salyse.

Tyrimo metodai:

Mokslings literatiiros analiz¢.
Statistiniy duomeny lyginamoji analizg.
Koreliaciné analize.

Regresiné analize.
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1. Socialiniy — ekonominiy veiksniy jtakos emigracijos problemai analizé
1.1. Emigracijos problematikos ir padariniy analizé

Patj emigracijos procesa i$ tiesy galima vadinti neutraliu procesu, nes jis sukelia tiek teigiamas, tiek
neigiamas pasekmes tiek valstybei ,,donorei, tiek priimanciajai valstybei, taCiau labai svarbu
identifikuoti pagrindinius veiksnius lemiancius emigracijos procesg. Panaudojant tokius duomenis,
galima identifikuoti visuomenéje nusistoveéjusig nuomong apie esamas problemas bei panaudojant Sig
informacijg paruosti gaires, kaip galima buity jas sumazinti ar i§ viso panaikinti. Emigracijos
prielaidos ir pagrindiniai veiksniai gali padéti suvaldyti Salyje vykstantj emigracijos procesg ir kitus
su ja susijusius neigiamus padarinius, taip pasukant esamg situacijg j teigiama pus¢ valstybés labui.
Skirtingi autoriai, kiek skirtingai interpretuoja pagrindinius veiksnius veikian¢ius emigracija, bet
kalbant bendrai yra jvardijamos trys pagrindinés veiksniy grupés — ekonominiai, politiniai ir
socialiniai veiksniai. Atlikus preliminary autoriy teoriniy aspekty tyrimg buvo pastebéta, jog jtaka
emigracijai gali daryti tokie ekonominiai veiksniai kaip nedarbas (Andrejauskiené (2015),
Naulickaité ir Melnikas (2015), Barwinska-Malajowicz‘¢ (2015), Pirwitz‘as (2019), Margelis ir
Neverauskiené, (2019), Laurinavic¢ius (2020), Iordach‘¢ ir Mat‘éjas (2020)), darbo uzmokescio
skirtumai (Andrejauskiené (2015), Naulickaité ir Melnikas (2015), Barwinska-Malajowicz‘é (2015),
Pirwitz (2019), Margelis ir Neverauskiené (2019), Janeczek‘as, Pigdel‘is, Pagacz‘as ir Emeryk‘as
(2019), Laurinavi¢ius (2020), Iordach‘¢ ir Mat‘¢jas (2020)), pragyvenimui liekanti pajamy dalis
(Andrejauskiené (2015), Margelis ir Neverauskiené (2019), Pirwitz‘as (2019)), salies ekonominio
1$sivystymo lygis (Andrejauskiené (2015), Naulickaite ir Melnikas (2015), Margelis ir Neverauskiené
(2019), Janeczek‘as ir kt. (2019), Laurinavicius (2020)), emigracijos kastai (Iordach‘¢ ir Mat‘éjas
(2020)), kainy reguliavimo politika (Naulickaité ir Melnikas (2015), Margelis ir Neverauskiené
(2019), Laurinavicius (2020)). Taip pat autoriai i§skyré socialinj veiksnj kaip bendras gyvenimo
salygas (Andrejauskiené (2015), Pirwitz (2019), Margelis ir Neverauskien¢ (2019), Janeczek ‘as ir kt.
(2019), Iordach‘é ir Mat‘¢éjas (2020)). Autoriai taip pat daré prielaidas, jog emigracijai gali daryti
itaka ir politiniai veiksniai kaip emigranty politikos liberalizavimas (Andrejauskiené (2015)) ar Salies
politinés sistemos i$sivystymas (Andrejauskiené (2015), Naulickaité ir Melnikas (2015), Pirwitz‘as
(2019)). Be kita ko, $ie veiksniai gali daryti jtaka tiek individualiam asmeniui, tiek Seimai ar net visai
bendruomenei.

Remiantis Pirwitz (2019), Organisciak-Krzykowska (2017), Antczak‘a ir Lewandowska-Gward‘a ir
Antczak‘as (2016), Kumpikaite ir Zickute (2012) didele jtaka apsisprendimui emigruoti gali turéti
bloga bendra Salies situacija (,,stimimo* veiksniai): aukstas nedarbo lygis, mazas darbo uzmokestis,
mazas Salies ekonominio i$sivystymo lygis, skurdo lygis, neuztikrinami minimal@is Svietimo ir
sveikatos apsaugos sistemy reikalavimai, aukStas korupcijos lygis, Zmogaus teisiy pasiZeidimai,
diskriminacija dél lyties, rasés ar seksualinés orientacijos, neigiamai vertinama Salies politiné
situacija. Kaip pagrindiniai ,traukos* veiksniai yra jvardijami: didesnis darbo uzmokestis, geresnés
asmeninés plétros galimybés, geresnés bendros gyvenimo salygos, platesnés asmens laisves dél
individualiy jsitikinimy, didesné¢ darbo paklausa bei tikétino finansinio stabilumo galimybé.
Laurinavicius (2020) bei Iordach‘é ir Mat‘¢jas (2020) tyrimai taip pat patvirtina, jog kaip pagrindiniai
emigracijai jtaka darantys veiksniai gali buti tieck ekonominiai, tiek socialiniai ar politiniai.
Emigrantai i§ savo gimtosios Salies gali buti ,,nustumti* j labiau i§sivysciusias Salis dél didelés pajamy
nelygybés, aukSto nedarbo lygio, mazo darbo uZzmokescio ar nekokybisky vieSyjy paslaugy. Ne
vienas empirinis tyrimas analizuoja ir sutelkia démesj ] skurdo, nedarbo lygio ir Salies ekonominés
situacijos priklausomybe. Prie visy ekonominiy veiksniy prisideda ir socialinis faktorius, kuris gali
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jtakoti apsisprendimg migruoti, jei asmuo jauciasi socialiai atstumtas ir neturi ko prarasti, tod¢l jis
gali pasirinkti ieSkoti jam priimtinesnés aplinkos gyventi.

Analizuojant emigracijos sukeliamus padarinius, galima iSskirti tiek teigiamy, tiek neigiamy
padariniy grupes, kurios daro jtaka ne tik Salies ,,donorés®, bet ir priimancios Salies atzvilgiu. (zr. 1
lent.)

1 lentelé. Emigracijos teigiami ir neigiami padariniai
(sudaryta autoriaus, remiantis Andrejauskiené,2015; Karasa, Ciegis,2019; Remeikien¢,Gasparénien¢, 2019)

Emigracijos teigiami padariniai Emigracijos neigiami padariniai
Salis ,,donoré* Priimancioji Salis Salis ,,donoré* Priimancdioji $alis
+ Emigranty + Nedarbo mazéjimas +« Didéjantis kapitalo % Darbo viety
siun¢iamos piniginés | % Vidutinio darbo eksportas trikumas tarp
perlaidos uzmokeséio augimas < ,,Proty nuteké&jimas* vietiniy gyventojy
s Geréjancios « Investicijy j Zmogiskajj | % ,,Ranky nutekéjimas® %+ Vietiniy gyventojy
prekybos salygos dél kapitalg augimas + Kovalifikuotos darbo realaus darbo
produkty plétros +« Augantis lankstesnis jégos trukumas uzmokeséio
uzsienyje uZimtumas «  Gamybos apiméiy mazéjimas
% Struktirinio nedarbo | % Geréjantys darbo sumazéjimas % Trumpalaikiai
mazéjimas santykiai % Sen¢janti visuomené emigrantai labiau
« Emigrantai gali ¢ Socialiniy rysiy + Bloga demografiné linke¢ taupyti
reemigruoti ir grjzti geréjimas situacija
igave naudingos ++ Auganti surenkamy «  Mazéjanti surenkamy
patirties mokesciy dalis socialinio draudimo
+ Augantis Salies BVP imoky dalis

Remiantis Andrejauskiene (2015), tiek Lietuvos, tiek kity santykinai neseniai prisijungusiy Saliy
vadovai derantis dél Europos Sgjungos sutarties, buvo aptare ,,proty* ir ,,ranky‘ nutekéjimo problema
su kuria Salys gali susidurti jstojusios ] bendrijg. Prag¢jus vos keliems metams nuo jstojimo buvo
pastebima, jog Salyse iSaugo emigracijos srautai, prasidéjo nekvalifikuotos darbo jégos ir Zmogiskojo
kapitalo eksportas j Vakary Europos Sajungos Salis.

Papildomai galima pridéti, jog iSvykus nekvalifikuotai darbo jégai pradeda trukti gamybos
nekvalifikuoty darbininky, todél pradeda mazéti jmoniy gamybos apimtys. Maz¢jantis darbo jégos
kiekis taip pat atsiliepia ir Salies demografinei situacijai — susiduriama su sené¢janc¢ios visuomenes
problema, nes didzioji dalis iSvykstanciyjy biina jaunesnio darbingo amziaus gyventojai. Prie viso to,
kadangi darbo jéga emigruoja i$ gimtosios Salies, santykinai valstybé surenka mazesn¢ socialinio
draudimo jmoky dalj. Pazymétina, jog neigiamy padariniy gali kilti tiek Saliai ,,donorei, tiek
priimanciai Saliai. Priimancioje Salyje d¢l didelio imigranty skaiciaus gali pradéti trukti darbo viety
vietiniams gyventojams. Taip pat gali pradéti mazéti realus darbo uzmokestis vietiniams
gyventojams: trukstant darbo jégos rinka linkusi laikyti santykinai didesnj darbo uzmokestj
sektoriuose kur jauCiamas darbo jégos trikumas. Atvykus emigrantams §i situacija kardinaliai
keiciasi, nes migrantai uzpildo trilkstamas darbo vietas, darbo jégos paklausa uzpildyta, todél darbo
uzmokestis santykinai mazéja ir susilygina su rinkoje vyraujan¢iu darbo uzmokesc¢iu. Priimanciajai
Saliai taip pat ne ] nauda tai, jog atvyke migrantai linke labiau taupyti, siysti pinigy perlaidas j gimtgja
Salj, todél valstybés biudZetas pradeda prarasti daugiau pajamy.

Kalbant apie emigracijos teigiamus padarinius, Andrejauskiené¢ (2015) pazymi, jog daZniausiai
pastebimas teigiamas fenomenas yra darbo jégos paklausos ir pasitlos iSlyginimas Salyse, leidzia
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palaipsniui suvienodinti darbo uzmokesti sektoriuje ir prisideda prie bendros socialinés Salies
ZEroves.

Taip pat verta paminéti, jog emigrantai linke pasirlipinti gimtojoje Salyje pasilikusiais artimaisiais,
todél salis ,,donoré* gauna papildomy pajamy j biudzeta, kai sulaukia piniginiy perlaidy i§ uzsienio.
Taip pat Saliai i§ kurios iSvyksta emigrantai privalumg sukelia tai, jog uZsienyje susidaro didelés
emigranty bendruomenés ir santykinai galima teikti, jog tai baty atskiras rinkos segmentas
produktams i§ gimtosios Salies. Taip produktai gali buti plétojama tiek tarp emigranty, tiek pasiiilomi
vietinei priimanciosios Salies rinkai. Papildomai galima pridéti, jog emigrantai jgij¢ vertingos
patirties uzsienyje gali reemigruoti ir grizti i gimtaja Salj taip pakeliant esamg darbo rinkos
kvalifikacija. Pastebimi teigiami emigracijos padariniai, ne tik Saliai ,,donorei”, bet ir, zinoma,
priimanciajai Saliai. Be jau minéto darbo jégos paklausos ir pasitilos iSlyginimo, reikéty pridéti
investicijy 1 zmogiSkaji kapitala augima — jmonés linkusios iSlaikyti aukStos kvalifikacijos
specialistus, todél negaili investicijy tikeédamiesi i$laikyti darbininkg. Dél tos pacios prieZasties geréja
socialiniai darbiniai santykiai tarp darbuotojy ir darbdaviy bei asmeniniai santykiai tarp draugy,
Seimos ir kity emigranty. Augant darbuotojy skaiciui priimancioje Salyje biitina paminéti, jog taip
sukuriama daugiau pridétinés vertés, todel auga Salies BVP be surenkama daugiau mokesciy i
biudzeta dél ko auga biudzeto pajamos.

Apibendrinant galima teigti, jog emigracija galima vadinti santykinai neutraliu reiskiniu, nes teigiami
bei neigiami padariniai pasireiSkia abiejuose susijusiose Salyse — tiek priimancioje, tiek Salyje
»donor¢je*.

1.2. ,,Proty nutekéjimas* Siaurés ir Ryty Europos Sajungos 3alyse

Didziojoje dalyje Siaurés ir Ryty Europos 3aliy 1990 metai reiské naujo istorijos pradzig — Salys
atgavo nepriklausomybg ir pradéjo vél veikti savarankiskai. Taciau $is pirminis periodas nebuvo
lengvas — $alys buvo praktiskai bankrutavusios, tik pradéjo atkurti svarbiausius Salies organus, todél
nebuvo ekonominio stabilumo, vyravo aukstas nedarbo lygis, dideli skirtumai tarp darbo uZmokescio
ir pan. D¢l Siy priezasCiy visos naujai atkurtos Salys tur¢jo pereiti daug politiniy, ekonominiy ir
socialiniy reformy. Tuo tarpu visuomenei laukti geresnés ekonominés ir politinés situacijos nebuvo
pats parankiausias sprendimas. Daug lengvesnis, naudingesnis sprendimas buvo emigruoti ir ieSkoti
geresnio gyvenimo svetur, o tai sukelia vieng opiausiy — ,,proty nutekéjimo* — problema.

Pats reiSkinys ,,proty nutekéjimas‘ literatiiroje néra tiksliai apibréztas, todél neretai migracijos
tyrimuose jis vadinamas ,,pilkaja zona“. Remiantis Labanausku (2019), ,,proty nutekéjima™ galima
apibudinti kaip tarptauting, savanoriska, ilgalaike ar trumpalaike, individualig ar kolektyvine,
ekonomine ir kvalifikuota darbo jégos migracija. Pagrindinés Sio proceso prieZastys gali biti
klasifikuojamos jvairiai: pagal vietos charakteristikg (tai yra Salj ar regiong), pagal globaliy procesy
itaka (globalizacija, tauty maiSymasis ar pan.). Jas taip pat galima suskirstyti kaip iSorines (socialiné,
ekonominé, politing, teisiné ar kultiirine aplinka) ir kaip vidines (asmeniné nuomoné¢, apsisprendimas
bei siekiai). Kaip pagrindinius ,,traukos ir stimimo* veiksnius darancius jtakg ,,proty nutekéjimui‘
autorius jvardija negaléjimg susirasti ilgalaikés darbo vietos, mazg darbo uzmokestj, prastas
gyvenimo salygas, norg gyventi kartu su Seima, karjeros galimybes, subalansuota darbo krtivi bei
Salies socialing, politing ir kulttiring aplinka.
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Labanausko (2019) teigimu, i§ esmés, i$silavinusiy Zmoniy mobilumas ir migracija turi didelg jtaka
Salies ekonomikos bei inovacijy augimui. Si hipotezé néra nauja, todél pastoviai keiiantis
ekonominei ir socialinei situacijai nuolat tikrinama. Autoriaus teigimu, tai nesunkiai galima
patvirtinti iSnagrinéjus Salies investicijas ] zmogiSkaji kapitala — kitaip tariant, kuo didesnés
investicijos ] zmogiskaji kapitalg, tuo Salies inovacijy lygis turéty buti aukstesnis. Be kita ko, aukstos
kvalifikacijos specialistai atsizvelgia j §j faktg ir renkasi migruoti ten kur galés ne tik atskleisti savo
potencialg, bet ir bus investuojama ] jo ateitj. Taip pat akcentuojama, jog aukstos kvalifikacijos
jaunimas atvykstantis j ,,priimanciaja“ Salj praktiskai visiSkai susijungia su vietine institucine,
organizacine, politine bei kulttirine aplinka. Visa tai jiems leidzia dar labiau prisidéti prie vietinés
Salies inovacijy infrastruktiiros. Remiantis Labanausku (2019), inovacijy atsiradimas teigiamai
koreliuoja su kultiirine jvairove — biitent kulttiriskai darbo jéga lemia naujoviy atsiradima.

Analizuojant atliktus tyrimus, galima pasiremti Urbono, Venclovaités, Urbonienés ir Kubilienés
(2017) atliktu tyrimu (apklausti 196 respondentai) norint nustatyti Lietuvos farmacijos studenty
poziiir] | emigracija ir galimas pagrindines jos priezastis. Lietuva, kaip ir daugelis Ryty Europos
Sajungos $aliy, patenka j mazas ir vidutines pajamas uzdirbanciy valstybiy sarasa, todél tai yra viena
i§ priezas¢iy, kodél aukstos kvalifikacijos medicinos darbuotojai galéty apsispresti emigruoti. Sios
Salys, tarp kuriy ir Lietuva, daug investuoja j aukstos kvalifikacijos darbuotojy paruosima, kuris
atitikty bendrus bendrijos nariy reikalavimus, taCiau darbo rinka néra tokia jtrauki bei néra
investuojama j tolimesnj $iy specialisty zmogiskajj ar kultiirinj kapitalg.

Kalbant apie patj tyrima, net 52 proc. respondenty atsake, kad teigiamai vertina galimybe emigruoti
1§ Lietuvos. Analizuojant pagrindines priezastis, net daugiau kaip 90 proc. apklaustyjy jvardijo maza
darbo uzmokestj bei geresnes karjeros galimybes uzsienyje. 65-77 proc. farmacijos studenty kaip
pagrindines priezastis emigruoti jvardijo auksta nedarbo lygj, didele mokesting nasta, prasta socialinj-
ekonominj Seimos statusg, aukstas prekiy kainas, netinkamg ekonoming aplinkg pradéti savo versla
bei prastas gyvenimo salygas. Kaip pagrindinis sprendimas, norint sumazinti ,,proty nutekéjimag*
siilomas nedarbo mazinimas ir darbo uZmokescio didinimas, taciau pats autorius pritaria, kad kol
i8liks didelis socialinés-ekonominés aplinkos atitriikimas nuo turtingesniy $aliy, tol nepavyks labali
sumazinti migruojanciy aukstos kvalifikacijos specialisty.

2 lentelé. Gyventojy skai¢iaus kaita (tiikst. gyventojy) 2012-2018 metais Siaurés ir Ryty Europos Sajungos
Salyse (Eurostat, 2020)

Pokytis
Salis 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2012-2018

metais
Bulgarija 7327 7285 7246 7202 7154 7102 7050 -3,78%
Cekija 10505 10516 10512 10538 10554 10579 10610 1,00%
Danija 5581 5603 5627 5660 5707 5749 5781 3,60%
Estija 1325 1320 1316 1315 1316 1316 1319 -0,46%
Airija 4589 4610 4638 4678 4726 4784 4830 5,25%
Latvija 2045 2024 2001 1986 1969 1950 1934 -5,40%
Lietuva 3004 2972 2943 2921 2889 2848 2809 -6,48%
Vengrija 9932 9909 9877 9856 9830 9798 9778 -1,55%
Lenkija 38064 38063 38018 38006 37967 37973 37977 -0,23%
Rumunija 20096 20020 19947 19871 19761 19644 19531 -2,81%
Slovakija 5404 5411 5416 5421 5426 5435 5443 0,72%
Suomija 5401 5427 5451 5472 5487 5503 5513 2,07%
Svedija 9483 9556 9645 9747 9851 9995 10120 6,72%
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Analizuojant ,,proty nutekéjimo* problematika, reikia iSanalizuoti gyventojy skaiCiaus dinamika
pasirinktose Salyse norint pagrjsti, jog problema tikrai egzistuoja (Zr. 2 lent.). Analizei pasirinktas
2012-2018 mety periodas, nes jvykus 2008-2009 mety finansinei krizei visos Salys susidiiré su
nedarbo ir finansinémis problemomis, todél emigracija buvo stipriai iSaugusi, o 2012 metais pra¢jus
keletui mety po finansinés krizés ekonominé situacija bendrijoje santykinai turéjo stabilizuotis.

Analizuojant gyventojy skai¢iaus dinamikg konkreCioje Salyje matyti, jog Bulgarijos gyventojy
skaicius nuo 2012 iki 2018 sumazéjo 277 190 kas sudaro 3,8 proc. mazéjima nurodytu laikotarpiu.
Remiantis Eurostat (2020) duomenimis, tam jtakos turéjo stipriai iSauges emigracijos dydis — nuo
2012 iki 2018 mety emigracijos koeficientas tiikstanciui gyventojy iSaugo nuo 2,27 iki 4,71 kas
sudaro 2,45 augima (108 proc.). Nagrinéjant Cekijos atvejj, 2012-2018 metais gyventojy skaidius
iSaugo nezymiai — vienu procentiniu punktu, o tai sudaré 104 610 gyventojus. Remiantis Eurostat
(2020), tam jtakos turéjo iSauges imigracijos koeficientas tikstanciui gyventojy lyginant su tokiu pat
emigracijos koeficientu. Imigracija tikstanciui gyventojy 2012-2018 metais iSaugo nuo 3,27 iki 6,21
kas sudaro net 90 proc. augima, kai tuo tarpu toks pat emigracijos koeficientas mazéjo nuo 4,39 iki
2,52 ir tai sudaro 43 proc. maz¢jimg. Danijos atveju matomas kiek didesnis gyventojy skaiCiaus
augimas 2012-2018 metais — 200 674 gyventojai, kas sudaro 3,6 proc. augima. Remiantis Eurostat
(2020) duomenimis, tam jtakos turéjo aukstas ir nuolat augantis imigracijos koeficientas tukst.
gyventojy, kuris nuo 2012 iki 2018 mety augo nuo 9,75 iki 11,19 (15 proc.). Nepaisant gyventojy
skaiCiaus augimo, Danija turi aukstg ir nuolat augantj emigracijos koeficientg tukst. gyventojy, kuris
2012-2018 metais augo nuo 7,82 iki 10,44 (33 proc.). Estijoje 2012-2018 metais gyventojy skai¢ius
pasikeité visiskai nezZymiai — sumazéjo vos 6 084 gyventojy arba 0,5 proc. Nepaisant to, remiantis
Eurostat (2020) duomenimis, imigracijos pokytis tikrai iSkalbingas — nuo 2012 iki 2018 mety
imigracijos koeficientas tikstanciui gyventojy iSaugo nuo 1,99 iki 13,30 kas sudaro net 568 proc.
augima. Vis dél to, iSvykstanciy gyventojy skaicius taip pat nemazé&jo — 2012-2018 metais emigracijos
koeficientas iSaugo nuo 4,77 iki 7,94 (66 proc.). Airijoje gyventojy skaicius nuo 2012 iki 2018 mety
iSaugo 241 105 gyventojais (5,3 proc.). Remiantis Eurostat (2020), tai daré¢ jtakg nagrinéjamu periodu
smarkiai iSauges imigracijos koeficientas tiikstan¢iui gyventojy — nuo 13,36 iki 20,23 kas sudaro 51
proc. augimg. Papildomai, tuo paciu periodu, atitinkamas emigracijos koeficientas maz¢jo nuo 17,82
iki 11,12 (-38 proc.) kas dar labiau pagerino gyventojy skaiCiaus augimg Airijoje. Analizuojant
Latvijos gyventojy skai¢iy 2012-2018 metais, tai jis santykinai smarkiai mazéjo (-5,4 proc.) ir sudaré
110 434 gyventojy. Remiantis Eurostat (2020), duomenimis, tai daré jtaka aukstas emigracijos
koeficientas ttkstanciui gyventojui lyginant su atitinkamu imigracijos koeficientu. 2012 metais
minéti emigracijos ir imigracijos koeficientai atitinkamai sieké 12,31 ir 6,51. Palyginimui, atitinkami
koeficientai 2018 metais sieké 8,18 ir 5,64. Galima teigti, jog teigiamas pokytis, jog maZinama
emigracija, bet atitinkamai maZzéja ir imigracijos koeficientas, todél laikosi maze¢jancio gyventojy
skaiciaus tendencija. Lietuvos gyventojy skai¢ius 2012-2018 metais mazéjo 194 740 gyventojy, kas
sudaro 6,4 proc. kritima ir tai yra blogiausias rezultatas i§ nagrin¢jamy Siaurés ir Ryty Europos
Sajungos Saliy. Remiantis Eurostat (2020), tai daré jtaka aukstas emigracijos koeficientas tikstanciui
gyventojy, kuris nuo 2012 iki 2018 mety mazéjo nuo 13,68 iki 11,47 (-16 proc.). Nepaisant to,
pastebima geréjanti tendencija, nes atitinkamas imigracijos koeficientas 2012-2018 metais didéjo nuo
6,61 iki 10,29 (56 proc.). Nagringjant Vengrijos atveji, 2012-2018 metais gyventojy skaicius
sumazéjo nezymiai — 1,5 proc., o tai sudaré 153 554 gyventojus. Remiantis Eurostat (2020)
duomenimis, tam jtakos turéjo smarkiai iSauges imigracijos koeficientas tikstanéiui gyventojy
lyginant su tokiu pat emigracijos koeficientu nagrinéjamu laikotarpiu. Imigracija tikstanéiui
gyventojy 2012-2018 metais isaugo nuo 3,39 iki 8,48 kas sudaro net 150 proc. augimg. Tuo tarpu
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toks pat emigracijos koeficientas taip pat sparciai augo nuo 2,30 iki 4,93 ir tai sudaro 114 proc.
didéjima. Lenkijoje 2012-2018 metais gyventojy skaiCius pasikeité nezymiai — sumazéjo 87 105
gyventojy kas procentine iSraiSka sudaré 0,2 proc. Remiantis Eurostat (2020) duomenimis,
imigracijos pokytis visiskai nezymus — nuo 2012 iki 2018 mety imigracijos koeficientas tikstanciui
gyventojy sumazéjo nuo 5,72 iki 5,64 kas sudaro 1 proc. smukimg. Nepaisant to, iSvykstanciy
gyventojy skaiCius sumazéjo — 2012-2018 metais emigracijos koeficientas tukstanéiui gyventojy
smuko nuo 7,24 iki 5,00 (-31 proc.). Rumunijos gyventojy skai¢ius nuo 2012 iki 2018 sumazéjo net
565 365 kas sudaro 2,8 proc. maz¢jimg nurodytu laikotarpiu. Remiantis Eurostat (2020), tam jtakos
turéjo stipriai iSauges emigracijos dydis — nuo 2012 iki 2018 mety emigracijos koeficientas
tukstanciui gyventojy iSaugo nuo 8,47 iki 11,86 kas sudaro 40 proc. augima. Analizuojant Slovakijos
atvejj, 2012-2018 metais gyventojy skaicius iSaugo nedaug — 38 798 gyventojais, o tai sudaré 0,7
proc. augimg. Remiantis Eurostat (2020) duomenimis, tam jtakos turéjo nezymiai iSauge imigracijos
bei emigracijos koeficientai tikstanc¢iui gyventojy, kurie 2012-2018 metais atitinkamai augo nuo 1,00
iki 1,33 (33 proc.) bei nuo 0,37 iki 0,61 (63 proc.). Suomijos atveju matomas didesnis gyventojy
skaiciaus augimas 2012-2018 metais — 111 863 gyventojai, kas sudaro 2,1 proc. augimg. Remiantis
Eurostat (2020), tam jtakos turéjo zemas emigracijos koeficientas tikstanciui gyventojy lyginant su
atitinkamu imigracijos koeficientu. 2012-2018 metais Suomijos emigracijos koeficientas tikstanciui
gyventojui augo nuo 2,56 iki 3,47 (35 proc.), kai atitinkamas imigracijos koeficientas mazéjo nuo
5,79 iki 5,64 (-3 proc.). Svedijoje gyventojy skai¢ius nuo 2012 iki 2018 mety iSaugo 637 387
gyventojais (6,7 proc.). Remiantis Eurostat (2020) duomenimis, tai daré¢ jtakg nagrinéjamu periodu
iSauges imigracijos koeficientas tiikstanciui gyventojy — nuo 10,87 iki 13,10 kas sudaro 21 proc.
augimg. Papildomai, tuo paciu periodu, atitinkamas emigracijos koeficientas mazéjo nuo 5,46 iki 4,64
(-15 proc.) kas dar labiau padidino gyventojy skai¢iaus augima Svedijoje.

3 lentelé. Vyresniy nei 65 metai gyventojy dalis nuo bendro gyventojy skaiciaus, proc. (Eurostat, 2020)

Salis 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Pokytis2012-2018
metals
Bulgarija 188 | 192 | 196 | 200 | 204 | 207 | 210 11.7%
Cekija 16,2 16,8 17,4 17,8 18,3 18,8 19,2 18,5%
Danija 173 | 178 | 182 | 186 | 188 | 191 | 193 11,6%
Estija 177 | 180 | 184 | 188 | 100 | 193 | 196 10,7%
Airija 11,9 | 122 | 126 | 129 | 132 | 135 | 138 16,0%
Latvija 186 | 188 | 191 | 194 | 196 | 199 | 201 8.1%
Lietuva 181 | 182 | 184 | 187 | 190 | 193 | 196 8,3%
Vengrija 16,9 17,2 17,5 17,9 18,3 18,7 18,9 11,8%
Lenkija 140 | 144 | 149 | 154 | 160 | 165 | 171 22,1%
Rumunija 161 | 163 | 165 | 170 | 174 | 178 | 182 13,0%
Slovakija 128 | 131 | 135 | 140 | 144 | 150 | 155 21,1%
Suomija 181 | 188 | 194 | 1909 | 205 | 209 | 214 18.2%
Svedija 188 | 191 | 194 | 196 | 198 | 198 | 198 5,3%

Apibendrinant galima teigti, jog i$nagrinéjus Siaurés ir Ryty Europos Sajungos 3aliy gyventojy
skai¢iaus dinamika 2012-2018 metais didzioje dalyje Saliy matyti mazé¢jancio gyventojy skaiciaus
tendencija. Taip pat, jei ir Salis turi augant] gyventojy skaiCiy, taciau emigracijos koeficientai iSlieka
santykinai auksti. Papildomai galima pridéti, jog visose Siose Salyse 2012-2018 metais buvo
fiksuojamas vyresniy nei 65 mety gyventojy dalies augimas (Zr. 3 lent.). Nagrin¢jamose Salyse 2012
metais vyresniy nei 65 mety gyventojy skai¢iaus dalis vidutiniskai sieké 16,6 proc. nuo bendro
gyventojy skaiciaus, kai 2018 metais $i dalis iSaugo iki 18,7 proc. kas sudaro 13 proc. augima. IS to
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galima daryti iSvada, jog iSvykstanciy jauny gyventojy dalis yra didesné nei grjztanciy, kas skatina
vyresniy gyventojy dalies skaiCiaus augima bei tai pagrindzia, jog nagrinéjamos Salys susiduria su
»proty nutekéjimo* bei senéjancios visuomenés problema.
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2. Socialiniy — ekonominiy veiksniy jtakos emigracijai teoriniai aspektai
2.1. Emigracijos proceso pagrindiniy savoky apzvalga

Emigracija kaip procesas zinomas nuo seniausiy laiky ir yra glaudziai susij¢s tobul€janciu pasaulio
suvokimu, naujy zemyny atradimu, tauty formavimusi ir tarpusavio maiSymusi, globalizacijos
procesais. Siuolaikinéje mokslinéje literatiiroje bei kituose $altiniuose galima sutikti nevienodus
emigracijos sgvokos apibrézimus, todél nes labai priklauso kokiame kontekste S§i sgvoka yra
naudojama — ekonominiame, politiniame, kultliriniame ar socialiniame. Skirtingi autoriai bei Saltiniai
Jvairiai interpretuoja emigracijos sagvoka pateikdami tiek siaura, tiek platesnj Sios sgvokos apibrézima.
(zr. 4 lent.)

4 lentelé. Emigracijos apibrézimo apzvalga

Autorius Emigracijos apibréZimas
Visuotiné lietuviy enciklopedija (2020) | ,,Emigracija - (lot. emigratio — i$sikélimas), asmens ar jy grupés
persikélimas i$ vienos valstybés i kita dél ekonominiy, politiniy,
religiniy ar asmeniniy priezasciy.*

Tarptautinis zodziy zodynas (2020) ,,Emigracija [lot. emigratio — iSsikélimas] - Zzmoniy persikélimas i§
tévynés j kitas Salis.*
Remeikiené ir Gasparéniené (2019) Emigracija jvardijama kaip asmens ar jy grupés apsisprendimas iSvykti
i$ gimtosios $alies tikintis aukStesniy gyvenimo standarty nei dabartiniai.
Labanauskas (2019) Emigracijos terminas apibtidinamas kaip asmens i§vykimas i§ vienos

Salies j kitg paprastai siekiant geresnio darbo uzmokescio ir/ar geresniy
darbo salygy.

Neverauskiené ir Pocius (2019) Emigracijos sgvoka siejama su gyventojy judéjimu, gyvenamosios vietos
keitimu, kintanéia gyventojy struktiira ir ilgalaikiu i§vykimu i§ gimtosios
valstybés.

Mikalauskiené ir kt. (2017) Emigracija apibidinama kaip Zzmoniy i§vykimas i$ vienos Salies norint
apsigyventi kitoje.
Boboc'as (2015) Emigracijos procesas ai$kinamas kaip darbo jégos judéjimas i§ mazas

pajamas generuojanciy $aliy j labiau i$sivys¢iusias ir turtingesnes $alis.

Nagrinéjant moksline literatiirg, galima sutikti ne vieng emigracijos apibrézima, kuris gali buti
platesnis ir labiau detalizuotas arba siauresnis ir labiau abstraktesnis. Remiantis Mikalauskienés,
Streimikienés, Mazutaitytés-Cepanonienés (2017) ir Solnyskinienés (2017) atliktais tyrimais
emigracija galima klasifikuoti pagal laiko trukme (sezoniné, laikina ar ilgalaiké), pagal formata
(priversting ar savanoriSka), pagal legalumg (legali ar nelegali), pagal pobudj (mokslo, darbo ar
turistiné). (zr. 5 lent.)

5 lentelé. Emigracijos Klasifikacija (sudaryta autoriaus pagal Mikalauskiene,ir kt. (2017) ir Solny$kiniené ir
Adamoniené, 2017)

Trukmé Formatas Legalumas Pobiudis
Sezoniné Priverstiné Legali Mokslo
Laikina Savanoriska Nelegali Darbo
Nuolatiné Turisting

Trukmeé. Analizuojant emigracijos trukmés aspektg galima teigti, jog Sezoniné migracija $iuo metu
yra labai populiarus reiskinys tarp jaunimo ir studenty, kuomet vasaros laikotarpiu vykstama dirbti |
uzsienio Salis sezoniniy zemés iikio darby. Laikinai emigracijai néra nustatyto konkretaus laiko
termino kiek ji turi trukti, bet prie$ iSvykdamas asmuo turi nusistates tiksla, jog sugrj$ j savo gimtaja
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vieta. PrieSingai nei laikinai, nuolatinei emigracijai priskiriami apsisprendimai i§vykti i§ vietovés ar
Salies, neturint ateities tikslo sugrizti atgal ir jsitvirtinant nuolating gyvenamajg vieta svetur.
Formatas. Pagal formata emigracija skirstoma j dvi dalis — priverstiné ir savanori§ka. Priverstiné
emigracijos procesas vyksta tuomet, kai asmuo ar jy grupé turi palikti savo gimtaja Salj ar vietove dél
karo, stichiniy nelaimiy, rasistinio, religinio ar politinio persekiojimo. Savanoriska emigracija — tai
visiSkai asmens apsisprendimu pagrjsta emigracija, kai susiklosc¢iusi situacija Salyje ar kiti tretieji
asmenys nevercia emigruoti.

Legalumas. Pagal legalumg emigracija gali biti — legali ir nelegali. Legali emigracija apibtidinama
kaip asmens judé¢jimas turint reikalingus dokumentus (pasa, vizg ar kitg leidimg). Nelegali migracija,
tai tokia migracijos rusis kuomet asmuo apsisprendzia migruoti zinodamas, jog neturi tam reikalingy
dokumenty. Tai pakankamai glaudZziai susijusi emigracijos raisis su priverstine emigracija, kai asmuo
nors ir neturi paso ar kito dokumento yra priverstas iSvykti nors ir néra tam palankiy galimybiy.
Pobidis. Pagal pobiidj emigracija gali buti skirstoma j tris dalis — mokslo, darbo ir turistiné. Mokslo
emigracija gali buti asocijuojama su tarp mokykly ar universitety organizuojamais mainais, kai
1Svykstama mokytis ] kitg Salj ar vieta. Taip pat, tai gali buti siejama ir su visiSku iSvykimu mokytis
ar studijuoti svetur. Darbo emigracija labai panaSiai apibiidinama kaip ir mokslo: iSvykstama dél
laikino ar nuolatinio darbo kitoje Salyje ar vietovéje. Turistiné emigracija apibiidinama kaip asmens
ar asmeny grupés apsisprendimas aplankyti tam tikras vietoves ar Salis, ta¢iau su intencija sugrjzti
esamg gyvenamaja vieta.

2.2. Pagrindiniy migracijos teorijy analizé

Remiantis Zibu (2011), tarptautinés migracijos procesai yra viena populiariausiy tyrimy ir analizés
temy. Siuos procesus aiskina labai plati jvairové migracijos teorijy, kuri daZniausiai apima tiksling
grupe veiksniy kaip ekonominiai, socialiniai, politiniai ir pan., tod¢l vienos bendros teorijos
apimancios visus veiksnius néra. D¢l Sios priezasties kelios migracijos teorijos yra naudojamos
kompleksiskai norint atlikti tikslesnj ir kokybiskesnj tyrima. Nepaisant $iy teorijy jvairovés, visoms
joms galima nustatyti pagrindinius tarptauting migracija skatinancius veiksnius: , traukos® veiksniali,
susij¢ su demografine kaita ir darbo rinkos poreikiais daugumoje iSsivysciusiy Saliy; ,,stimimo*
veiksniai, susij¢ su populiacija, gyventojy uZzimtumu ir kriziy padariniais maziau i$sivysciusiose
Salyse.

Neoklasikiné migracijos teorija. Analizuojant neoklasiking migracijos teorija jvairiy autoriy
poziliriu ir tyrimais verta paZzymeéti, jog visi jie pabréZia tai, jog emigracijg veikia ,traukos® ir
,,Sstimimo* jégos. Pagrindiniais veiksniais daranciais jtakg apsisprendimui emigruoti, autoriai jvardija
darbo uzmokescio bei darbo jégos paklausos ir pasiiilos skirtumus skirtingose Salyse ar regionuose.
Idomu tai, jog pirmieji tyréjai analizave neoklasiking teorijg i$skyré teigiama didéjancios darbo jégos
poveikj priimancioje Salyje, taCiau nejzvelgeé neigiamo poveikio Salyje ,,donoréje. Jy poZiiiriu,
ekonoming situacija anksc¢iau minétoje Salyje netur¢jo bent jau blogéti, taciau nebuvo atsizvelgiama
1 kvalifikuotos darbo jégos netekimg ilguoju periodu.

Zibas (2011) bei Andrejauskiené (2015) pateikia labai i§samius emigracijos proceso aiskinimus,
kuriuose apimami tiek makro (darbo uzmokescio, darbo pasitilos paklausos skirtumai), tiek mikro
(socialiniai, kultiiriniai, psichosocialiniai) veiksniai, kas néra labai bendrai akcentuojama kity autoriy
tyrimuose, kurie apsiriboja bendriniu neoklasikinés teorijos apibrézimu, kas néra itin tikslu
atsizvelgiant j kiekvieno asmens individualius poreikius bei nepasitenkinimg esanéia situacija. Zibas

22



(2011) neoklasiking teorijg aiSkina taip, jog migracija yra veikiama ,,stimimo* ir ,traukos“ jégy.
»Stimimo* (angl. push) veiksniai tokie kaip auksta demografiné kaita, Zemas pragyvenimo lygis,
dideli atlyginimy skirtumai, nedarbo lygio augimas skatina Zmones emigruoti bei palikti savo gimtaja
Salj; ,traukos (angl. pull) veiksniai, tokie kaip santykinai didelé darbo pasiiila, didesnés pajamos
tenkanCios vienam namy ukiui, geresn¢ bendra gyvenimo kokybé bei platesnés ekonominés
galimybés pléstis ir politinés laisvés turéjimas pritraukia emigrantus ] priimancigsias Salis.
Analizuojant mikroekonominius veiksnius, autorius nagrin¢ja asmens ar namy iikio apsisprendima
emigruoti atsizvelgiant ne tik ] darbo uzmokesCio skirtumus ir nedarbo lygj tarp gimtosios ir
priimanciosios Salies, o ir j} galimas mobilumo sgnaudas kaip kelionés islaidos, alternatyvaus darbo
uzmokescio praradimg ieSkant darbo, pastangas pritapti priimanciojoje Salyje ( tai apima kalbos
mokymasi, adaptacijg prie vietinés kultiiros, socialiniy rysiy paieska ir kt.) ir psichologiniai i$siikiai
paliekant Seimg ir draugus gimtojoje Salyje. Andrejauskiené (2015) pateikia kiek kitokj migracijos
teorijos aiSkinimg — pabrézia, kad tai viena populiariausiy migracijos teorijy ir didZiausia jtaka
individams emigruoti sudaro skirtingos galimybeés jsidarbinti bei didelis darbo uzmokescio skirtumas.
Pagrindiné Sios teorijos prielaida — ,,stimimo* ir ,,traukos* jégos. Remiantis autorés atliktu tyrimu,
emigracija gali lemti ne tik ekonominiai, bet ir kultiiriniai ar psichosocialiniai veiksniai. Tyrime
labiausiai pabréziami penki labiausiai emigracija galintys lemti veiksniai: asmens statusas (norima
darbo pozicija, i$silavinimas), gyvenimo kokybé (gyvenamasis biistas ir jo aplinka), jvairialypé
patirtis (galimybé uzsiimti norimu hobiu ar kitais pomégiais), nevarzomos asmens laisvés (religinés,
seksualinés, dvasinés ir asmeninés), socialiniai rySiai (pory santykiai, Seima ar priklausymas
bendruomenei). Nepaisant to, autoré¢ apibendrinama teigia, jog vis vien didziausig jtaka
apsisprendimui emigruoti daro dideli darbo uzmokescio skirtumai. Autoriy jvardijamas neoklasikinés
teorijos emigracijos priezastis galima vadinti klasikinémis, tac¢iau norint placiau pazvelgti i tikslias
apsisprendimo emigruoti priezastis reikalinga i$siaiskinti tiek vidinius emigranto poreikius, tiek ir
iSoring ekonoming bei socialing aplinka.

Interpretuojant Arang‘g (2018) tyrima, galima teigti, jog Sis autorius labiau orientuojasi ties makro
veiksniais kurie veikia tiesiogiai tiek Salj ,,donore®, tiek pritmancia Salj. Apsisprendimas emigruoti ir
pats emigracijos procesas netiesiogiai apibtidina Salyje esancig situacija (aukStas nedarbo lygis, darbo
uzmokescio skirtumai, pajamy nelygybé, skurdas ir pan.), ta¢iau tuo paciu i dalies ir iSsprendzia dalj
problemy (maZéja nedarbas, maz¢ja skurdas ir pajamy nelygybe). Kai kuriose Salyse darbo jégos
palyginti su kapitalu yra daug maziau, o darbo jégos kaina santykinai didelé, o kitose Salyse — visiskai
atvirksciai. Tod¢l gyventojai linke emigruoti i§ Saliy ir regiony kur yra daug pigios darbo jégos i
regionus kur darbo jégos yra santykinai mazai, o darbo uzmokestis — didelis. Ilgainiui emigracija
turéty iSlyginti darbo jégos paklausos ir pasiiilos skirtumus tarp skirtingy Saliy ar regiony, taip
prisidedant prie Saliy gerovés puoseléjimo. Jeigu taip jvykty, dingty darbo uzmokescio skirtumai,
sumazéty pajamy nelygybe, dél to dingty poreikis emigruoti.

Labai panasiai emigracija interpretuoja ir Porumbesc‘as (2018) aiSkindamas migracija neoklasikiniu
modeliu, kuri atsiranda dél geografiniy darbo jégos pasiiilos ir paklausos skirtumy tiek tarptautiniu,
tiek vidaus lygmeniu. Kaip labiausiai veikiantis veiksnys pabréziamas finansinio atlyginio skirtumas
tarp skirtingy Saliy bei darbo rinky. Mikroekonominiu lygmeniu démesys sutelkiamas individo
pasirinkimui emigruoti, kuris priilmamas apskai¢iavus galimai gautinos naudos ir sgnaudy finansinj
emigracijos taSko, emigrantas tikétina patirs papildomas kelionés, finansines islaidas beieskant darbo.
Taip pat emigrantui reikés pritapti prie pasikeitusios gyvenamosios aplinkos kam prireiks papildomy
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kasty mokantis kalbos, kuriant naujus socialinius rySius, mokantis naujos kultliros ir pan.
Makroekonominiu lygmeniu autorius pastebi, jog Salyse kurios yra ribotos kapitalu, taciau turi
didesn¢ darbo jégos pasiiila vyrauja mazesnis darbo uzmokestis. Atitinkamai $alys, kurios turi
didesnius kapitalo iSteklius, bet mazg darbo jégos pasiiilg ir santykinai didesn¢ darbo jégos paklausa,
vyrauja didesnis darbo uzmokestis. Veikiant Siam veiksniui, darbo jéga i§ maziau apmokamy regiony
kelsis j regionus, kuriuose yra didesnis darbo uzmokestis. Tokiu atveju, regione, kur mazesnis darbo
uzmokestis, pradés augti atlyginimas, o regione, kuriame pradés didéti darbo jégos paklausa, — pradés
mazeti. Tokiu atveju tarp regiony po kurio laiko jsivyraus balansas.

Remiantis Karasa ir Ciegis (2019), migracijos procesai, pagal neoklasiking teorija, yra veikiami
,»stimimo* bei ,,traukos® jégy. Kaip pagrindinis makroekonominis veiksnys lemiantis apsisprendima
emigruoti yra darbo jégos paklausos ir pasitilos skirtumas tarp gimtosios Salies ir tarptautiniy rinky.
Kaip pagrindiné migracijos priezastis yra jvardijamas didelis darbo uzmokesc¢io skirtumas. Remiantis
atliktu tyrimu, pajamy nelygybei maZzéjant, paskata emigruoti dingsta, o kiekvienas emigrantas
apsisprendzia pats — jeigu nauda virSija biisimas sanaudas, apsisprendZiama emigruoti.

Georgiana ir Andrei (2019) pateikdami neoklasikinj emigracijos proceso apibrézima taip pat
orientuojiesi j makroekonominius veiksnius, taciau véliau savo tyrime detalizuoja, jog emigracija taip
pat gali priklausyti nuo geografiniy, demografiniy ar socialiniy kintamyjy. Teoriniu neoklasikiniu
pozitriu apsisprendimas migruoti atsiranda dél atlyginimy skirtumo tarp Saliy. Emigruojant j kita Salj
tam tikrame sektoriuje priimancioje Salyje darbo uzmokestis pradeda santykinai mazéti, o tame
paCiame sektoriuje Salyje ,,donoréje” — didéti. Taip abejose Salyse santykinai mazéja pajamy
nelygybé, kas mazina poreikj emigruoti, taiau neaisku kaip kiti veiksniai daro jtaka apsisprendimui
emigruoti. Reik§mingos jtakos emigracijai gali turéti tiek svetima uzsienio kalba, kulttiriniai
skirtumai ar istoriniai jvykiai. Taip pat paZymima, jog jtakos emigracijai turi Salies urbanizacijos lygis
— kaimo vietovése gyvenantys Zmon€s yra maziau susipazin¢ su tarptautine migracija, todel
aukStesnio urbanizacijos lygio Salys, tikétina, turés santykinai didesnj emigracijos lygj.

Lim‘as (2019) savo tyrime, remdamasis neoklasikine teorija, analizuoja ne tik kaip skirtingi darbo
uzmokescio ar tikétiny pajamy dydziai daro jtakg apsisprendimui emigruoti, bet ir kaip prie viso to
prisideda atstumas tarp gimtosios Salies ir emigracijos vietos, kurj emigrantas turi jveikti norédamas
emigruoti. Pasak autoriaus, labai daznas atvejis, kai emigrantas labai subjektyviai jvertina tikétinas
uzdirbti pajamas ir nejvertina atstumo bei kelionés kasty. Tokiu atveju, emigrantas turi jsivertinti ar
tikétinos uzdirbti pajamos atitinkamai didé¢ja su reikalingu jveikti atstumu bei didéjanc¢iomis kitomis
rizikomis. Remiantis autoriumi, neoklasikingje sistemoje emigracija suprantama Kkaip investicija,
kurioje 1§ pradziy iSlaidos virSija pajamas, bet laikui bégant §i investicija pradeda duoti graza.
Apsisprendimas emigruoti jvyksta tuomet, kai numatomos gauti pajamos emigracijos Salyje vir$ija
numatomas patirti i§laidas.

Remiantis lordache ir Matei (2020), pagal neoklasiking teorija apsisprendimui emigruoti didziausia
jtaka daro darbo jégos pasiiilos, paklausos bei uzimtumo skirtumai deél kuriy susidaro pajamy
nelygybé. Taciau autoriai pazymi, jog §is pajamy veiksnys gali biti pripazjstamas tik tada, kai
emigrantas jau susiranda darbg. Atsizvelgiant | tai, jog skurdo rizika yra tiesiogin¢ grynyjy pajamy
pasekmé, svarbu analizuoti kaip emigracijos srautas susijes su skurdo lygiu.
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Remiantis Andric'os, Giurg'o ir Foros (2019) tyrimu, mikroekonominiu lygmeniu tarptautiné
migracija yra proporcinga darbo jégos pasitilai bei pasaulinei paklausai. Tokiu atveju, Salyse kuriose
darbo jégos pasiiila yra mazesné, o darbo jégos paklausa didelé, bus santykinai didesni atlyginimai,
kurie pritrauks emigrantus i§ Saliy turin¢iy perteklinés darbo jégos. Makroekonominiu lygiu nuo
emigranto kilmés Salies ir emigracijos tasko priklauso, jog didziausig jtaka emigruoti daro darbo
uzmokescio bei darbo jégos pasiiilos ir paklausos skirtumai.

Apibendrinant galima teigti, jog didZioji dalis autoriy nagrinédami neoklasiking teorijg orientuojasi j
makroekonominius veiksnius kaip atlyginimy bei darbo jégos paklausos ir pasiiilos skirtumus, ta¢iau
ne mazesng jtakg apsisprendimui emigruoti turi ir mikroekonominiai veiksniai susij¢ su kiekvieno
asmens individualiu apsisprendimu emigruoti.

Nauja ekonominés migracijos teorija. Remiantis Zibas (2011), Andrejauskiené (2015) ir Arang‘as
(2018) pats teorijos aiskinimas kardinaliai neskiria. Visi autoriai sutinka, jog Sios teorijos pagrindinis
konceptas yra Seimos pajamy paskirstymas bei su jomis susijusiy riziky sumazinimas, nesiekiant bet
kokiu atveju maksimizuoti Seimos pajamy. Reikia paZyméti, jog taip pat labai svarbus yra tolygus
pajamy pasiskirstymas bendruomengje, nes tokiu atveju bus mazesnis salyginis nepriteklius. Esant
dideliam pajamy pasiskirstymo skirtumui bendruomenéje, tuo didesnés paskatos bus emigruoti.
Lyginant su neoklasikine teorija, nauja ekonominé teorija nesiekia asmens pajamy maksimizavimo
priesingai nei neoklasikinis aiskinimas.

Remiantis Zibas (2011), emigracijos procesas aiskinamas kaip namy tkio strategija, siekianti ne tik
padidinti Seimos pajamas, taciau ir kuo labiau sumazinti Seimos pajamy rizika perkeliant darbo jégos
dalj j uzsienio $aliy darbo rinkas. Andrejauskiené (2015) apsisprendima emigruoti aiskina ne kaip
individualizuota sprendima, o per kitas kartu emigruojancias grupes kaip namy ikiai ar Seima.
Remiantis nauja ekonomine migracijos teorija, apsisprendimg migruoti priima namy tikis ar Seima,
siekiant minimizuoti gaunamo mazo atlyginimo rizika bei taip iSlaikyti stabilias ar padidintas Seimos
pajamas. Lyginant su neoklasikine teorija, esminis skirtumas yra tas, jog §i teorija teigia, jog
nevienodas darbo uzmokestis tarp skirtingy regiony néra dominuojantis veiksnys. Nauja ekonominé
teorija pabréZia namy tkiy, Seimos tarpusavio pinigy perlaidy svarbg. PanaSy emigracijos apibrézimag
pateikia ir Arang‘as (2018), kuris emigracija aiSkina kaip Seimos strategija kuria sickiama ne kiek
maksimaliai padidinti $eimos pajamas, bet padidinti pajamy $altiniy skaiiy taip sumazinant tokias
rizikas kaip darbo praradimas, pajamy praradimas, nepasisekes verslas. Taip pat tai ideali strategija
norint sumazinti suvarzymus kylan¢ius dél lizingo ar paimto kredito. Lyginant su neoklasikine
migracijos teorija, sumazintos anks¢iau minétos rizikos uZima pakankamai svarbig role
apsisprendziant emigruoti, todél atlyginimy skirtumas gali nebebiiti pagrindiniu faktoriumi
apsisprendziant emigruoti.

Dviejuy darbo rinky migracijos teorija. Analizuojant dviejy darbo rinky teorija, nagrinéjami autoriai
visg darbo rinkg suskirsto j dvi dalis. Pagrindiné darbo rinkos dalis yra skirtas vietiniams Salies
gyventojams ir tai yra prestiziniy, santykinai lengvesniy, kvalifikuoty darby rinka. Antroji rinka —
nekvalifikuoty, sunkiy, neprestiZiniy darby rinka, kurios vengia vietiniai gyventojai, todel didZigja
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dalj rinkos uzpildo emigrantai. Visy nagrinéjamy autoriy dviejy darbo rinky migracijos teorijy
apibrézimai yra identiski, todél galima teigti, jog dél jos aiSkinimy visi autoriai sutaria santykinai

vienodai. Karaga ir Ciegis (2019) teorija aiskina labai paprastai: valstybés darbo rinka susideda i3
dviejy daliy: pirmoji — didesnes pajamas akumuliuojanti, iSsilavinusiems vietiniams gyventojams
skirta darbo rinka, antroji — nekvalifikuoty, daug pavojingesniy ir ne taip gerai apmokamy darby
rinka, kurioje didziausia dalj uzpildo emigrantai. Zibas (2011) aiskina, jog labiausiai i§sivys¢iusiose
Salyse egzistuoja dvi pagrindinés darbo rinkos: viena i§ jy skirta aukstajj iSsilavinimg jgijusiems
,vietinlams® gyventojams ar ilga laikg gyvenantiems Salyje, o kita — maZzai apmokama,
nereikalaujanti iSsilavinimo bei neprestiziniy darby rinka, kurioje daZniausiai pozicijas uzima
emigrave uzsienio Saliy pilieciai. Andrejauskiené (2015) papildo, jog viena dalis — gerai kvalifikuota,
stabiliai bei labiau apmokama, o antra dalis — mazai apmokama, neprestiziné, reikalaujanti daug
fizinio darbo, pavojingos darbo salygos bei nereikalaujanti aukstos kvalifikacijos. Pirmoji darbo rinka
yra orientuota j vietiniy gyventojy uZzimtumag, o antroje darbo rinkoje net ir darbo uzmokescio
did¢jimas neiSsprendzia darbo jégos trikumo problemos, nes ji néra patraukli vietiniams
gyventojams, todél daZniausiai joje dirba i$ uzsienio emigrave asmenys. Remiantis Arang‘u (2018),
dviejy darbo rinkos teorijos aiSkinimas yra gristas tuo, jog iSsivysciusiose Salyse yra labai greitas
technologinis augimas, todél i§ pacios rinkos galima nesunkiai i$skirti du jos segmentus — pazangia
bei kvalifikuotg ir kvalifikacijos nereikalaujancia darbo rinkg. Dél Sios priezasties i$sivysciusiose
Salyse yra nuolatiné nekvalifikuotos darbo jégos paklausa, kadangi vietiniai gyventojai vengia
nekvalifikuoty, menkai apmokamy, nestabiliy, pavojingy, Zemo prestizo darby.

IS esmés $i teorija neturi bendro paaiskinimo kaip i$ tikryjy veikia emigracijos srautus. I$sivysc¢iusios
Salys kencia nuo santykinai didelio nedarbo neprestiziniuose sektoriuose, todél yra sudarytos salygos
emigrantams uzimti $ias darbo vietas uz santykinai didelj darbo uzmokestj lyginant su jy gimtaja
Salimi. Taip pat, emigrantai palaiko konkurencijg ir vietiniams gyventojams, uzimdami laisvas darbo
vietas, jie koreguoja ir vietiniy gyventojy darbo uzmokesc¢io dydzius. Kitaip tariant, Sios teorijos
konceptas gristas tik darbo jégos paklausa ir ji visiSkai neapima ,,stimimo* jégy, tod¢l galima teigti,
jog §i teorija atskleidZia tik dalj realybes.

Pasaulio sistemy teorija. Remiantis Zibas (2011) ir Karasa ir Ciegis (2019), i teorija darbo jégos
jud¢jima aiskina darbo jéga keliaujant i§ periferijos | centrg. IS esmés rinka suskirstoma j dvi
pagrindines dalis: centrag ir perifering, nors kiti tyréjai tarp centro ir periferijos jzvelgia pusiau
perifering dalj. Centring dalj sudaro kapitalistinés, postindustrinés bei iSsivysciusios Salys, kurios i$
pusiau periferijos ir periferijos traukia darbo jéga. Periferijai priskiriami zemesn;j iSsivystymo lygj
turintys, dar tik besivystantys regionai ir Salys. Andrejauskiené (2015) prideda, jog $i teorija yra
suskirstyta ] tris sritis: pagrinding (jos centre yra labiausiai i$sivysciusios, postindustrinés Salys),
pusiau periferine ir periferine. Si teorija apibiidina emigracija kaip judéjima nuo periferijos link
centro. Kadangi centrg ir periferija sieja kultairiniai, kalbiniai, komerciniai rysiai, todé¢l tarp didelés
kapitalizmo plétros ir periferijos traukimosi bei migracijos tendencijy yra tiesioginis rySys. Arang‘as
(2018) papildo, pasaulio sistemy yra labiausiai susijusi su kapitalistinés gamybos metodu dél kurio
gamybos procesas plito i§ pagrindiniy Saliy ] periferija. IS esmés, pasaulio sistemy teorija apibrézia
emigracijg kaip darbo jégos judéjima 1§ maZiau iSsivysc€iusiy regiony j kapitalistinius regionus, taciau
autorius pabrézia, kad vis labiau sutinkamas fenomenas, kai patys kapitalistiniai regionai vykdo
gamybos perkélima j besivystanéius regionus kur daug pigios darbo jégos. Sj procesa regione ar
valstybéje atspindi tiesioginiy investicijy dydis.
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Problema islieka tame, jog didelé dalis keliaujancios darbo jégos i$ periferijos i centra yra santykinai
mazo produktyvumo. Daugelis emigranty palieka jprasta sau gyvenimo buda ir apsisprendzia
emigruoti nors tiek prisitaikymui skirti kastai, tiek naujai darbo vietai, tiek galbtit naujam darbo
mazina jo produktyvuma ir efektyvuma atliekant priskirtas uzduotis.

Migracijos sistemu teorija. Analizuojant Zibo ir socialiniy tyrimy centro (2011) pateikiama
migracijos sistemy teorijos apibrézima galima teigti, jog bendrai teorija teigia, kad migracijos srautai
jgyja stabilumg ir struktiirg laiko ir erdvés atzvilgiu, o tai leidzia identifikuoti stabilias tarptautinés
migracijos sistemas. Interpretuojant Andrejauskieng (2015), migracijos sistemy teorija yra mikro bei
makro struktiiry sgveikos rezultatas. Mikro struktiiras apima paciy emigranty tinklai, patirtys,
isitikimai, o makro struktiiras — ekonominiai ir instituciniai faktoriai. Si teorija siekia paaidkinti
kapitalo ir darbo jégos tarpusavio rysj. Karasa ir Ciegis (2019) prideda, jog emigracijos reiskinys
atsiranda kaip rezultatas sgveikaujant mikro ir makro strukttiroms. Makro strukttiroms priskiriami
instituciniai veiksniai, o kaip mikro struktiiros jvardijami tokie veiksniai kaip emigranty namy ikiy,
draugy, Seimos tinklai bei praktiné patirtis. Autoriai pazymi, jog mikro ir makro strukttiros daznai
persidengia ir labai sunku atskirti kur pasibaigia viena struktiira ir kur prasideda jau kita.

Mikro veiksniai apima individualius emigranto ryS$ius, patirtis, jsitikinimus bei ltikes¢ius, o makro
veiksniai apibiidinami labiau kaip institucinés struktiiros bei veiksniai. Taip pat santykinai svarbus
aspektas, jog §i teorija siekia atskleisti rysj tarp kapitalo ir darbo jégos judéjimo kaip Sie veiksniai
sgveikauja tarpusavyje. Tokios migracijos sistemos ilgainiui nusistovi, o i§ jy identifikuojamos
tarptautinés emigracijos sistemos.

Migracijos tinklo teorija. Remiantis Zibas (2011), teorija apima tarpasmeninius emigranty, jy
Seimy, giminiy, draugy ir kity emigracijos procese dalyvaujanciy veikéjy (pavyzdziui, tarpininky)
socialinius rySius. Interpretuojant Andrejauskien¢ (2015), ji prasiplecia, jog migracijos teorija
apibiidina individualius emigranto, jo Seimos, draugy, kity giminiy likusiy gimtojoje Salyje tarpusavio
ry$]. Tarpusavio bendravimas suteikia naudos ir pagalbos keiciantis darbo, biisto, gyvenimo salygy
ar finansine informacija, kuri formuoja ilgalaikius rysius kitaip tariant migracijos tinklg. Sio tinklo
vystymas ateities emigrantams suteikia daugiau informacijos ir komforto apsisprendus palikti savo
gimtajg Salj. Taip pat Sis procesas kuo toliau, tuo darosi pigesnis, lengvesnis ir mazesné psichologinio
diskomforto rizika. Remiantis Arang‘u (2018), teorijos apibrézimas identifikuojamas labai panasiai:
migracijos tinklo teorija galima apibrézti kaip tarpasmeniniy santykiy plétimasi tarp emigranty ar
reemigravusiy asmeny ir jy Seimos, giminiy, draugy, kolegy. Taip jie vieni kitiems perduoda vertinga
informacijg susijusia su emigracija, gali teikti finansing¢ pagalbg, gali palengvinti susirasti
gyvenamajg vieta, darbg bei teikti jvairiapuse socialing paramg. Tokiu biidu yra sumazinama jtampa
apsisprendus emigruoti bei mazéja kastai su kuriais susiduria asmuo emigracijos metu. Remiantis
Karasa ir Ciegis (2019) tyrimu, migracijos srautai suprantami kaip sau darantis jtaka veiksnys
apsisprendZiant migruoti: emigrantai dalijasi informacija apie darbo rinkos uzimtuma, galimybes
jsidarbinti, darbo uzmokescio svyravimus, gyvenimo kokybe¢ bei apgyvendinimo galimybes ir pan.
Sia informacija galima dalintis neatlygintinai tarp namy tikiy, $eimy, draugy ar pan., tatiau galima
teikti ir tokio tipo komercines paslaugas. Augant emigranty skai¢iui priimancioje Salyje, mazéja
emigravimo kasStai: maz¢ja kelionés kastai, daugéja tiek legaliy, tiek nelegaliy emigracijos keliy,
liberalizuojamos pinigy persiuntimo galimybes.
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Apibendrinant galima teigti, jog toks tarpusavio ry$iy palaikymas skatina aplinkiniy tobuléjima
emigracijos proceso aspektais taip sumazinant socialing atskirtj, didesn¢ teoring patirti bei gali
palengvinti emigracijos procesa, jei biity apsisprendziama emigruoti. Pagalba apima tiek socialing,
kultiiring adaptacija, bet ir sumazina finansing nastg, nes sumazéja kelionés ir kiti administraciniai
kastai kuriy iSvengti biity nejmanoma, jei reikéty savarankiskai susipazinti su emigracija sietinais
procesais.

Apzvelgus pagrindines migracijos teorijas i§ kiekvienos jy galima iSskirti pagrindinius ekonominius

ir socialinius rodiklius, kurie veikia emigracija teoriniame lygmenyje. (zr. 6 lent.)

6 lentelé. Pagrindinéms migracijos teorijoms darantys jtaka veiksniai

Neoklasikiné Naujoji Dviejy darbo Pasaulio Migracijos Migracijos
migracijos ekonominés rinky sistemy teorija | sistemy teorija tinklo teorija
teorija migracijos migracijos

teorija teorija

> Darbo » Darbo > Uzimtumo » Darbo Darbo Darbo
uzmokeséio uzmokeséio lygis uzmokescio uzmokes¢io uzmokeséio
skirtumai skirtumai priimancioje skirtumai skirtumai skirtumai

> Nedarbo » Socialinés Salyje » Tiesioginés Pajamy Pajamy
lygis garantijos » Gyventojy uzsienio nelygybé nelygybé

> Aukstas » Pragyvenimui turinCiy investicijos Nedarbo Nedarbo lygis
infliacijos liekanti vidurinj ar lygis Vartotojy
lygis pajamy dalis zemesnj Vartotojy kainy

» Skurdo lygis i8silavinimg kainy indeksas

» Pajamy skai¢ius indeksas
nelygybé Salyje

2.3. Emigracijos empiriniy tyrimy analizé

Norint patikrinti kokie empiriniai tyrimai buvo atlikti nagrinéjamy autoriy ir identifikuoti, kokie
veiksniai darantys jtaka emigracijai, atitinka tam tikrus ekonominius rodiklius ir ar egzistuoja tam
tikra jy priklausomybé, biitina atlikti empiriniy tyrimy analize.

Andrejauskiené (2015) tyré priklausomybe tarp skurdo rizikos lygio ir neto migracijos dydzio
Europos Sajungos Salyse. Buvo pastebéta, jog 2013 metais Lietuvoje neto migracija sieke -5,7 tukst.
gyventojy, o Rumunijoje bei Bulgarijoje atitinkamai -0,3 ir -0,2. Jdomu, tai jog Rumunijos ir
Bulgarijos skurdo rizikos dydziai (atitinkamai 21,1 ir 20,7) dar didesni nei Lietuvos (20,2). Vadinasi,
emigracija priklauso ne tik nuo noro maksimizuoti savo pajamas, todél verta tirti ir statistiSkai
patvirtinti kokie dar veiksniai daro jtakg emigracijai.

Pirwitz‘u (2019) atliko apklausg Rumunijoje, kurioje dalyvavo 1190 apklaustieji, priklausantys 16-
65 mety grupei, gyvenantys emigracijoje vidutinio dydzio ar dideliuose miestuose su bent 20 000
gyventojy. Puse apklaustyjy sudaré asmenys priklausantys 21-30 mety grupei. Kaip populiariausias
emigracijos priezastis apklaustieji jvardijo finansines priezastis (31,8 proc.), geresn¢ gyvenimo
kokybe (26,4 proc.) bei auksta nedarbo lygj gimtojoje Salyje (9,7 proc.). Kiek maziau populiarios
priezastys buvo jvardijamas kraustymasis pas kitg Seimos narj (8,3 proc.), netenkinti politiné situacija
Salyje ir aukstas korupcijos lygis (6,1 proc.), geresni darbo pasitilymai (7,8 proc.), studijos (3 proc.),
geresnés asmens tobuléjimo galimybés (5,5 proc.). Didzioji dalis atsakymy buvo pateikti jaunesniy
nei 30 mety apklaustyjy. IS autoriaus atliktos apklausos matyti kokie veiksniai labiausiai veiké
emigrantus Rumunijoje, taciau negalima jvardinti ar tikrai tarp $iy veiksniy ir juo apibiidinanciy
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rodikliy yra statistinis rySis, todél vertéty patikrinti kaip Sie veiksniai statistiSkai daro jtaka
emigracijos srauty kitimui.

Kvedaraité, Baksys, Repeckiené ir Glinskiené (2015) savo tyrime analizavo veiksnius, kurie galimai
daro jtaka studenty apsisprendimui emigruoti. Apklausa buvo atlikta tarp 11 universitety ir kity 9
neuniversitetiniy studijy jstaigy respondenty, kurios metu buvo apklausti 1 227 studentai. Apklausa
parod¢, jog 62,65 proc. respondenty buvo iSvyke j uzsienj dé¢l vienokiy ar kitokiy priezasciy: 32,09
proc. studenty buvo iSvyke j uzsienj darbo tikslais, 4,98 proc. studenty buvo iSvyke studijuoti, 0 62,93
proc. studenty jvardijo kitus iSvykimo tikslus. Apklausus respondentus, kokie veiksniai jiems daryty
didziausig jtaka apsisprendimui emigruoti, 85,25 proc. respondenty atsaké, jog didesnis darbo
uzmokestis. 75,12 proc. respondenty nurode¢, jog taip pat didelg¢ jtaka daro kitos materialinés ir
gyvenimo salygos Salyje. Taip pat didelé dalis respondenty (67,25 proc.) ivardijo platesnes ateities
karjeros galimybes uzsienyje, o 60,47 proc. respondenty jvardijo geresne Svietimo sistema uzsienyje.
Remiantis tyrimu, galima daryti prielaida, jog tyrime nagrinéjami veiksniai, gali turéti statisting
reik§me emigracijos srauty pokyciams.

Margelis ir Neverauskiené (2019) sudar¢ regresijos modelj norédami i$siaiSkinti, kurie i$ jy nurodyty
kintamyjy labiausiai statistiSkai veiké nedarbo lygj Lietuvoje 2018 metais. Nedarbo lygis buvo
pasirinktas kaip priklausomas kintamasis, o kaip nepriklausomi kintamieji buvo pasirinkti Salies
importas ir eksportas, tiesioginés uzsienio investicijos bei emigracijos ir imigracijos dydziai.
Sudarytojo modelio determinacijos koeficientas (R kvadrato) sieké 0,87, todél galima teigti, jog
modelis yra reik§minis ir patikimas. Taip pat buvo apskaic¢iuotos kiekvieno nepriklausomo kintamojo
P-VALUE Koeficientai, kurie nurodo kokig jtakg nedarbui turi atitinkamas kintamasis. Kuo $is
koeficientas mazesnis, tuo atitinkamas kintamasis yra svarbesnis. MaZiausias koeficientas buvo
apskaiciuotas emigracijos (0,023) ir tiesioginiy uzsienio investicijy (0,162) rodikliams. Vadinasi, Sie
rodikliai tur¢jo didZiausig itaka nedarbui Lietuvoje 2018 metais. Remiantis Siuo tyrimu, vertéty
patikrinti ar egzistuoja atvirkstiné $iy dydziy priklausomybé — tai yra, jei priklausomas kintamasis
biity emigracija, o nepriklausomas kintamasis — nedarbas.

Laurinavi¢iaus (2020) atlikti statistiniy rodikliy lyginamoji analizé parodé, jog pastovils ar augantys
emigracijos rodikliai gali neigiamai jtakoti pajamy nelygybés GINI koeficientg ir bloginti ,,proty
nutekéjimo® situacija. Autorius paskai€iavo, jog gyventojy skaiciaus pokytis naujose ES Salyse
narése nuo jy istojimo (2005 mety) iki 2015 mety buvo neigiamas, o GINI koeficientas isliko
augantis. Kaip pavyzdj galima paimti Lietuva: nuo 2005 iki 2015 mety gyventojy skai¢ius sumazéjo
net 14 procenty, GINI pajamy nelygybés koeficientas 2015 metais buvo aukS¢iausias tarp 28 ES nariy
—37,9. Taip pat autorius pabrézia, jog nuo 1995 iki 2015 mety Lietuvoje vidutinis ménesinis darbo
uzmokestis iSaugo net 5 kartus, BVP vienam gyventojui iSaugo 6 kartus, o BVP vienam gyventojui
santykis su ES vidurkiu iSaugo daugiau nei 2 kartus (nuo 20 proc. iki 45 proc.). Todél darant teoring
prielaidg galima teigti, jog augantis BVP, augantis ménesinis darbo uzmokestis neveikia neigiamai
besitesiancios emigracijos — tiek emigracijos rodikliai, tiek GINI pajamy nelygybés koeficientas
iSlieka augantis. Norint jsitikinti, jog tarp $iy rodikliy néra statistinio ryS$io, biitina patikrinti ar Sie
rodikliai tarpusavyje koreliuoja ar ne.

Barwinska-Malajowicz'é (2015) nagringjant Lenkijos emigracijos atvejj, atliko mokslinés literatiiros
analize ir 1$skyreé, jog emigracijos srautus Lenkijoje lemia trys pagrindiniai rodikliai: auk$tas nedarbo
lygis, rySkus skirtumas tarp atlyginimy Lenkijoje ir Vakary Europos valstybése, demografiné
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situacija Salyje bei augantis gyventojy skaiCius. Taip pat autoré pazymi, jog vyraujanti emigranty
dalis yra jaunimas tarp 14 ir 34 mety, kurie emigracija sieja su galimomis perspektyvomis jsidarbinti
uzsienyje. Papildomai galima pazyméti, jog net 77 proc. laikiny emigranty iSbiina uzsienyje ilgiau
nei vienerius metus. Pastebima, jog vengimas sugrjzti j gimtaja $alj mazéja, todél kiti Seimos nariai
ar bendruomené emigruoja kartu. Globalizacijos ir integracijos procesai susije su tarptautinio kapitalo
judéjimu, uzsienio investicijomis, jmoniy susijungimais daro didele jtakg darbo jégos emigracijos
srauty pokyciams. Pasiremdama ankstesniais empiriniais tyrimais, autoré pazymi, jog Lenkijos
Seimas sieja labai stipriis rySiai ir §is rySys tiesiogiai proporcingas giminystés laipsniui, todé¢l kuo
artimesnis giminystés rysys, tuo pasireisSkia didesné jtaka emigruoti. Remiantis Seimos tarpusavio
ry$iy prielaidomis ir globalizacijos bei integracijos procesais autoré¢ sudaré du rodiklius, kurie
apibudina Seimos rysiy ir socialinés aplinkos jtaka apsisprendimui emigruoti (zr. (1) ir (2) formule):

Wwkw=a+0,5b+0,2¢+0,1d; (1)

¢ia a - artimy giminai¢iy (tévy, vaiky), turinéiy migracijos patirties arba gyvenanciy uZzsienyje,
skaicius;

b - artimy giminaiciy (broliy ir sesery), turin¢iy migracijos patirties arba gyvenanc¢iy uZzsienyje,
skaicius;

C - tolimy giminaiciy (dédziy / tety / uosviy / Zenty / sinény / dukterééiy), turin¢iy migracijos patirties
ar gyvenanciy, skaicius uzsienyje.

Antrasis rodiklis buvo aprasomas taip:
WMKP=w+0,5x+0,2y+0,1z7; (2)

¢ia W - draugy, turin¢iy migracijos patirties gyvenant uzsienyje, skaicius;

X — individualiy pazjstamy, turin¢iy migracijos patirties arba gyvenanc¢iy uzsienyje, skaicius;

y — pazjstamy Seimy, turin¢iy migracijos patirties ar gyvenanciy uzsienyje, skaicius;

Z - asociacijy, kluby, organizacijy (pvz., etniniy grupiy) skaicius vietoveje  kurig ketinama emigruoti.

Remiantis autorés sudarytais rodikliais, didziausig jtaka migracijos tinkly kiirimuisi daro artimy
giminai€iy ir draugy, turin€iy emigracijos patirties ar gyvenanciy uZsienyje skaiCiai. Vertéty
patikrinti, ar Sie rodikliai koreliuoja tarpusavyje ir yra statistiSkai reikSmingi.

Nikoll'as (2015) savo straipsnyje analizuoja emigracijos ir jos padarinius $alies gerovés raidai. Siuo
atveju yra analizuojama Albanija, kurioje iki 2002 mety per deSimtmet] iSvyko apie 20 proc. visos
populiacijos. Tam didziausig jtaka turéjo nestabili politiné ir ekonominé situacija Salyje bei aukStas
skurdo lygis. Taip makroekonominis stabilizatorius $aliai yra emigranty pinigy perlaidos uzsienio.
Anot autorées, iy perlaidy dydis priklauso nuo: 1) skai¢iaus emigranty, iSvykusiy dirbti j uzsienj; 2)
emigranty amziaus grupés; 3) darby salygy; 4) nuo galimybés saugiai ir greitai pervesti pinigus atgal
1 gimtaja Salj; 5) politiniy, ekonominiy ir socialiniy pokyc¢iy gimtojoje Salyje. Tyrimui autoré
pasirinko du kintamuosius: priklausomas kintamasis — emigracijos lygis; nepriklausomas kintamasis
— skurdo lygis. Kaip nuliné hipotezé priimta: skurdo lygis turi jtakos emigracijai, o kaip alternatyvi
hipotezé: skurdo lygis neturi jtakos emigracijai. Atlikus regresing analiz¢ gauti rezultatai parodé, jog
P-value reikSm¢ (0,9) buvo didesn¢ uz 0,05 , todél negalima atmesti nulinés hipotezés ir gauti
rezultatai yra statistiskai reik§mingi. Siuo atveju skurdo lygis turi jtakos emigracijai, tat¢iau gauto
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modelio R-kvadratas tesické 0,008 proc., todél skurdo lygio jtaka emigracijai yra labai maza. Anot
autores, didzigja dalj Sios jtakos turi sudaryti kiti socialiniai, politiniai ir ekonominiai rodikliai labiau
susije su darbo uzmokescio bei nedarbo lygio skirtumais.

Krutuliené, Mieziené, ir Gruzevskis (2019) savo straipsnyje analizuoja aktyvios jtraukties koncepcija

ir su ja susijusiy ekonominiy rodikliy dinamikg Lietuvoje. Straipsnyje analizuojamos dvi i§ trijy
pagrindiniy jtraukties strategijos kryp¢iy: adekvaciy pajamy uztikrinimo bei jtraukios darbo rinkos.
Autorei atlikus ekonominiy rodikliy, susijusiy su adekvaciy pajamy uztikrinimu, paaiskéjo, jog 2016-
2018 mety laikotarpyje jie visi augo: socialiniy pasalpy suma augo nuo 60,7 iki 69,1 mln. eury;
nedarbo iSmoky dydis augo nuo 57,9 iki 130,3 mln. eury; iSmokos Seimoms, auginan¢ioms vaikus —
nuo 50,8 min. iki 237,9 min. eury. Nepaisant iSaugusiy iSmoky, paskirs¢ius iSmokas jy gavéjams, tiek
2016, tiek 2018 metais suma vienam asmeniui nevirsijo Lietuvos statistikos departamento (2018)
apskaiciuotos skurdo ribos, kuri atitinkamai sieké 234 bei 245 eurus per ménesj. Atlikus ekonominiy
rodikliy, nusakanciy jtraukig darbo rinka, dinamikos tyrimg nustatyta, jog Lietuvos darbo rinka
galima vadinti nepakankamai jtraukia dél Zemo ir nemotyvuojancio dirbti darbo uzmokescio. Taip
Lietuvoje iSliko aukStas nedarbo spasty rodiklis (2018 metais — 86,8), kuris apibuidina kokig bruto
darbo uzmokesc¢io dali sudaro darbuotojo mokamas gyventojy pajamy mokestis ir valstybinio
socialinio draudimo jmokos, jam pradéjus dirbti ir nebegaunant socialiniy i¥moky. Siam rodikliui
iSlieckant labai aukstam, iSlieka didesné paskata likti bedarbiu, nes pajamos pradéjus dirbti bus vos
nezymiai didesnés uz iSmokamas, gaunamas nedirbant. Apibendrinant autores atliktg tyrimg galima
daryti hipoteze, jog iSliekant neadekvaciam pajamy uztikrinimui ir nejtraukiai darbo rinkai, didés
gyventojy paskatos emigruoti norint gauti didesnj darbo uzmokestj, kuris motyvuoty dirbti.

Mihi-Ramirez'as, Ojeda-Gonzalez'¢, Miranda-Martel'¢ ir Agoh'a, (2019) savo straipsnyje analizavo

kaip imigranty kiekis Ispanijoje daro jtaka Salies produktyvumo, uZimtumo lygj bei BVP kitima.
Priklausomai nuo verslo Sakos, pokyciai buvo nevienodi, bet i§ esmés, imigranty kiekio jtaka
ekonominiu sunkmeciu didelés teigiamos jtakos neturéjo. Autorius pazymi, jog nors ir nebuvo
teigiamos Sakos, bet imigranty produktyvumas pad€jo stabilizuoti ekonoming situacijg ir siekti
geresniy rezultaty ateityje. Remiantis autoriaus tyrimu, emigrantai rinkdamiesi $alj duoda pirmenybei
Salims, kurios turi santykinai zemesnj nedarbo ir uzimtumo lygj — vadinasi Salyje triksta darbo jégos
uzimti reikalingas darbo vietas. Nors emigrantai neturéjo itin didelés jtakos ,,priimancios Salies
produktyvumo lygiui, vertéty istirti kaip emigracija daro jtaka Salies ,,donorés* produktyvumo ir
darbo kasty lyg;.

Naulickaité ir Melnikas (2016) savo straipsnyje analizuoja emigracijos procesus globalizacijos
salygomis bei emigracijg lemiancius veiksnius Centrinése ir Ryty Europos Sgjungos Salyse. Autoriai
konstruodami kintamyjy daranciy jtakg emigracijai j teorinj modelj jtrauké kilmés ir tikslo Saliy
ekonominio i$sivystymo lygio, darbo uzmokesc¢io dydzio, nedarbo lygio skirtumus, uzimtumo lygio
skirtumus, taip pat Saliy ekonomikos globalizacijos lygio skirtumus. Norint kiekybiskai isreiksti
nagrin¢jamus rodiklius, buvo paskaiciuoti santykiniai rodikliai tarp kilmés ir tikslo Salies visiems
nurodytiems kintamiesiems. Véliau buvo sudarytas daugialypés regresijos modelis j kurj jtraukti
Siuos nepriklausomus kintamuosius: darbo uzmokescio santykj, nedarbo lygio santykj, uzimtumo
lygio santykj, ekonomikos globalizacijos indeksy santykj. Priklausomu kintamuoju buvo pasirinktas
emigranty skaicius i§ kilmés  tikslo Salj. Sudarytame daugialypiame modelyje Lietuvos atveju buvo
gautas pakankamai tikslus modelis — modelio determinacijos koeficientas sieké 79,6 proc. Deja, tik
vienas 1§ pasirinkty kintamyjy buvo statistiSkai reikSmingas ir jo statistinio reikSmingumo lygmuo
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buvo mazesnis 0,05 — tai uZimtumo lygio santykis. Nustatyta, jog Siuos dydzius sieja atvirkstiné
priklausomybé: did¢jant uzimtumo lygio santykiui Lietuvoje su tikslo Salimi, maz¢ja emigranty j
tikslo Salj skai€ius. Vertinant antrg daugialypés regresijos modelj, kuriame jtraukti tie patys kintamieji
kaip ir pirmajame, taciau jau nagrinéjama emigracija i§ kity naujyjy Centrinés ir Ryty Europos
Sajungos Saliy. Sudarytas daugialypés regresijos modelis buvo dar tikslesnis nei pirmesnis —
determinacijos koeficientas sieké 81,1 proc. Taciau minétu atveju, nagriné¢jant naujgsias Europos
Sajungos Salis nustatyta, jog visi kintamieji jtraukti j daugialypj regresijos modelj buvo statistiskai
reikSmingi — visy statistinio reikSmingumo lygmuo buvo mazesnis nei 0,05. Nustatyta, jog darbo
uzmokesc¢io, uzimtumo lygio ir ekonomikos globalizacijos indekso santykius sieja atvirkstiné
priklausomybé¢ su emigranty skai¢iumi: did¢jant darbo uzmokescio, uzimtumo lygio ir ekonomikos
globalizacijos indekso santykiui kilmés Salyje su tikslo Salimi, maz¢ja emigranty skaicius j tikslo $alj.
Taip pat nustatyta tiesioginé priklausomybé tarp nedarbo lygio santykio ir emigranty skaiciaus j tikslo
Salj: tai yra didéjant nedarbo lygio santykiui kilmés Salyje su tikslo $alimi, emigranty skai¢ius augs i§
kilmés Salies j tikslo Salj.

Mihi-Ramirez'as, Cuenca-Garcia, E. ir Miranda-Martel'¢ (2016) savo straipsnyje analizavo
priezastingumo ryS$ius tarp emigracijos, prekybos balanso, eksporto, tiesioginiy uzsienio investicijy
ir gauty i§ uzsienio perlaidy. Nagriné¢jamoms Skandinavijos ir Baltijos Salims buvo sukurtas laiko
eilu¢iy VAR modelis, kuriuo buvo tikrinamas priezastingumas tarp kintamyjy. Atlikus tyrima
nustatyta, jog trumpuoju laikotarpiu egzistuoja priezastingumo rySys tarp emigracijos ir gauty
perlaidy i§ uzsienio, taciau ilguoju laikotarpiu néra jokio priezastinio rySio tarp emigracijos ir kity jau
minéty nepriklausomy kintamyjy. Taip pat autorius pabréZzia, jog emigracijos ir perlaidy i§ uzsienio
priezastingumas yra ribotas, nes did¢jant perlaidoms j kilmés Sali, maz¢ja pajamy nelygybé ir
disbalansas, todé¢l ilguoju laikotarpiu prieZastingumas yra nereikSminis. Autorius pazymi, jog
trumpuoju laikotarpiu reikéty skatinti produktyvuma sektoriuose i kuriuos galéty biiti jtrauktos
emigranty Seimos, taip dar labiau mazinant skurdo lygj bei santykinai mazinama tikimybé ateityje
emigruoti. Taciau ilgalaikéje perspektyvoje, norint mazinti emigracija, reikalinga, jog Seimos
susijungty, tai yra emigrantai sugrizty j kilmeés $alj, nes kitu atveju bus didesné tikimybe, jog visa
Seima emigruos 1§ kilmés Salies | uzsienj taip stiprindama migracijos tinklus.

Garcia-Rodriguez‘a, Mihi-Ramirez‘as ir Navarro-Pabsdorf‘as (2015) savo straipsnyje bando
nustatyti statistinius rySius tarp auksStos kvalifikacijos specialisty migracijos srauty, migracijos tinkly
bei moksliniy institucijy lygio pritmanciose Salyse. Atliekant tyrima buvo taip pat atsizvelgta  Salies
ekonominio iSsivystymo lygj bei BVP tenkantj vienam gyventojui. Tyrimui buvo pasirinkti
duomenys i§ 182 Saliy ir globaliu mastu buvo sudarytas regresijos modelis, kuris apibiidina statisting
priklausomybe tarp priklausomojo kintamojo (bendros migracijos) ir nepriklausomy kintamyjy (BVP
vienam gyventojui, vietiniy universitety vieta pasauliniame reitinge, vietiniy uzsienieciy skaicius
Salyje). Sudarius regresijos modelj, gauto modelio determinacijos koeficientas sieké 95,9 proc.,
vadinasi modelis apibiidina 95,9 procentus migracijos srauty, o 4,1 proc. apibiidina kiti neanalizuoti
ir  modelj nejtraukti veiksniai. Pagal gautus B koeficientus galima teigti, jog BVP vienam gyventojui
padidéjus vienu punktu, imigracija j Salj padidéty 1 056 gyventojais. IS to galima daryti prielaida, jog
augant Salies ekonominiam i$sivystymo lygiui ir geréjant paciai ekonomikai, tai pritraukia uzsienio
emigrantus. Pagal vietiniy universitety prestizo lygio B koeficientg galima teigti, jog pageréjus
universitety reitingui vienu punktu, tai padidinty imigracijg i Sal} 1 001 gyventoju, o 1§ to galima
daryti prielaida, jog geré¢janti Svietimo sistema gali jtakoti tiek Seimy, tiek jaunimo emigracijg |
konkrecCig Salj. Pagal vietiniy uzsienieCiy skaiciaus B koeficienta galima teigti, jog uzsienieCiy
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skaiciui padidéjus vienu punktu, tai padidinty imigracijg j konkrecig Salj 1 485 gyventojais. IS to
galima daryti prielaida, jog vietiniy uzsienieCiy migracijos tinklai gali daryti jtaka kity jy Seimos
nariy, pazjstamy, draugy ar giminai¢iy emigracijai j konkrecig $alj. Tokj pat ry$j tarp artimyjy bei
emigracijos srauty apibiidino ir Lewandowska-Gward‘a ir Antczak‘as (2017) savo tyrime
analizuodama Lenkijos emigracijos srauty dinamika. Ji pasteb¢jo, jog jei iSvykus vienam Seimos
nariui, pavyksta jsitvirtinti uzsienyje bei jgauti finansinj stabilumg labai didelé tikimybé¢, jog po keleto
mety visi Seimos nariai i§vyks gyventi j uzsienj. RySys patvirtintas ir koreliacine analize, kurios atveju
buvo nustatytas stiprus (daugiau nei 0,7) statistinis reikSmingumas

Westermark'as (2019) atlikdamas mokslinés literatiiros analiz¢ bei struktiiriniy poky¢iy jtakg savo
straipsnyje apraso pagrindinius veiksnius darancius jtakg infliacijos ir darbo uzmokes¢io dydzio
poky¢ius Svedijoje. Autorius remdamasis kito autoriaus tyrimu pazymi, jog emigracija tiesiogiai
nekoreliuoja su $alies infliacijos lygiu, taciau daroma prielaida, jog emigracija galéty turéti jtakos
infliacija skatinantiems kintamiesiems. Taip pat straipsnyje minima, jog aukStos kvalifikacijos
specialisty emigracija gali koreliuoti su inovacijy ir technologijy augimu bei didéjanciu Salies
produktyvumu. Galima pridéti, jog emigracija gali buti susijusi su Salies §vietimo sistemos lygiu —
kuo silpnesné Svietimo sistema, tuo didesné tikimybe, jog jaunimas i§vyks studijuoti j uzsienio Salis
su tobulesne Svietimo sistema ir geresnémis karjeros galimybémis.

Wojt'as ir Bialow'as (2017) savo straipsnyje nagrinéja emigracijos jtakg Lenkijos ekonomikai po 2004
mety, kai Salis jstojo ] Europos Sajunga. Straipsnyje analizuojami ir jvertinami ekonominiai rodikliai,
kuriuos veikia emigracija i§ Salies. Pagrindinés jvardijamos emigracijos i§ Lenkijos prieZastys:
darbas, studijos bei priezastys susijusios su Seima. Remiantis autoriy tyrimu, pries jstojant | Europos
Sajunga Lenkijoje nedarbo lygis sieké apie 20 proc., todé¢l didelé dalis darbininky iSvyko ieskoti
geresniy darbo salygy bei konkurencingesnio darbo uzmokescio. Nors ir iSvykus didelei daliai
darbuotojy, trumpuoju laikotarpiu jy iSvykimas netur¢jo didelés jtakos darbo uzmokescio pokyciams
Salyje. Taip pat analizuojant empirinj tyrimg, autoriai pazymi, kad BVP augimas tikslo Salyje turéty
teigiamai jtakoti emigracijq ] §13 Salj, todél galima daryti prielaida, jog aukStas BVP augimas kilmés
Salyje turéty neigiamai jtakoti emigracijg ir mazinti emigracijos srautus. Apibendrinant autoriai
pazymi, jog Lenkijoje iSvykusieji 20-29 mety asmenys sudaré 25-35 proc. viso bendro §ios amZiaus
grupés populiacijos skaiciaus, todél tai galéty buti tolimesniy tyrimy tikslas istirti, kokie ekonominiai
veiksniai galéjo jtakoti tokj drastiska jaunimo iSvykima i$ Salies.

Apibendrinant apzvelgtus empirinius autoriy tyrimus, galima iSskirti esminius veiksnius ir
ekonominius rodiklius, kurie teoriskai daro jtakg emigracijai. (zr. 7 lent.).

7 lentelé. Emigracijai darantys jtakg veiksniai ir veiksnius apibtidinantys ekonominiai rodikliai

Tyrimui pasirinktas veiksnj apibudinantis

rodiklis Autorius

Veiksnys

Barwinska-Malajowicz¢ (2015), Nikoll‘as
(2015), Mihi-Ramirez‘as (2016), Wojt‘as ir
Nedarbas e Nedarbo lygis, proc. Bialow‘as (2017), Mihi-Ramirez‘as ir kt.
(2019), Margelis ir Neverauskiené (2019),
Pirwitz‘as (2019)

Nikoll‘as (2015), Barwinska-Malajowicz‘é

Darbo e  Vidutinis metinis darbo uzmokestis (neto) (2015), Kvedaraité ir kt. (2015), Wojt-as ir
uzmokescio vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. : . o ’
skirtumai vidutinio Salies darbo uzmokescio, tikst. EUR. Bialowas (2017), Pirwitz"as (2019),

Laurinaviciaus (2020)
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Vidutinis metinis darbo uzmokestis (neto) Seimai
su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis ir
uzdirbama 100 proc. vidutinio Salies darbo
uzmokescio, tikst. EUR.

Nedarbo spastai, proc.

Mihi-Ramirez‘as ir kt. (2016), Mihi-

Darbo rinka .. Lo - Ramirez‘as ir kt. (2019), Krutuliené ir kt.
UZimtumo lygis visos populiacijos mastu, proc. (2019), Westermark-as (2019)

Socialinés Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP, proc. Krutuliené ir kt. (2019)

garantijos Senatvés pensijy dalis nuo BVP, proc. '

Salies . Lo .

ekonominio Ekonominés laisvés indeksas, koef. BarW.mSka: MalaJOWICZ N (2015.)’ G.afc.'a'

SivVStYmo GINI koeficient Rodriguez‘a ir kt. (2015), Naulickaité ir

Iymg’y oeticientas, proc. Melnikas (2016), Laurinavi¢iaus (2020)

. . . Andrejauskiené (2015), Garcia-Rodriguez‘a

. Namy tikio perpildymo lygis jaunimu (20-29 it kL. (2015) Kvgdarai)té ir kt. (2015) ’

Gyvenimo mety), p .m?; . . . . Lewandowska-Gwarda (2017), Pirwitz

salygos Valstybés islaidy dalis aukstajam mokslui nuo

BVP, proc.

(2019)
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3. Socialiniy-ekonominiy veiksniy jtakos tarptautinei emigracijai tyrimo metodologija
3.1. Tyrimo modelis ir Kintamieji

Atlikus emigracijos problematikos analiz¢, pagrindiniy migracijos teorijy ir kity autoriy empiriniy
tyrimy analize buvo i$skirti socialiniai-ekonominiai veiksniai darantys jtakg tarptautinei emigracijai
(ekonominiy rodikliy apras§ymai sudaryti Eurostat (2020) ir Ekonominiy terminy zodyno (2021)
duomenimis) :

Nedarbas

Nedarbo lygis (proc.) - nedarbo lygis yra bedarbiy skaicius isreikstas darbo jégos procentine dalimi.
Darbo jéga apibudinama kaip bendras bedarbiy ir uzimty asmeny skaicius. Bedarbiai apima asmenis
nuo 15 iki 74 mety, kurie aktyviai iesko darbo.

Darbo uzmokescio skirtumai

Vidutinis metinis darbo uZmokestis (neto) vienam asmeniui, kai uZdirbama 67 proc. vidutinio Salies
darbo uimokescio (tikst. EUR pagal perkamosios galios standartg) — vidutinis metinis atlyginimas
vienam asmeniui ,,] rankas“ (kai uzdirbama 67 proc. vidutinio $alies darbo uzmokes¢io), atskaicius
pajamy mokestj, socialinio draudimo jmokas ir kitas jmokas.

Vidutinis metinis darbo uimokestis (neto) Seimai su dviem vaikais, kai vienas i tévy dirbantis ir
uZdirbama 100 proc. vidutinio Salies darbo uZmokescio (tikst. EUR pagal perkamosios galios
standartg) — vidutinis metinis atlyginimas Seimai ,,j rankas* (kai dirbantysis gauna 100 proc. vidutinio
darbo uzmokescio), atskaicius pajamy mokestj, socialinio draudimo jmokas ir kitas jmokas.

Darbo rinka

Nedarbo spgstai (proc.) — ,,Santykinis rodiklis, rodantis, kokig bruto darbo uZzmokescio dalj sudaro
darbuotojo mokamas didesnis pajamy mokestis ir valstybinio socialinio draudimo jmokos, jam po
nedarbo pradéjus dirbti ir nebegaunant socialiniy iSmoky*

UZimtumo lygis visos populiacijos mastu (proc.) — Uzimtumo lygis yra dirbanciyjy skaicius iSreiksStas
procentine dalimi nuo visos Salies populiacijos.

Socialinés garantijos

Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP (proc.) — santyKinis rodiklis, parodantis kokia dalj nuo bendro
Salies BVP uzima socialinés iSmokos gyventojams.

Senatvés pensijy dalis nuo BVP (proc.) — Santykinis rodiklis, parodantis kokig dal; nuo bendro Salies
BVP uzima senatves pensijos gyventojams.

Salies ekonominio iSsivystymo lygis

Ekonominés laisvés indeksas (koef.) — ,.Sintetinis rodiklis, rodantis ekonominés laisvés kieki Salyje.
Skaiciuojant laisvés indeksa, atlickami ekonominiai tyrimai, kuriy metu vertinami tam tikri Salies
ekonominiai kiekybiniai ir kokybiniai parametrai: pinigy politika, mokes¢iy nasta, kainy kontrolé,
nuosavybés apsauga ir kt.*

GINI koeficientas (koef. arba proc.) — ,gyventojy pajamy pasiskirstymo statistinis rodiklis,
vartojamas pajamy skirtumams apibiidinti. Gini koeficiento reik§meé gali kisti nuo 0 (absoliuti lygybe,
kai visi namy tkiai gauna vienodas pajamas) iki 1 (absoliuti nelygybé¢, kai vienas namy tkis uzdirba
visas Salies pajamas).
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Gyvenimo salygos
Valstybés islaidy dalis aukstajam mokslui nuo BVP (proc.) — santykinis rodiklis, parodantis kokig
dalj nuo bendro Salies BVP uzima valstybés islaidos aukstajam mokslui.

Namy iikio perpildymo lygis jaunimu (20-29 mety) (proc.) — santykinis rodiklis, parodantis
gyventojy dalj, kurie gyvena perpildytame namy tkyje. Asmuo laikomas gyvenantis perpildytame
namy tikyje jeigu: 1) namy tikis negali gyventi atskirame kambaryje; 2) pora negali gyventi atskirame
kambaryje; 3) vyresnis nei 18 mety asmuo negali gyventi atskirame kambaryje.

Norint nustatyti socialiniy-ekonominiy veiksniy jtaka tarptautinei emigracijai bus sudaromi porinés
ir daugialypés regresijos modeliai. Siems modeliams sudaryti bus naudojami Zemiau nurodyti
Kintamieji:

Priklausomas kintamasis — tarptautiné emigracija (kaip alternatyvus priklausomas kintamasis
naudojama jaunimo tarptautiné emigracija).

Nepriklausomi kintamieji — nedarbo lygis; vidutinis metinis darbo uzmokestis (neto) vienam
asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio Salies darbo uzmokescio; vidutinis metinis darbo
uzmokestis (neto) Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis ir uzdirbama 100 proc.
vidutinio Salies darbo uzmokescio; nedarbo spastai; uzimtumo lygis visos populiacijos mastu;
socialiniy iSmoky dalis nuo BVP; senatvés pensijy dalis nuo BVP; ekonominés laisvés indeksas; GINI
koeficientas; valstybés islaidy dalis aukStajam mokslui nuo BVP; namy tkio perpildymo lygis
jaunimu.

Remiantis pasirinktais priklausomais ir nepriklausomais kintamaisiais sudarytas tyrimo modelis (Zr.

1 pav.)
Nepriklausomi kintamieji Priklausomas kintamasis
Vidutinis metinis darbo uzmokestis >
Nedarbas >
Nedarbo spastai —>
Uzimtumo lygis >

\ 4

Socialinés i$moky dalis nuo BVP

Tarptautiné emigracija

Senatvés pensijy dalis nuo BVP >

A\ 4

Ekonominés laisvés indeksas

Pajamy nelygybé (GINI koeficientas) >

A\ 4

Valstybés islaidy dalis nuo BVP

Namy perpildymo lygis jaunimu

1 pav. Tyrimo modelis
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3.2. Tyrimo metodai ir eiga

Remiantis Jungtiniy Tauty (2020) 3aliy paskirstymu, tyrimui buvo pasirinktos Siaurés Europos
Sajungos $alys: Danija (trump. — DK), Suomija (FI), Svedija (SE), Airija (IE), Lietuva (LT), Latvija
(LV), Estija (EE). Atitinkamai, remiantis tuo paciu paskirstymu, pasirinktos ir Ryty Europos sajungos
Salys: Bulgarija (BG), Cekija (CZ), Vengrija (HU), Lenkija (PL), Rumunija (RO), Slovakija (SK).

Statistiniai duomenys buvo surinkti naudojantis Eurostat (2020) ir Ekonominés laisvés indekso
(2021) duomeny bazémis.

Pasirinktas duomeny laikotarpis — nuo 1998 iki 2019 mety (kai Salys nebuvo pateikusios duomeny
nagrinéjam laikotarpiui, periodas buvo atitinkamai patikslinamas).

Pasirinkty duomeny periodiskumas — metiniai duomenys.

Remiantis Cekanavi¢iumi ir Murausku (2014) ir Balaboniene, Bliekiene ir StundZiene (2013),
sudarytas statistiniy skai¢iavimo metody ir procediiry planas:

1. Atlickama statistiné lyginamoji duomeny dinamikos analizé norint jvertinti reikSmingus
rodikliy poky¢ius.

2. Pries sudarinéjant regresijos modelius, vizualiai jvertinamos kintamyjy sklaidos diagramos,
norint nustatyti kokios riiSies regresijos modelis turéty biiti sudarinéjamas.

3. Jvertinamas duomeny normalus ir i$skirtys. Tam tikslui naudojama Jarque-Bera testo
tikimybés reikSmeé, kuri turi bti didesné uz 0,05.

4. Apskaic¢iuojami porinés koreliacijos koeficientai, norint nustatyti tiesing priklausomybeg tarp
tarptautinés emigracijos ir nepriklausomy kintamyjy. Kuo koreliacijos absoliuti reikSmé
didesné, tuo stipresné tiesiné priklausomybe. Koreliacijos koeficientas gali jgyti reikSmes nuo
-1 iki 1. Jei pazymétume koreliacijos koeficientg r, tuomet koreliacijos stiprumg galima
apibudinti taip: |r] < 0,2 — labai silpna koreliacija; 0,2 < |r| <0,5 — silpna koreliacija; 0,5 <|r|
<0,7 — vidutiné koreliacija; |r| > 0,7 — stipri koreliacija.

5. Su kintamaisiais, su kuriais nustatyta tiesiné priklausomybé, sudaromi regresijos modeliai.
Paprasciausias regresijos modelis apraSomas lygtimi (zr. (3) formule):

Y=C + b1X + b2Z + baW, 3)

¢ia C — konstanta;

X; Y; Z — nepriklausomi kintamieji;

b1;b2;b3— nurodo, ar nepriklausomam kintamajam didéjant, priklausomas kintamasis didés ar
mazes (jei b1 > 0, didéjant X, didés ir Y; jei b1 <0, didéjant X, Y mazés).

6. Sudarius modelj, jei gaunami statistiS8kai nereikSmingi kintamieji ( t statistikos reikSmeé
didesn¢ uz 0,05), tuomet maziausiai reikSmingas kintamasis Salinamas i§ modelio ir
sudaromas naujas modelis nejtraukiant anks¢iau minéto kintamojo.

7. Sudarius modelj patikrinama, ar néra autokoreliacijos. Tam panaudojama Breusch—Godfrey
testo Obs*R-squared tikimybés reiksmé. Jei ji didesné uz 5 proc., tuomet autokoreliacijos
néra.
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10.

11.

12.

Sudarius modelj patikrinamas duomeny heteroskedastiSkumas. Tam panaudojama Breusch—
Pagan testo Obs*R-squared tikimybés reiksmé. Jei ji didesné uz 5 proc., tuomet duomenys
néra heteroskedastiski.

Sudarius modelj patikrinamas duomeny multikolinearumas. Tam panaudojama VIF statistika.
Jei VIF statistikos reik§mé mazesné arba lygi 4, duomenys neturi stipraus multikolinearumo.
Sudarytam regresijos modeliui jvertinamas daugialypés koreliacijos koeficientas R. Kuo §io
rodiklio reikSmé didesné, tuo nepriklausomi kintamieji labiau koreliuoja su priklausomu
kintamuoju.

Sudarytam regresijos modeliui yra jvertinamas determinacijos R? koeficientas. Remiantis
literatiira, jis turi buti didesnis uz 20 proc., jog galétume interpretuoti modelio rezultatus. Sis
koeficientas apibtidina, kiek nepriklausomy kintamyjy poky¢iai apibiidina priklausomo
kintamojo poky¢ius.

Sudarytam regresijos modeliui jvertinama F statistiko tikimybé. Jei ji mazesné uz 5 proc., tada
modelis yra reikSminis.

Visi nurodyti skai¢iavimai atlieckami naudojant EViews 11 SV programing jranga.
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4. Socialiniy — ekonominiy veiksniy jtakos emigracijai analizé ir tyrimo rezultatai

4.1. Socialiniy — ekonominiy rodikliy dinamikos analizé Siaurés ir Ryty Europos Sajungos
Saliy atvejais

Norint susidaryti bendra vaizda apie rodiklius, kurie galimai veikia Siaurés ir Ryty Europos $aliy
emigracijos srautus, bus atlickama statistiniy rodikliy dinamikos analizé. Salys paskirstytos
palyginimui ] tris atitinkamas kategorijas: Ryty Europos Salys jstojusios j Europos Sgjunga 2004 bei
2007 metais (Bulgarija, Cekija, Vengrija, Lenkija, Rumunija bei Slovakija); Siaurés Europos
Sajungos $alys jstojusios j Europos Sajunga iki 2004 mety (Danija, Airija, Suomija, Svedija) bei
Siaurés $alims priskiriamos Baltijos regiono $alys jstojusios j Europos Sajunga 2004 metais (Lictuva,
Latvija, Estija).

Bendra emigracija. Priklausomas kintamasis empiriniame tyrime yra emigracijos srautai, todél labai
svarbu istirti Sio rodiklio dinamika 1998-2019 metais (zr. 1 prieda), kuri bus labai svarbi palyginimui
su kitais susijusiais ekonominiais-socialiniais rodikliais, kurie galéty daryti jtaka emigracijos
srautams. Palyginimo tikslais, diagrama zemiau pateikia ne absoliu¢ius emigracijos srauty skaicius,
bet emigracijg tenkancig 1 tukst. gyventojy. (Zr. 2 pav. ir 2 prieda)
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2 pav. Emigranty skaicius, tenkantis 1 tukst. gyventojy

Pirmiausia, nagrinéjant Ryty ES Salis, reikéty paminéti, jog Rumunija bei Bulgarija pateikia
emigracijos duomenis atitinkamai pateikia tik nuo 2008 bei 2012 mety, o Cekija — nuo 2001 mety.
Pradedant nuo Cekijos, 2001-2004 metais iki jstojimo j ES, i§ viso emigranty buvo suskai¢iuota 122
902. Nuo 2005 iki 2011 mety po jstojimo j ES $is skai¢ius isaugo nuo 122 902 iki 308 267, kas sudaro
net 151 proc. augima. Atitinkamai 2012-2019 metais emigracijos srauty kitimas stabilizavosi ir sieké
296 872, kas sudaré 4 proc. sumazéjimg lyginant su praéjusiu periodu. Nagrinéjant Vengrijos
emigracijos srauty pokycCius matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $alj paliko 21 079 asmenys.
Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2005-2011 metais i$ Salies iSvyko 61 011 gyventojy, o tai sudaro
189 proc. emigracijos srauty augima lyginant su tokiu pat periodu pries jstojimg j ES. Per paskutinius
metus 2012-2019 metais i§ Vengrijos iSvyko 320 700 gyventojy, kas sudaro 426 proc. padidéjima
lyginant su praéjusiu nagrinétu periodu. Apzvelgiant Lenkijos situacijg matyti, jog 1998-2004 mety
periodu iki jstojimo i ES, $alj paliko 158 302 gyventojai. Atitinkamu periodu po jstojimo j ES, 2005-
2011 metais i$ Lenkijos iSvyko 848 042 zmonés, o tai sudaro emigracijos srauty padidéjima 436 proc.
lyginant su pries tai nagrinétu periodu. 2012-2019 metais emigracija i§ Lenkijos vis dar augo ir sieké
1 904 506 gyventojus, kurie sudaré 125 proc. augima lyginant su 2005-2011 mety emigracijos
srautais. Analizuojant Slovakijos emigracijos srautus, nuo 1998 iki 2004 mety i$ Slovakijos iS§vyko
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7 377 gyventojai. Atitinkamu laikotarpiu, po jstojimo j ES, 2005-2011 metais i§ Slovakijos emigravo
12 875 pilieciai, o tai sudaro 75 proc. augimg lyginant su laikotarpiu pries jstojima i ES. Per likusius
metus, 2012-2019 metais, i§ Slovakijos i§vyko 26 236 gyventojai, o tai yra 104 proc. padidéjimas
lyginant su pries tai buvusiu nagrinétu periodu. ISnagrinéjus Rumunijos emigracijos srauty duomenis
matyti, jog po jstojimo j ES, nuo 2008 iki 2013 mety, i§ Rumunijos emigravo 1 274 899 gyventojai.
Per likusius metus 2014-2019 metais emigracijos mastas visiSkai nesumazéjo — sieké 1 282 757
gyventojus, kas sudaro 1 proc. padidéjimg lyginant su prie$ tai apraSytu periodu. Analizuojant
Bulgarijos emigracijos mastg 2012-2015 mety laikotarpiu, tai galima teigti, jog ji sudaré 94 490
1Svykusiy gyventojy. Lyginant su vélesniu 2016-2019 mety laikotarpiu, tai Siuo laikotarpiu i8S Salies
iSvyko 135 322 gyventojai ir tai yra 43 proc. didesnis rodiklis nei pra¢jusiame laikotarpyje.
Apibendrinant Ryty Europos Sajungos Saliy emigracijos srauty dinamikos analize, galima teigti, jog
nominaliai didziausia emigracija buvo Lenkijoje, i§ kurios po istojimo j ES iSvyko daugiau nei 2,7
milijono gyventojy. Maziausig emigracija nagrinéjamu laikotarpiu fiksavo Slovakija, i$ kurios po
istojimo j ES i8vyko vos kiek daugiau nei 39 tukst. gyventojy.

Analizuojant Siaurés ES $aliy emigracijos srautus, pirmiausia apzvelgiama Danija. Danijoje nuo 1998
iki 2004 mety iSvyko 301 041 Zmogus. 2005-2011 metais Salj paliko panasus skaiciy gyventojy — 295
525, o tai yra 2 proc. maziau lyginant su praéjusiu periodu. Nuo 2012 iki 2019 mety emigracijos
mastas iSaugo ir Salj jau paliko 411 982 gyventojai ir tai yra 39 proc. daugiau nei praéjusiu 2005-2011
mety periodu. Apzvelgiant Airijos emigracijos pokyc¢ius nagrin¢jamu periodu, 1998-2004 mety
periodu emigracija Salyje sické 194 900 gyventojy. Nuo 2005 iki 2011 mety i§ Airijos i§vyko 423
553 gyventojai ir lyginant su praé¢jusiu periodu tai sudaro 117 proc. emigracijos padidé¢jima. 2012-
2019 metais 18 Salies emigravo 538 487, o tai sudaro 27 proc. emigracijos rodiklio augima lyginant
su pragjusiu periodu. Nagrin¢jant Suomijos emigracijos rodiklio pokyc¢ius galima teigti, jog 1998-
2004 metais i§ Salies iSvyko 88 877 gyventojai. Nuo 2005 iki 2011 mety emigracijos rodiklis
sumazgjo 2 proc. lyginant su praéjusiu periodu ir sieké 87 292 gyventojus. 2012-2019 metais rodiklis
iSaugo 50 proc. lyginant su pra¢jusiu periodu ir jau sieké 130 988. Analizuojant Svedijos emigracijos
poky¢€ius, 1998-2004 metais Salyje emigracija sieke 245 073 piliec¢ius. Nuo 2005 iki 2011 mety
emigracijos rodiklis 28 proc. ir jau sieke 313 010 i§vykusius gyventojus. Galiausiai, 2012-2019 mety
laikotarpiu Svedijoje emigracija ir toliau augo, o i§vykusiy skaidius sieké 395 726 gyventojus , 0 tai
yra 26 proc. aukstesnis rodiklis lyginant su pragjusiu periodu. Apibendrinant Siaurés ES 3aliy
emigracijos rodiklio pokycius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didZiausias emigracijos
rodiklis buvo Airijos, kuris per visg perioda sieke kiek daugiau nei 1,1 milijong iSvykusiy gyventojy.
Atitinkamai maZiausias rodiklis fiksuotas Suomijoje kur nagrin¢jamu 1998-2019 mety periodu i§
Salies i1Svyko kiek daugiau nei 300 tikst. gyventojy.

Nagrinéjant Baltijos regiono Saliy emigracijos rodiklius, nustatyta, jog Lietuvoje 1998-2004 metais
emigranty skaicCius sieké 178 596. Atitinkamu laikotarpiu, 2005-201 1 metais, jstojus j ES, emigracijos
rodiklis iSaugo 80 proc. bei sieké 321 928 gyventojus. 2012-2019 mety laikotarpiu i$§ Lietuvos i§vyko
320 809 gyventojai ir tai sudaré kiek mazesnj nei pusés procento emigracijos rodiklio sumazéjima.
Analizuojant Latvijos emigracijos mastg, nuo 1998 iki 2004 mety Latvija paliko 113 873 gyventojai.
Atitinkamu laikotarpiu, 2005-2011 metais, po jstojimo j ES i§ Latvijos iSvyko 185 340 gyventojy ir,
lyginant su praéjusiu laikotarpiu, tai sudaré 63 proc. augima. 2012-2019 metais emigracijos rodiklis
Latvijoje mazéjo 16 proc., todél emigravusiy gyventojy skaiCiy sudaré 155 555 gyventojai.
Apzvelgiant Estijos emigracijos rodiklius, nuo 1998 iki 2004 mety Estijg paliko 16 386 gyventojai.
Po jstojimo j ES, 2005-2011 metais emigranty skai¢ius iSaugo 114 proc. ir sieké 35 093 gyventojus.
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2012-2019 mety laikotarpiu emigracija iSliko spar¢iai auganti lyginant su praéjusiu periodu (128
proc.), todél atitinkamas emigravusiy skaiCius sieké 80 128. Apibendrinant galima teigti, jog
didziausias emigracijos rodiklis i§ Baltijos Saliy 1998-2019 mety laikotarpiu buvo Lietuvoje bei sieké
kiek daugiau nei 820 tiikst. emigranty. Atitinkamai maziausias emigracijos rodiklis i$ Baltijos Saliy
buvo Estijoje, kurioje per nagriné¢jama laikotarpj i§vyko kiek daugiau nei 131 tiikst. gyventojy.

Jaunimo (20-29 mety) emigracija. Kaip alternatyvus priklausomas kintamasis empiriniame tyrime
yra jaunimo emigracijos srautai, todél svarbu isanalizuoti §io rodiklio dinamika 1998-2019 metais
(zr. 3 prieda), kurig taip pat bus galima panaudoti palyginimui su Kitais susijusiais ekonominiais
socialiniais rodikliais, kurie galéty daryti jtakg jaunimo emigracijos srautams. Palyginimo tikslais,
diagrama zemiau pateikia ne absoliu¢ius jaunimo emigracijos srauty skai¢ius, bet jaunimo
emigracija tenkancig 1 tiikst. gyventojy. (zr. 3 pav. ir 4 prieds)
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3 pav. Jaunimo emigranty skaicius, tenkantis 1 tukst. gyventojy

Pradedant nuo Lenkijos, 2005-2011 metais i$ viso jaunimo emigranty buvo 338 027 ir tai sudaré 40
proc. nuo bendros emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Nuo 2012 iki 2019 mety $is skaiéius iSaugo
nuo 338 027 iki 639 406, kas sudaro net 89 proc. augima, ta¢iau dalis nuo bendro emigranty skaiciaus
sumazéjo 6 proc. bei sieké 34 proc. Analizuojant Bulgarijos jaunimo emigracijos mastg 2013-2016
mety laikotarpiu galima teigti, jog ji sudaré 44 846 iSvykusiy jaunuoliy, kas sudaré 41 proc. nuo
bendros emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Lyginant su 2017-2019 mety laikotarpiu, tai $iuo
laikotarpiu i$ Salies iSvyko 42 056 jaunuoliai ir tai yra 6 proc. mazesnis rodiklis nei praé¢jusiame
laikotarpyje. Dalis nuo bendros emigracijos 2017-2019 mety laikotarpiu smarkiai nepakito ir sieké
40 proc. nuo bendro emigracijos rodiklio. Nagrin¢jant Cekijos jaunimo emigracijos srauty poky¢ius
matyti, jog nuo 2008 iki 2011 mety $alj paliko 149 550 asmeny, o tai sudaré net 65 proc. nuo bendros
Cekijos emigracijos rodiklio. Atitinkamu vélesniu periodu 2012-2015 metais i§ Salies i§vyko 62 693
jauny asmeny, O tai reiSkia 58 proc. emigracijos srauty sumaz¢jimg lyginant su praéjusiu atitinkamu
periodu. Jaunuoliy dalis 2012-2015 metais taip pat sumazéjo lyginant su praéjusiu periodu ir sieké 50
proc. (-15 proc.). Per paskutinius metus 2016-2019 metais i§ Cekijos i§vyko 69 108 jauni asmenys,
kas sudaro 10 proc. padidé¢jima lyginant su praéjusiu nagrinétu periodu. Jaunimo dalis nuo bendros
emigracijos 2016-2019 metais taip pat sumazéjo ir sieké vos 40 proc. (-10 proc.). IS to galima daryti
prielaida, jog Zymiai stipriau augo kity amziaus grupiy emigracija, d¢l ko sumazéjo jaunimo
emigranty dalis, nors pati emigracija isliko auganti. Analizuojant Vengrijos jaunimo emigracijos
srautus, nuo 1998 iki 2004 mety i§ Vengrijos iSvyko 10 549 asmenys, kas sudaré net 50 proc. nuo
bendros Vengrijos emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Jaunuoliy emigracijg 2005-2011 metais i$
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Vengrijos sudaré 33 984 asmenys, o tai padidino jaunimo emigracijos rodiklj net 221 proc. lyginant
su praéjusiu 1998-2004 mety laikotarpiu. Dalis nuo bendros emigracijos taip pat iSaugo nagriné¢jamu
2005-2011 mety laikotarpiu ir sieké 55 proc. (+5 proc.). Per likusius metus, 2012-2019 metais, i§
Vengrijos isvyko 164 381 jaunuoliai, o tai yra net 384 proc. emigracijos padidéjimas lyginant su prie$
tai buvusiu nagrinétu periodu. Dalis nuo bendro emigracijos rodiklio Siek tiek sumazéjo, taciau
tebesieké 51 proc. (-4 proc.). Nagrinéjant Slovakijos jaunimo emigracijos mastg 1998-2007 mety
laikotarpiu galima teigti, jog jj sudaré 6 532 iSvykusiy jaunuoliy, kas yra 51 proc. nuo bendros
emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Lyginant su 2013-2019 mety laikotarpiu, tai $iuo laikotarpiu i$
Salies iSvyko 7 845 jaunuoliai ir tai yra 20 proc. didesnis rodiklis nei praéjusiame laikotarpyje. Dalis
nuo bendros emigracijos 2013-2019 mety laikotarpiu zenkliai nukrito ir sieké 32 proc. (-19 proc.) nuo
bendro salies emigracijos rodiklio. Rumunija atitinkamy duomeny apie jaunimo emigracijos srautus
néra pateikusi. Apibendrinant Ryty ES Saliy jaunimo emigracijos rodiklio pokycius 1998-2019 mety
periodu galima teigti, jog didziausias emigracijos rodiklis buvo Lenkijoje, kuris per visg perioda sieké
kiek daugiau nei 977 tiikst. iSvykusiy jaunuoliy ir tai sudaré 34 proc. nuo bendros Salies emigracijos.
Atitinkamai maziausias rodiklis fiksuotas Slovakijoje kur nagriné¢jamu 1998-2019 mety periodu i$
Salies iSvyko kiek daugiau nei 14 tiikst. jauny asmeny, o tai sudaré 39 proc. nuo bendro Salies
emigracijos rodiklio.

Analizuojant Siaurés ES $aliy emigracijos rodiklius, nustatyta, jog Danijoje 1998-2004 metais
jaunimo emigranty skaicius sieké 165 803, o tai sudaré 55 proc. nuo bendros emigracijos tokiu paciu
laikotarpiu. 2005-2011 metais jaunimo emigracijos rodiklis padidéjo vos 2 proc. bei sieké 169 562
asmenis, o tai sudaré 57 proc. (+2 proc.) nuo bendros emigracijos atitinkamu laikotarpiu. 2012-2019
mety laikotarpiu i§ Danijos i$vyko 254 061 jaunuolis ir tai sudaré net 50 proc. emigracijos rodiklio
padidéjima lyginant su pra¢jusiu laikotarpiu. Emigranty dalis nuo bendro emigracijos rodiklio taip
pat augo ir sieké jau 62 proc. (+5 proc.). Nagrinéjant Suomijos jaunimo emigracijos masta 2009-2014
mety laikotarpiu galima teigti, jog ji sudaré 36 275 i§vykusiy jaunuoliy, kas yra 45 proc. nuo bendros
emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Lyginant su 2015-2019 mety laikotarpiu, tai Siuo laikotarpiu i$
Salies i8vyko 38 438 jaunuoliai ir tai yra vos 6 proc. didesnis rodiklis nei pra¢jusiame laikotarpyje.
Dalis nuo bendros emigracijos 2015-2019 mety laikotarpiu zenkliai nekito ir sieké 44 proc. (-1 proc.)
nuo bendro 3alies emigracijos rodiklio. Analizuojant Svedijos jaunimo emigracijos srautus, nuo 1998
iki 2004 mety i§ Svedijos i§vyko 101 366 asmenys, kas sudaré 41 proc. nuo bendros Svedijos
emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Jaunuoliy emigracija 2005-2011 metais i§ Svedijos sudaré¢ 138
500 asmeny, 0 tai padidino jaunimo emigracijos rodiklj 37 proc. lyginant su praéjusiu 1998-2004
mety laikotarpiu. Dalis nuo bendros emigracijos nagrinéjamu 2005-2011 mety laikotarpiu sumazéjo
nepaisant to, jog emigracija augo ir sieké 37 proc. (-4 proc.). Per likusius metus, 2012-2019 metais,
i§ Svedijos i§vyko 165 489 jaunuoliai, o tai yra 19 proc. emigracijos padidéjimas lyginant su pries tai
buvusiu nagrinétu periodu. Dalis nuo bendro emigracijos rodiklio vél Siek tiek iSaugo bei sické 42
proc. (+5 proc.). Airija atitinkamy duomeny apie jaunimo emigracijos srautus néra pateikusi.
Apibendrinant galima teigti, jog didziausias emigracijos rodiklis i§ Siaurés ES $aliy 1998-2019 mety
laikotarpiu buvo Danijoje bei sieké kiek daugiau nei 589 tukst. jaunuoliy, o tai sudaré net 58 proc.
nuo bendro emigracijos rodiklio. Atitinkamai maZiausias emigracijos rodiklis i§ Siaurés ES 3aliy
buvo Suomijoje, kurioje per nagrinéjama laikotarpj iSvyko kiek daugiau nei 74 tikst. jaunuoliy, 0 tai
sudaré 41 proc. nuo bendro emigracijos rodiklio nagrin¢jamu laikotarpiu.

Analizuojant Baltijos regiono Saliy jaunimo emigracijos srautus, pirmiausia nagrinéjama Lietuva.
Lietuvoje nuo 2013 iki 2016 mety iSvyko 84 572 jauni asmenys ir tai sudaré 50 proc. nuo bendros
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emigracijos atitinkamu laikotarpiu. 2017-2019 metais $alj paliko jau maZesnis skaiciy jaunimo — 57
480, o tai yra net 32 proc. maziau lyginant su praéjusiu periodu, taciau tai vis dar sudaré 53 proc. (+3
proc.) nuo bendro emigravusiyjy skaiciaus. ISnagrinéjus Latvijos jaunimo emigracijos srautus, nuo
1998 iki 2004 mety i§ Latvijos iSvyko 33 495 asmenys, kas sudaré 29 proc. nuo bendros Latvijos
emigracijos atitinkamu laikotarpiu. Jaunuoliy emigracija 2005-2011 metais i§ Latvijos smarkiai
iSaugo ir sudaré net 85 032 asmenys, o tai padidino jaunimo emigracijos rodiklj net 154 proc. lyginant
su pragjusiu 1998-2004 mety laikotarpiu. Dalis nuo bendros emigracijos taip pat iSaugo nagrinéjamu
2005-2011 mety laikotarpiu ir sieké 46 proc. (+16 proc.). Per likusius metus, 2012-2019 metais, i$
Latvijos iSvyko jau tik 57 779 jaunuoliai, o tai yra net 32 proc. emigracijos sumazéjimas lyginant su
pries tai buvusiu nagrinétu periodu. Dalis nuo bendro emigracijos rodiklio taip pat zenkliai sumazgjo
ir sieké 37 proc. (-9 proc.). Apzvelgiant Estijos jaunimo emigracijos srautus, nuo 1998 iki 2004 mety
i$ Estijos iSvyko 4 792 asmenys, kas sudaré 29 proc. nuo bendros Estijos emigracijos atitinkamu
laikotarpiu. Jaunuoliy emigracija 2005-2011 metais i$ Estijos iSaugo iki 14 539 asmeny, 0 tai padidino
jaunimo emigracijos rodiklj 203 proc. lyginant su praéjusiu 1998-2004 mety laikotarpiu. Dalis nuo
bendros emigracijos nagrinéjamu 2005-2011 mety laikotarpiu taip pat iSaugo ir sieké 41 proc. (+12
proc.). Per likusius metus, 2012-2019 metais, i$ Estijos isvyko jau net 31 876 jaunuoliai, o tai yra net
119 proc. emigracijos padidéjimas lyginant su prie$ tai buvusiu nagrinétu periodu. Dalis nuo bendro
emigracijos rodiklio kiek sumazéjo, nepaisant emigracijos augimo, taciau tebesieké 40 proc. (-1
proc.). Apibendrinant Baltijos regiono saliy jaunimo emigracijos rodiklio pokyc¢ius 1998-2019 mety
periodu galima teigti, jog didziausias emigracijos rodiklis buvo Latvijoje, kuris per visa periodg sieké
kiek daugiau nei 176 tiikst. iSvykusiy jaunuoliy ir tai sudaré 39 proc. nuo bendros Salies emigracijos.
Verta pazyméti, jog 1§ Lietuvos 2013-2019 metais vien iSvyko kiek daugiau nei 142 tukst. jaunuoliy
(51 proc. nuo bendro emigracijos rodiklio), todél galima daryti prielaida, jog turint duomenis nuo
1998 mety, emigravusiy jaunuoliy skai¢iumi Lietuva lenkty kitas Baltijos Salis. Atitinkamai
maziausias rodiklis fiksuotas Estijoje kur nagrinéjamu 1998-2019 mety periodu i$ Salies i§vyko kiek
daugiau nei 51 tikst. jauny asmeny, o tai sudaré 39 proc. nuo bendro $alies emigracijos rodiklio.

Nedarbo spastai. Kaip vienas i$ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus moksling literatiirg
ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra isskirti nedarbo spastai, todél reikalinga iSnagrinéti $io rodiklio

dinamikg nagrin¢jamu periodu (Zr. 4 pav. ir 5 prieda)
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4 pav. Nedarbo spastai, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2008 iki 2019 mety, todél $iai $aliai bus analizuojamas tik $is
periodas. Nuo 2008 iki 2013 mety po jstojimo j ES, nedarbo spasty rodiklis iSaugo 4,9 proc. — nuo
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76,7 iki 81,6 proc. Lyginant su 2013-2019 metais Sis rodiklis iSaugo ne itin ir 2019 mety pabaigoje
sieké 82,4 proc., kas sudaro 0,8 proc. augimg nurodytu periodu. Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2008
iki 2019 mety iSaugo 5,7 proc. (nuo 76,7 iki 82,4 proc.). Nagringjant Cekijos nedarbo spasty pokytj
matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis rodiklis sumazéjo nuo 67,2 iki 65,4 (-1,8 proc.). Atitinkamu
periodu po jstojimo j ES 2004-2008 metais nedarbo spasty rodiklis augo nuo 65,4 iki 68,2 proc. (+2,8
proc.). Per tolimesnj nagriné¢jama laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis padidéjo 11,9 proc. (nuo 68,2
iki 80,1 proc.). Galiausiai 2013-2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis keitési neZymiai —augo
0,8 proc. (nuo 80,1 iki 80,9 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2019 mety iSaugo 13,7
proc. (nuo 67,2 iki 80,9 proc.). Analizuojant Vengrijos nedarbo spasty rodiklj, nuo 2001 iki 2004
mety jis maz¢éjo nuo 72,5 iki 64,7 (-7,8 proc.) . Atitinkamu laikotarpiu, po istojimo j ES, 2004-2008
metais $is rodiklis padidéjo net 15,6 proc. (nuo 64,7 iki 80,3 proc.). Analogisku periodu, 2008-2013
metais rodiklis nezymiai sumazéjo 1,5 proc. (nuo 80,3 iki 78,8 proc.). Per likusj nagrinéjama perioda
2013-2019 metais nedarbo spastai sumazéjo dar per 2,5 proc. (nuo 78,8 iki 76,3 proc.). Bendrai per
2001-2019 mety laikotarp; nedarbo spastai Salyje iSaugo nuo 72,5 iki 76,3 proc. (+3,8 proc.).
Apzvelgiant Lenkijos nedarbo spasty pokytj galima teigti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis rodiklis
padidéjo nuo 82,2 iki 82,5 (+0,3 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2008 metais
nedarbo spasty rodiklis mazéjo nuo 82,5 iki 75,8 proc. (-6,7 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama
laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis padidéjo 4,6 proc. (nuo 75,8 iki 80,4 proc.). Galiausiai 2013-
2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis buvo linkes mazéti —nuo 80,4 iki 73,2 proc.(-7,2 proc.).
Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2019 mety sumazéjo 9 proc. (nuo 82,2 iki 73,2 proc.).
Rumunija, kaip ir Bulgarija, pateikia duomenis tik nuo 2008 iki 2019 mety, todél Siai Saliai bus
analizuojamas tik Sis periodas. Nuo 2008 iki 2013 mety po istojimo j ES, nedarbo spasty rodiklis
sumazgéjo 3,2 proc. — nuo 55,0 iki 51,8 proc. Lyginant su 2013-2019 metais $is rodiklis isaugo labali
panasiai kaip ir buvo kritgs, todél 2019 mety pabaigoje sieké 55,5 proc., kas sudaro 3,7 proc. augima
nurodytu periodu. Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2008 iki 2013 mety iSaugo vos 0,5 proc. (nuo 55,0
iki 55,5 proc.). Analizuojant Slovakijos nedarbo spasty pokytj matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety $is
rodiklis stipriai sumazéjo —nuo 72,7 iki 43,6 (-29,1 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-
2008 metais nedarbo spasty rodiklis nezymiai padidéjo nuo 43,6 iki 44,7 proc. (+1,1 proc.). Per
tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis nezymiai nukrito 0,1 proc. (nuo 44,7 iki
44,6 proc.). Galiausiai 2013-2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis $iek tiek padidéjo — nuo
44,6 iki 45,2 proc.(+0,6 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2019 mety sumazéjo net 27,5
proc. (nuo 72,7 iki 45,2 proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy nedarbo spasty rodiklio poky¢ius 2001-
2019 mety periodu galima teigti, jog didZiausig nedarbo spasty rodiklj 2019 metais turé¢jo Bulgarija
(82,4 proc.). Didziausias teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas Cekijoje (+13,7
proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Slovakijoje (45,2 proc.), kur taip pat
fiksuotas ir didziausias neigiamas nedarbo spasty rodiklio pokytis (-27,5 proc.).

Analizuojant Siaurés ES $aliy nedarbo spasty rodiklj, nustatyta, jog Danijos nedarbo spasty rodiklis
nuo 2001 iki 2004 mety sumazéjo nuo 91,5 iki 90,8 (-0,7 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2008
metais nedarbo spasty rodiklis vis dar isliko mazéjantis nuo 90,8 iki 88,6 proc. (-2,2 proc.). Per
tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis kiek padidéjo — 0,8 proc. (nuo 88,6 iki
89,4 proc.). Galiausiai 2013-2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis keitési nezymiai — mazéjo
0,9 proc. (nuo 89,4 iki 88,5 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2019 mety nukrito 3 proc.
(nuo 91,5 iki 88,5 proc.). Apzvelgiant Airijos nedarbo spasty pokytj galima teigti, jog nuo 2001 iki
2004 mety $is rodiklis padidéjo nuo 62,3 iki 62,5 (+0,2 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2008 metais
nedarbo spasty rodiklis vis dar didéjo — nuo 62,5 iki 67,1 proc. (+4,6 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama
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laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis sumazéjo 2,1 proc. (nuo 67,1 iki 65 proc.). Galiausiai 2013-2019
mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis buvo linkes mazéti — nuo 65 iki 55 proc.(-10 proc.). Bendrai
Sis rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2019 mety sumazéjo 7,3 proc. (nuo 62,3 iki 55 proc.). Analizuojant
Suomijos nedarbo spasty pokytj matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis rodiklis sumazéjo nuo 80,5
iki 78,8 (-1,7 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2008 metais nedarbo spasty rodiklis vis dar isliko
maz¢jantis — nuo 78,8 iki 73,3 proc. (-5,5 proc.). Per tolimesnj nagriné¢jamg laikotarpj 2008-2013
metais rodiklis nezymiai padidéjo 2,3 proc. (nuo 73,3 iki 75,6 proc.). Galiausiai 2013-2019 mety
laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis vél mazéjo — nuo 75,6 iki 73,5 proc.(-2,1 proc.). Bendrai Sis
rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2019 mety sumazéjo lygiai 7 proc. (nuo 80,5 iki 73,5 proc.). Nagringjant
Svedijos nedarbo spasty rodiklj, nuo 2001 iki 2004 mety jis maz&jo nezymiai — nuo 87,4 iki 87,2 (-
0,2 proc.) . Atitinkamu laikotarpiu, 2004-2008 metais §is rodiklis sumazéjo net 8,4 proc. (nuo 87,2
iki 78,8 proc.). Analogisku periodu, 2008-2013 metais rodiklis vis dar buvo linkes mazéti — nuo 78,8
iki 71,3 proc. (-7,5 proc.). Per likusj nagriné¢jama perioda 2013-2019 metais nedarbo spastai iSaugo
5,9 proc. (nuo 71,3 iki 77,2 proc.). Bendrai per 2001-2019 mety laikotarpj nedarbo spastai Salyje
sumazéjo nuo 87,4 iki 77,2 proc. (-10,2 proc.). Apibendrinant Siaurés ES 3aliy nedarbo spasty
rodiklio poky¢ius 2001-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausig nedarbo spasty rodiklj 2019
metais turéjo Danija (88,5 proc.). Teigiamo rodiklio pokyc¢io nagrinéjamu laikotarpiu nebuvo.
Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Airijoje (55 proc.). Didziausias neigiamas
rodiklio pokytis fiksuotas Svedijoje, kur rodiklis nagrinéjamu laikotarpiu sumazéjo 10,2 proc.

Analizuojant Baltijos regiono Saliy nedarbo spasty rodiklj verta paminéti, jog duomenys pateikiami
2005-2019 mety laikotarpiu. Analizuojant Lietuvos nedarbo spasty pokytj matyti, jog 2005-2008
metais nedarbo spasty rodiklis nezymiai padidéjo nuo 80,7 iki 81,6 proc. (+0,9 proc.). Per tolimesnj
nagrinéjama laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis smarkiai nukrito net 17,2 proc. (nuo 81,6 iki 64,4
proc.). Galiausiai 2013-2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis vél stipriai didéjo — nuo 64,4
iki 87,4 proc.(+23 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety padidéjo 6,7 proc. (nuo
80,7 iki 87,4 proc.). Apzvelgiant Latvijos nedarbo spasty pokytj galima teigti, jog 2005-2008 metais
nedarbo spasty rodiklis mazéjo nuo 87,4 iki 84,9 proc. (-2,5 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama
laikotarpj 2008-2013 metais rodiklis padidéjo 4,1 proc. (nuo 84,9 iki 89 proc.). Paskutiniu 2013-2019
mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis buvo linkgs mazéti — nuo 89 iki 85 proc.(-4 proc.). Bendrai
§is rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 2,4 proc. (nuo 87,4 iki 85 proc.). Nagrinéjant
Estijos nedarbo spasty rodiklj matyti, jog nuo 2005 iki 2008 mety sumazéjo nuo 64,3 iki 62,6 (-1,7
proc.). Atitinkamu periodu, 2008-2013 metais nedarbo spasty rodiklis kiek padidéjo nuo 62,6 iki 63,7
proc. (+0,7 proc.). Galiausiai 2013-2019 mety laikotarpiu nedarbo spasty rodiklis stipriai nukrito —
mazgéjo net 33,1 proc. (nuo 63,7 iki 30,6 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety
nukrito net per 33,7 proc. (nuo 64,3 iki 30,7 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono saliy nedarbo
spasty rodiklio poky¢ius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausia nedarbo spasty rodiklj
2019 metais turé¢jo Lietuva (86,8 proc.). Didziausias teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu
laikotarpiu fiksuotas taip pat Lietuvoje (+6,7 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais
fiksuotas Estijoje (30,6 proc.), kur taip pat fiksuotas ir didZiausias neigiamas nedarbo spasty rodiklio
pokytis (-33,7 proc.).
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UzZimtumo lygis visos populiacijos mastu. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy,

iSnagrinéjus moksling literatlirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra iSskirtas uzimtumo lygis visos

populiacijos mastu, todél reikalinga iSnagrinéti Sio rodiklio dinamikg nagriné¢jamu periodu (Zr. 5 pav.
8

ir 6 prieda).
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5 pav. Uzimtumo lygis, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2000 iki 2019 mety, todél $iai Saliai bus analizuojamas tik $is
periodas. Nuo 2000 iki 2004 mety, uzimtumo rodiklis i§augo 2,7 proc. — nuo 68,5 iki 70,2 proc.
Nagrinéjant 2004-2010 metus, §is rodiklis iSaugo 3,9 proc. ir sieké 74,1 proc. Nuo 2010 iki 2019 mety
uzimtumas iSliko augantis rodiklis ir sieké 82,3 proc. (+7,2 proc.). Bendrai Sis rodiklis $alyje nuo
2000 iki 2019 mety iSaugo 13,8 proc. (nuo 68,5 iki 82,3 proc.). Analizuojant Cekijos uzimtumo pokytj
matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis Siek tiek sumazéjo — nuo 83,7 iki 81,4 (-2,3 proc.).
Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais uZzimtumo rodiklis nezymiai padidéjo nuo
81,4 iki 82,2 proc. (+0,8 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis didéjo
5,2 proc. (nuo 82,2 iki 87,4 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 3,7
proc. (nuo 83,7 iki 87,4 proc.). Apzvelgiant Vengrijos uzimtumo lygio pokytj galima teigti, jog nuo
1998 iki 2004 mety S$is rodiklis padidéjo nuo 70,4 iki 73,6 (+3,2 proc.). Atitinkamu periodu po
istojimo j ES 2004-2010 metais uzimtumo rodiklis mazéjo nuo 73,6 iki 72,5 proc. (-1,1 proc.).
Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu uzimtumo rodiklis buvo linkgs didéti — nuo 72,5 iki 84,4
proc.(+11,9 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 14 proc. (nuo 70,4 iki
84,4 proc.). Analizuojant Lenkijos uzimtumo lygio pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety S§is
rodiklis stipriai sumazéjo —nuo 75,1 iki 68,2 (-6,9 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-
2010 metais uzimtumo rodiklis padidéjo nuo 68,2 iki 77,2 proc. (+9 proc.). Galiausiai 2010-2019
mety laikotarpiu rodiklis isliko augantis — nuo 77,2 iki 82,9 proc.(+5,7 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 7,8 proc. (nuo 75,1 iki 82,9 proc.). Nagrinéjant Rumunijos
uzimtumo pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis rodiklis Siek tiek sumazéjo — nuo 78,8 iki
72,9 (-5,9 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais uzimtumo rodiklis nezymiai
padidéjo nuo 72,9 iki 76,8 proc. (+3,9 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais
rodiklis didéjo 4,6 proc. (nuo 76,8 iki 81,4 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety
padidéjo 2,6 proc. (nuo 78,8 iki 81,4 proc.). Apzvelgiant Slovakijos uzimtumo lygio pokyti galima
teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 78,5 iki 74,7 (-3,8 proc.). Atitinkamu
periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais uzimtumo rodiklis padidéjo labai nezymiai — nuo 74,7 iki
75,8 proc. (+1,1 proc.). Paskutiniu 2010-2019 mety laikotarpiu rodiklis isliko augantis — nuo 75,8 iki
82 proc.(+6,2 proc.). Bendrai Sis rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 3,5 proc. (nuo 78,5
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iki 82 proc.). Apibendrinant Ryty ES Saliy uzimtumo lygio poky¢ius 1998-2019 mety periodu galima
teigti, jog didziausig uzimtumo lygj 2019 metais turéjo Cekija (87,4 proc.). Didziausias teigiamas
rodiklio pokytis nagriné¢jamu laikotarpiu fiksuotas Bulgarijoje (+13,8 proc.). Atitinkamai maziausias
rodiklis 2019 metais fiksuotas Rumunijoje (81,4 proc.). Uzimtumo lygis neturéjo neigiamo rodiklio
pokycio lyginant nagrinéjimo perioda pradzig ir pabaiga.

Analizuojant Siaurés ES $aliy uzimtumo rodiklj matyti, jog Danijos uzimtumo rodiklis nuo 1998 iki
2004 mety padidéjo nuo 83,3 iki 83,7 (+0,4 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais uzimtumo
lygis buvo mazéjantis — nuo 83,7 iki 82,5 proc. (-1,2 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj
2010-2019 metais rodiklis kiek padidéjo — 0,1 proc. (nuo 82,5 iki 82,6 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 1998 iki 2019 mety nukrito 0,7 proc. (nuo 83,3 iki 82,6 proc.). Apzvelgiant Airijos
uzimtumo lygio pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis padidéjo nuo 71 iki 76,9
(+5,9 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais uzimtumo rodiklis mazéjo nuo 76,9 iki 70,2 proc.
(-6,7 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu uzimtumo rodiklis buvo linkes stipriai didéti —
nuo 70,2 iki 80,1 proc.(+9,9 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 9,1
proc. (nuo 71 iki 80,1 proc.). Nagrinéjant Suomijos uzimtumo rodiklio dinamika, galima pastebéti,
jog nuo 2000 iki 2004 mety, uzimtumo rodiklis iSaugo 2,3 proc. — nuo 78,7 iki 80 proc. 2004-2010
metais $is rodiklis iSaugo vos 0,6 proc. ir sieké 80,6 proc. Nuo 2010 iki 2019 mety uzimtumas isliko
augantis rodiklis ir sieké 82,2 proc. (+1,6 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety
iSaugo 4,5 proc. (nuo 78,7 iki 82,2 proc.). Analizuojant Svedijos uzimtumo rodiklio poky¢ius matyti,
jog 2000-2004 metais, uzimtumo rodiklis iSaugo 2,7 proc. —nuo 80,2 iki 82,9 proc. 2004-2010 metais
Sis rodiklis iSaugo kiek daugiau nei 1,1 proc. ir sieké 84 proc. Nuo 2010 iki 2019 mety uzimtumas
iSliko augantis rodiklis ir sieké 86,4 proc. (+2,4 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019
mety iSaugo 6,2 proc. (nuo 80,2 iki 86,4 proc.). Apibendrinant Siaurés ES $aliy uzimtumo lygio
rodiklio poky¢ius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausia uzimtumo lygj 2019 metais
turéjo Svedija (86,4 proc.). Didziausig teigiama rodiklio pokytj turéjo Airija (+9,1 proc.). Atitinkamai
maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Airijoje (80,1 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio
pokytis fiksuotas Danijoje, kur rodiklis nagrinéjamu laikotarpiu sumazéjo 0,7 proc.

Analizuojant Lietuvos uzimtumo lygio pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis rodiklis
padidéjo nuo 78,3 iki 79,6 (+1,3 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais uzimtumo rodiklis
mazéjo nuo 79,6 iki 73,6 proc. (-6 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu uZimtumo rodiklis
buvo linkgs stipriai didéti —nuo 73,6 iki 85,1 proc.(+11,5 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998
iki 2019 mety padidéjo 6,8 proc. (nuo 78,3 iki 85,1 proc.). Nagrinéjant Latvijos uzimtumo rodiklj
matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety rodiklis padidéjo nuo 75,8 iki 76,3 (+0,5 proc.). Atitinkamu
periodu, 2004-2010 metais uzimtumo lygis buvo mazéjantis — nuo 76,3 iki 72,6 proc. (-3,7 proc.).
Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis stipriai padidéjo — 10,5 proc. (nuo
72,6 iki 83,1 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 7,3 proc. (nuo 75,8
iki 83,1 proc.). Apzvelgiant Estijos uzimtumo lygio pokytj galima jzvelgti, jog nuo 1998 iki 2004
mety $is rodiklis sumazéjo nuo 78,1 iki 77,7 (-0,4 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
uzimtumo rodiklis mazéjo nuo 77,7 iki 74,9 proc. (-2,8 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu
uzimtumo rodiklis buvo linkgs stipriai didéti — nuo 74,9 iki 84,3 proc.(+9,4 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 6,2 proc. (nuo 78,1 iki 84,3 proc.). Apibendrinant Baltijos
regiono Saliy uzimtumo lygio pokyc¢ius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didZiausia
uzimtumo lygj 2019 metais turéjo Lietuva (85,1 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis
nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas Latvijoje (+7,3 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais
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fiksuotas taip pat Latvijoje (83,1 proc.). Uzimtumo lygis neturéjo neigiamo rodiklio poky¢io lyginant
nagrin¢jimo periodg pradzig ir pabaigg.

Pajamy nelygybé. GINI koeficientas. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus
moksling literatiirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra iSskirtas GINI koeficientas, todél reikalinga

LV

1Snagrinéti Sio rodiklio dinamika nagriné¢jamu periodu (zZr. 6 pav. ir 7 prieda).
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6 pav. GINI koeficientas, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2006 iki 2019 mety, todél Siai Saliai bus analizuojamas tik Sis
periodas. Nuo 2006 iki 2012 mety GINI koeficientas iSaugo 2,4 proc. — nuo 31,2 iki 33,6 proc.
Lyginant su 2012-2019 metais, Sis rodiklis iSaugo dar labiau ir 2019 mety pabaigoje sieké 40,8 proc.,
kas sudaro 7,2 proc. augimg nurodytu periodu. Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2006 iki 2019 mety
isaugo 9,6 proc. (nuo 31,2 iki 40,8 proc.). Nagrin¢jant Cekijos GINI koeficiento pokytj matyti, jog
nuo 2005 iki 2012 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 26 iki 24,9 (-1,1 proc.). Per tolimesnj periodg 2012-
2019 metais GINI rodiklis keitési nezymiai — mazéjo 0,9 proc. (nuo 24,9 iki 24 proc.). Bendrai $is
rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 2 proc. (nuo 26 iki 24 proc.). Analizuojant Vengrijos
GINI koeficiento pokytj, nuo 2005 iki 2012 mety jis mazéjo nuo 27,6 iki 27,2 (-0,4 proc.). Per likusj
nagrinéjama perioda 2013-2019 metais GINI koeficientas padidéjo per 0,8 proc. (nuo 27,2 iki 28
proc.). Bendrai per 2001-2019 mety laikotarpj koeficientas salyje iSaugo nuo 27,6 iki 28 proc. (+0,4
proc.). Apzvelgiant Lenkijos GINI koeficiento pokytj galima teigti, jog nuo 2005 iki 2012 mety Sis
rodiklis sumazéjo nuo 35,6 iki 30,9 (-4,7 proc.). Atitinkamu periodu 2012-2019 metais GINI
koeficientas vis dar mazéjo nuo 30,9 iki 28,5 proc. (-2,4 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2005
iki 2019 mety sumazéjo 7,1 proc. (nuo 35,6 iki 28,5 proc.). Rumunija pateikia duomenis tik nuo 2007
iki 2019 mety, todél Siai Saliai bus analizuojamas tik Sis periodas. Nuo 2007 iki 2012 mety GINI
koeficientas sumazéjo 4,3 proc. — nuo 38,3 iki 34 proc. 2012-2019 metais atitinkamai buvo matomas
nedidelis koeficiento padidéjimas nuo 34 iki 34,8 (+0,8 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2007
iki 2019 mety sumazéjo 3,5 proc. (nuo 38,3 iki 34,8 proc.). Analizuojant Slovakijos GINI koeficiento
pokytj matyti, jog nuo 2005 iki 2012 mety Sis rodiklis sumazéjo nezymiai — nuo 26,2 iki 25,3 (-0,9
proc.). Vélesniu 2012-2019 mety laikotarpiu GINI koeficientas isliko mazéjantis — nuo 25,3 iki 22,8
proc.(-2,5 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 3,4 proc. (nuo 26,2 iki
22,8 proc.). Apibendrinant Ryty ES GINI koeficiento pokycius 2005-2019 mety periodu galima teigti,
jog didziausig GINI koeficienta 2019 metais turéjo Bulgarija (40,8 proc.). DidZiausias teigiamas
rodiklio pokytis nagriné¢jamu laikotarpiu taip pat fiksuotas Bulgarijoje (+9,6 proc.). Atitinkamai
maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Slovakijoje (22,8 proc.). Didziausias neigiamas GINI
koeficiento pokytis fiksuotas Lenkijoje (-7,1 proc.).
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Analizuojant Siaurés ES $aliy GINI koeficienta, nustatyta, jog Danijos GINI koeficientas nuo 2005
iki 2012 mety padidéjo nuo 23,9 iki 26,5 (+2,6 proc.). Atitinkamu periodu, 2012-2019 metais GINI
koeficientas vis dar isliko augantis — nuo 26,5 iki 27,5 proc. (+1 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje
nuo 2005 iki 2019 mety padidéjo 3,6 proc. (nuo 23,9 iki 27,5 proc.). Apzvelgiant Airijos GINI
koeficiento pokytj galima teigti, jog nuo 2005 iki 2012 mety §is rodiklis sumazéjo nuo 31,9 iki 30,4
(-1,5 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais rodiklis sumazéjo 2,1 proc. (nuo
30,4 iki 28,3 proc.). Bendrai rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 3,6 proc. (nuo 31,9 iki
28,3 proc.). Analizuojant Suomijos GINI koeficiento pokytj matyti, jog 2005-2012 metais mazéjo
nezymiai — nuo 26 iki 25,9 proc. (-0,1 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2012-2019 metais
rodiklis nezymiai padidéjo 0,3 proc. (nuo 25,9 iki 26,2 proc.). Bendrai GINI koeficientas salyje nuo
2005 iki 2019 mety padidéjo 0,2 proc. (nuo 26 iki 26,2 proc.). Nagrinéjant Svedijos GINI koeficienta,
nuo 2005 iki 2012 mety jis buvo didéjantis — nuo 23,4 iki 26 (+2,6 proc.). Per likusj nagrin¢jama
periodg 2012-2019 metais GINI koeficientas iSaugo 1,6 proc. (nuo 26 iki 27,6 proc.). Bendrai per
2005-2019 mety laikotarpj; GINI koeficientas $alyje padidéjo nuo 23,4 iki 27,6 proc. (+4,2 proc.).
Apibendrinant Siaurés ES 3aliy GINI koeficiento pokyéius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog
didziausig GINI koeficiento rodiklj 2019 metais turéjo Airija (28,3 proc.). Didziausig teigiama
rodiklio pokytj turéjo Svedija (+4,2 proc.). Atitinkamai maZiausias rodiklis 2019 metais fiksuotas
Danijoje (27,5 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas Airijoje, kur rodiklis
nagrinéjamu laikotarpiu sumazéjo 3,6 proc.

Analizuojant Lietuvos GINI koeficiento pokytj matyti, jog 2005-2012 metais GINI koeficientas
mazéjo nuo 36,3 iki 32 proc. (-4,3 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais
rodiklis jau buvo augantis ir padidéjo 3,4 proc. (nuo 32 iki 35,4 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo
2005 iki 2019 mety sumazéjo 0,9 proc. (nuo 36,3 iki 35,4 proc.). Apzvelgiant Latvijos GINI
koeficiento pokytj galima teigti, jog 2005-2012 metais GINI koeficientas maz¢jo nezymiai nuo 36,2
iki 35,7 proc. (-0,5 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais rodiklis mazéjo
tokiu paciu tempu — 0,5 proc. (nuo 35,7 iki 35,2 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019
mety sumazéjo 1 proc. (nuo 36,2 iki 35,2 proc.). Nagrinéjant Estijos GINI koeficientg matyti, jog nuo
2005 iki 2012 mety jis sumazéjo nuo 34,1 iki 32,5 (-1,6 proc.). Atitinkamu periodu, 2012-2019 metais
GINI koeficientas isliko mazéjantis — nuo 32,5 iki 30,5 proc. (-2 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje
nuo 2005 iki 2019 mety nukrito 3,6 proc. (nuo 34,1 iki 30,5 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono
Saliy GINI koeficiento pokyc¢ius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausiag GINI
koeficientg 2019 metais turéjo Lietuva (35,4 proc.). Teigiamo rodiklio poky¢io nagrinéjamu
laikotarpiu nebuvo. Atitinkamai maziausias GINI koeficientas 2019 metais fiksuotas Estijoje (30,5
proc.), kur taip pat fiksuotas ir didziausias neigiamas GINI koeficiento pokytis (-3,6 proc.).
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Namy tikio perpildymo lygis jaunimu (20-29 mety). Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy
kintamyjy, iSnagrin¢jus moksling literatiirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra i$skirtas namy tkio
perpildymo lygis jaunimu (20-29 mety), todél reikalinga iSnagrinéti Sio rodiklio dinamika

nagrinéjamu periodu. (Zr. 7 pav. ir 8 prieda)
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7 pav. Namy tikio perpildymo lygis jaunimu, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2006 iki 2019 mety, todé¢l Siai Saliai bus analizuojamas tik $is
periodas. Nuo 2006 iki 2012 mety namy tkio perpildymo lygis jaunimu sumaz¢jo 1,8 proc. — nuo
60,9 iki 59,1 proc. Lyginant su 2012-2019 metais, §is rodiklis buvo linkes mazéti ir 2019 mety
pabaigoje sieké 58 proc., kas sudaro 1,1 proc. sumaz¢&jimg nurodytu periodu. Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 2006 iki 2019 mety sumazéjo 2,9 proc. (nuo 60,9 iki 58 proc.). Nagrinéjant Cekijos namy
tkiy perpildymo jaunimu pokytj matyti, jog nuo 2005 iki 2012 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 37,5
iki 27,4 (-10,1 proc.). Per tolimesnj periodg 2012-2019 metais namy tkiy perpildymo jaunimu lygis
i§liko mazéjantis — mazéjo 7,3 proc. (nuo 27,4 iki 20,1 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2005 iki
2019 mety sumazéjo net 17,4 proc. (nuo 37,5 iki 20,4 proc.). Analizuojant Vengrijos namy tkio
perpildymo lygio jaunimu pokytj, nuo 2005 iki 2012 mety jis didéjo nuo 55,7 iki 58,6 (+2,9 proc.).
Per likusj nagriné¢jama perioda 2013-2019 metais namy tikio perpildymo lygis jaunimu sumazéjo net
per 33,1 proc. (nuo 58,6 iki 25,5 proc.). Bendrai per 2001-2019 mety laikotarpj rodiklis salyje nukrito
nuo 55,7 iki 25,5 proc. (-30,2 proc.). Apzvelgiant Lenkijos namy tikio perpildymo lygio jaunimu
pokytj galima teigti, jog nuo 2005 iki 2012 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 62,8 iki 55,3 (-7,5 proc.).
Atitinkamu periodu 2012-2019 metais namy tkio perpildymo lygis jaunimu isliko mazéjantis — nuo
55,3 iki 47,9 proc. (-7,4 proc.). Bendrai Sis rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 14,9
proc. (nuo 62,8 iki 47,9 proc.). Rumunija pateikia duomenis tik nuo 2007 iki 2019 mety, todél Siai
Saliai bus analizuojamas tik Sis periodas. Nuo 2007 iki 2012 mety namy tkio perpildymo lygis
jaunimu sumazéjo 3,7 proc. — nuo 68,8 iki 65,1 proc. 2012-2019 metais atitinkamai buvo matomas
tolimesnis rodiklio mazéjimas — nuo 65,1 iki 59,5 (-5,6 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2007
iki 2019 mety sumazéjo 9,3 proc. (nuo 68,8 iki 59,5 proc.). Analizuojant Slovakijos namy tkio
perpildymo lygio jaunimu pokytj matyti, jog nuo 2005 iki 2012 mety $is rodiklis sumazé&jo nuo 56,2
iki 49,5 (-6,7 proc.). Vélesniu 2012-2019 mety laikotarpiu namy tikio perpildymo lygis jaunimu isliko
maz¢jantis — nuo 49,5 iki 46,5 proc.(-3 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2019 mety
sumazgjo 9,7 proc. (nuo 56,2 iki 49,5 proc.). Apibendrinant Ryty ES namy tkio perpildymo lygio
jaunimu poky¢ius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausia namy tkio perpildymo lygi
jaunimu 2019 metais turéjo Rumunija (59,5 proc.). Nagriné¢jamu visu bendru laikotarpiu teigiamo
rodiklio pokygio nebuvo fiksuojama. Atitinkamai maZiausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Cekijoje
(20,1 proc.). Didziausias neigiamas namy tkio perpildymo lygio jaunimu pokytis fiksuotas
Vengrijoje (-30,2 proc.).
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Analizuojant Siaurés ES $aliy namy tikio perpildymo lygj jaunimu, nustatyta, jog Danijos namy @ikio
perpildymo lygis jaunimu nuo 2005 iki 2012 mety padidéjo nuo 17,2 iki 19,6 (+2,4 proc.). Atitinkamu
periodu, 2012-2019 metais namy tikio perpildymo lygis jaunimu buvo stipriai augantis — nuo 19,6 iki
31,4 proc. (+11,8 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2019 mety padidéjo 14,2 proc. (nuo
17,2 iki 31,4 proc.). Apzvelgiant Airijos namy tkio perpildymo lygio jaunimu pokytj galima teigti,
jog nuo 2005 iki 2012 mety S$is rodiklis sumazéjo nuo 9,1 iki 6,4 (-2,7 proc.). Per tolimesnj
nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais rodiklis dar sumazéjo 0,7 proc. (nuo 6,4 iki 5,7 proc.).
Bendrai rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 3,4 proc. (nuo 9,1 iki 6,4 proc.).
Analizuojant Suomijos namy tkio perpildymo lygio jaunimu pokytj matyti, jog 2005-2012 metais
maz¢jo nuo 16,5 iki 12,5 proc. (-4 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais
rodiklis siek tiek padidéjo — 2,7 proc. (nuo 12,5 iki 15,2 proc.). Bendrai namy tikio perpildymo lygis
jaunimu salyje nuo 2005 iki 2019 mety sumazéjo 1,3 proc. (nuo 16,5 iki 15,2 proc.). Nagringjant
Svedijos namy iikio perpildymo lygj jaunimu, nuo 2005 iki 2012 mety jis buvo didéjantis — nuo 24,4
iki 28,4 (+4 proc.). Per likusj nagriné¢jamg periodg 2012-2019 metais namy tikio perpildymo lygis
jaunimu isaugo 1,2 proc. (nuo 28,4 iki 29,6 proc.). Bendrai per 2005-2019 mety laikotarpj namy tikio
perpildymo lygis jaunimu alyje padidéjo nuo 24,4 iki 29,6 proc. (+5,2 proc.). Apibendrinant Siaurés
ES Saliy namy tikio perpildymo lygio jaunimu pokyc¢ius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog
didziausig namy tkio perpildymo lygj jaunimu 2019 metais turéjo Danija (31,4 proc.). DidZiausig
teigiamg rodiklio pokytj turéjo taip pat Danija (+14,2 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019
metais fiksuotas Airijoje (5,7 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas taip pat
Airijoje, kur rodiklis nagrinéjamu laikotarpiu sumazéjo 3,4 proc.

Analizuojant Lietuvos namy tkio perpildymo lygio jaunimu pokytj matyti, jog 2005-2012 metais
namy tkio perpildymo lygis jaunimu mazéjo net nuo 60 iki 28,7 proc. (-31,3 proc.). Didziausias
rodiklio ltizis matyti 2010-2011 metais, kai namy tikio perpildymo lygis jaunimu sumazéjo nuo 54,8
iki 25,5 (-29,3 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2012-2019 metais rodiklis jau buvo
augantis ir padidéjo 2,3 proc. (nuo 28,7 iki 31 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2019
mety sumazéjo 29 proc. (nuo 60 iki 31 proc.). Apzvelgiant Latvijos namy tikio perpildymo lygio
jaunimu pokytj galima teigti, jog 2005-2012 metais namy tkio perpildymo lygis jaunimu mazéjo
stipriai, taip pat kaip Lietuvos atveju — nuo 67,7 iki 45,5 proc. (-22,2 proc.). Didziausias rodiklio
pokytis matyti tokiu paciu periodu kaip ir Lietuvos atveju 2010-2011 metais — rodiklis maz¢&jo nuo
63,9 iki 51,8 (-12,1 proc.). Per tolimesnj nagriné¢jama laikotarpj 2012-2019 metais rodiklis nezymiai
padidéjo — 2,4 proc. (nuo 45,5 iki 47,9 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2019 mety
sumazéjo 19,8 proc. (nuo 67,7 iki 47,9 proc.). Nagrinéjant Estijos namy tikio perpildymo lygj jaunimu
matyti, jog nuo 2005 iki 2012 mety jis sumazéjo labai stipriai — nuo 57,5 iki 16,2 (-41,3 proc.).
Didziausias pokytis, kaip Lietuvos ir Latvijos atveju, matyti 2010-2011 metais, kai rodiklis mazéjo
nuo 46,3 iki 16,2 (-30,1 proc.). Atitinkamu periodu, 2012-2019 metais namy tkio perpildymo lygis
jaunimu siek tiek padidéjo — nuo 16,2 iki 18 proc. (+1,8 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2005
iki 2019 mety nukrito net 39,5 proc. (nuo 57,5 iki 18 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono $aliy
namy tkio perpildymo lygio jaunimu pokyc¢ius 2005-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausia
namy tkio perpildymo lygi jaunimu 2019 metais turé¢jo Latvija (47,9 proc.). Teigiamo rodiklio
poky€io nagrinéjamu laikotarpiu nebuvo. Atitinkamai maZiausias namy ukio perpildymo lygis
jaunimu 2019 metais fiksuotas Estijoje (18 proc.), kur taip pat fiksuotas ir didZiausias neigiamas namy
tikio perpildymo lygio jaunimu pokytis (-39,5 proc.).
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Ekonominés laisvés indeksas. Kaip vienas i$ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagringjus
moksling literatiirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra i$skirtas ekonomings laisvés indeksas, todel
reikalinga iSnagrinéti Sio rodiklio dinamika nagrin¢jamu periodu (Zr. 8 pav. ir 9 prieda).
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8 pav. Ekonominés laisvés indeksas

Nuo 1998 iki 2004 mety, ekonominés laisvés indeksas Bulgarijoje iSaugo net 13,5 proc. — nuo 45,7
iki 59,2 proc. Nagrinéjant 2004-2010 mety perioda, $is rodiklis iSaugo 3,1 proc. ir sieké 62,3 proc.
Nuo 2010 iki 2019 mety ekonomingés laisvés indeksas iSliko augantis rodiklis ir sické 69 proc. (+6,7
proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety iSaugo net 23,3 proc. (nuo 45,7 iki 69 proc.).
Analizuojant Cekijos ekonominés laisvés indekso pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis
rodiklis Siek tiek sumazéjo — nuo 68,4 iki 67 proc. (-1,4 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES
2004-2010 metais ekonomingés laisvés indeksas Siek tiek padidéjo —nuo 67 iki 69,8 proc. (+2,8 proc.).
Per tolimesn] nagriné¢jama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis didéjo 3,9 proc. (nuo 69,8 iki 73,7
proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 5,3 proc. (nuo 68,4 iki 73,7 proc.).
Apzvelgiant Vengrijos ekonominés laisvés indekso pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety
Sis rodiklis padidéjo nuo 56,9 iki 62,7 (+5,8 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010
metais ekonominés laisvés indeksas isliko augantis — nuo 62,7 iki 66,1 proc. (+3,4 proc.). Galiausiai
2010-2019 mety laikotarpiu ekonominés laisvés indekso rodiklis buvo linkes Siek tiek mazéti — nuo
66,1 iki 65 proc.(-1,1 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 8,1 proc.
(nuo 56,9 iki 65 proc.). Analizuojant Lenkijos ekonominés laisvés indekso pokytj matyti, jog nuo
1998 iki 2004 mety Sis rodiklis neZymiai sumazéjo — nuo 59,2 iki 58,7 (-0,5 proc.). Atitinkamu
periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais, ekonominés laisvés indeksas padidéjo nuo 58,7 iki 63,2
proc. (+4,5 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu rodiklis isliko augantis — nuo 63,2 iki 67,8
proc.(+4,6 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 8,6 proc. (nuo 59,2 iki
67,8 proc.). Nagrinéjant Rumunijos ekonomingés laisvés indekso pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004
mety $is rodiklis sumazéjo — nuo 54,4 iki 50 proc. (-4,4 proc.). Atitinkamu periodu 2004-2010 metais
ekonominés laisvés indeksas smarkiai iSaugo — nuo 50 iki 64,2 proc. (+14,2 proc.). Per tolimesnj
nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis didéjo 4,4 proc. (nuo 64,2 iki 68,6 proc.). Bendrai
Sis rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 14,2 proc. (nuo 54,4 iki 68,6 proc.). Apzvelgiant
Slovakijos ekonominés laisvés indekso pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis
iSaugo nuo 57,5 iki 64,6 (+7,1 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais
ekonominés laisvés indeksas iSliko augantis — nuo 64,6 iki 69,7 proc. (+5,1 proc.). Paskutiniu 2010-
2019 mety laikotarpiu rodiklis sumazéjo — nuo 69,7 iki 65 proc.(-4,7 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje
nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 7,5 proc. (nuo 57,5 iki 65 proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy
ekonominés laisvés indekso pokyc€ius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didZiausig
ekonominés laisvés indeksa 2019 metais turéjo Cekija (73,7 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio
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pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas Bulgarijoje (+23,3 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis
2019 metais fiksuotas Vengrijoje ir Slovakijoje (65 proc.). Ekonominés laisvés indeksas neturéjo
neigiamo rodiklio poky¢io lyginant nagrinéjimo perioda pradzig ir pabaiga.

Analizuojant Siaurés ES 3aliy ekonominés laisvés indekso poky¢ius matyti, jog Danijos ekonominés
laisvés indeksas nuo 1998 iki 2004 mety padidéjo nuo 67,5 iki 72,4 (+4,9 proc.). Atitinkamu periodu,
2004-2010 metais ekonominés laisvés indeksas isliko augantis — nuo 72,4 iki 77,9 proc. (+5,5 proc.).
Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis kiek sumazéjo — 1,2 proc. (nuo 77,9
iki 76,7 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety iSaugo 9,2 proc. (nuo 67,5 iki 76,7
proc.). Apzvelgiant Airijos ekonominés laisvés indekso pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004
mety Sis rodiklis padidéjo nuo 73,7 iki 80,3 (+6,6 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
ekonominés laisvés indeksas nezymiai augo nuo 80,3 iki 81,3 proc. (+1 proc.). Galiausiai 2010-2019
mety laikotarpiu ekonominés laisvés indeksas mazéjo — nuo 81,3 iki 80,5 proc.(-0,8 proc.). Bendrai
Sis rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo 6,8 proc. (nuo 73,7 iki 80,5 proc.). Nagrinéjant
Suomijos ekonominés laisvés indekso dinamika, galima pastebéti, jog nuo 1998 iki 2004 mety,
ekonominés laisvés indeksas iSaugo net 9,9 proc. — nuo 63,5 iki 73,4 proc. 2004-2010 metais Sis
rodiklis iSaugo vos 0,4 proc. ir sieké 73,8 proc. Nuo 2010 iki 2019 mety ekonominés laisvés indeksas
i8liko nezymiai augantis rodiklis ir sieké 74,9 proc. (+1,1 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998
iki 2019 mety iSaugo 11,4 proc. (nuo 63,5 iki 74,9 proc.). Analizuojant Svedijos ekonominés laisvés
indekso pokycius matyti, jog 1998-2004 metais, ekonominés laisvés indeksas iSaugo 6,1 proc. — nuo
64 iki 70,1 proc. 2004-2010 metais Sis rodiklis iSaugo Kiek daugiau nei 2,3 proc. ir sieké 72,4 proc.
Nuo 2010 iki 2019 mety ekonominés laisvés indeksas isliko augantis rodiklis ir sieké 75,2 proc. (+2,8
proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety iSaugo 11,2 proc. (nuo 64 iki 75,2 proc.).
Apibendrinant Siaurés ES $aliy ekonominés laisvés indekso poky&ius 1998-2019 mety periodu
galima teigti, jog didziausig ekonominés laisvés indeksg 2019 metais turéjo Airija (80,5 proc.).
Didziausig teigiama rodiklio pokytj turéjo Suomija (+11,4 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis
2019 metais fiksuotas Suomijoje (74,9 proc.). Neigiamojo rodiklio pokyc¢io, lyginant periodo pradzia
ir pabaiga, nebuvo.

Analizuojant Lietuvos ekonominés laisvés indekso pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety
Sis rodiklis padidéjo nuo 59,4 iki 72,4 (+13 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
ekonominés laisvés indeksas jau mazéjo nuo 72,4 iki 70,3 proc. (-2,1 proc.). Galiausiai 2010-2019
mety laikotarpiu ekonominés laisvés indeksas buvo linkes didéti —nuo 70,3 iki 74,2 proc.(+3,9 proc.).
Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety padidéjo net 14,8 proc. (nuo 59,4 iki 74,2 proc.).
Nagrinéjant Latvijos ekonominés laisvés indeksg matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety rodiklis
padidéjo nuo 63,4 iki 67,4 (+4 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais ekonominés laisvés
indeksas buvo maz¢jantis — nuo 67,4 iki 66,2 proc. (-1,2 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj
2010-2019 metais rodiklis padidéjo 4,2 proc. (nuo 66,2 iki 70,4 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo
1998 iki 2019 mety padidéjo 7 proc. (nuo 63,4 iki 70,4 proc.). Apzvelgiant Estijos ekonomingés laisvés
indekso pokyti galima jzvelgti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis padidéjo nuo 72,5 iki 77,4
(+4,9 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais ekonominés laisvés indeksas mazéjo nuo 77,4
iki 74,7 proc. (-2,7 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu ekonominés laisvés indeksas buvo
linkes didéti — nuo 74,7 iki 76,6 proc.(+1,9 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety
padidéjo 4,1 proc. (nuo 72,5 iki 76,6 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono Saliy ekonominés laisvés
indekso poky¢ius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausig ekonominés laisvés indeksg
2019 metais turéjo Estija (76,6 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu
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fiksuotas Lietuvoje (+14,8 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas Latvijoje
(70,4 proc.). Ekonomings laisvés indeksas neturéjo neigiamo rodiklio pokycio lyginant nagringjimo
periodo pradzig ir pabaiga.

Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus

moksling literaturg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra iSskirta socialiniy iSmoky dalis nuo BVP,
todél reikalinga iSnagrinéti Sio rodiklio dinamika nagrin¢jamu periodu (Zr. 9 pav. ir 10 prieda).
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9 pav. Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2005 iki 2018 mety, todél $iai $aliai bus analizuojamas tik $is
periodas. Nuo 2005 iki 2010 mety, socialiniy i§moky dalis nuo BVP iSaugo 2,5 proc. — nuo 14,1 iki
16,6 proc. Nagrinéjant 2010-2018 metus, $is rodiklis sumazéjo 0,2 proc. ir sické 16,4 proc. Bendrali
Sis rodiklis $alyje nuo 2005 iki 2018 mety iSaugo 2,3 proc. (huo 14,1 iki 16,4 proc.). Analizuojant
Cekijos socialiniy i§moky dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2004 mety $is rodiklis Siek
tiek sumazéjo —nuo 17,3 iki 17,1 (-0,2 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais
socialiniy i$moky dalis nuo BVP padidé¢jo nuo 17,1 iki 19,1 proc. (+2 proc.). Per tolimesnj
nagrinéjama laikotarpj 2010-2018 metais rodiklis sumazéjo 1,4 proc. (nuo 19,1 iki 17,7 proc.).
Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety padidéjo 0,6 proc. (nuo 17,1 iki 17,7 proc.).
Apzvelgiant Vengrijos socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki 2004
mety §is rodiklis padidéjo nuo 19,2 iki 20 (+1,8 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-
2010 metais socialiniy i$moky dalis nuo BVP isliko auganti — nuo 20 iki 21,8 proc. (+1,8 proc.).
Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu socialiniy i$moky dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo
21,8 iki 17,1 proc.(-4,7 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2000 iki 2018 mety sumazéjo 2,1 proc.
(nuo 19,2 iki 17,1 proc.). Analizuojant Lenkijos socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokytj matyti, jog
nuo 2000 iki 2004 mety §is rodiklis augo nezymiai —nuo 19 iki 19,8 (+0,8 proc.). Atitinkamu periodu
po istojimo j ES 2004-2010 metais socialiniy iSmoky dalies nuo BVP rodiklis sumazéjo nuo 19,8 iki
19,2 proc. (-0,6 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu rodiklis nepakito — liko ties 19,2 proc.
riba. Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety padidéjo vos 0,2 proc. (nuo 19 iki 19,2 proc.).
Nagrinéjant Rumunijos socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2004 mety
Sis rodiklis iSliko nepakitgs — 12,7 proc. Atitinkamu periodu 2004-2010 metais socialiniy iSmoky
dalis nuo BVP iSaugo nuo 12,7 iki 17,3 proc. (+4,6 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-
2018 metais rodiklis mazéjo 2,6 proc. (nuo 17,3 iki 14,7 proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 2000
iki 2018 mety padidéjo 2 proc. (nuo 12,7 iki 14,7 proc.). Apzvelgiant Slovakijos socialiniy iSmoky
dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki 2004 mety Sis rodiklis sumazéjo nuo 18,5 iKi
16,2 (-2,3 proc.). Atitinkamu periodu po istojimo j ES 2004-2010 metais socialiniy iSmoky dalis nuo
BVP padidéjo nuo 16,2 iki 17,5 proc. (+1,3 proc.). Paskutiniu 2010-2018 mety laikotarpiu rodiklis
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iSliko nepakites — 17,5 proc. Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety sumazéjo 1 proc. (nuo
18,5 iki 17,5 proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy socialiniy iSmoky dalies nuo BVP poky¢ius 2000-
2018 mety periodu galima teigti, jog didziausig socialiniy iSmoky dalj nuo BVP 2018 metais turéjo
Lenkija (19,2 proc.). Didziausias teigiamas rodiklio pokytis nagrin¢jamu laikotarpiu fiksuotas
Bulgarijoje (+2,3 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2018 metais fiksuotas Rumunijoje (14,7
proc.). DidZiausias neigiamas rodiklio pokytis nagriné¢jamu laikotarpiu fiksuotas Vengrijoje (-2,1
proc.).

Analizuojant Siaurés ES $aliy socialiniy i$moky dalj nuo BVP matyti, jog Danijos socialiniy i§moky
dalis nuo BVP nuo 2000 iki 2004 mety padidéjo nuo 27,4 iki 29 (+1,6 proc.). Atitinkamu periodu,
2004-2010 metais socialiniy i§moky dalis nuo BVP buvo stipriai didéjanti — nuo 29 iki 32,9 proc.
(+3,9 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2010-2018 metais rodiklis sumazéjo 2,8 proc. (nuo
32,9 iki 30,1 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety iSaugo 2,7 proc. (nuo 27,4 iki
30,1 proc.). Apzvelgiant Airijos socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2000
iki 2004 mety $is rodiklis padidéjo nuo 14,1 iki 16,3 (+2,2 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010
metais socialiniy iSmoky dalis nuo BVP stipriai iSaugo — nuo 16,3 iki 24,1 proc. (+7,8 proc.).
Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu socialiniy i$moky dalis nuo BVP mazéjo labai greitu tempu —
nuo 24,1 iki 13,6 proc.(-10,5 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2000 iki 2018 mety sumazéjo 0,5
proc. (nuo 14,1 iki 13,6 proc.). Nagrinéjant Suomijos socialiniy iSmoky dalies nuo BVP dinamika,
galima pastebéti, jog nuo 2000 iki 2004 mety, socialiniy iSmoky dalis nuo BVP isaugo 1,2 proc. —
nuo 23,6 iki 24,8 proc. 2004-2010 metais $is rodiklis iSaugo net 3,6 proc. ir sieké 28,4 proc. Nuo 2010
iki 2018 mety socialiniy iSmoky dalis nuo BVP isliko augantis rodiklis ir sieké 29,5 proc. (+1,1 proc.).
Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety isaugo 5,9 proc. (nuo 23,6 iki 29,5 proc.).
Analizuojant Svedijos socialiniy i¥moky dalies nuo BVP poky¢ius matyti, jog 2000-2004 metais,
socialiniy i$moky dalis nuo BVP iSaugo 1,5 proc. — nuo 27,4 iki 28,9 proc. 2004-2010 metais $is
rodiklis nukrito kiek daugiau nei 1,1 proc. ir sieké 27,8 proc. Nuo 2010 iki 2018 mety socialiniy
iSmoky dalis nuo BVP pakito visis§kai nezymiai ir sieké 27,7 proc. (-0,1 proc.). Bendrai §is rodiklis
Salyje nuo 2000 iki 2018 mety iSaugo 0,3 proc. (nuo 27,4 iki 27,7 proc.). Apibendrinant Siaurés ES
Saliy socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokyc¢ius 2000-2018 mety periodu galima teigti, jog
didziausig socialiniy i8$moky dalj nuo BVP 2018 metais turéjo Danija (30,1 proc.). Didziausia
teigiama rodiklio pokytj turéjo Suomija (+5,9 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2018 metais
fiksuotas Airijoje (13,6 proc.). DidZiausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas taip pat Airijoje, kur
rodiklis nagrin¢jamu laikotarpiu sumaz¢jo 0,5 proc.

Analizuojant Lietuvos socialiniy i§moky dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki 2004
mety $is rodiklis sumazéjo nuo 15,2 iki 13 (-2,2 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
socialiniy i$moky dalis nuo BVP didéjo net nuo 13 iki 18,2 proc. (+5,2 proc.). Galiausiai 2010-2018
mety laikotarpiu socialiniy iSmoky dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo 18,2 iki 15,5 proc.(-2,7
proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2018 mety padidéjo 0,3 proc. (nuo 15,2 iki 15,5 proc.).
Nagrinéjant Latvijos socialiniy iSmoky dalj nuo BVP matyti, jog nuo 2000 iki 2004 mety rodiklis
sumazéjo nuo 14,9 iki 12 (-2,9 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais socialiniy iSmoky dalis
nuo BVP buvo didéjanti — nuo 12 iki 17,9 proc. (+5,9 proc.). Per tolimesnj nagriné¢jamg laikotarpj
2010-2018 metais rodiklis buvo linkes mazéti — 2,9 proc. (nuo 17,9 iki 15 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 2000 iki 2018 mety padidéjo vos 0,1 proc. (nuo 14,9 iki 15 proc.). Apzvelgiant Estijos
socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokytj galima jzvelgti, jog nuo 2000 iki 2004 mety Sis rodiklis
padidéjo nuo 27,4 iki 29 (+1,6 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais socialiniy iSmoky dalis
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nuo BVP didéjo nuo 29 iki 32,9 proc. (+3,9 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu socialiniy
iSmoky dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo 32,9 iki 30,1 proc.(-2,8 proc.). Bendrai §is rodiklis
Salyje nuo 2000 iki 2018 mety padidéjo 2,7 proc. (nuo 27,4 iki 30,1 proc.). Apibendrinant Baltijos
regiono Saliy socialiniy iSmoky dalies nuo BVP pokyc¢ius 2000-2018 mety periodu galima teigti, jog
didziausig socialiniy i8$moky dalji nuo BVP 2018 metais turéjo Estija (30,1 proc.). Didziausias
teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas taip pat Estijoje (+2,7 proc.).
Atitinkamai maziausias rodiklis 2018 metais fiksuotas Latvijoje (15 proc.). Socialiniy iSmoky dalis
nuo BVP neturéjo neigiamo rodiklio pokycio lyginant nagrinéjimo perioda pradzig ir pabaiga.

Senatvés pensijy dalis nuo BVP. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus

moksling literatiirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra iSskirta senatveés pensijy dalis nuo BVP, todeél
reikalinga i$nagrinéti $io rodiklio dinamikg nagrin¢jamu periodu (zr. 10 pav. ir 11 prieda).
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10 pav. Senatvés pensijy dalis nuo BVP, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2005 iki 2018 mety, todél Sios Salies atveju bus analizuojamas
tik $is periodas. Nuo 2005 iki 2010 mety, senatvés pensijy dalis nuo BVP isaugo 1,4 proc. — nuo 7,3
iki 8,7 proc. Nagrinéjant 2010-2018 metus, $is rodiklis sumazéjo 0,8 proc. ir sieké 7,9 proc. Bendrai
Sis rodiklis Salyje nuo 2005 iki 2018 mety iSaugo 0,6 proc. (nuo 7,3 iki 7,9 proc.). Analizuojant
Cekijos senatvés pensijy dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis iek
tiek sumazéjo — nuo 7,7 iki 7,6 (-0,1 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais
senatvés pensijy dalis nuo BVP padidéjo nuo 7,6 iki 8,8 proc. (+1,2 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama
laikotarpj 2010-2018 metais rodiklis sumazéjo 0,7 proc. (nuo 8,8 iki 8,1 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 1998 iki 2018 mety padidéjo 0,4 proc. (nuo 7,7 iki 8,1 proc.). Apzvelgiant Vengrijos
senatves pensijy dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 1999 iki 2004 mety Sis rodiklis padidéjo
nuo 8,9 iki 9,1 (+0,2 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais senatvés pensijy
dalis nuo BVP isliko auganti — nuo 9,1 iki 10,6 proc. (+1,5 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety
laikotarpiu senatvés pensijy dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo 10,6 iki 7,6 proc.(-3 proc.).
Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1999 iki 2018 mety padidéjo 0,4 proc. (nuo 8,9 iki 9,3 proc.).
Analizuojant Lenkijos senatvés pensijy dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2004 mety
Sis rodiklis augo nezymiai —nuo 12,5 iki 13,1 (+0,6 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-
2010 metais senatvés pensijy dalies nuo BVP rodiklis sumazéjo nuo 13,1 iki 11,8 proc. (-1,3 proc.).
Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu rodiklis sumazéjo nuo 11,8 iki 11 (-0,8 proc.). Bendrai $is
rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2018 mety nukrito 1,5 proc. (nuo 12,5 iki 11 proc.). Nagrinéjant
Rumunijos senatvés pensijy dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2004 mety $is rodiklis
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pakito vos per 0,1 proc. —nuo 6,1 iki 6,2 proc. Atitinkamu periodu 2004-2010 metais senatvés pensijy
dalis nuo BVP isaugo nuo 6,2 iki 9,4 proc. (+3,2 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-
2018 metais rodiklis mazéjo 1,5 proc. (nuo 9,4 iki 7,9 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2000 iKi
2018 mety padidéjo 1,8 proc. (nuo 6,1 iki 7,9 proc.). Apzvelgiant Slovakijos senatvés pensijy dalies
nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis rodiklis isliko nepakitgs ir sieké 7,2
proc. Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais senatvés pensijy dalis nuo BVP padidéjo
nuo 7,2 iki 8,1 proc. (+0,9 proc.). Paskutiniu 2010-2018 mety laikotarpiu rodiklis augo nezymiai —
Nuo 8,1 iki 8,4 proc. (+0,3 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2018 mety padidéjo 1,2
proc. (nuo 7,2 iki 8,4 proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy senatvés pensijy dalies nuo BVP poky¢ius
1998-2018 mety periodu galima teigti, jog didziausig senatvés pensijy dalj nuo BVP 2018 metais
turéjo Lenkija (11 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas
Rumunijoje (+1,8 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2018 metais fiksuotas Vengrijoje (7,6
proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas Lenkijoje (-1,5
proc.).

Analizuojant Siaurés ES $aliy senatvés pensijy dalj nuo BVP matyti, jog Danijos senatvés pensijy
dalis nuo BVP nuo 1998 iki 2004 mety sumazéjo nuo 10,8 iki 10,7 (-0,1 proc.). Atitinkamu periodu,
2004-2010 metais senatvés pensijy dalis nuo BVP augo nuo 10,7 iki 12,6 proc. (+1,9 proc.). Per
tolimesn] nagriné¢jamg laikotarpj 2010-2018 metais rodiklis sumazéjo 0,3 proc. (nuo 12,6 iki 12,3
proc.). Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2018 mety iSaugo 1,5 proc. (nuo 10,8 iki 12,3 proc.).
Apzvelgiant Airijos senatvés pensijy dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety
Sis rodiklis padidéjo nuo 3,9 iki 5,7 (+1,8 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais senatvés
pensijy dalis nuo BVP isliko auganti — nuo 5,7 iki 8,1 proc. (+2,4 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety
laikotarpiu senatvés pensijy dalis nuo BVP sumazéjo nuo 8,1 iki 5,3 proc.(-2,8 proc.). Bendrai $is
rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2018 mety padidéjo 1,4 proc. (nuo 3,9 iki 5,3 proc.). Nagrinéjant
Suomijos senatvés pensijy dalies nuo BVP dinamika, galima pastebéti, jog nuo 1998 iki 2004 mety,
senatvés pensijy dalis nuo BVP sumazéjo 0,1 proc. — nuo 10,8 iki 10,7 proc. 2004-2010 metais Sis
rodiklis iSaugo 1,8 proc. ir sieké 12,5 proc. Nuo 2010 iki 2018 mety senatvés pensijy dalis nuo BVP
i8liko augantis rodiklis ir sieké 13,7 proc. (+1,2 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2018
mety idaugo 2,5 proc. (nuo 10,8 iki 13,3 proc.). Analizuojant Svedijos senatvés pensijy dalies nuo
BVP poky¢ius matyti, jog 1998-2004 metais, senatvés pensijy dalis nuo BVP isliko nepakitusi ir sieké
11,2 proc. 2004-2010 metais Sis rodiklis neZymiai paaugo — 0,2 proc. ir sieké 11,4 proc. Nuo 2010
iki 2018 mety senatvés pensijy dalis nuo BVP buvo mazéjanti ir sieké 10,9 proc. (-0,5 proc.). Bendrai
Sis rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2018 mety sumazéjo 0,3 proc. (nuo 11,2 iki 10,9 proc.). Apibendrinant
Siaurés ES 3aliy senatvés pensijy dalies nuo BVP poky¢ius 1998-2018 mety periodu galima teigti,
jog didZiausig senatvés pensijy dalj nuo BVP 2018 metais turé¢jo Suomija (13,3 proc.). Didziausig
teigiamg rodiklio pokytj turéjo taip pat Suomija (+2,5 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2018
metais fiksuotas Airijoje (5,3 proc.). DidZiausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas Svedijoje, kur
rodiklis nagrin¢jamu laikotarpiu sumaz¢jo 0,3 proc.

Analizuojant Lietuvos senatvés pensijy dalies nuo BVP pokyti galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004
mety Sis rodiklis sumazéjo nuo 7,2 iki 6,7 (-0,5 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
senatvés pensijy dalis nuo BVP didéjo nuo 6,7 iki 8,4 proc. (+1,7 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety
laikotarpiu senatvés pensijy dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo 8,4 iki 7 proc.(-1,4 proc.).
Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2018 mety sumazéjo 0,2 proc. (nuo 7,2 iki 7 proc.).
Nagrinéjant Latvijos senatvés pensijy dalj nuo BVP matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety rodiklis
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sumazéjo net nuo 9,6 iki 6,6 (-3 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais senatvés pensijy dalis
nuo BVP buvo jau auganti — nuo 6,6 iki 9,1 proc. (+3,5 proc.). Per tolimesnj nagrin¢jama laikotarpj
2010-2018 metais rodiklis mazéjo 2,7 proc. (nuo 9,1 iki 6,4 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo
1998 iki 2018 mety sumazéjo 2,2 proc. (nuo 9,6 iki 7,4 proc.). Apzvelgiant Estijos senatvés pensijy
dalies nuo BVP pokytj galima jzvelgti, jog nuo 1999 iki 2004 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 7,5 iKi
5,9 (-1,6 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais senatvés pensijy dalis nuo BVP didéjo nuo
5,9 iki 8,6 proc. (+2,7 proc.). Galiausiai 2010-2018 mety laikotarpiu senatvés pensijy dalis nuo BVP
buvo linkusi mazéti — nuo 8,6 iki 7,7 proc.(-0,9 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1999 iki 2018
mety padidéjo 0,2 proc. (nuo 7,5 iki 7,7 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono $aliy senatvés pensijy
dalies nuo BVP pokyc¢ius 1998-2018 mety periodu galima teigti, jog didziausig senatvés pensijy dalj
nuo BVP 2018 metais turéjo Estija (7,7 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis nagriné¢jamu
laikotarpiu fiksuotas taip pat Estijoje (+0,2 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2018 metais
fiksuotas Lietuvoje (7 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas Latvijoje (-2,2 proc.)

ISlaidy aukStajam mokslui dalis nuo BVP. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy,
iSnagrinéjus moksling literatlirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra i$skirta i$laidy aukstajam
mokslui dalis nuo BVP, todél reikalinga iSnagrinéti $io rodiklio dinamikg nagrinéjamu periodu (Zr.
11 pav. ir 12 prieda).
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11 pav. Islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP, proc.

2001-2004 metais, islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP Bulgarijoje sumazéjo vos 0,03 proc. —
nuo 0,81 iki 0,78 proc. Nagrinéjant 2004-2010 mety perioda, $is rodiklis i§liko mazéjantis ir sieké
0,61 proc. (-0,17 proc.) proc. Nuo 2010 iki 2017 mety islaidy auks$tajam mokslui dalis nuo BVP jau
buvo augantis rodiklis ir sieké 0,81 proc. (+0,2 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2017
mety nepasikeité ir i§liko 0,81 proc. Analizuojant Cekijos i§laidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP
pokytj matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety $is rodiklis Siek tiek iSaugo —nuo 0,76 iki 0,9 proc. (+0,14
proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo | ES 2004-2010 metais islaidy aukstajam mokslui dalis nuo
BVP turé¢jo tendencijg didéti — nuo 0,9 iki 0,96 proc. (+0,06 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama
laikotarpj 2010-2017 metais rodiklis mazéjo 0,26 proc. (nuo 0,96 iki 0,7 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 2001 iki 2017 mety sumazéjo 0,06 proc. (nuo 0,76 iki 0,7 proc.). Apzvelgiant Vengrijos
i$laidy auks$tajam mokslui dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis
rodiklis sumazéjo nuo 1,09 iki 1,02 (-0,07 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010
metais i$laidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP vis dar mazéjo —nuo 1,02 iki 0,98 proc. (-0,04 proc.).
Galiausiai 2010-2017 mety laikotarpiu islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP rodiklis mazéjo
toliau — nuo 0,98 iki 0,8 proc.(-0,18 proc.). Bendrai Sis rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2017 mety
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sumazéjo net 0,29 proc. (nuo 1,09 iki 0,8 proc.). Analizuojant Lenkijos islaidy auks$tajam mokslui
dalies nuo BVP pokyti matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis rodiklis nezymiai padidéjo — nuo 1,04
iki 1,15 (+0,11 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais, islaidy aukstajam
mokslui dalis nuo BVP nezymiai padidéjo nuo 1,15 iki 1,18 proc. (+0,03 proc.). Galiausiai 2010-
2017 mety laikotarpiu rodiklis jau buvo linkes mazéti — nuo 1,18 iki 1,08 proc.(-0,1 proc.). Bendrai
Sis rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2017 mety padidéjo 0,04 proc. (nuo 1,04 iki 1,08 proc.). Nagrinéjant
Rumunijos i$laidy auk$tajam mokslui dalies nuo BVP pokytj matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety $is
rodiklis sumazéjo —nuo 0,78 iki 0,7 proc. (-0,08 proc.). Atitinkamu periodu 2004-2010 metais islaidy
aukStajam mokslui dalis nuo BVP smarkiai iSaugo — nuo 0,7 iki 1 proc. (+0,3 proc.). Per tolimesnj
nagriné¢jama laikotarpi 2010-2017 metais rodiklis smarkiai nukrito ir sumazéjimas sieké 0,28 proc.
(nuo 1 iki 0,72 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2017 mety sumazéjo 0,06 proc. (nuo
0,78 0,72 proc.). Apzvelgiant Slovakijos islaidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP pokytj galima
teigti, jog nuo 2001 iki 2004 mety Sis rodiklis iSaugo nuo 0,82 iki 0,98 (+0,16 proc.). Atitinkamu
periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais islaidy auk$tajam mokslui dalis nuo BVP jau buvo
mazéjanti — nuo 0,98 iki 0,83 proc. (-0,15 proc.). Paskutiniu 2010-2017 mety laikotarpiu rodiklis
sumazéjo nuo 0,83 iki 0,79 proc.(-0,4 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2017 mety
sumazéjo 0,03 proc. (nuo 0,82 iki 0,79 proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy i$laidy aukstajam mokslui
dalies nuo BVP poky¢ius 2001-2017 mety periodu galima teigti, jog didziausig iSlaidy aukstajam
mokslui dalj nuo BVP 2017 metais turéjo Lenkija (1,08 proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis
nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas taip pat Lenkijoje (+0,04 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis
2017 metais fiksuotas Cekijoje (0,7 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas
Vengrijoje (-0,29 proc.).

Analizuojant Siaurés ES $aliy i3laidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP poky¢ius matyti, jog Danijos
iSlaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP nuo 2001 iki 2004 mety padidéjo nuo 2,71 iki 2,51 (-0,2
proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais iSlaidy auksStajam mokslui dalis nuo BVP isliko
maz¢janti — nuo 2,51 iki 2,41 proc. (-0,1 proc.). Per tolimesnj nagrinéjamg laikotarpj 2010-2017
metais rodiklis kiek padidéjo — 0,04 proc. (nuo 2,41 iki 2,45 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo
2001 iki 2017 mety sumazéjo 0,26 proc. (nuo 2,71 iki 2,45 proc.). Apzvelgiant Airijos iSlaidy
aukstajam mokslui dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2001 iki 2004 mety S$is rodiklis
sumazéjo nuo 1,21 iki 1,09 (-0,12 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais islaidy aukstajam
mokslui dalies nuo BVP rodiklis isaugo nuo 1,09 iki 1,39 proc. (+0,3 proc.). Galiausiai 2010-2017
mety laikotarpiu i$laidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP smarkiai nukrito —nuo 1,39 iki 0,94 proc.(-
0,45 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2017 mety sumazéjo 0,24 proc. (nuo 1,21 iki 0,97
proc.). Nagringjant Suomijos i§laidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP dinamikg, galima pastebéti,
jog nuo 2001 iki 2004 mety, i$laidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP iSaugo 0,07 proc. — nuo 2 iki
2,07 proc. 2004-2010 metais Sis rodiklis augo toliau — 0,11 proc. ir sieké 2,18 proc. Nuo 2010 iki
2017 mety i8laidy auksStajam mokslui dalis nuo BVP stipriai nukrito ir sieké 1,66 proc. (-0,52 proc.).
Bendrai Sis rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2017 mety nukrito 0,34 proc. (nuo 2 iki 1,66 proc.).
Analizuojant Svedijos i§laidy auk$tajam mokslui dalies nuo BVP poky¢ius matyti, jog 2001-2004
metais, islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP augo 0,04 proc. —nuo 1,98 iki 2,02 proc. 2004-2010
metais §is rodiklis augo vos 0,01 proc. ir sieké 2,03 proc. Nuo 2010 iki 2017 mety islaidy aukstajam
mokslui dalis nuo BVP smarkiai nukrito ir sieké 1,79 proc. (-0,24 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje
nuo 2001 iki 2017 mety sumazéjo 0,19 proc. (nuo 1,98 iki 1,79 proc.). Apibendrinant Siaurés ES aliy
iSlaidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP pokyc¢ius 2001-2017 mety periodu galima teigti, jog
didZiausig i$laidy aukStajam mokslui dalies nuo BVP rodiklj 2017 metais turéjo Danija (2,45 proc.).

59



Teigiamo rodiklio pokycCio neturéjo nei viena $alis. Atitinkamai maziausias rodiklis 2017 metais
fiksuotas Airijoje (0,97 proc.). DidZiausig neigiama rodiklio pokytj turéjo Suomija (-0,34 proc.).

Analizuojant Lietuvos islaidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP pokytj galima teigti, jog nuo 2001
iki 2004 mety S$is rodiklis smarkiai sumazéjo nuo 1,33 iki 1,06 (-0,27 proc.). Atitinkamu periodu,
2004-2010 metais islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP jau didéjo nuo 1,06 iki 1,26 proc. (+0,2
proc.). Galiausiai 2010-2017 mety laikotarpiu iSlaidy auk$tajam mokslui dalis nuo BVP vél smarkiai
nukrito — nuo 1,26 iki 0,75 proc.(-0,51 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 2001 iki 2017 mety
nukrito net 0,58 proc. (nuo 1,33 iki 0,75 proc.). Nagrinéjant Latvijos iSlaidy auksStajam mokslui dalj
nuo BVP matyti, jog nuo 2001 iki 2004 mety rodiklis sumazéjo net nuo 1,14 iki 0,69 (-0,45 proc.).
Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais i$laidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP buvo jau auganti —
nuo 0,69 iki 0,79 proc. (+0,1 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2017 metais rodiklis
maz¢jo 0,1 proc. (nuo 0,79 iki 0,69 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 2001 iki 2017 mety
sumazéjo 0,45 proc. (nuo 1,14 iki 0,69 proc.). Apzvelgiant Estijos i§laidy aukstajam mokslui dalies
nuo BVP pokytj galima jzvelgti, jog nuo 2001 iki 2004 mety §is rodiklis sumazéjo nuo 1,03 iki 0,86
(-0,17 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais islaidy aukstajam mokslui dalis nuo BVP didéjo
nuo 0,86 iki 1,23 proc. (+0,37 proc.). Galiausiai 2010-2017 mety laikotarpiu i$laidy auks$tajam
mokslui dalis nuo BVP buvo linkusi mazéti — nuo 1,23 iki 1,14 proc.(-0,9 proc.). Bendrai $is rodiklis
Salyje nuo 2001 iki 2017 mety padidéjo 0,11 proc. (nuo 1,03 iki 1,14 proc.). Apibendrinant Baltijos
regiono Saliy iSlaidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP pokyc¢ius 2001-2017 mety periodu galima
teigti, jog didZiausig i$laidy aukstajam mokslui dalies nuo BVP rodiklj 2017 metais turéjo Estija (1,14
proc.). DidZiausias teigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu laikotarpiu fiksuotas taip pat Estijoje
(+0,11 proc.). Atitinkamai maziausias rodiklis 2017 metais fiksuotas Latvijoje (0,69 proc.).
Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas Lietuvoje (-0,58 proc.).

Nedarbo lygis. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus moksling literattrg ir

kity tyréjy empirinius tyrimus, yra i$skirtas nedarbo lygis, todél reikalinga iSnagrinéti $io rodiklio
dinamikg nagrin¢jamu periodu (Zr. 12 pav. ir 13 priedg).
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12 pav. Nedarbo lygis, proc.

Bulgarija pateikia duomenis tik nuo 2000 iki 2019 mety, tod¢l $iai Saliai bus analizuojamas tik Sis
periodas. Nuo 2000 iki 2004 mety, nedarbo lygis sumazéjo 4,1 proc. — nuo 16,2 iki 12,1 proc.
Nagrinéjant 2004-2010 metus, Sis rodiklis sumazéjo 1,8 proc. ir sieké 10,3 proc. Tolimesniu 2010-
2019 mety periodu nedarbo lygis isliko mazéjantis — nuo 10,3 iki 4,2 proc. (-6,1 proc.). Bendrai Sis
rodiklis Salyje nuo 2000 iki 2019 mety sumazéjo 12 proc. (nuo 16,2 iki 4,2 proc.). Analizuojant
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Cekijos nedarbo lygj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis 3iek tick padidéjo — nuo 5,9 iki
8,2 (+2,3 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais nedarbo lygis sumazéjo nuo
8,2 iki 7,3 proc. (-0,9 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis sumazéjo
net 5,3 proc. (nuo 7,3 iki 2 proc.). Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 3,9
proc. (nuo 5,9 iki 2 proc.). Apzvelgiant Vengrijos nedarbo lygio pokytj galima teigti, jog nuo 1998
iki 2004 mety $is rodiklis sumazéjo nuo 8,9 iki 5,8 (-3,1 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES
2004-2010 metais nedarbo lygis stipriai iSaugo — nuo 5,8 iki 10,2 proc. (+5,4 proc.). Galiausiai 2010-
2019 mety laikotarpiu nedarbo lygis buvo linkes vél stipriai mazéti — nuo 10,2 iki 3,4 proc.(-7,8
proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 5,5 proc. (nuo 8,9 iki 3,4 proc.).
Analizuojant Lenkijos nedarbo lygio pokytj matyti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis smarkiai
iSaugo — nuo 10 iki 19,1 (+9,1 proc.). Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais nedarbo
lygio rodiklis sumazéjo nuo 19,1 iki 9,7 proc. (-9,4 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu
rodiklis toliau mazéjo — nuo 9,7 iki 3,3 proc. Bendrai $is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety
sumazéjo 6,7 proc. (nuo 10 iki 3,3 proc.). Nagrinéjant Rumunijos nedarbo lygio pokytj matyti, jog
nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis augo nuo 5,7 iki 7,7 (+2 proc.). Atitinkamu periodu 2004-2010
metais nedarbo lygis sumazéjo nuo 7,7 iki 7 proc. (-0,7 proc.). Per tolimesnj nagriné¢jama laikotarpj
2010-2019 metais rodiklis mazéjo 3,1 proc. (nuo 7 iki 3,9 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998
iki 2019 mety sumazéjo 1,8 proc. (nuo 5,7 iki 3,9 proc.). Apzvelgiant Slovakijos nedarbo lygio pokytj
galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety $is rodiklis padidéjo nuo 12,2 iki 18,6 (+6,4 proc.).
Atitinkamu periodu po jstojimo j ES 2004-2010 metais nedarbo lygis sumazéjo nuo 18,6 iki 14,4
proc. (-4,2 proc.). Paskutiniu 2010-2019 mety laikotarpiu rodiklis sumazéjo net 8,6 proc. — nuo 14,4
iki 5,8 proc. Bendrai §is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 6,4 proc. (nuo 12,2 iki 5,8
proc.). Apibendrinant Ryty ES $aliy nedarbo lygio poky¢ius 1998-2019 mety periodu galima teigti,
jog didziausig nedarbo lygj 2019 metais turéjo Slovakija (5,8 proc.). Teigiamy rodiklio poky¢iy,
lyginant perioda pradzig ir pabaiga, nagrinéjamu laikotarpiu fiksuota nebuvo. Atitinkamai maZiausias
rodiklis 2019 metais fiksuotas Cekijoje (2 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis nagrinéjamu
laikotarpiu fiksuotas Bulgarijoje (-12 proc.).

Analizuojant Siaurés ES 3aliy nedarbo lygj matyti, jog Danijos nedarbo lygis nuo 1998 iki 2004 mety
padidéjo nuo 5 iki 5,2 (+0,2 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais nedarbo lygis buvo
didéjantis —nuo 5,2 iki 7,7 proc. (+2,5 proc.). Per tolimesnj nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais
rodiklis sumazéjo 2,7 proc. (nuo 7,7 iki 5 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety
iSliko nepakites — 5 proc. Apzvelgiant Airijos nedarbo lygio pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki
2004 mety Sis rodiklis sumazéjo nuo 7,7 iki 4,5 (-3,2 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais
nedarbo lygis stipriai i8augo — nuo 4,5 iki 14,6 proc. (+10,1 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety
laikotarpiu nedarbo lygis mazéjo labai greitu tempu — nuo 14,6 iki 5 proc.(-9,6 proc.). Bendrai Sis
rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 2,7 proc. (nuo 7,7 iki 5 proc.). Nagrinéjant Suomijos
nedarbo lygio dinamikg, galima pastebéti, jog nuo 1998 iki 2004 mety, nedarbo lygis sumazéjo 2,8
proc. — nuo 13,2 iki 10,4 proc. 2004-2010 metais $is rodiklis mazéjo 2 proc. ir sieké 8,4 proc. Nuo
2010 iki 2019 mety nedarbo lygis isliko mazéjantis rodiklis ir sieké 6,7 proc. (-1,7 proc.). Bendrai §is
rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety nukrito 6,5 proc. (nuo 13,2 iki 6,7 proc.). Analizuojant
Svedijos nedarbo lygio poky¢ius matyti, jog 1998-2004 metais nedarbo lygis sumazéjo 2,2 proc. —
nuo 8,9 iki 6,7 proc. 2004-2010 metais $is rodiklis paaugo kiek daugiau nei 1,9 proc. ir sieké 8,6 proc.
Nuo 2010 iki 2019 mety nedarbo lygis jau buvo mazéjantis ir sieké 6,8 proc. (-1,8 proc.). Bendrai Sis
rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 2,1 proc. (nuo 8,9 iki 6,8 proc.). Apibendrinant
Siaurés ES 3aliy nedarbo lygio poky¢ius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didZiausia
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nedarbo lygj 2019 metais turéjo Svedija (6,8 proc.). Teigiamy rodiklio poky¢iy, lyginant perioda
pradzig ir pabaiga, nagrin¢jamu laikotarpiu fiksuota nebuvo. Atitinkamai maziausias rodiklis 2019
metais fiksuotas Airijoje ir Danijoje (5 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas
Suomijoje, kur rodiklis nagriné¢jamu laikotarpiu sumazéjo 6,5 proc.

Analizuojant Lietuvos nedarbo lygio pokytj galima teigti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis rodiklis
sumazéjo nuo 13,7 iki 10,7 (-3 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais nedarbo lygis didéjo
net nuo 10,7 iki 17,8 proc. (+7,1 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu nedarbo lygis buvo
linkes stipriai mazéti — nuo 17,8 iki 6,3 proc.(-11,5 proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki
2019 mety sumazéjo 7,4 proc. (nuo 13,7 iki 6,3 proc.). Nagrinéjant Latvijos nedarbo lygj matyti, jog
nuo 1998 iki 2004 mety rodiklis sumazéjo nuo 14,5 iki 11,7 (-2,8 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-
2010 metais nedarbo lygis buvo stipriai didéjantis — nuo 11,7 iki 19,5 proc. (+7,8 proc.). Per tolimesnj
nagrinéjama laikotarpj 2010-2019 metais rodiklis smarkiai nukrito — 13,2 proc. (nuo 19,5 iki 6,3
proc.). Bendrai §is rodiklis Salyje nuo 1998 iki 2019 mety sumazéjo 8,2 proc. (nuo 14,5 iki 6,3 proc.).
Apzvelgiant Estijos nedarbo lygio pokytj galima jzvelgti, jog nuo 1998 iki 2004 mety Sis rodiklis
padidéjo nuo 9,5 iki 10,2 (+0,7 proc.). Atitinkamu periodu, 2004-2010 metais nedarbo lygis didéjo
nuo 10,2 iki 16,7 proc. (+6,5 proc.). Galiausiai 2010-2019 mety laikotarpiu nedarbo lygis buvo linkes
Zymiai mazéti —nuo 16,7 iki 4,4 proc.(-12,3 proc.). Bendrai $is rodiklis $alyje nuo 1998 iki 2019 mety
sumazéjo 5,1 proc. (nuo 9,5 iki 4,4 proc.). Apibendrinant Baltijos regiono $aliy nedarbo lygio
pokycius 1998-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausig nedarbo lygi 2019 metais turéjo
Lietuva ir Latvija (6,3 proc.). Teigiamy rodiklio poky¢iy, lyginant perioda pradzia ir pabaiga,
nagrinéjamu laikotarpiu fiksuota nebuvo. Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas
Estijoje (4,4 proc.). Didziausias neigiamas rodiklio pokytis fiksuotas Latvijoje (-8,2 proc.).

Vidutinis metinis darbo uZmokestis (neto) Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis
ir uzdirbama 100 proc. vidutinio Salies darbo uZmokesc¢io. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy
kintamyjy, iSnagrinéjus moksline literatlirg ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra vidutinis metinis
darbo uZmokestis, todél reikalinga iSnagrinéti §io rodiklio dinamikg nagrin¢jamu periodu.
Atsizvelgiant | duomeny dinamika, néra pastebéta zymiy vidutinio metinio darbo uzmokeséio
maz¢jimo pokyciy, todél bus apzvelgiamas bendra laikotarpio dinamika palyginant jg su Europos

DK Fl SE

Sajungos vidurkiu. (Zr. 13 pav. ir 14 pried3).
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13 pav. Vidutinis metinis darbo uzmokestis (neto) Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis ir
uzdirbama 100 proc. vidutinio $alies darbo uzmokescio

Nuo 2000 iki 2019 mety, vidutinis metinis darbo uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai tik vienas
i§ tévy dirbantis (toliau — vidutinis metinis darbo uzmokestis) Bulgarijoje iSaugo 6,83 tukst. EUR —
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nuo 5,67 iki 12,5 takst. EUR. (+120 proc.). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais,
vidutinio metinio darbo uzmokes¢io dydis yra maZesnis 128 proc. uz Europos Sajungos vidurkj
(28,47 tiikst. EUR). Analizuojant Cekijos vidutinio metinio darbo uzmokeséio pokytj matyti, jog nuo
2000 iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 122 proc. — nuo 9,31 iki 20,67 tukst. EUR (+11,36 tikst.
EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokes¢io
dydis yra mazesnis 38 proc. uz Europos Sgjungos vidurkj (28,47 tikst. EUR). Apzvelgiant Vengrijos
vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki 2019 mety Sis rodiklis
padidéjo 181 proc. — nuo 6,39 iki 17,99 (+11,6 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu
2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 58 proc. uz Europos Sgjungos
vidurkj (28,47 tukst. EUR). Analizuojant Lenkijos vidutinio metinio darbo uzmokescio pokyti matyti,
jog nuo 2000 iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 191 proc. — nuo 7,52 iki 21,86 (+14,35 tukst. EUR).
Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra
mazesnis 30 proc. uz Europos Sgjungos vidurkj (28,47 tikst. EUR). Nagriné¢jant Rumunijos vidutinio
metinio darbo uzmokeséio pokytj matyti, jog nuo 2008 iki 2019 mety $is rodiklis iSaugo 97 proc. —
nuo 7,05 iki 13,86 tukst. EUR (+6,81 tiikst. EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019
metais, vidutinio metinio darbo uZmokescio dydis yra maZesnis 105 proc. uzZ Europos Sajungos
vidurkj (28,47 tikst. EUR). Apzvelgiant Slovakijos vidutinio metinio darbo uzmokes¢io pokytj
galima teigti, jog nuo 2000 iki 2019 mety Sis rodiklis iSaugo 27 proc. — nuo 10,76 iki 13,71 (+2,95
tukst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydis yra mazesnis 108 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (28,47 tikst. EUR).
Apibendrinant Ryty ES Saliy vidutinio metinio darbo uzmokescio pokycius 2000-2019 mety periodu
galima teigti, jog didZiausig vidutinio metinio darbo uzmokesé¢io dydj 2019 metais turéjo Lenkija
(21,86 tukst. EUR), o maziausig — Bulgarija (12,50 tukst. EUR). Nors ir visy $aliy vidutinio metinio
darbo uzmokes¢io dydziai stipriai augo nagrinéjamu laikotarpiu, tafiau nei vienas nesieké ir
pakankamai stipriai atsiliko nuo Europos Sajungos vidurkio.

Danijos vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io dydis nuo 2000 iki 2019 mety padidéjo 60 proc. — nuo
19,25 iki 30,76 (+11,5 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio
metinio darbo uzmokescio dydis yra didesnis 7 proc. uz Europos Sgjungos vidurkj (28,47 tiikst.
EUR). Apzvelgiant Airijos vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io pokytj galima teigti, jog nuo 2000
iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 51 proc. — nuo 21,73 iki 32,81 (+11,09 tikst. EUR). Lyginant su
Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra didesnis 13
proc. uz Europos Sajungos vidurkj (28,47 tukst. EUR). Nagrinéjant Suomijos vidutinio metinio darbo
uzmokeséio dinamika, galima pastebéti, jog nuo 2000 iki 2019 mety, vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydis iSaugo 74 proc. (+11,66 tukst. EUR) — nuo 15,69 iki 27,36 tukst. EUR. Lyginant
su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis
4 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (28,47 tikst. EUR). Analizuojant Svedijos vidutinio metinio
darbo uzmokescio pokyc¢ius matyti, jog 2000-2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis
iSaugo 62 proc. (11,08 tikst. EUR) —nuo 17,73 iki 28,81 tukst. EUR. Lyginant su Europos Sajungos
vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokes¢io dydis yra didesnis 1 proc. uz Europos
Sajungos vidurkj (28,47 tikst. EUR). Apibendrinant Siaurés ES Zaliy vidutinio metinio darbo
uzmokescio pokycius 2000-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausiag vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydj 2019 metais turéjo Airija (32,81 tukst. EUR), o maziausig — Suomija (27,36 tikst.
EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu didzioji dalis $aliy ji virSijo arba atsiliko labai
nedideliu procentiniy punkty kiekiu.
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Analizuojant Lietuvos vidutinio metinio darbo uzmokeséio galima teigti, jog nuo 2000 iki 2019 mety
Sis rodiklis padidéjo 291 proc. — nuo 4,11 iki 16,03 (+11,93 takst. EUR). Lyginant su Europos
Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 78 proc. uz
Europos Sajungos vidurkj (28,47 tukst. EUR). Nagrinéjant Latvijos vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydj matyti, jog nuo 2000 iki 2019 mety rodiklis padidéjo 320 proc. — nuo 3,3 iki 13,84
(+10,55 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo
uzmokes¢io dydis yra mazesnis 106 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (28,47 tukst. EUR).
Apzvelgiant Estijos vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io pokytj galima jzvelgti, jog nuo 2000 iki 2019
mety $is rodiklis padidéjo 229 proc. — nuo 5,85 iki 19,23 (+13,83 tukst. EUR). Lyginant su Europos
Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 48 proc. uz
Europos Sajungos vidurkj (28,47 tikst. EUR). Apibendrinant Baltijos regiono $aliy vidutinio metinio
darbo uzmokesé¢io pokycius 2000-2019 mety periodu galima teigti, jog vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydj 2019 metais tur¢jo Estija (19,23 tiikst. EUR). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019
metais fiksuotas Latvijoje (13,84 tikst. EUR). Nors $aliy vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io dydziai
1Saugo daugiau nei 2 kartus, taciau vis dar pakankamai stipriai atsilieckama nuo Europos Sajungos
vidurkio.

Vidutinis metinis darbo uzmokestis vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio Salies
darbo uZmokescio. Kaip vienas i§ galimy nepriklausomy kintamyjy, iSnagrinéjus moksling literattira
ir kity tyréjy empirinius tyrimus, yra vidutinis metinis darbo uzmokestis, todé¢l reikalinga iSnagrinéti
Sio rodiklio dinamikg nagrinéjamu periodu. Atsizvelgiant | duomeny dinamika, néra pastebéta zymiy
vidutinio metinio darbo uzmokes¢io maz¢jimo poky¢€iy, todél bus apzvelgiamas bendra laikotarpio
dinamika palyginant ja su Europos Sajungos vidurkiu (Zr. 14 pav. ir 15 prieda).
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14 pav. Vidutinis metinis darbo uzmokestis vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio Salies darbo
uzmokescio, tikst. EUR

Nuo 2000 iki 2019 mety, vidutinis metinis darbo uzmokestis vienam asmeniui, kai uzdirbama 67
proc. vidutinio $alies darbo uzmokes¢io (toliau — vidutinis metinis darbo uzmokestis) Bulgarijoje
iSaugo 4,25 tukst. EUR — nuo 3,4 iki 7,65 tukst. EUR. (+125 proc.). Lyginant su Europos Sgjungos
vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 126 proc. uz Europos
Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR). Analizuojant Cekijos vidutinio metinio darbo uzmokes&io
pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 134 proc. — nuo 4,69 iki 10,99 tukst.
EUR (+6,3 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo
uzmokes€io dydis yra mazesnis 57 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR).

64



Apzvelgiant Vengrijos vidutinio metinio darbo uZzmokescio pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki
2019 mety sis rodiklis padidéjo 155 proc. —nuo 3,77 iki 9,59 (+5,82 tikst. EUR). Lyginant su Europos
Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 80 proc. uz
Europos Sajungos vidurkj (17,30 tokst. EUR). Analizuojant Lenkijos vidutinio metinio darbo
uzmokescio pokytj matyti, jog nuo 2000 iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 143 proc. — nuo 4,76 iki
11,55 (+6,79 tikst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio
darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 50 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR).
Nagrinéjant Rumunijos vidutinio metinio darbo uZzmokescio pokytj matyti, jog nuo 2008 iki 2019
mety Sis rodiklis iSaugo 97 proc. — nuo 4,4 iki 8,85 tukst. EUR (+4,36 tukst. EUR). Lyginant su
Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 95
proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR). Apzvelgiant Slovakijos vidutinio metinio
darbo uzmokesc¢io pokytj galima teigti, jog nuo 2000 iki 2019 mety Sis rodiklis iSaugo 29 proc. — nuo
6,22 iki 8,02 (+1,81 tikst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio
metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 116 proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tukst.
EUR). Apibendrinant Ryty ES $aliy vidutinio metinio darbo uzmokes¢io poky¢ius 2000-2019 mety
periodu galima teigti, jog didziausig vidutinio metinio darbo uzmokescio dydj 2019 metais tur¢jo
Lenkija (11,55 tukst. EUR), o maziausig — Bulgarija (7,65 tukst. EUR). Nors ir visy $aliy vidutinio
metinio darbo uzmokescio dydziai stipriai augo nagriné¢jamu laikotarpiu, ta¢iau nei vienas nesieké ir
pakankamai stipriai atsiliko nuo Europos Sajungos vidurkio.

Danijos vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io dydis nuo 2000 iki 2019 mety padidéjo 65 proc. — nuo
11,23 iki 18,57 (+7,34 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio
metinio darbo uZmokescio dydis yra didesnis 7 proc. uZ Europos Sajungos vidurkj (17,30 tikst.
EUR). Apzvelgiant Airijos vidutinio metinio darbo uzmokes¢io pokyti galima teigti, jog nuo 2000
iki 2019 mety $is rodiklis padidéjo 52 proc. — nuo 13,27 iki 20,17 (+6,9 tukst. EUR). Lyginant su
Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra didesnis 14
proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR). Nagrinéjant Suomijos vidutinio metinio darbo
uzmokescio dinamika, galima pastebéti, jog nuo 2000 iki 2019 mety, vidutinio metinio darbo
uzmokescio dydis iSaugo 87 proc. (+8,82 tukst. EUR) — nuo 10,08 iki 18,9 tikst. EUR. Lyginant su
Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra didesnis 8
proc. uz Europos Sajungos vidurkj (17,30 tiikst. EUR). Analizuojant Svedijos vidutinio metinio darbo
uzmokeséio poky¢ius matyti, jog 2000-2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokes¢io dydis
iSaugo 67 proc. (7,36 tikst. EUR) — nuo 10,97 iki 18,32 tiikst. EUR. Lyginant su Europos Sajungos
vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokes¢io dydis yra didesnis 6 proc. uz Europos
Sajungos vidurkj (17,30 tikst. EUR). Apibendrinant Siaurés ES $aliy vidutinio metinio darbo
uzmokescio pokyc¢ius 2000-2019 mety periodu galima teigti, jog didziausig vidutinio metinio darbo
uzmokes¢io dydj 2019 metais turéjo Airija (20,17 tikst. EUR), o maZiausia — Svedija (18,32 tiikst.
EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu visos $alys jj vir§ijo.

Analizuojant Lietuvos vidutinio metinio darbo uzmokescio galima teigti, jog nuo 2000 iki 2019 mety
Sis rodiklis padidéjo 246 proc. —nuo 2,89 iki 10,01 (+7,12 tikst. EUR). Lyginant su Europos Sgjungos
vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokes¢io dydis yra mazesnis 73 proc. uz Europos
Sajungos vidurkj (17,30 tiikst. EUR). Nagrinéjant Latvijos vidutinio metinio darbo uzmokescio dydj
matyti, jog nuo 2000 iki 2019 mety rodiklis padidéjo 340 proc. — nuo 1,88 iki 8,26 (+6,38 tiikst.
EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu 2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio
dydis yra mazesnis 109 proc. uz Europos Sgjungos vidurkj (17,30 tikst. EUR). Apzvelgiant Estijos
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vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io pokytj galima jzvelgti, jog nuo 2000 iki 2019 mety $is rodiklis
padidéjo 236 proc. — nuo 3,51 iki 11,8 (+8,29 tukst. EUR). Lyginant su Europos Sajungos vidurkiu
2019 metais, vidutinio metinio darbo uzmokescio dydis yra mazesnis 47 proc. uz Europos Sajungos
vidurki (17,30 takst. EUR). Apibendrinant Baltijos regiono $aliy vidutinio metinio darbo uzmokescio
pokyc¢ius 2000-2019 mety periodu galima teigti, jog vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io dydj 2019
metais turéjo Estija (11,8 tukst. EUR). Atitinkamai maziausias rodiklis 2019 metais fiksuotas
Latvijoje (8,26 tikst. EUR). Nors $aliy vidutinio metinio darbo uzmokesc¢io dydziai iSaugo daugiau
nei 2 kartus, taciau vis dar pakankamai stipriai atsiliekama nuo Europos Sgjungos vidurkio.

4.2. Socialiniy — ekonominiy rodikliy porinés regresijos modeliai

Norint sudaryti regresijos modelius buvo apskai¢iuoti koreliacijos koeficientai tarp priklausomojo
kintamojo — emigracijos srauty — bei kity nepriklausomy kintamuyjy (zr. 16 ir 17 priedus). Remiantis
apskaicCiuotais koreliacijos koeficientais modeliui sudaryti buvo pasirinkti atitinkami nepriklausomi
kintamieji pagal tai, ar apskaiciuotas koreliacijos koeficientas yra statistiSkai reikSmingas, ar ne.

Rytu Europos Sajungos Saliy atvejai

I$nagringjus Ryty Europos Sajungos $aliy emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy koreliacijos
koeficientus bei pabandzius sudaryti regresijos modelius paaiskéjo, jog Bulgarijos, Cekijos ir
Slovakijos atvejais pavyks sudaryti tik porinés regresijos modelius (Zr. 8 lent., 18 prieda).

8 lentelé. Porinés regresijos modeliy, vertinanéiy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtakg Ryty Europos
Sajungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

. - B koeficiento t-statistikos S tva tlstm'o
Kintamieji N e reik§mingumo
reikSmé reikSmé
lygmuo
Bulgarija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -15260,340 -2,790 0,032
Vlfiuj[lnls n‘nvetl.nls d'flrbo qzmokestls Seimai su dviem vaikais, 4,353 8,134 0,000
kai vienas i§ tévy dirbantis
Bulgarija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta -997,886 -0,289 0,784
Vlfiuj[lnls n‘nvetl.nls d'flrbo qzmokestls Seimai su dviem vaikais, 1.285 3,919 0,011
kai vienas i§ tévy dirbantis
Cekijalpriklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta 335405,200 3,690 0,004
Ekonominés laisves indeksas -4365,101 -3,433 0,006
Slovakija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta -1590,539 -5,023 0,000
Vlldujtll’lls nllvetllms dgrbo qzmokestls Seimai su dviem vaikais, 0,198 7.942 0,000
kai vienas i$ tévy dirbantis

Bulgarijos atveju, iSnagrin¢jus koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy gauta, jog su 7 Kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokesciu Seimai
su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokesc¢iu vienam asmeniui,
kai uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokescio; uzimtumo lygiu; GINI koeficientu; ekonominés
laisvés indeksu; socialiniy i$moky dalimi nuo BVP; senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta stipri
(daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé¢, o su vienu kintamuoju (nedarbo lygiu) — stipri (maziau
kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSskai
reikSmingg koreliacijos koeficientg, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
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pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausia
statistinj reikSminguma. Galiausiai modelyje liko tik vienas nepriklausomas kintamasis — vidutinis
metinis darbo uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis. Modelio daugialypés
koreliacijos koeficientas yra 91,7 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 90,3 proc., o F
statistikos reikSmé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra
reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog vidutinis
metinis darbo uzmokestis $eimai su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis rodiklis paaiskina 90,3
proc. bendry emigracijos srauty i§ Bulgarijos, o likusig dalj — 9,7 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir |
modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant j vidutinio metinio atlyginimo $eimai su dviem vaikais,
kai vienas i§ tévy dirbantis rodiklio B koeficiento reik§m¢ galima teigti, jog nepriklausomam
kintamajam padidéjus per vieng punkta, bendri emigracijos srautai padidéty apytiksliai 4 gyventojais.
Interpretuojant gauta rezultata galima teigti, jog did¢jant vidutiniam metiniui darbo uzmokesciui —
did¢ja ir emigracija. Taip gali biiti dél to, jog Bulgarijos vidutinis metinis darbo uzmokestis stipriai
atsilicka nuo Europos Sajungos vidurkio, todél jam didéjant, vis vien neatsiranda atvirkStiné
priklausomybé su emigracijos srautais.

ISnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Bulgarijos atveju gauta, jog su 4 kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu $eimai su dviem
vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uZzmokescio; uZimtumo lygiu; GINI koeficientu) gauta stipri
(daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomyb¢, o su vienu kintamuoju (nedarbo lygiu) — stipri (maziau
kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiskai
reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todel buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausia
statistinj reikSminguma. Kaip ir praéjusiu atveju su bendrais emigracijos srautais, galiausiai modelyje
liko vienas nepriklausomas kintamasis — vidutinis metinis darbo uzmokestis Seimai su dviem vaikais,
kai vienas i§ tévy dirbantis. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 75,4 proc., koreguotas
determinacijos koeficientas siekia 70,5 proc., o F statistikos reik§mé mazesné uz 0,05, todél galima
teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos
koeficiento galima daryti prielaida, jog vidutinio metinio darbo uzmokescio Seimai su dviem vaikais,
kai vienas i§ tévy dirbantis rodiklis paaiskina 70,5 proc. jaunimo emigracijos srauty i§ Bulgarijos, o
likusig dalj — 29,5 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant |
vidutinio metinio darbo uzmokescio Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis rodiklio B
koeficiento reikSme¢ galima teigti, jog nepriklausomam kintamajam padidéjus per vieng punkta,
jaunimo emigracijos srautai padidéty apytiksliai 1 gyventoju. Interpretuojant gauta rezultatg galima
teigti, jog didéjant vidutiniam metiniui darbo uzmokesciui — didéja ir emigracija. Taip gali buti dél
to, jog Bulgarijos vidutinis metinis darbo uzmokestis stipriai atsilicka nuo Europos Sajungos
vidurkio, todél jam did¢jant, vis vien neatsiranda atvirkstine priklausomybé su emigracijos srautais.

Ianalizavus Cekijos koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy iSsiaiSkinta, jog statistiSkai reikSmingos koreliacijos néra nei vienu atveju: su 5
kintamaisiais nustatyta silpna (nuo 0,2 iki 0,5) tiesioginé koreliacija, o su 3 kintamaisiais nustatyta
labai silpna (nuo 0 iki 0,2) tiesioginé koreliacija. Likusiais atvejais nustatyta, jog su 2 nepriklausomais
kintamaisiais nustatyta silpna (nuo -0,5 iki -0,2) atvirkstiné priklausomybé, o vienu atveju — labai
silpna (nuo -0,2 iki 0) atvirkstiné priklausomybé.
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Isanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Cekijos atveju nustatyta, jog su 1 kintamuoju (valstybés islaidy dalimi aukstajam mokslui nuo BVP)
gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, o su vienu kintamuoju (namy ikio
perpildymo lygis jaunimu) — vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Taip pat analizé
parodé, jog su dviem kintamaisiais (ekonominés laisvés indeksu; socialiniy iSmoky dalimi nuo BVP)
susidaré stipri (maziau kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé, 0 vienu atveju (vidutiniu metiniu darbo
uzmokesciu vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokesc¢io) — vidutiné (nuo -
0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi
statistiSkai reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius
regresijos model] nustatyta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi
Kintamieji pagal maziausig statistinj reikSmingumg. Pasalinus nereik§minius modelio nepriklausomus
kintamuosius, liko vienas kintamasis — ekonominés laisvés indeksas. Siuo atveju, modelio
daugialypés koreliacijos koeficientas yra 54,1 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia
49,5 proc., o F statistikos reikSmé mazesné¢ uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés
regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti
priclaida, jog ekonominés laisvés indeksas paaiskina 49,5 proc. jaunimo emigracijos srauty i$
Cekijos, o likusig dalj — 51,5 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti kintamieji.
Atsizvelgiant | ekonominés laisvés indekso B koeficiento reiksme galima teigti, jog nepriklausomam
kintamajam padidéjus per vieng punktg, jaunimo emigracijos srautai sumazéty apytiksliai 4365
gyventojais. Interpretuojant gauta rezultatg matyti, jog didéjant ekonominés laisvés indeksui, jaunimo
emigracijos srautai mazé¢ja. Vadinasi, geréjant ekonominei situacijai Salyje ir atsiranda daugiau
laisviy ekonomikai, tai skatina jaunimag sugrjzti j savo kilmes Salj.

Isanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Slovakijos atveju nustatyta, jog su 4 kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokesciu Seimai su
dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uZmokescio; ekonomines laisvés indeksu; senatves pensijy dalimi
nuo BVP) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, 0 su 2 kintamaisiais (nedarbo
spastais; nedarbo lygiu) gauta vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus
nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSminga koreliacijos koeficienta, buvo
sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj nustatyta, jog modelis néra reikSminis, todel
buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausia statistinj reikSminguma. Baigus modelio
koregavimg paaiskéjo, jog modelyje liko vienas nepriklausomas kintamasis — vidutinis metinis darbo
uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis. Modelio daugialypés koreliacijos
koeficientas yra 82,9 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 81,6 proc., o F statistikos
reik§mé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra reik§minis.
Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog vidutinis metinis darbo
uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis paaiSkina 81,6 proc. jaunimo
emigracijos srauty i§ Slovakijos, o likusig dalj — 18,4 proc. paaiSkina kiti nejvertinti ir ] modelj
nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant j nepriklausomo kintamojo B koeficiento reikSme¢ galima teigti,
jog jam padidéjus per 10 punkty, jaunimo emigracijos srautai padidéty apytiksliai 2 gyventojais.
Interpretuojant gautg rezultata galima teigti, jog didéjant vidutiniam metiniui darbo uzmokesciui —
didéja ir emigracija. Taip gali biiti dél to, jog Slovakijos vidutinis metinis darbo uzmokestis stipriai
atsilicka nuo Europos Sajungos vidurkio, todél jam didéjant, vis vien neatsiranda atvirkstiné
priklausomyb¢ su emigracijos srautais.
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Nagrin¢jant Rumunijos koreliacijos koeficienty priklausomybe tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy i$siaiskinta, jog nei su vienu kintamuoju néra statistiSkai reikSmingo
koreliacinés priklausomybés. Rumunija nepateikia jaunimo emigracijos srauty statistikos, todel
tyrimas $iuo atzvilgiu taip pat nebuvo atlickamas.

Siaurés Europos Sajungos $aliy atvejai

Atitinkamai iSanalizavus Siaurés Europos Sajungos Saliy emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy koreliacijos koeficientus bei pabandzius sudaryti regresijos modelius paaiskéjo, jog
Danijos ir Airijos atveju pavyks sudaryti tik porinés regresijos modelj (zr. 9 lent., 19 prieda).

9 lentelé. Porinés regresijos modeliy, vertinanéiy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtaka Siaurés Europos
Sajungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

Kintamieji B koeficiento reikéme t-Stgti?tiKOS Statistinio reikSmingumo
reik§mé lygmuo

Danija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija

Konstanta 98407,840 4,447 0,000
Uzimtumo lygis -878,729 -3,315 0,004
Airija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

Konstanta 18664,860 3,481 0,002

Nedarbo lygis 4264,646 7,091 0,000

Isanalizavus koreliacijos koeficientus Danijos atveju tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy gauta, jog su vienu Kintamuoju (nedarbo spastais) gauta stipri (daugiau
kaip 0,7) tiesiogin¢ priklausomybeé. Panaudojus §] nepriklausoma kintamaji, turintj statistiSkai
reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis, tac¢iau nepriklausomojo
kintamojo t statistikos reik§mé buvo didesné uz 5 proc., todél modelis nereikSminis.

ISnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamuyjy
Danijos atveju paaiskéjo, jog su 2 kintamaisiais (socialiniy iSmoky dalimi nuo BVP; senatvés pensijy
dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé, o su vienu kintamuoju
(uzimtumo lygiu) — taip pat vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus
nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai reik§mingg koreliacijos koeficientg, buvo
sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todel
buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausig statistinj reikSminguma. Galiausiai modelyje
liko vienas nepriklausomas kintamasis — uzimtumo lygis. Modelio daugialypés koreliacijos
koeficientas yra 39,3 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 35,7 proc., o F statistikos
reik§mé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra reikSminis.
Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog uzimtumo lygis
paaiskina 35,7 proc. jaunimo emigracijos srauty i§ Danijos, o likusig dalj — 64,3 proc. paaiskina kiti
nejvertinti ir ] modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant ] uZimtumo lygio B koeficiento reikSme
galima teigti, jog nepriklausomam kintamajam padidéjus per vieng punktg, jaunimo emigracijos
srautai sumazéty apytiksliai 879 gyventojais. Remiantis tuo, galima daryti prielaida, jog jaunima
tenkina laisvos darbo vietos gimtojoje Salyje, tod¢l jie jas uzimdami maZina tarptauting emigracija.

Analizuojant Airijos koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy paaiskéjo, jog su 5 kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu Seimai su dviem
vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uZmokesciu vienam asmeniui, kai
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uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokes¢io; nedarbo lygiu; socialiniy iSmoky dalimi nuo BVP;
senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, 0 su
dviem Kitais kintamaisiais (uzimtumo lygiu; namy tkio perpildymo lygiu jaunimu) gauta vidutiné
(nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi
statistiSkai reik§minga koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius
regresijos model] pastebéta, jog modelis néra reikSminis, tod¢l buvo Salinami nepriklausomi
kintamieji pagal maziausig statistinj reikSmingumg. Baigus modelio koregavimg paaiskéjo, jog
modelyje liko tik vienas nepriklausomas kintamasis — nedarbo lygis. Modelio daugialypés
koreliacijos koeficientas yra 71,5 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 70,1 proc., o F
statistikos reikSmé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra
reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo lygis
paaiskina 70,1 proc. bendry emigracijos srauty i§ Airijos, o likusig dalj — 29,9 proc. paaiskina Kkiti
nejvertinti ir ] modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant j nepriklausomo kintamojo B koeficiento
reik§me galima teigti, jog nedarbo lygiui padidéjus vienu punktu, emigracijos srautai padidéty 4265
gyventojais. Interpretuojant gautg rezultata, galima spéti, jog gyventojai yra jautriis nedarbo lygio
pokyciams, todél reikéty uztikrinti paklausiy darbo viety skaiciy Salyje. Airija nepateikia duomeny
apie jaunimo emigracijos srautus, tod¢l Siuo aspektu modelis nebuvo sudaringjimas

Siaurés Europos Sajungos $aliy Baltijos regiono atvejai

Isanalizavus Baltijos regiono Europos Sajungos Saliy emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
koreliacijos koeficientus bei pabandzius sudaryti regresijos modelius paaiskejo, jog Estijos ir
Lietuvos atveju pavyks sudaryti tik porinés regresijos modelius (zr. 10 lent., 20 prieda).

10 lentelé. Porinés regresijos modeliy, vertinan¢iy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtaka Baltijos regiono
Europos Sajungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

B t-statistikos Statistinio
Kintamieji koeficiento e reik§mingumo
SO reikSmé
reik§mé lygmuo
Estija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -4072,806 -3,191 0,005
V'1dut1r%1vs @etln}s darbo uzmokestis §eimai su dviem vaikais, kai 0,850 8,604 0,000
vienas i§ tévy dirbantis
Estija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta -2311,250 -4,147 0,001
Yldutlmvs r.netlnlls darbo uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai 0,402 9,323 0,000
vienas i§ tévy dirbantis
Lietuva/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -63676,190 -2,079 0,051
Ekonominés laisvés indeksas 1407,703 3,423 0,004

Estijos atveju, iSnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy paaiskéjo, jog su 2 Kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu Seimai su dviem
vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uZmokesCio) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé
priklausomybé. Su 4 kintamaisiais (uzimtumo lygiu; ekonominés laisvés indeksu; valstybés iSlaidy
dalimi aukstajam mokslui nuo BVP; senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki
0,7) tiesioginé priklausomybé, o su dviem kintamaisiais (namy tkio perpildymo lygio jaunimu;
nedarbo lygiu) — vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus
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kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSmingg koreliacijos koeficientg, buvo sudarytas regresijos
modelis. Sudarius regresijos modelj pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todé¢l buvo Salinami
nepriklausomi kintamieji pagal maziausig statistinj reikSminguma. Baigus modelio koregavima
paaiskéjo, jog modelyje liko tik vienas nepriklausomas kintamasis — vidutinis metinis darbo
uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis. Modelio daugialypés koreliacijos
koeficientas yra 80,4 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 79,4 proc., o F statistikos
reikSmé mazesné uz 0,05, tod¢l galima teigti, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra reikSminis.
Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog vidutinio metinio darbo
uzmokescio Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis rodiklis paaiskina 79,4 proc. bendry
emigracijos srauty i Estijos, o likusig dalj — 20,6 proc. paaiSkina kiti nejvertinti ir } modelj nejtraukti
kintamieji. Atsizvelgiant j vidutinio metinio darbo uzmokescio Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$
tévy dirbantis rodiklio B koeficiento reikSmg¢ galima teigti, jog nepriklausomam kintamajam
padidéjus per 10 punkty, bendri emigracijos srautai padidéty apytiksliai 9 gyventojais. Interpretuojant
gauta rezultata galima teigti, jog didéjant vidutiniam metiniui darbo uzmokesCiui — didéja ir
emigracija. Taip gali buti dél to, jog Estijos vidutinis metinis darbo uzmokestis atsilicka nuo Europos
Sajungos vidurkio, todél jam did¢jant, vis vien neatsiranda atvirkstiné priklausomybé su emigracijos
srautais.

ISanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Estijos atveju nustatyta, jog su dviem Kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu Seimai su
dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokesciu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uZzmokesCio) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé
priklausomybé. Su 4 kintamaisiais (uzimtumo lygiu; ekonominés laisvés indeksu; valstybés islaidy
dalimi aukstajam mokslui nuo BVP; senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki
0,7) tiesioginé priklausomybé, 0 su dviem kintamaisiais (namy tkio perpildymo lygio jaunimu;
nedarbo lygiu) — vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus
kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos
modelis. Sudarius regresijos modelj nustatyta, jog modelis néra reikSminis, todé¢l buvo Salinami
nepriklausomi kintamieji pagal maziausig statistinj reikSmingumg. Kaip ir pragjusiu atveju su
bendrais emigracijos srautais, galiausiai modelyje liko vienas nepriklausomas kintamasis — vidutinis
metinis darbo uZmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis. Modelio daugialypés
koreliacijos koeficientas yra 82,8 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 81,9 proc., o F
statistikos reikSmé mazesn¢ uz 0,05, jog sudarytas porinés regresijos modelis yra reikSminis.
Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaidg, jog vidutinio metinio darbo
uzmokescio Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis rodiklis paaiskina 81,9 proc. jaunimo
emigracijos srauty i Estijos, o likusig dalj — 18,1 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti
kintamieji. Atsizvelgiant j v vidutinio metinio darbo uzmokescio seimai su dviem vaikais, kai vienas
i§ tévy dirbantis rodiklio B koeficiento reikSme¢ galima teigti, jog nepriklausomam kintamajam
padidéjus per 10 punkty, jaunimo emigracijos srautai padidéty apytiksliai 4 gyventojais.
Interpretuojant gautg rezultata galima teigti, jog didéjant vidutiniam metiniui darbo uzmokesciui —
didéja ir emigracija. Taip gali buti dél to, jog Estijos vidutinis metinis darbo uzmokestis atsilieka nuo
Europos Sajungos vidurkio, todél jam didéjant, vis vien neatsiranda atvirkstiné priklausomybé su
emigracijos srautais.

Nagrin¢jant Lietuvos koreliacijos koeficienty priklausomybe tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy i$siaiskinta, jog tik su vienu kintamuoju (ekonominés laisvés indeksu)
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gauta viduting (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Panaudojus vieng nepriklausomg kintamajj,
kuris turi statistiskai reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Modelio
daugialypés koreliacijos koeficientas yra 35,5 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia
32,1 proc., o F statistikos reikSmé mazesné¢ uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas porinés
regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti
prielaida, jog ekonominés laisvés indeksas paaiskina 32,1 proc. bendry emigracijos srauty i$ Lietuvos,
o likusig dalj — 67,9 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir ] modelj nejtraukti kintamieji. Modelio
reik§mingumas labai nedidele dalimi virSija zemiausig galimg ribg (20 proc.), todél galima daryti
iSvada, jog $io modelio patikimumas yra santykinai mazas. Atkreipiant démesj j ekonominés laisvés
indekso B koeficiento reikSme galima teigti, jog nepriklausomam kintamajam padidéjus per vieng
punkta, bendri emigracijos srautai sumazéty apytiksliai 1408 gyventojais. Interpretuojant gautg
rezultatg galima teigti, jog geré¢jant ekonominei situacijai Salyje bei pleciantis ekonominei laisvei, tai
teigiamai veikia gyventojus, todél tai galimai mazina emigracijos srautus. Lietuva pateikia
nepakankama kiekj duomeny apie jaunimo emigracijos srautus, tod¢l tyrimas Siuo atzvilgiu taip pat
nebuvo atliekamas.

4.3. Socialiniy — ekonominiy rodikliy daugialypés regresijos modeliai
Rytu Europos Sajungos Saliy atvejai

Isanalizavus Ryty Europos Sgjungos Saliy emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy koreliacijos
koeficientus bei pabandzius sudaryti regresijos modelius paaiskéjo, jog Vengrijos, Lenkijos ir
Slovakijos atvejais pavyks sudaryti daugialypés regresijos modelius (zr. 11 lent., 21 prieda)

11 lentelé. Daugialypés regresijos modeliy, vertinan¢iy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtakg Ryty Europos
Sajungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

. - B koeficiento t-statistikos S t? t|§t|n|o
Kintamieji S o reik§mingumo
reik§mé reikSmé
lygmuo
Vengrija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta 447126,100 3,516 0,008
Nedarbo spastai -8178,433 -6,264 0,000
Namy wikio perpildymo lygis jaunimu -4692,188 -7,860 0,000
Ekonominés laisvés indeksas 7417,044 5,161 0,001
Vengrija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta 232810,300 3,389 0,010
Nedarbo spastai -4399,258 -6,237 0,000
Namy wikio perpildymo lygis jaunimu -2512,907 -7,792 0,000
Ekonominés laisvés indeksas 4098,642 5,279 0,001
Lenkija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -6563613,000 -5,957 0,000
Uzimtumo lygis 80028,530 6,221 0,000
Nedarbo lygis 59736,870 4,965 0,000
Slovakija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -17549,090 -5,899 0,000
Uzimtumo lygis 144,967 3,352 0,004
Vl.dut’mls n.net'mls d.avrb.o UZTI.lOkeSt'lS Seimai su dviem 0,679 7,261 0,000
vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis

Vengrijos atveju, iSnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy paaiskejo, jog su dviem kintamaisiais (vidutiniu metiniu atlyginimu Seimai
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be vaiky, kai abu tévai dirbantys; uzimtumo lygiu) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé
priklausomybé¢, 0 su vienu kKintamuoju — ekonominés laisvés indeksu — gauta vidutiné (nuo 0,5 iki
0,7) tiesioginé priklausomybé. Su 3 kintamaisiais (nedarbo spastais; namy tkio perpildymo lygio
jaunimu; socialiniy i$moky dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné
priklausomybg, o su vienu kintamuoju (valstybés islaidy dalimi aukstajam mokslui nuo BVP) — stipri
(maziau kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi
statistiSkai reikSminga koreliacijos koeficientag, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius
regresijos model] pastebéta, jog modelis néra reikSminis, tod¢l buvo Salinami nepriklausomi
kintamieji pagal maZziausig statistinj reikSmingumg. Baigus modelio koregavimg paaiskejo, jog
modelyje liko 3 nepriklausomi kintamieji: nedarbo spastai, namy tikio perpildymo lygis jaunimu ir
ekonominés laisvés indeksas. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 94,8 proc.,
koreguotas determinacijos koeficientas siekia 92,9 proc., o F statistikos reikS§mé mazesné uz 0,05,
todél galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu
determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo spastai, namy tikio perpildymo lygis
jaunimu ir ekonominés laisvés indeksas paaiSkina 92,9 proc. bendry emigracijos srauty i§ Vengrijos,
o likusig dalj — 7,1 proc. paaiSkina kiti nejvertinti ir ] modeli nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant |
nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems nepriklausomiems
kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, bendri emigracijos srautai sumazéty apytiksliai 5453
gyventojais.

Isanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Vengrijos atveju nustatyta, jog su dviem kintamaisiais (vidutiniu metiniu atlyginimu $eimai be vaiky,
kai abu tévai dirbantys; uzimtumo lygiu) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybe, 0
su vienu kintamuoju — ekonominés laisvés indeksu — gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé
priklausomybé. Su 3 kintamaisiais (nedarbo spastais; namy tikio perpildymo lygio jaunimu; socialiniy
iSmoky dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé, o su vienu
kintamuoju (valstybés islaidy dalimi aukStajam mokslui nuo BVP) — stipri (maziau kaip -0,7)
atvirks§tin¢ priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai
reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
nustatyta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maZiausia
statistinj reikSmingumga. Baigus modelio koregavimg paaiskéjo, jog modelyje liko tie patys 3
nepriklausomi kintamieji kaip ir su bendrais emigracijos srautais — nedarbo spastai, namy tkio
perpildymo lygis jaunimu ir ekonominés laisvés indeksas. Modelio daugialypés koreliacijos
koeficientas yra 94,8 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 92,9 proc., o F statistikos
reikSmé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra
reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo
spastai, namy iikio perpildymo lygis jaunimu ir ekonominés laisvés indeksas paaiskina 92,9 proc.
jaunimo emigracijos srauty i§ Vengrijos, o likusig dalj — 7,1 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir ] modelj
nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti,
jog visiems nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per viena punktg, jaunimo emigracijos
srautai sumazéty apytiksliai 2813 gyventojy.

ISanalizavus Lenkijos koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy galima teigti, jog su 4 kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu Seimai su dviem
vaikais, kai vienas 1§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokesCiu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokescio; uzimtumo lygiu; ekonominés laisvés indeksu) gauta
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stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé¢, 0 su vienu Kintamuoju (valstybés islaidy dalimi
aukstajam mokslui nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Su 4
kintamaisiais (GINI koeficientu; namy tkio perpildymo lygio jaunimu; nedarbo lygiu; senatvés
pensijy dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus
nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSminga koreliacijos koeficienta, buvo
sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todél
buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausig statistinj reikSmingumg. Baigus modelio
koregavimg paaiSkéjo, jog modelyje liko 2 nepriklausomi kintamieji: uzimtumo lygis ir nedarbo lygis.
Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 81,3 proc., koreguotas determinacijos koeficientas
siekia 79,4 proc., o F statistikos reik§mé mazesné uz 0,05. VIF statistikos testai netenkina reikalavimy
(nepriklausomy kintamyjy VIF statistikos didesnés uz 4), todél egzistuoja multikolinearumas. Nors
nepriklausomy kintamyjy statistinio reikSmingumo lygmenys yra mazesni uz 5 proc., taciau negalima
teigti, jog modelis yra reikSminis. Pasalinus multikolineary kintamajj (nedarbo lygj) buvo sudarytas
naujas daugialypés regresijos modelis (zr. 12 lent.).

12 lentelé. Pakoreguoto daugialypés regresijos modelio, vertinanc¢io ekonominiy-socialiniy rodikliy jtaka
Lenkijos bendriems emigracijos srautams, koeficientai

. - B koeficiento t-statistikos S tf’l t|§t|n|o
Kintamieji Sy o reikSmingumo
reikSmé reikSmé
lygmuo

Lenkija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

Konstanta -1698839,000 -6,795 0,000
Uzimtumo lygis 17259,580 5,712 0,000
Valstybés islaidy dalis aukStajam mokslui nuo BVP 503527,900 3,028 0,009

Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 79,7 proc., koreguotas determinacijos koeficientas
siekia 76,8 proc., o F statistikos reikSmé mazesné uz 0,05, todel galima teigti, jog sudarytas
daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento
galima daryti prielaida, jog uZimtumo lygis ir valstybés iSlaidy dalis aukStajam mokslui nuo BVP
paaiskina 76,8 proc. bendry emigracijos srauty i§ Lenkijos, o likusig dalj — 23,2 proc. paaiskina kiti
nejvertinti ir | modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant j nepriklausomy kintamyjy B koeficiento
reikSmes galima teigti, jog visiems nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng punkta,
bendri emigracijos srautai padidéty apytiksliai 520 788 gyventojais.

[Sanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Lenkijos atveju nustatyta, jog su vienu kintamuoju (ekonominés laisvés indeksu) gauta vidutiné (nuo
0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé, 0 su vienu kintamuoju (uzimtumo lygiu) gauta stipri (daugiau
kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé. Su 2 kintamaisiais (GINI koeficientu; namy tkio perpildymo
lygio jaunimu) gauta stipri (maziau kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus
kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos
modelis. Sudarius regresijos modelj nustatyta, jog modelis néra reikSminis, tod¢él buvo Salinami
nepriklausomi kintamieji pagal maZiausig statistin] reikSmingumg. Baigus modelio koregavima
paaiskéjo, jog nebuvo jmanoma sudaryti reikSminio nei porinés, nei daugialypés regresijos modelio,
kai priklausomas kintamasis yra jaunimo emigracijos srautai.

Analizuojant Slovakijos koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy paaiskéjo, jog su trimis kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu Seimai su
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dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokesciu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokescio; senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta stipri
(daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomyb¢, 0 su kitais dviem Kkintamaisiais (uzimtumo lygiu;
ekonominés laisvés indeksu) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Su
papildomais dviem kintamaisiais (namy tikio perpildymo lygiu jaunimu; nedarbo lygiu) gauta stipri
(maziau kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Su Kitu vienu kintamuoju (GINI koeficientu) gauta
vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5) atvirkstiné priklausomybé, o su likusiu kintamuoju (.nedarbo spastais)
gauta silpna (nuo -0,5 iki -0,2) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius,
kurie turi statistiSkai reikSmingg koreliacijos koeficientg, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius
regresijos modelj pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi
kintamieji pagal maziausig statistinj reikSminguma. Baigus modelio koregavima paaiskéjo, jog
modelyje liko 2 nepriklausomi kintamieji: vidutinis metinis darbo uzmokestis Seimai su dviem
vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis ir uzimtumo lygis. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas
yra 86,8 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 85,3 proc., o F statistikos reik§mé
mazesne uz 0,05, tode¢l galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra reikSminis.
Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog vidutinis metinis darbo
uzmokestis Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis ir uzimtumo lygis paaiskina 86,8
proc. bendry emigracijos srauty i§ Slovakijos, o likusig dalj — 13,2 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir |
modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima
teigti, jog visiems nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, bendri emigracijos
srautai padidéty apytiksliai 146 gyventojais.

Siaurés Europos Sajungos $aliy atvejai

Ianalizavus Siaurés Europos Sajungos Saliy emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamuyjy
koreliacijos koeficientus bei pabandZius sudaryti regresijos modelius paaiskéjo, jog Suomijos ir
Svedijos atvejais pavyks sudaryti daugialypés regresijos modelius (Zr. 13 lent., 22 prieda).

13 lentelé. Daugialypés regresijos modeliy, vertinangiy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtaka Siaurés
Europos Sgjungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

. - B koeficiento t-statistikos S t? t|§t|n|o
Kintamieji S S reik§mingumo
reikSmé reikSmé
lygmuo
Suomija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta 19540,990 4,681 0,000
Socialiniy i§moky dalis nuo BVP 387,766 5,089 0,000
Valstybés i§laidy dalis aukstajam mokslui nuo BVP -8200,204 -4,936 0,000
Suomija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta 6896,027 6,108 0,002
Namy tikio perpildymo lygis jaunimu 442,958 8,198 0,000
Valstybés iSlaidy dalis auks§tajam mokslui nuo BVP -3400,570 -1,207 0,000
Svedijalpriklausomas kintamasis: bendra emigracija
Konstanta -14961,010 -0,183 0,858
Nedarbo spastai -591,007 -3,623 0,003
Uzimtumo lygis 1885,683 2,575 0,023
Nedarbo lygis 3745,104 3,733 0,003
Senatvés pensijy dalis nuo BVP -7121,393 -3,062 0,009
Svedijalpriklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
Konstanta 82171,600 5,205 0,000
Nedarbo spastai -426,669 -5,740 0,000
Nedarbo lygis 1475,244 2,532 0,024
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| Senatvés pensijy dalis nuo BVP | -3519,028 | -2,505 | 0,025 |

Suomijos atveju, iSnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy paaiSkéjo, jog su vienu Kintamuoju (senatvés pensijy dalimi nuo BVP)
gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, o su Kitais trimis kintamaisiais (vidutiniu
metiniu darbo uzmokesé¢iu Seimai su dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu
darbo uzmokesciu vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokescio; socialiniy
iSmoky dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Su likusiu vienu
kintamuoju (valstybés islaidy dalimi aukStajam mokslui nuo BVP) gauta vidutiné (nuo -0,7 iki -0,5)
atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai
reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maZziausia
statistinj reikSminguma. Baigus modelio koregavimg paaiskéjo, jog modelyje liko 2 nepriklausomi
kintamieji: socialiniy i$moky dalis nuo BVP ir senatvés pensijy dalis nuo BVP. Modelio daugialypés
koreliacijos koeficientas yra 82,3 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 79,6 proc., o F
statistikos reikSmé mazesné uz 0,05, todé¢l galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis
yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog socialiniy
iSmoky dalis nuo BVP ir senatvés pensijy dalis nuo BVP paaiskina 79,6 proc. bendry emigracijos
srauty i§ Suomijos, o likusig dalj — 20,4 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti kintamieji.
Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems
nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, bendri emigracijos srautai sumazéty
apytiksliai 7812 gyventojuy.

ISnagrinéjus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Suomijos atveju galima teigti, jog su 4 kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokesc¢iu Seimai su
dviem vaikais, kai vienas 1§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uZmokesciu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokesc¢io; socialiniy iSmoky dalimi nuo BVP; senatvés pensijy
dalimi nuo BVP) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé¢, o su vienu kintamuoju
(namy tikio perpildymo lygiu jaunimu) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Su
likusiu 1 kintamuoju (valstybés islaidy dalimi aukstajam mokslui nuo BVP) gauta stipri (maZiau kaip
-0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai
reik§mingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
nustatyta, jog modelis néra reik§minis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausia
statistin] reikSmingumga. Baigus modelio koregavimg paaiskéjo, jog modelyje liko tie patys 2
nepriklausomi kintamieji: namy tikio perpildymo lygis jaunimu ir valstybés islaidy dalis aukstajam
mokslui nuo BVP. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 98,6 proc., koreguotas
determinacijos koeficientas siekia 98 proc., o F statistikos reik§mé mazesné uz 0,05, todél galima
teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu
determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog namy tkio perpildymo lygis jaunimu ir
valstybés iSlaidy dalis aukStajam mokslui nuo BVP paaiskina 98 proc. jaunimo emigracijos srauty i$
Suomijos, o likusig dalj — 2 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir | modelj nejtraukti kintamieji.
Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems
nepriklausomiems kintamiesiems padid€jus per vieng punkta, jaunimo emigracijos srautai sumazeéty
apytiksliai 2959 gyventojais.
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Nagrinéjant Svedijos koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir nepriklausomy
kintamyjy paaiskéjo, jog su trimis kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokeséiu Seimai su
dviem vaikais, kai vienas i§ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uZmokes¢iu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokesc¢io; nedarbo lygiu) gauta stipri (daugiau kaip 0,7)
tiesioginé priklausomybé. Su kitais 4 kintamaisiais (uzimtumo lygiu; GINI koeficientu; namy tkio
perpildymo lygiu jaunimu; ekonominés laisvés indeksu) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé
priklausomybg, 0 su dar vienu Kintamuoju (senatvés pensijy dalimi nuo BVP) — silpna (nuo 0,2 iki
0,5) tiesioginé priklausomybé. Su papildomu 1 Kintamuoju (nedarbo spastais) gauta stipri (maZiau
kaip -0,7) atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiS$kai
reikSmingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
pastebéta, jog modelis néra reikSminis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maZziausia
statistinj reikSminguma. Baigus modelio koregavima paaiskéjo, jog modelyje liko 4 nepriklausomi
kintamieji: nedarbo spastai, uzimtumo lygis, nedarbo lygis ir senatvés pensijy dalis nuo BVP.
Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 90,7 proc., koreguotas determinacijos koeficientas
siekia 87,9 proc., o F statistikos reikSmé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas
daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento
galima daryti prielaida, jog nedarbo spastai, uzimtumo lygis, nedarbo lygis ir senatvés pensijy dalis
nuo BVP paaiskina 87,9 proc. bendry emigracijos srauty i§ Svedijos, o likusia dalj — 12,1 proc.
paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant j nepriklausomy kintamyjy B
koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng
punkta, bendri emigracijos srautai sumazéty apytiksliai 2081 gyventojais.

ISanalizavus koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Svedijos atveju nustatyta, jog su trimis kintamaisiais (vidutiniu metiniu darbo uzmokeséiu $eimai su
dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis; vidutiniu metiniu darbo uzmokes¢iu vienam asmeniui, kai
uzdirbama 67 proc. vidutinio darbo uzmokes¢io; nedarbo lygiu) gauta stipri (daugiau kaip 0,7)
tiesioginé priklausomybé. Su kitais 2 Kintamaisiais (uzimtumo lygiu; ekonominés laisvés indeksu)
gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybe¢, o su dar dviem kintamaisiais (namy iikio
perpildymo lygiu jaunimu; senatvés pensijy dalimi nuo BVP) — silpna (nuo 0,2 iki 0,5) tiesioginé
priklausomybé. Su papildomu 1 kintamuoju (nedarbo spastaiS) gauta stipri (maziau kaip -0,7)
atvirkstiné priklausomybé. Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai
reik§mingg koreliacijos koeficienta, buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj
nustatyta, jog modelis néra reik§minis, todél buvo Salinami nepriklausomi kintamieji pagal maziausia
statistinj reikSminguma. Baigus modelio koregavima paaiskéjo, jog modelyje liko 3 nepriklausomi
kintamieji: nedarbo spastai, nedarbo lygis ir senatvés pensijy dalis nuo BVP. Modelio daugialypés
koreliacijos koeficientas yra 85,5 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 82,4 proc., o F
statistikos reik§mé mazesné uz 0,05, todél galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis
yra reikSminis. Remiantis koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo
spastai, nedarbo lygis ir senatvés pensijy dalis nuo BVP paaiskina 82,4 proc. jaunimo emigracijos
srauty i§ Svedijos, o likusig dalj — 17,6 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir j modelj nejtraukti kintamieji.
Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems
nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, jaunimo emigracijos srautai sumazéty
apytiksliai 2471 gyventojais
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Siaurés Europos Sajungos $aliy Baltijos regiono atvejai

ISanalizavus Baltijos regiono Europos Sgjungos Saliy emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
koreliacijos koeficientus bei pabandzius sudaryti regresijos modelius paaiskéjo, jog Latvijos atveju
pavyks sudaryti daugialypés regresijos modelj. (zr. 14 lent., 23 prieda)

14 lentelé. Daugialypés regresijos modeliy, vertinan¢iy ekonominiy-socialiniy rodikliy jtaka Baltijos regiono
Europos Sajungos Saliy emigracijos srautams, koeficientai

. i B koeficiento t-statistikos Statistinio
Kintamieji e o o
reik§mé reik§mé reik§mingumo lygmuo

Latvija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

Konstanta -3719,182 -0,485 0,634
Senatvés pensijy dalis nuo BVP -9932,201 -6,435 0,000
Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP 5113,942 4,890 0,000
Nedarbo lygis 2525,671 6,044 0,000
Latvija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija

Konstanta -8331,875 -2,604 0,019
Nedarbo lygis 1259,723 7,220 0,000
Senatvés pensijy dalis nuo BVP -6421,073 -9,964 0,000
Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP 3693,991 8,459 0,000

Latvijos atveju, iSnagriné¢jus koreliacijos koeficientus tarp bendros emigracijos srauty ir
nepriklausomy kintamyjy paaiskéjo, jog su dviem kintamaisiais (nedarbo lygiu; socialiniy i§moky
dalimi nuo BVP) gauta stipri (daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, o su Kitu kKintamuoju
(senatvés pensijy dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé.
Panaudojus nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiskai reikSminga koreliacijos koeficienta,
buvo sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj pastebéta, jog modelis yra reikSminis,
todel modelis nereikalavo papildomy modifikacijy. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra
78,6 proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 74,8 proc., o F statistikos reikSmé mazesné
uz 0,05, tod¢l galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis
koreguotu determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo lygis, socialiniy iSmoky
dalis nuo BVP ir senatvés pensijy dalis nuo BVP paaiskina 74,8 proc. bendry emigracijos srauty is
Latvijos, o likusig dalj — 35,2 proc. paaiskina kiti nejvertinti ir | modelj nejtraukti kintamieji.
Atsizvelgiant | nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reikSmes galima teigti, jog visiems
nepriklausomiems kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, bendri emigracijos srautai sumazéty
apytiksliai 2292 gyventojais.

Analizuojant koreliacijos koeficientus tarp jaunimo emigracijos srauty ir nepriklausomy kintamyjy
Latvijos atveju galima teigti, jog su vienu kintamuoju (socialiniy iSmoky dalimi nuo BVP) gauta stipri
(daugiau kaip 0,7) tiesioginé priklausomybé, o su kitais dviem kintamaisiais (nedarbo lygiu; senatvés
pensijy dalimi nuo BVP) gauta vidutiné (nuo 0,5 iki 0,7) tiesioginé priklausomybé. Panaudojus
nepriklausomus kintamuosius, kurie turi statistiSkai reikSminga koreliacijos koeficienta, buvo
sudarytas regresijos modelis. Sudarius regresijos modelj pastebéta, jog modelis yra reikSminis, todél
modelis nereikalavo papildomy modifikacijy. Modelio daugialypés koreliacijos koeficientas yra 88,1
proc., koreguotas determinacijos koeficientas siekia 86 proc., o F statistikos reik§mé mazesné uz 0,05,
todél galima teigti, jog sudarytas daugialypés regresijos modelis yra reikSminis. Remiantis koreguotu
determinacijos koeficiento galima daryti prielaida, jog nedarbo lygis, socialiniy iSmoky dalis nuo
BVP ir senatvés pensijy dalis nuo BVP paaiSkina 86 proc. jaunimo emigracijos srauty i§ Latvijos, 0
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likusig dalj — 14 proc. paaiSkina kiti nejvertinti ir ] modelj nejtraukti kintamieji. Atsizvelgiant ]
nepriklausomy kintamyjy B koeficiento reik§mes galima teigti, jog visiems nepriklausomiems
kintamiesiems padidéjus per vieng punkta, jaunimo emigracijos srautai sumazéty apytiksliai 1467
gyventojais.
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ISvados

1. ISanalizavus emigracijos problematika, emigracijai daryti jtakg gali ekonominiai, socialiniai,
politiniai, kultiiriniai, psichosocialiniai veiksniai. Teigiami ir neigiami emigracijos padariniai
pasireiskia tiek priimancioje $alyje, tiek $alyje ,,donoréje”. Salyje ,,donoréje* galima jvardinti
tokius neigiamus padarinius kaip ,,proty” ir ,ranky“ nutekéjimas, gamybos apimciy
maz¢jimas, blogejanti demografing situacija. Kaip teigiamus padarinius, galima jzvelgti
nedarbo mazéjima, gaunamas pinigines perlaidas i§ uzsienio, emigrantai gali reemigruoti su
papildoma naudinga patirtimi. Priimanc¢ioje Salyje galima jvardinti tokius neigiamus
padarinius kaip salyginj darbo uzmokes¢io mazéjimag vietiniams gyventojams, mazéjancias
darbo vietas vietiniams gyventojams, emigrantai link¢ taupyti, todél biudzetas praranda
pajamas. Kaip teigiamus padarinius galima jvardinti mazéjantis nedarbas, augantis vidutinis
darbo uzmokestis, did¢janti surenkama mokesciy dalis, augantis Salies BVP, geréjantys darbo
santykiai.

2. ISnagrinéjus emigracijos proceso teorinius aspektus ir pagrindines migracijos teorijas, galima
teigti, jog emigracijai gali daryti jtaka Siy ekonominiy rodikliy pokyciai: vidutinis darbo
uzmokescio dydis, nedarbo lygis, vartotojy kainy indeksas, BVP lygis, tiesioginés uzsienio
investicijos, pajamy nelygybé, skurdo lygis, sveikatos i§laidos vienam gyventojui, gyventojy
turin¢iy vidurinj ar Zemesnj iSsilavinimg skai¢ius Salyje. Toliau analizuojant kity autoriy
empirinius tyrimus buvo isskirtos specifinés veiksniy grupés pagal kuriuos buvo atliekamas
empirinis tyrimas — tai nedarbas, darbo uzmokescio skirtumai, darbo rinkos situacija ir
tendencijos, socialiniy garantijy uztikrinimas Salyje, $alies ekonominio i$sivystymo lygis bei
bendros gyvenimo salygos.

3. Sudarius tyrimo metodologija, pagal i§ teoriniy sprendimy pasirinktas veiksniy grupes, buvo
pasirinkti atitinkami ekonominiai rodikliai su kuriais buvo vykdomas empirinis tyrimas, tai —
tarptautiné emigracija, jaunimo emigracija (priklausomi kintamieji), o nedarbo lygis;
vidutinis metinis darbo uZmokestis (neto) vienam asmeniui, kai uzdirbama 67 proc. vidutinio
Salies darbo uzmokescio; vidutinis metinis darbo uzmokestis (neto) Seimai su dviem vaikais,
kai vienas 18 tévy dirbantis ir uzdirbama 100 proc. vidutinio Salies darbo uzmokescio; nedarbo
spastai; uzimtumo lygis visos populiacijos mastu; socialiniy iSmoky dalis nuo BVP; senatvés
pensijy dalis nuo BVP; ekonominés laisves indeksas; GINI koeficientas; valstybés iSlaidy
dalis aukStajam mokslui nuo BVP; namy tkio perpildymo lygis jaunimu buvo pasirinkti kaip
nepriklausomi Kintamieji.

4. Atlikus statistiniy ekonominiy rodikliy dinamikos analize ir sudarius atitinkamus regresijos
modelius pastebéta, jog Ryty Europos Sajungos Saliy atveju, dominuoja du nepriklausomi
kintamieji: vidutinis metinis darbo uZzmokestis ir ekonominés laisvés indeksas. Vidutinis
darbo uzmokestis visais atvejais turi teigiamg B koeficienta, todél did¢jant jam, didéja ir
emigracijos srautai. Remiantis atlikta vidutinio metinio darbo uZmokesc¢io dinamika buvo
nustatyta, jog Ryty Europos Sgjungos atvejais Sis rodiklis stipriai atsilieka nuo Europos
Sajungos vidurkio. D¢l Sios priezasties galima spéti, jog darbo uZzmokestis Ryty Europos
Sajungos salyse auga nepakankamai greitai, todél gyventojai vis dar linke emigruoti j uzsienio
Salis su didesniu darbo uzmokesciu. Kalbant apie ekonominés laisvés indeksa, Sis rodiklis
apibiidina alies ekonomine situacija ir esamas ekonomines laisves. Sio rodiklio B koeficientai
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buvo tiek teigiami, tiek neigiami. Konkre¢iu atveju, jei koeficientas turi neigiamg B
koeficienta, tuomet didéjant koeficientui, emigracijos srautai mazgéja. IS to galima spresti, jog
gyventojus tenkina ekonominio augimo poky¢iai Salyje ir jie linke labiau pasilikti savo
gimtojoje Salyje. Kitais atvejais, kai jis turéjo teigiama B koeficienta, nors ir statistiSkai
situacija Salyje turéty geréti, taiau zmonés vis tiek linke emigruoti i§ savo kilmés Salies.
Kadangi tai yra kompleksinis rodiklis, Salims reikéty perzvelgti, kokie konkretiis veiksniai
daro didziausig jtaka apsisprendimui emigruoti, nors kaip ir minéta situacija Salyje turéty
geréti. Nedarbo spastai taip pat buvo reik§mingas kintamasis tiek Ryty, tick Siaurés Europos
Sajungos $aliy atvejais. Sio rodiklio B koeficientai buvo neigiami, todél jis ir emigracija veikia
vienas kita priesingai — didéjant nedarbo spastams, mazéja emigracija. Taip gali buti dél to,
jog néra balanso tarp mokamy socialiniy iSmoky ir darbo uzmokescio, kurj gyventojas galéty
gauti. D¢l tos priezasties, jo motyvacija dirbti yra Zemesne, todél galimai jis apsisprendzia
neemigruoti. Kalbant apie namy tkio perpildymg jaunimu galima jzvelgti, jog didéjant
perpildymo lygiui, mazéja emigracija. IS to galima spéti, jog jaunimas galimai apsisprendzia
neemigruoti ir gyventi su Seima. D¢l to galimai jis praranda potencialias pajamas ar karjeros
galimybes. Taip pat prie to galimai prisideda ir nedarbo spastai, kuriy déka jaunimas galimai
gauna santykinai dideles socialines iSmokas. Dar trys reik§mingi nepriklausomi kintamieji su
kuriais pastebima tendencija buvo nedarbas, senatvés pensijy dalis nuo BVP ir socialiniy
iSmoky dalis nuo BVP. Nedarbas tur¢jo teigiamg B koeficienta, todél augant nedarbui, didéjo
ir emigracija. Siuo atveju reikéty patyrinéti to prieZastis ir sumazinti nedarbo jtaka emigracijos
srautams. Tai galima padaryti sukuriant naujy darbo viety, pritraukiant uzsienio investicijy
bei pakeliant darbo rinkos konkurencinguma. Senatvés pensijy dalis nuo BVP S$iais atvejais
turéjo neigiama B koeficienta, vadinasi didéjant pensijy daliai, mazéjo emigracija. Vadinasi
Salys uZtikrina, jog bty uZtikrinama ori ateitis, todél tai motyvuoja gyventojus likti kilmés
Salyje. Apibendrinant socialiniy i$moky dalies nuo BVP vieta modeliuose, galima teigti, jog
rodiklis turéjo teigiama B koeficienta. D¢l Sios priezasties didéjant socialinéms iSmokoms,
emigracijos srautai taip pat did¢jo. Vadinasi, esamos socialinés iSmokos nemotyvuoja
gyventojy likti ir jie renkasi emigruoti j uZsienio 3alis. Salims reikéty subalansuoti socialiniy
1Smoky dydj taip, jog jis motyvuoty likti Salyje, bet ir motyvuoty ieSkotis naujos darbo vietos,
kad bty i§vengiama nedarbo spasty augimo. Siuo aspektu reikéty didinti darbo uzmokeséio
dyd; tam, kad jis atitolty nuo socialiniy i8moky dydZio. Tokiu biidu bedarbiui gyventojui
nesumazges socialiné iSmoka, bet ir bus didesné motyvacija ieSkotis naujos darbo vietos.
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2 priedas. Emigranty skaicius, tenkantis 1 tiikst. gyventojy
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3 priedas. Bendra jaunimo emigracija
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4 priedas. Jaunimo emigranty skaicius, tenkantis 1 tiikst. gyventojuy
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“12011]

N
~12014

76,1

3
|2018

N
12019

CZ

83,7

81,9

82,1

82,5

82,0

83,5

82,5

82,2

82,8

83,8

84,5

87,5

87,4

HU

70,4

72,3

73,1

73,0

73,7

74,7

72,9

72,5

73,0

79,2

80,6

84,1

84,4

PL

751

73,2

69,2

67,4

69,6

74,9

77,6

77,2

77,3

78,4

79,5

82,4

82,9

RO

78,8

78,1

76,6

72,7

73,1

73,3

74,6

73,7

76,8

75,8

77,1

77,4

80,6

81,4

SK

78,5

76,1

74,8

75,0

76,0

75,3

78,0

77,8

75,8

76,5

76,8

78,1

81,2

82,0

DK

83,3

83,9

84,4

84,1

83,5

84,5

86,1

84,0

82,5

82,1

81,2

81,5

82,2

82,6

IE

71,0

73,5

76,3

76,0

75,9

78,0

78,6

72,2

70,2

69,1

73,1

74,7

79,2

80,1

F

78,7

80,3

81,5

81,6

81,1

81,7

83,4

82,4

81,6

82,3

80,5

80,0

82,5

83,2

SE

80,2

81,7

84,6

84,1

83,5

83,5

86,1

84,5

84,0

85,1

85,4

85,6

86,6

86,4

LT

78,3

77,6

74,1

76,9

78,9

80,9

82,2

75,9

73,6

76,9

80,8

81,6

84,6

85,1

LV

75,8

74,6

74,5

75,4

76,6

77,1

82,1

74,1

72,6

75,0

78,2

79,2

82,7

83,1

EE

78,1

75,7

75,5

75,5

771

79,1

84,8

76,5

74,9

78,2

80,9

83,0

84,2

84,3

92



7 priedas. GINI koeficientas (proc.)

2000

2001

2005

2006

2008

2009

2012

2013

2015

2016

2017

2019

BG

25,0

26,0

31,2

35,9

33,4

33,6

35,4

37,0

37,7

40,2

40,8

CZ

26,0

25,3

24,7

25,1

24,9

24,6

25,0

25,1

24,5

24,0

HU

26,0

25,0

27,6

33,3

25,2

24,7

27,2

28,3

28,2

28,2

28,1

28,0

PL

30,0

30,0

35,6

33,3

32,0

31,4

30,9

30,7

30,6

29,8

29,2

28,5

RO

29,0

30,0

35,9

34,5

34,0

34,6

37,4

34,7

331

34,8

SK

26,2

28,1

23,7

24,8

25,3

24,2

23,7

24,3

23,2

22,8

DK

N/D

22,0

23,9

23,7

251

26,9

26,5

26,8

274

21,7

27,6

27,5

IE

30,0

29,0

31,9

31,9

29,9

28,8

30,4

30,7

29,7

29,6

30,6

28,3

Fl

24,0

27,0

26,0

25,9

26,3

25,9

25,9

25,4

25,2

25,4

25,3

26,2

SE

N/D

24,0

23,4

24,0

251

26,3

26,0

26,0

26,7

27,6

28,0

27,6

LT

31,0

31,0

36,3

35,0

34,5

35,9

32,0

34,6

37,9

37,0

37,6

35,4

LV

34,0

36,2

38,9

37,5

37,5

35,7

35,2

354

34,5

34,5

35,2

EE

36,0

35,0

34,1

331

30,9

31,4

32,5

32,9

34,8

32,7

31,6

30,5

93



8 priedas. Namuy iikio perpildymo lygis jaunimu (proc.)

2006

2007

2009

2011

2014

2015

2018

BG

=z
| 2005

60,9

63,6

3
12008

58,1

~
—
o
N
59,1

55,4

3
©12016

3
212019

CZ

37,5

38,8

38,8

35,5

32,7

274

27,2

23,3

20,1

HU

55,7

61,3

56,6

59,5

58,2

58,6

55,9

55,0

25,5

PL

62,8

63,3

60,8

59,9

59,0

55,3

55,3

51,4

47,9

RO

[a2}
o
&
N/D
N/D
N/D
N/D
N/D
N/D

=y
o
N
N/D
N/D
N/D
N/D
N/D
N/D

N/D

N/D

68,8

68,6

68,6

65,1

63,3

60,4

59,5

SK

56,2

56,7

54,2

54,4

52,6

49,5

50,2

49,5

51,0

46,5

DK

19,5

17,4

17,2

16,8

19,0

18,0

21,4

19,6

22,0

23,7

24,3

31,4

IE

10,4

12,0

91

9,3

8,1

9,7

5,0

6,4

10,5

5,7

7,7

5,7

Fl

N/D

16,5

16,5

13,9

12,5

12,4

13,9

12,5

15,3

14,8

16,4

15,2

SE

N/D

26,9

24,4

24,5

26,1

24,7

26,2

28,4

29,7

31,8

31,9

29,6

LT

N/D

N/D

60,0

63,1

63,8

59,3

57,7

28,7

37,8

38,6

32,3

31,0

LV

N/D

N/D

67,7

68,2

71,1

66,9

64,0

45,5

50,0

49,0

50,3

47,9

EE

N/D

56,1

57,5

57,2

01,7

50,9

48,9

16,2

16,1

15,9

16,6

18,0

94



9 priedas. Ekonominés laisvés indeksas

1998

1999

2001

2002

2003

2004

2006

2010

2011

2013

2014

2015

2017

2018

2019

BG

46,2

51,9

57,1

57,0

59,2

64,1

62,3

64,9

65,0

65,7

66,8

67,9

68,3

69,0

CZ

69,7

70,2

66,5

67,5

67,0

66,4

69,8

70,4

70,9

72,2

72,5

73,3

74,2

73,7

HU

59,6

65,6

64,5

63,0

62,7

65,0

64,8

66,1

66,6

67,3

67,0

66,8

65,8

66,7

65,0

PL

59,6

61,8

65,0

61,8

58,7

59,3

58,1

63,2

64,1

66,0

67,0

68,6

68,3

68,5

67,8

RO

50,1

50,0

48,7

50,6

50,0

58,2

61,2

64,2

64,7

65,1

65,5

66,6

69,7

69,4

68,6

SK

54,2

58,5

59,8

59,0

64,6

69,8

69,6

69,7

69,5

68,7

66,4

67,2

65,7

65,3

65,0

DK

68,1

68,3

71,1

73,2

72,4

75,4

77,0

77,9

78,6

76,1

76,1

76,3

75,1

76,6

76,7

IE

74,6

81,2

80,5

80,9

80,3

82,2

82,6

81,3

78,7

75,7

76,2

76,6

76,7

80,4

80,5

Fl

63,9

69,7

73,6

73,7

73,4

72,9

74,0

73,8

74,0

74,0

73,4

73,4

74,0

74,1

74,9

SE

64,2

66,6

70,8

70,0

70,1

70,9

69,3

72,4

71,9

72,9

73,1

72,7

74,9

76,3

75,2

LT

61,5

65,5

66,1

69,7

72,4

71,8

71,5

70,3

71,3

72,1

73,0

74,7

75,8

75,3

74,2

LV

64,2

66,4

65,0

66,0

67,4

66,9

67,9

66,2

65,8

66,5

68,7

69,7

74,8

73,6

70,4

EE

73,8

76,1

77,6

i

774

74,9

78,0

74,7

75,2

75,3

75,9

76,8

79,1

78,8

76,6

95



10 priedas. Socialiniy i§moky dalis nuo BVP (proc.)

o o) S = ~ ™ < o) © ~ ) o S = N ™ < Tp) © ~ e]

$ 8| 8| B| 8| R| 8| 8| 8| 8| R| 8| R 8| B| 8| &R| 8| &R| &| §
BG |[N/D |N/D |[N/D |N/D |N/D |ND|ND| 73| 70| 65| 67| 82| 87| 82| 81| 86| 88| 85| 83| 80| 79
CZ /7, 79| 78| 78| 80| 79| 76| 76| 76| 75| 78| 86| 88| 91| 93] 92| 89| 86| 84| 82| 81
HU|/ND| 89| 85| 86| 88| 90| 91| 96| 98102 10,7| 108|106 10,7| 93| 94| 89| 86| 84| 80| 76
PL | N/D | N/D | 125|136 | 13,7 | 138 131|126 | 124|115 115|122 118|113 |116|119|118| 116 | 11,4 ] 109 | 11,0
RO|ND|ND]| 61| 62| 67| 62| 62| 62| 61| 63| 73| 89| 94| 92| 87| 83| 82| 81| 79| 80| 79
SK 72| 74| 73| 73| 73| 72| 72| 73| 72| 71| 70| 83| 81| 80| 82| 84| 87| 85| 85| 85| 84
DK | 10,8 106 | 10,2 | 10,3 | 105| 10,9 | 10,7 | 10,7 | 104 | 11,7 | 11,7 | 130 | 126 | 128 | 12,7 | 13,7 | 140 | 135 | 126 | 124 | 123
IE 39| 37| 55| 55| 52| 52| 57| 57| 57| 59| 68| 79| 81| 79| 81| 81| 76| 58| 58| 55| 53
Fl 10,8 | 10,7 | 10,2 | 10,2 | 106 | 10,8 | 10,7 | 10,7 | 106 | 103 | 10,3 | 120|121 | 119|124 ] 129|133 | 132 | 134 ] 13,4 | 133
SE |112)110/|105]105|10,7] 113|112 114110108113 |122|114|112]| 116|120 116 112] 113|112 | 109
LT 72| 81| 77| 72| 69| 67| 67| 65| 63| 65| 73| 95| 84| 76| 76| 72| 70| 68| 68| 67| 70
LV 96,104 94| 85| 80| 72| 66| 60| 57| 49| 56| 83|101| 86| 82| 81| 79| 77| 76| 74| 14
EE [ND| 75| 66| 59| 58| 59| 59| 58| 58] 57| 69| 88| 86| 77| 75| 75| 75| 80| 78] 76| 77

96



11 priedas. Senatvés pensijy dalis nuo BVP (proc.)

o) o S = ~ ™ < o) © ~ ) o) S = N ™ < o) © ™~ o)

> » S o o o S o S o o S — — — — Y o — — —

> > S S S S S S S S S S o o o o o o o o o

— — N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
BG | N/D | N/D | N/D | N/D | N/D | N/D | N/D /73| 70| 65| 67| 82| 87| 82| 81| 86| 88| 85| 83| 80| 79
CZ /7| 79| 8| 78] 80| 79| 76| 76| 76| 75| 78| 86| 88| 91| 93| 92| 89| 86| 84| 82| 81
HU | N/D 89| 85| 86| 88| 90| 91| 96| 98] 102 10,7 108 106 10,7 93| 94| 89| 86| 84| 80| 76
PL |N/D |N/D | 125 136 | 13,7 | 138 | 131 | 126 | 124 | 115| 115| 122|118 | 113 | 116 119 | 118 | 116 | 11,4 | 10,9 | 11,0
RO | N/D | N/D 61| 62| 67| 62| 62| 62| 61| 63| 73| 89| 94| 92| 87| 83| 82| 81| 79| 80| 79
SK 72| 74| 73| 73| 73| 72| 72| 73| 72| 71| 70| 83| 81| 80| 82| 84| 87| 85| 85| 85| 84
DK | 10,8 | 106 | 10,2 | 10,3 | 10,5] 109 | 10,7 | 10,7 | 10,4 | 11,7 | 11,7 | 13,0 | 126 | 128 | 12,7 | 13,7 | 140 | 135| 126 | 124 | 123
IE 39| 37| 55| 55| 52| 52| 57| 57| 57| 59| 68| 79| 81| 79| 81| 81| 76| 58| 58| 55| 53
Fl 108 | 10,7 | 102 | 10,2 | 10,6 | 10,8 | 10,7 | 10,7 | 10,6 | 10,3 | 103 | 12,0 | 121 ]| 119 | 124 | 129 | 133 | 132 | 134 | 134 | 133
SE | 112110 105 105| 10,7 113 | 112|114 110 108 | 113 | 122 | 114 | 112 | 116 | 120 116 11,2 | 113 | 112 | 10,9
LT 72| 81| 77| 72| 69| 67| 67| 65| 63| 65| 73| 95| 84| 76| 76| 72| 70| 68| 68| 67| 70
LV 96| 104 | 94| 85| 80| 72| 66| 60| 57| 49| 56| 83|101| 86| 82| 81| 79| 77| 76| 74| 14
EE | ND| 75| 66] 59| 58| 59| 59| 58| 58| 57| 69| 88| 86| 77| 75| 75| 75| 80| 78| 76| 77

97



12 priedas. Valstybés iSlaidy auks$tajam mokslui dalis nuo BVP (proc.)

T T N[ O X O © ]~ ™ o O ST o Tp) © ]~

o|lo| S| o| o S | o S| o | o | o S 9| = = | 4

S| S| S| o| S S | S S| &| o| o o | ol o o o | o

N N N N N N N N N N N N N N N N N
BéG 08/08]08|08|07| 07/06] 0910|0607 O7]07]07| 07] 0608
¢cz,|08/08/09|09/09] 12|10 09|10]10]12| 11/09|08]| 08| 0,707
HbU|11/12)1210)10| 1010} 10)11/10)11] 08|09|08| 07| 0808
PL {10)11]10(212]12| 10)09] 1011|112 (11| 12|12|12| 12| 11|11
rRO|08|07]|07]|07|08|ND|11|ND|12|10]09]| 08|07]|0,7] 07] 0,7]0,7
sk |08/09|09|10/08] 09|08 08|08|08|10|ND|10|10] 14| 0808
DK | 2,7|27]|25[25[24| 23|23| 22|24|24]|24|N/D|23|24|N/D|ND]|25
E |[12]12}11|11)11} 11)12| 13|15)14(13| 13]11/10) 09] 07]10
FI 120]20]21(21]20| 20]19| 19]22|22]|22|ND|20|20] 19| 18|17
SE |20)21|21]20|19] 18|18 18]|20]20]20| 20|20]19| 19] 19|18
LT /1314|1011 /10) 10]10] 10|11 |13|15] 14|46]13| 12| 08]08
Lv | 11j)10/08j07;09| 09/09| 10|08]08|10] 14|10]11| 12| 08|07
EE [10)11)10]09]09| 09)10] 11(13]12|13| 10]14[15] 14| 14|11

98



13 priedas. Nedarbo lygis (proc.)

<o) [2] o — N [a2] < Lo [(=} ~ [} [2] o — N [sp] < Lo © M~ [e] [«)]
o o S o o o o o o o | © o = — — — = Al 9|l g9l 9| 4
<) <) S S S S S S S S | © S o o o o o o|lo|lo| ol o
- - N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
BG | N/D | N/D | 16,2 | 19,9 | 18,1 | 13,8 12,1 | 10,1 9| 69[56] 68]103]113]123 13114 ] 927662 52|42
CZ| 59| 85| 88 8 7| 76| 82| 79| 72| 53|44 67| 73| 67 7 7] 61] 51 4129122
HU| 89| 69| 66| 57| 56| 58| 58| 72| 75| 74|78 10 | 11,2 11 11,102 | 77| 68]51]42 37|34
PL 10 | 12,3 | 16,4 | 18,4 201194191178 |139| 96|71 | 82| 97| 97101103 9| 75]62149]39]33
RO| 57| 64| 71| 67| 83| 69| 77| 72| 73| 6458 69 7| 72| 68| 71] 68| 68|59]149[42]39
SK 11221159191 ]19/4 18,7171 186|163 | 134|111 |95 12 | 144 | 13,6 14 11421132 |115]97(81 65|58
DK 5| 51| 45| 42| 43| 54| 52| 48| 39| 38|37 64| 77| 78| 78| 74| 69| 63 6 58|51 5
Fl |132|117]111]103|104]|105]|104)| 84| 77| 69|64 82| 84| 78| 77| 82| 87| 9488867467
SE 89| 76| 55| 47 5| 56| 67| 78| 71| 62|62 84| 86| 78 8| 81 8| 74 7167]64]|68
IE 77| 58] 43| 37| 42| 45| 45| 44| 44 568|126 146|154 |155]138| 119 10 |84 (6,758 5
LT | 13,7134 16 | 16,9 13/129]10,7| 83| 58| 43|58|138|178|154|134)118]10,7| 91]79|71]|62]|6,3
LV | 145138 |14,2 (139138121117 10 7] 617711751195 ]16,2 15/119]108| 9996877463
EE 95116134131 10 | 11,3 ] 10,2 8] 59| 46]55[135]|16,7]123 10| 86| 74| 62]68|58|54|44

99



14 priedas. Vidutinis metinis darbo uZzmokestis (neto) Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$ tévy dirbantis ir uZdirbama 100 proc. vidutinio
Salies darbo uzmokescio (tikst. EUR)

o — N [22} < Lo [(=} ~ <o) [2] o — N [se] < Lo © M~ o] [«)]

S o o o o o o o S S = — — — — I - - - -

S S S S S S S S S S o o o o o o o o o o

N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
BG |N/D |[N/D |[N/D |[ND |[ND |ND |ND |ND 340 | 368 | 405| 437 | 466 | 500 | 547 | 585| 632| 6,72 | 7,06 | 7,65
CZ | 469| 515| 533 | 569 | 598 | 629 | 682| 733 | 799 | 840| 853 | 868 | 890 | 900 | 934 | 948 | 9,71 10,22 | 10,64 | 10,99
HU | 3,77 | 409 | 464 | 522 | 535] 581| 612 | 600| 637 | 652| 682| 708| 689| 710| 720| 732 | 766 | 815| 873 | 9,59
PL 476 | 505| 520 | 547 | 545| 544 | 572| 658| 710 715 771 | 818 | 853 | 884 | 932 | 973 | 993 10,23 | 10,90 | 11,55
RO |N/D | ND |[ND |[ND |[ND |ND |ND |ND 449 | 447 | 485| 508 | 516 | 541 | 572| 632 | 703| 755| 814 | 8,85
SK | 622| 662 | 6,76 | 648 | 662 | 699 | 700| 675| 693 | 69 | 746 | 749 | 759 | 786 | 818 | 833 | 774| 757 | 781 | 8,02
DK 11,23 | 11,45 11,99 | 12,26 | 12,79 | 12,90 | 13,52 | 14,44 | 15,06 | 15,33 | 16,05 | 16,27 | 16,39 | 16,57 | 16,63 | 16,90 | 16,67 | 17,29 | 17,99 | 18,57
FI ]10,08 | 10,44 | 11,04 | 11,44 | 12,29 | 12,80 | 13,68 | 15,03 | 15,88 | 16,34 | 16,74 | 16,98 | 17,23 | 17,26 | 17,23 | 17,51 | 17,76 | 18,24 | 18,55 | 18,90
SE 1097|1147 1191|1204 | 12,67 | 13,27 | 14,07 | 15,70 | 16,65 | 16,67 | 16,89 | 17,24 | 1789 | 17,82 | 18,12 | 18,11 | 17,88 | 17,93 | 18,13 | 18,32
IE | 13,27 | 14,63 | 14,74 | 15,59 | 16,59 | 17,41 | 18,06 | 18,95 | 19,39 | 18,89 | 19,64 | 19,43 | 19,62 | 19,24 | 18,77 | 18,98 | 19,41 | 19,50 | 19,80 | 20,17
LT | 289 | 293 | 314 | 359 | 376 395| 442 | 528 | 589 | 559 | 564 | 571 | 593 | 633 | 6/3| 717 | 7,71 | 846 | 915 10,01
LV | 188 | 205| 219 | 25 | 2,78 | 313 | 352 | 423 | 485| 494 | 493 | 497 | 504 | 541 | 579 | 633 | 663 | 713 | 7,78 | 8,26
EE 351 ] 378| 418 | 450 | 482 ] 533 599 6,79)| 747| 715| 734| 768| 798| 839 ] 873] 935| 9911031 11,38 11,80

100



15 priedas. Vidutinis metinis darbo uZmokestis vienam asmeniui, kai uZdirbama 67 proc. vidutinio $alies darbo uZmokes¢io (tukst

.EUR)

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

BG

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

5,67

6,29

8,31

Cz

9,31

10,22

10,61

10,91

11,83

12,58

14,49

15,78

16,20

16,40

HU

6,39

7,62

8,43

8,48

8,99

9,45

9,26

9,97

10,29

13,68

15,50

PL

7,52

7,99

8,24

8,66

8,63

8,60

9,08

10,57

11,43

11,43

12,35

13,13

13,72

14,19

14,90

15,51

19,48

21,01

21,30

21,86

RO

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

N/D

7,05

7,39

7,98

7,97

8,09

8,78

9,21

10,89

11,13

11,86

12,74

13,86

SK

10,76

11,39

11,70

11,14

11,75

12,38

12,36

11,84

12,03

12,25

13,11

13,09

13,26

13,75

14,26

14,47

13,41

13,06

13,39

13,71

DK

19,25

19,51

20,38

20,85

21,72

21,94

22,94

24,43

25,39

25,82

27,07

27,35

27,52

217,76

27,88

28,31

27,92

28,95

29,89

30,76

F

15,69

16,14

16,97

17,52

18,81

19,51

20,74

22,61

23,81

24,39

24,89

25,18

25,51

25,58

25,49

25,72

25,96

26,55

26,93

27,36

SE

17,73

18,72

19,47

19,53

20,50

21,29

22,69

25,04

26,32

26,41

26,70

27,19

28,15

27,98

28,44

28,38

27,96

27,98

28,56

28,81

21,73

23,79

24,46

26,28

27,93

29,27

30,34

31,79

32,60

31,99

32,97

32,08

32,22

31,43

30,59

31,03

31,80

31,83

32,16

32,81

LT

411

4,16

4,44

5,17

5,75

6,35

7,04

8,32

9,23

8,88

8,97

9,06

9,40

9,99

10,60

11,27

11,74

13,04

14,50

16,03

LV

3,30

3,56

3,87

4,46

4,79

5,28

5,78

7,00

8,03

8,23

8,45

8,48

8,58

9,18

10,16

11,12

11,53

12,21

12,97

13,84

EE

5,85

6,26

6,95

7,42

8,14

8,89

10,37

11,46

12,97

12,03

12,33

12,82

13,25

13,84

14,32

16,07

17,04

17,60

18,65

19,23
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16 priedas. Porinés koreliacijos koeficientai tarp bendry emigracijos srauty bei kity nepriklausomy kintamyju

.2 2 o &~ 8~ o ]
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Z 2 5 5 5 < g5 3 o |2Ezg| 228
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Q N Z hY = = 2 O = w 7 3
2 5 o = g g 7 .S > ZE 5 223
= S s = S 5 S 0 s 8 "
g g 3 > % 5 2 E9 2 E
E % 2 e g S88 | S8
Bulgarija 0,743 0,903*** 0,894* -0,186 0,899*** 0,865* 0,316 0,784* -0,902* 0,949* 0,958*
Cekija 0,367 0,113 -0,302 -0,210 0,169 0,090 0,417 0,359 -0,195 0,344 0,370
Danija 0,768* -0,318 0,389 -0,153 -0,182 -0,085 0,261 -0,159 -0,158 0,543* 0,528*
Estija -0,447 0,690* -0,325 -0,690* 0,422* 0,400 0,503* 0,5635* -0,554* 0,883* 0,897*
Airija 0,119 -0,5631* -0,249 -0,627* -0,162 0,743* 0,235 0,833* 0,876* 0,849* 0,828*
Latvija 0,452 -0,366 0,229 0,193 -0,058 0,744*** -0,029 0,617* 0,782* -0,051 -0,053
Lietuva -0,145 0,408 0,207 -0,284 0,637* -0,012 -0,184 -0,258 0,170 0,226 0,246
Vengrija -0,686* 0,909*** 0,256 -0,634* 0,497* -0,552* -0,889*** -0,453 -0,279 0,866* 0,941*
Lenkija -0,107 0,756* -0,607* -0,631* 0,736* -0,311 0,569* -0,670* -0,699* 0,790* 0,681*
Rumunija 0,135 0,027 -0,228 0,043 0,266 0,167 0,509 0,002 -0,520 0,086 0,053
Slovakija -0,477* 0,559* -0,519* -0,707*** 0,560* -0,060 0,460 0,832*** -0,740* 0,905* 0,884*
Suomija -0,008 -0,114 -0,246 0,382 0,296 0,645* -0,686* 0,717*** -0,150 0,573* 0,546*
gvedija -0,875*** 0,616* 0,526* 0,674* 0,672* -0,132 -0,362 0,439* 0,738* 0,907* 0,906*
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17 priedas. Porinés koreliacijos koeficientai tarp jaunimo emigracijos srauty bei Kity nepriklausomy kintamyjy

R 2] =9 [72) n «x
@ 5 . £c 2 Ez
A @ S g 2 S o 2 EE3 E% 4
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g 'ﬁ 3 g 77} s 3 a. B 3
Bulgarija 0,659 0,816* 0,801*** -0,034 0,734 -0,238 0,447 -0,592 -0,831* 0,861* 0,869*
Cekija -0,378 -0,554 0,234 0,589* -0,736%** -0,712* 0,756* -0,068 0,376 -0,598* -0,447
Danija 0,204 -0,644* 0,387 0,433 0,334 0,552* -0,035 0,557* 0,411 0,512* 0,506*
Estija -0,499 0,686* -0,359 -0,685* 0,433* 0,427 0,534* 0,569* -0,548* 0,898*** 0,910***
Airija N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D
Latvija 0,379 -0,195 0,265 0,208 0,091 0,733* -0,066 0,536* 0,609** 0,209 0,202
Lietuva 0,412 0,104 0,521 -0,174 0,479 -0,609 -0,968%** -0,751 0,091 -0,356 -0,438
Vengrija -0,632* | 0,871*** 0,244 -0,626* 0,528* -0,535* -0,888%** -0,431 -0,191 0,839%** 0,925%**
Lenkija -0,309 0,720* -0,732*** -0,708* 0,612* 0,105 0,528 -0,405 -0,360 0,415 0,240
Rumunija N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D N/D
Slovakija -0,677* 0,424 -0,074 -0,304 0,826*** -0,329 0,477 0,765* -0,624* 0,881*** 0,911***
Suomija 0,492 -0,438 -0,214 0,662* -0,266 0,708* -0,891%** 0,896*** -0,112 0,893*** 0,875***
Svedija -0,878*** | 0,540* 0,310 0,494* 0,565* -0,167 -0,246 0,477* 0,710%** 0,814%** 0,817***
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18 priedas. Ryty Europos Sajungos $aliy porinés regresijos modelio vertinimai

Bulgarija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

k=1, n=8

tikimybés reikSmé

Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,917
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,903
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,655
— * -
Autokoreliacija Brgusch- Gogjfvrey.testo Obs*R-squared 0,179
tikimybés reik§mé
— *R-
Heteroskedastiskumas Bn.aUSCh. Pagarj te.StO Obs*R-squared 0,405
tikimybés reikSmé
Bulgarija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=1, n=7
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,754
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,705
F statistikos tikimybé 0,011
Normalumas Jarque-Bera testo reik§mé 0,752
| * -
Autokoreliacija Bre'zusch' Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,070
tikimybés reik§mé
— * -
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Paga[l te.StO Obs*R-squared 0,333
tikimybés reik§mé
Cekijalpriklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=1, n=12
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,541
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,495
F statistikos tikimybé 0,006
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,838
| * -
Autokoreliacija Bre'zusch' Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,092
tikimybés reik§mé
—| *R-
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Paga[] te.Sto Obs*R-squared 0,905
tikimybés reikSmé
Slovakija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=1, n=15
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,829
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,816
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmé 0,894
— * -
Autokoreliacija Brgusch. Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,480
tikimybés reikSmeé
— *R-
Heteroskedastiskumas Breusch—Pagan testo Obs*R-squared 0,626
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19 priedas. Siaurés Europos Sajungos $aliy porinés regresijos modelio vertinimai

Danija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija

k=1, n=19

tikimybés reik§mé

Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,393
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,357
F statistikos tikimybé 0,004
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,858
— * -
Autokoreliacija Brgusch' Gonfvrey'testo Obs*R-squared 0,150
tikimybés reikSme
_ *R_
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Pagarj te.sm Obs*R-squared 0,472
tikimybés reik§mé
Airija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=1, n=22
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,715
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,701
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmé 0,771
—| *R_
Autokoreliacija Brgusch' Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,000
tikimybés reik§mé
— * -
Heteroskedastiskumas Breusch—Pagan testo Obs*R-squared 0,068
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20 priedas. Siaurés Europos Sajungos Baltijos regiono $aliy porinés regresijos modelio
vertinimai

Estija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=1, n=20
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,804
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,794
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,947
— * -
Autokoreliacija Brgusch' Gonfvrey'testo Obs*R-squared 0,269
tikimybés reikSme
— *R-
Heteroskedastiskumas | D cuSch—Pagan testo Obs*R-squared | jqq
tikimybés reik§mé
Estija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=1, n=20
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,828
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,819
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmé 0,944
—| *R_
Autokoreliacija Brgusch' Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,269
tikimybés reik§mé
— * -
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Paga[l te.StO Obs*R-squared 0,035
tikimybés reik§mé
Lietuva/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=1, n=21
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,355
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,321
F statistikos tikimybé 0,004
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmé 0,347
| * -
Autokoreliacija Bre'zusch' Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,222
tikimybés reik§mé
— * -
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Pagatl te.Sto Obs*R-squared 0,611
tikimybés reikSmé
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21 priedas. Ryty Europos Sajungos $aliy daugialypés regresijos modelio vertinimai

Vengrija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

k=3, n=12

Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,948
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,929
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,443
— *R-
Autokoreliacija Br?USCh. Go.dfvrey.testo Obs*R-squared 0,188
tikimybés reikSmé
— * -
Heteroskedastiskumas Brl?USCh. Pagarv] te.Sto Obs*R-squared 0,837
tikimybés reikSmé
Nepriklausomi kintamieji: VIF
P Jt- statistika
Multikolinearumas | Nedarbo spastai 1,086
Namy iikio perpildymo lygis jaunimu 1,055
Ekonominés laisvés indeksas 1,030
Vengrija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=3, n=12
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,948
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,929
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,661
—| *R-
Autokoreliacija Br?USCh. Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,365
tikimybés reikSmé
—| *R-
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Paga[] te.Sto Obs*R-squared 0,369
tikimybés reikSmé
. o L VIF
Nepriklausomi kintamieji: statistika
Multikolinearumas | Nedarbo spgstai 1,086
Namy iikio perpildymo lygis jaunimu 1,055
Ekonominés laisvés indeksas 1,030
Lenkija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=2, n=22
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,813
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,794
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmeé 0,776
— * -
Autokoreliacija Brgusch. Goqfvrey.testo Obs*R-squared 0,034
tikimybés reikSmeé
— *R-
HeteroskedastiSkumas B.r(.eUSCh. Pagatl te.StO Obs*R-squared 0,219
tikimybés reikSmé
. o . VIF
Nepriklausomi kintamieji: statistika
Multikolinearumas . . 32.779
UZzimtumo lygis
Nedarbo lygis 32,779

Slovakija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

k=2, n=20
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Daugialypés koreliacijos koeficientas

0,868

Koreguotas determinacijos koeficientas 0,853
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,734
_ *R-
Autokoreliacija Br?USCh. Go.dfvrey.testo Obs*R-squared 0,076
tikimybés reikSmé
_ *R-
Heteroskedastiskumas Br?USCh. Pagarj te.sto Obs*R-squared 0,295
tikimybés reikSmé
Nepriklausomi kintamieji: VIF
) statistika
Uzimtumo lygis 1,287
Vidutinis metinis darbo uZmokestis
Seimai su dviem vaikais, kai vienas i$ 1,287

Multikolinearumas tévy dirbantis
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22 priedas. Siaurés Europos Sajungos $aliy daugialypés regresijos modelio vertinimai

Suomija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija

k=2, n=16

Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,823
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,796
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,568
— oL . -
Autokoreliacija Br_etjsch Godfrey testo Obs*R-squared tikimybés 0,980
reik§mé
Heteroskedastiskumas | Breusch—Pagan testo Obs*R-squared tikimybés reik§mé 0,796
. - — VIF
Nepriklausomi Kintamieji: statistika
Socialiniy i$moky dalis nuo BVP 1,029
Multikolinearumas Valstybés i§laidy dalis aukstajam mokslui nuo BVP 1,029
Suomija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=2, n=8
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,986
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,980
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmé 0,826
- . _ -
Autokoreliacija Brelfsch Godfrey testo Obs*R-squared tikimybés 0,052
reikSmé
Heteroskedastiskumas | Breusch—Pagan testo Obs*R-squared tikimybés reik§mé 0,905
. o o VIF
Nepriklausomi kintamieji: statistika
o Namy iikio perpildymo lygis jaunimu 1,185
Multikolinearumas Valstybés iSlaidy dalis auksStajam mokslui nuo BVP 1,185
Svedijalpriklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=4, n=18
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,907
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,879
. I . 0,000
F statistikos tikimybé
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,852
— oL . -
Autokoreliacija B(eLjsch Godfrey testo Obs*R-squared tikimybés 0,722
reik§mé
HeteroskedastiSkumas | Breusch—Pagan testo Obs*R-squared tikimybés reiksmeé 0,244
— Nepriklausomi Kintamieji: VIF
Multikolinearumas statistika
Nedarbo spastai 3,352
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UZzimtumo lygis

1,824

Nedarbo lygis 3,721
Senatvés pensijy dalis nuo BVP 2,715
Svedijalpriklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=3, n=18
0,855
Daugialypés koreliacijos koeficientas
L - 0,824
Koreguotas determinacijos koeficientas
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reikSmeé 0,428
§ *D. o .
Autokoreliacija Br.ElfSCh Godfrey testo Obs*R-squared tikimybés 0,268
reikSmé
Heteroskedastiskumas | Breusch—Pagan testo Obs*R-squared tikimybés reik§mé 0,401
. o — VIF
Nepriklausomi kintamieji: statistika
o Nedarbo spastai 1,852
Multikolinearumas Nedarbo lygis 3,340
Senatvés pensijy dalis nuo BVP 2,636

110



23 priedas. Siaurés Europos Sajungos Baltijos regiono aliu daugialypés regresijos modelio
vertinimai

Latvija/priklausomas kintamasis: bendra emigracija
k=3, n=21
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,786
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,748
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,571
— *R-
Autokoreliacija Br?USCh. Go.dfvrey.testo Obs*R-squared 0,502
tikimybés reikSmé
— * -
HeteroskedastiSkumas BrGUSCh. Pagarj te.Sto Obs*R-squared 0,285
tikimybés reikSme
Nepriklausomi kintamieji: VIF
P Jt- statistika
Multikolinearumas | Senatvés pensijy dalis nuo BVP 6,037
Socialiniy i$moky dalis nuo BVP 4,395
Nedarbo lygis 2,706
Latvija/priklausomas kintamasis: jaunimo emigracija
k=3, n=21
Daugialypés koreliacijos koeficientas 0,881
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,860
F statistikos tikimybé 0,000
Normalumas Jarque-Bera testo tikimybés reik§mé 0,592
—| *R-
Autokoreliacija Brgusch. Go.dfvrey.testo Obs*R-squared 0,299
tikimybés reikSmé
— * -
HeteroskedastiSkumas Br?USCh. Pagatl te.Sto Obs*R-squared 0,829
tikimybés reikSmé
. o o VIF
Nepriklausomi kintamieji: statistika
Multikolinearumas | Nedarbo lygis 2,706
Senatvés pensijy dalis nuo BVP 6,037
Socialiniy iSmoky dalis nuo BVP 4,395
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