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1. IVADAS

Tyrimo aktualumas ir moksliné problema

Visame pasaulyje aukStasis mokslas masiskéja (Trow, 2010). Kaip teigiama
OECD ataskaitoje (2012a), per pastarajj dvideSimtmetj besirenkanéiyjy studijas
skai¢ius OECD 3alyse® isaugo 25 procentais. Mokslininkai sickia i§siaiskinti, kas
lemia tokius sprendimus (Vela, Lu, Veliz, Johnson, ir Castro, 2014), bando atsakyti j
klausimg, kodél sumazéjo stojanciyjy j konkrecias mokslo sritis (Shang, 2015).
Vienas i§ galimy atsakymy, anot Budd ir Seminar (2012), gali bati tai, kad
dabartiniai universitetai yra ,,jsukti“ i reitingy lenteles ir varzosi pagal konkrecius
kriterijus, siekdami ,atrodyti geriausiais rinkoje* verslo atstovams bei
besirenkantiems buisimiems studentams. Puranik ir Cooper (2014) pabrézia, kad
aukStasis mokslas patiria spaudimg keistis ir labiau nei anksCiau orientuotis ]
mokslo, kaip produkto, teikima. Visa tai neiSvengiamai palieia universiteta
besirenkancius busimus studentus.

Masiskéjant aukStajam mokslui, vis daugiau abiturienty renkasi studijas
universitetuose ir kolegijose. Tiek valstybés politikos, tick Zmogaus gyvenimo
karjeros prasme labai svarbu, kad zmogus:

o samoningai pasirinkty savo gyvenimo kelig (Valcour ir Ladge, 2008;
Watson ir McMahon, 2005);

o jaustysi sékmingas ir laimingas jj pasirinkes (Ashby ir Schoon, 2010;
Dries, Pepermans, ir Carlier, 2008);

o valstybé apsirtipinty tais auksc¢iausio lygio profesionalais, kurie galéty
garantuoti esmines kompetencijas reikalingiausiose tokio lygio profesionaly
reikalaujanciose darbo vietose (Goldin ir Katz, 2009).

Svarbu, kad sprendimas stoti j universiteta biity tinkamai apgalvotas ir
nuoseklus, atliepiantis valstybés ir joje gyvenancio pilieCio interesus. Todél pirma
vietg uzima sékmingo studijy pasirinkimo klausimai. Tam reikia atkreipti démesj |
besirenkanciojo aplinkg ir joje veikiancius veiksnius. Svarbu pastebéti, kad nors
zmogaus pasirinkimg veikia jvairlis veiksniai, taciau nekasdieniam sprendimui
priimti reikia kompetencijos, kuri iSugdoma. Kyla klausimas — kokie edukaciniai
veiksniai tarp kity veiksniy tam yra svarbiis?

Osoro, Amundson ir Borgen (2000), Jiménez, Salas-Velasco (2000) isskyré
subjektyvius ir objektyvius kriterijus, lemiancius studijy pasirinkima. Groves et. al.
(2015), Shang (2015) tyrinéjo bendraamziy jtakos bei kity veiksniy svarba studijy
pasirinkimui. Studijy pasirinkimg universitetuose lemiancius veiksnius analizavo
Chen ir Zimitat (2006), Fang ir Wang (2014), Mansori, Vaz ir Ismail (2014), Singh,
Schapper ir Jack (2014).

Nemazai autoriy (Foskett, Dyke, ir Maringe, 2008; Mazzarol ir Soutar, 2002;
James, 2000; Moogan, Baron, ir Harris, 1999; Hossler, Schmit, ir Vesper, 1998;
Stage ir Hossler, 1989) tyrinéjo studijy pasirinkima, gilindamiesi j jvairiy Saliy
konteksta: Kinijos, Australijos, JAV, Norvegijos, Belgijos, Vokietijos, Afrikos Saliy,
Jungtinés Karalystés.

L OECD salys. [ziiiréta 2014-11-28]. Prieiga internetu:
http://www.oecd.org/about/membersandpartners/list-oecd-member-countries.htm
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Gana nemazai démesio savo Salies abiturienty studijy pasirinkimui skiria ir
Lietuvos mokslininkai, jau 21 — ajame amziuje tyrinéje mokiniy tolimesnj kelig po
vidurinés mokyklos baigimo. Jy darbuose galima i$skirti §ias esmines temas:

1. Karjera ir jos planavimas (Pukelis ir Navickiené, 2011; Rosinaité, 2010;
Augustinieng, 2007; Oreniené, 2006; Garniené, 2006; StaniSauskiené, 2004).

2. Profesinis rengimas (Gurskiené, 2004; Stasitinaitiené, 2006).

3. Profesinis ir edukacinis asmenybés kryptingumas (Navaitiené, 2014;
Railieng, 2010; Danilevicius, 2004; Tamositinas, 2000).

I karjeros ir studijy pasirinkimo tematikg gilintasi ir anks¢iau. Tarp Lietuvos
autoriy svarbig vietg uZima dviejy moksliniy mokykly — Vilniaus universiteto
(vadovas prof. Leonas Jovaisa) ir tuometinio KPI (dabar KTU; vadovas profesorius
Juozas Leonavicius) darbai.

Sie tyrimai daugiausiai buvo atlikti sovietiniais metais, todél, tais laikais
gautus rezultatus deréty vertinti atsizvelgiant j to laikotarpio specifiSkumus:

1.1lga laika vyravo profesinio orientavimo modelis (JovaiSa, 1978; Kregzde¢,
1988), kuris akcentavo tai, kad gyvenimo profesinis kelias buvo pasirenkamas kaip
vienas kelias visam gyvenimui (vienai profesijai). Siais laikais situacija yra kita.
Neretai zmonés keicia profesija kelis kartus. Todél patrauklios yra universitetinés
studijos, daznai teikiancios mokslo srities ar krypties fundamentaly iSsilavinima,
kurio pagrindu galima dirbti keliose profesinés veiklos srityse.

2.Karjera, kaip terminas, vartojamas vieSoje kalboje, buvo suprantamas ir iki
Siol posovietinése Salyse neretai suvokiamas kaip neigiamas dalykas. Kaip nustaté
StaniSauskiené (2004), netgi Lietuvos mokykly mokytojai zodziui ,.karjera” suteikia
neigiama konotacijg.

3. Tyrimai leidzia teigti, kad abiturientams triksta kompetencijos pasirinkti
gyvenimo Kkarjera, profesijg, studijas ar programa (JovaiSa, 1998, p. 13). Daugelis
mokiniy, pasieke IX - X klasg, néra tam subrende, nes stokoja profesinés
informacijos, silpnai paZjsta save, lengvai pasiduoda kity jtakai. Tokiu atveju
ypatingai padidéja subjektyviy veiksniy trauka. Tai patvirtino ir 2012 metais
Jaunimo reikaly departamento atliktas tyrimas (Buzaityté-Kasalyniené¢ et al., 2012),
nustates, kad ypatinga svarba teikiama geografinei vietai — sostinei; taip pat -
programoms, kuriose lengviau mokytis ar kuriy baigimas ,,$iuo metu“ suteikia
darba, arba kurios yra populiarios (madingos), arba priklauso nuo $alies ekonominés
situacijos (pvz.: statybos sritis).

Deja, pasigendama tyrimy (uZsienio Salyse ir Lietuvoje), akcentuojanciy
edukacinius veiksnius, turinfius jtakos racionaliam (apgalvotam, nuosekliai
pasvertam) studijy sprendimui, o dar konkrefiau — Sio sprendimo sékmei. Tokio
sprendimo sékmé gali buti suprantama dvejopai: a) kaip asmens, s¢ékmingai jstojusio
pirmuoju pasirinktu numeriu j norimg studijy programa; b) kaip sékmingai dirbancio
pagal pasirinkta specialybe ir jauCianCio pasitenkinimg. Pirmasis aspektas yra
svarbus tikintis studijuojanciojo pastangy, taigi — ir s€kmingo studijy rezultato. Tai —
edukologijos tyrimy problema, kuri gali biiti konkretizuota, atskirai nagrinéjant
stojanéiyjy sprendimus studijuoti universitete bei kolegijoje. Antrasis aspektas yra
svarbus darbo ir organizacijos vadybos kontekste. Tai — labiau vadybos tyrimy sritis.



Vienaip ar kitaip, klausimas, kokie edukaciniai veiksniai daro jtaka
racionaliam studijy sprendimui, yra ne tik aktualus visuomenés gyvenimui, bet ir
iSkyla kaip svarbi moksliné problema, reikalaujanti atskiro tyrimo. Bitent S§i
edukologijos krypties disertacija ir yra skirta spresti moksling problema: kokie
edukaciniai veiksniai daro jtakq racionalaus sprendimo stoti j universitetq sékmei?

Tiesa, biity nelogiSka tyrinéti edukacinius veiksnius, neatsizvelgiant, koks yra
ju salytis su kitais jaunuolius veikianéiais veiksniais (informaciniais, socialiniais,
ekonominiais ir kt.), nes jvairiis veiksniai — edukaciniai ir Kiti, kaip visuma, gali
veikti asmenj.

Kaip matyti i§ anks¢iau apzvelgty tyrimy, ypa¢ svarbu, kokiame kontekste
busimieji studentai yra augg ir ugdyti. Taigi, svarbu Salies kontekstas, ypa¢ —
$vietimo ypatumai. Sioje disertacijoje bus akcentuojama Lietuva, kuri, nors ir panasi
1 kitas 2004 metais jstojusias | ES $alis, taciau skiriasi nuo jy Svietimo reformos,
mokiniy pasiekimy, emigracijos ir kitais ypatumais. Remiantis Augustiniene et al.
(2006), Stanisauskiene ir Naseckaite (2012) pripaZjstama, kad ugdymas karjerai yra
svarbus, tagiau, kaip leidzia teigti Surgélienés (2014) tyrimas?, studijy pasirinkimo
raidos etape ugdymas dar néra pazenges tiek, kad biity galima atskleisti tam tikrus
sprendimo pasirinkimo désningumus.

Taigi norint nustatyti edukacinius veiksnius, daranéius jtaka racionalaus
studijy sprendimo priémimui, neiSvengiamai tyrimg reikia atlikti konkreciame
kontekste. Racionalaus sprendimo stoti j universiteta priémimas $ioje disertacijoje
suprantamas ne abstrak¢iai kaip stojimas ,,j universiteta”, bet kaip apgalvotas ir
pasvertas universitetinés studijy programos pasirinkimas.

Sis disertacinis tyrimas siekia jsigilinti j minéty veiksniy veikima, kuris gali
buti  specifinis  konkreCioms = studijy  sritims  (tiksliesiems  mokslams,
humanitariniams, menams ir pan.). Disertacijos apimtis ir jos parengimui skirtas
laikas neleidzia aprépti visy studijy sri¢iy, todél pasirenkamos aktualiausios.
Pastargji deSimtmet] visame pasaulyje jau¢iamas jaunimo intereso sumazéjimas
studijuoti technologijos ir fizinius mokslus (Andrée ir Hansson, 2013). Todél
mokslininkai ir §vietimo praktikai koncentruoja savo démesj Siai problemai spresti
(Hemmo ir Love, 2008; OECD, 2012b). Vakary Salyse netgi jvestas specialus
terminas ,,STEM education“ (angl. science, technologies, engineering,
mathematics); juo pavadinta programa®, kuriai skiriamos 1é3os, siekiant paskatinti
jaunima stoti | inZineriniy ir technologijos moksly sritis. Lietuvoje 2014 metais buvo
padidintas valstybés finansuojamy viety® skaicius technologijos ir fiziniy moksly
srityse. Atsizvelgiant | Sias aktualijas, disertacijoje bus tyrinéjami veiksniai, veike
studentus, kurie priémé sprendimus studijuoti technologijos ir fizinius mokslus.

Tyrimo objektas — edukaciniai veiksniai, darantys jtaka racionalaus
sprendimo stoti j universitetg s€ékmei.

? Tyrimas, atliktas patiose pazangiausiose mokyklose karjeros ugdymo prasme. Surgéliené
(2014)

® European Schoolnet projektai. [ziaréta 2014-12-11]. Prieiga per interneta
http://www.eun.org/focus-areas/stem

“Dél LR Vyriausybés nutarimo Nr. (14-0081-01-N) (Nr. 14-537(2)). [zitiréta 2014-10-10].
Prieiga per interneta www.Irv.It/Posed_medz/2014/140212/24.pdf
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Tyrimo tikslas — atskleisti edukacinius veiksnius, darancius jtaka racionalaus
sprendimo stoti ] universiteta s€kmei.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Teoriskai pagristi abiturienty racionalaus sprendimo stoti |
universitetg procesg ir jam galinCius daryti jtakg edukacinius veiksnius kity veiksniy
kontekste.

2. Pagristi racionalaus sprendimo stoti j universiteta edukaciniy veiksniy
tyrimo kity veiksniy kontekste metodologija.

3. Nustatyti edukaciniy veiksniy jtaka racionaliam sprendimui stoti i
universiteta.

Disertacijoje remiasi Siomis teorinémis nuostatomis:

Sioje disertacijoje 21 — ojo amZiaus visuomenéje egzistuojantis diskursas —
humanizmu besiremiantis S$vietimas (Maslow, 1970; Rogers, 1969) ir |
vartotojiSkumg panirusi visuomené (Stearns, 2006) — yra priimamas kaip
egzistuojanti realybé. Pritariant tiems mokslininkams, kurie kritikuoja visuomenés
vartotojiSkumg (Reisman (2012), cituojantis Veblen), visgi negalima nejvertinti
vartotojisko poziiirio paplitimo visuomenés gyvenime. Tai reiSkia, kad daugumos
visuomenés nariy sprendimams §is pozilris daro jtaka. | tokj konteksta bus
atsizvelgiama, grindziant abiturienty priimamus racionalius sprendimus, lemiancius
ju studijy pasirinkimg. Taciau pagrindziant edukacinius veiksnius, atstovaujancius
Siuvolaikinio S$vietimo konteksta, vadovaujamasi humanistine filosofija. Toks
prieSybiy priémimas nereiskia, kad susitaikoma su Svietimo nejgalumu jveikti
visuomenés vartotojiSkuma; tai reiSkia, kad Sioje disertacijoje gilinamasi |
edukacinius veiksnius, kurie daro jtakg racionalaus sprendimo priémimui, kur
studijuoti, vartotojiskos visuomenés fone.

» Konstruktyvaus mokymosi teorija (Collins, Greeno, Resnick, Berliner, ir
Calfee, 1992), kuri pabrézia mokymosi aplinkos svarbg bei asmens atsakomybe uz
savo veiksmus priimant sprendimus.

 Karjeros projektavimo teorija (Savickas, 2002), kuria grindziamas ugdymo
karjerai ir karjeros planavimo procesas. Sioje disertacijoje akcentuojama, kad
jaunuolis nuosekliame karjeros planavimo procese nuolat sagveikaudamas Seimos,
mokyklos ir universiteto sukurtose edukacinése aplinkose priimty teisinga studijy
pasirinkimo sprendima.

* Subjektyvios tikétinos naudos (angl. subjective expected utility) teorija (Nau,
2007), akcentuojamas racionalus elgesio modelis, pabréziantis, kad sprendimai
priimami jvertinus visas galimas pasirinkimo alternatyvas, t.y. pasirenkant ta
sprendimg, kuris ateityje duos didZiausig nauda.

Empirinio tyrimo metodologinés nuostatos:

. pripazjstama kiekybinio ir kokybinio tyrimy derinimo svarba
(Creswell, 2013), sios disertacijos atveju akcentuojant kiekybinj tyrima ir jo metu
gauty rezultaty aiSkinima papildant kokybinio tyrimo duomenimis;

o norint nustatyti veiksnius, salygojan¢ius racionalaus sprendimo
sekme, akcentuojama sprendimo rekonstrukcija, kai apklausiami sékmingai
studijuojantys studentai, netolimoje praeityje priém¢ racionaly studijy sprendima.
Taigi, sékmingu sprendimu Sioje disertacijoje yra laikomas jstojimas | pirmaja



pasirinkta studijy programag (kokia buvo nurodyta paraiskos teikimo metu) ir
sékmingai baigti vieneri mokslo metai. Toks sprendimo sékmés traktavimas
nereiskia, kad neigiama §io sprendimo reikSmé zmogaus gyvenimo karjerai. Taciau
gyvenimo kelyje gali veikti daug kity veiksniy. Tuo tarpu sprendimo, kur studijuoti,
s¢kmé Sioje disertacijoje akcentuojama kaip jstojimo ir s¢kmingo adaptavimosi $ioje
studijy programoje s¢kmé. Taigi, apsiribojama gana pradiniu, nors ir labai svarbiu
Zzmogaus gyvenimo karjeros etapu. Tyrimo poZzitriu tai patogi prieiga, nes realu, jog
informantai gana lengvai rekonstruos juos veikusius veiksnius, jeigu bus
klausingjami ne véliau, kaip pragjus vieneriems su puse mety po jstojimo j
universiteta.

Tyrimo duomeny rinkimo metodai:

1. Mokslinés literatiros analizé, leidusi iSrySkinti konkrediy veiksniy grupes,
galinCius daryti jtakg studijy pasirinkimui bei sumodeliuoti bendrajj edukaciniy
veiksniy galima veikima (kity veiksniy kontekste) sprendimo, kur studijuoti,
priémimo procese.

2. Studenty apklausa rastu, leidusi rekonstrukcijos btidu nustatyti edukacinius
veiksnius (kity veiksniy kontekste), daranéius jtakg abituriento sprendimui,
pasirenkant technologijos ir fiziniy moksly studijas. Atranka — tiksliné. Pasirinktas
tyrinéti vienintelis ne sostinéje esantis universitetas, sitilantis daugiausia Lietuvoje
technologijos ir fiziniy moksly studijy programy. Apklausti Sio universiteto antro
kurso studentai (i§ 728 apklausti 440 respondenty).

3. Giluminis interviu, apklausiant studentus (atranka — tiksliné, pasirenkant
studentus priklausancius kiekvienam i$ penkiy nustatyty konkretizuoty modeliy),
leido jsigilinti j edukaciniy veiksniy veikima, lyginant su kitais veiksniais, ir $io
veikimo priezastis.

Tyrimo metu gauti duomenys analizuoti Siais metodais:

o Kiekybiniy duomeny statistiné analizé atlikta taikant apraSomaja
statistika (skaiCiuojant veiksniy hierarchiSkumg, respondenty nuomoniy aritmetinj
vidurkj, atliekant veiksniy faktoring analizg, skai¢iuojant Kramer V koeficientus.
Duomenys apdoroti SPSS Statistics 17.0).

o Aprasomoji turinio (content) analizé naudota siekiant: a) susisteminti
kiekybinio tyrimo metu i$ atviry klausimy gautus atsakymus; b) apdoroti interviu
rezultatus.

Disertacinio tyrimo loginé schema, kurig sudaro 5 zingsniai, pateikta 1.1
paveiksle:

1 Zingsnis: mokslinés literatiros analiz¢ skirta pagristi abiturienty racionaliy
sprendimy stoti j universitetg procesa;

2 zingsnis: mokslinés literatiros analizé skirta pagrjsti bendrajj racionalaus
sprendimo (proceso) stoti | universiteta veiksniy modelj (RASTUVEIK bendrasis
modelis);

3 zZingsnis: sprendimo stoti | universiteta veiksniy empirinio tyrimo
metodologijos pagrindimas;

4 7Zingsnis: kiekybinis tyrimas, skirtas nustatyti edukacinius ir Kkitus
veiksnius, veikian¢ius abiturienty sprendimo studijuoti technologijos ir fizinius
mokslus  priémimo  procese.  Sitaip RASTUVEIK bendrasis  modelis
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konkretizuojamas, sudarant preliminarius Racionaliy sprendimy studijuoti
technologijos ir fizinius mokslus veiksniy modelius.

5 zingsnis: kokybinis tyrimas, leidziantis jsigilinti ] edukaciniy veiksniy
veikimg Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy
modeliuose, Siuos modelius papildant nauja jzvalga ir pagaliau suformuojant
Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fiziniy mokslus veiksniy sistema.

Abiturienty racionaliy sprendimy stoti j universiteta proceso pagrindimas

-

Bendrojo racionalaus sprendimo (proceso) stoti j universitetg veiksniy modelio
pagrindimas

-

Sprendimo stoti j universiteta veiksniy empirinio tyrimo metodologijos
pagrindimas

¢

Kiekybinis tyrimas, skirtas nustatyti edukacinius ir kitus veiksnius, veikiancius
abiturienty sprendimo studijuoti technologijos ir fizinius mokslus priémimo
procese

¢

Kokybinis tyrimas, leidziantis jsigilinti j edukaciniy veiksniy veikima Racionaliy
sprendimu studiiuoti technologiios ir fizinius mokslus veiksniu modeliuose

1.1 pav. Disertacinio tyrimo loginé schema

Disertacijos tyrimo mokslinis naujumas ir teorinis reik§mingumas

Pagrjstas Bendrasis racionalaus sprendimo, kur studijuoti, priémimo proceso
veiksniy modelis. Nustatyti penki Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir
fiziniy moksly veiksniy modeliai, sujungti i bendrg sistemg. Visuose Siuose
modeliuose akcentuojami edukaciniai veiksniai kity veiksniy kontekste, juos
konkretizuojant atskiruose sprendimo proceso etapuose.

Praktinis disertacijos tyrimo reikSmingumas

Pagrjsta veiksniy, daranciy jtaka studijy sprendimy priémimui, tyrimo
metodologija yra naudinga mokslininkams ir praktikams, atliekantiems panaSius
tyrimus. Gauti empiriniai duomenys gali pasitarnauti ne tik tirtam universitetui ir
kitiems Lietuvos universitetams, norintiems padidinti edukaciniy veiksniy reik§me
nukreipiant mokinius rinktis technologijos ir fiziniy moksly studijas. Su tyrimo
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rezultatais supazindinus visuomeng, mokyklas ir pacius mokinius galima pagerinti
mokykly darba rengiant mokinius karjerai, o pacius mokinius paskatinti priimti
racionalius, atsakingus studijy sprendimus.

Disertacijos tyrimo rezultaty sklaida

Skaitant pranesimus disertacijos tematika:

1. Konferencijoje ,, Socialiniai mokslai — 2012: issikiai globalizacijos
procese”, vykusioje 2012 m. balandzio 20 d. Kauno technologijos universitete
(Lietuva). Pranesimo tema: ,,Priémimo sistemy jtaka abiturientams renkantis studijas
universitete®.

2. Tarptautinéje mokslingje konferencijoje ,,Social technologies’l2:
Development of Social Technologies in the Complex World*, vykusioje 2012 m.
spalio 25 d. Mykolo Romerio universitete (Lietuva). PraneSimo tema: ,,University
Presentation to Potential Students Using Web 2.0 Environments*.

3. Pasaulinéje Edukologijos moksly konferencijoje ,,5th World Conference on
Educational Sciences“, vykusioje 2013 m. vasario 7 d. Sapienza universitete
(Italija). PraneSimo tema: ,,Factors Influencing School-Leavers’ Decision to Enrol in
Higher Education”.

4. Tarptautingje mokslingje konferencijoje The European Conference on
Educational Research 2013 (ECER 2013), vykusioje 2013 m. rugséjo 10 d.
(Turkija). Pranesimo tema ,Educational Factors Influencing School-Leavers’
Rational Decision to Enrol in Higher Education”.

Pagrindiniai disertacinio tyrimo teiginiai pateikti Siose mokslinése
publikacijose:

Lietuvos mokslo tarybos pripazZintose tarptautinése duomeny bazése
esanciuose leidiniuose:

1. Eidimtas, A., Juceviciené, P. (2014). Factors Influencing School-Leavers*
Decision to Enrol in Higher Education // Procedia Social and Behavioral Sciences
Journal. ISSN: 1877-0428. Nr. 116, p. 3983-3988

2. Eidimtas, A., Valinevi¢iené, G. (2012). University presentation to potential
students using Web 2.0 environments // Socialinés technologijos : mokslo darbai =
Social technologies: research papers. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas. ISSN
2029-7564. Nr. 2 (2), p. 456-472.

Kituose leidiniuose

1. Eidimtas, A. (2012). Priémimo sistemy jtaka abiturientams renkantis
studijas universitete // Tiltas | ateitf = The Bridge to the Future / Kauno
technologijos universitetas. Kaunas: Technologija. ISSN 1822-7260. Nr. 1 (6), p.
39-44.

Disertacijos struktiira ir apimtis. Daktaro disertacijg sudaro jvadas, dvi
dalys, i$vados, rekomendacijos, literatiiros sgraSas bei priedai. Darbo apimtis — 156
puslapiai (be priedy). Disertacijoje pateikti 22 paveikslai, 17 lenteliy, 7 priedai.
Literatiiros sarase 294 $altiniai.

12



2. VEIKSNIU, GALINCIU DARYTI ITAKA ABITURIENTU
RACIONALAUS SPRENDIMO PROCESE, PAGRINDIMAS

2.1. Abiturienty sprendimy studijuoti universitete priémimas

Siame disertacijos skyriuje siekiama atskleisti sprendimo priémimo procesa,
pazvelgiant, kaip jvairiose mokslo kryptyse traktuojamas sprendimo priémimo
reiSkinys. Taip pat gilinamasi i racionalaus sprendimo priémimo esme¢ abiturientams
renkantis studijas universitete.

2.1.1. Sprendimo ir jo priémimo proceso esmé

Siame poskyryje analizuojamos sprendimo ir jo priémimo sampratos.
Atsizvelgiant | jvairius moksly poziiirius, i§skiriama racionalaus sprendimo esmeé.

Sprendimy teorija

Mokslingje literatiroje Zmoniy priimamus sprendimus nagrinéja sprendimy
teorijos. Atsizvelgiant | istorijos perspektyva, sprendimy teorijos, anot Peterson
(2009), Nielsen (2011), rap¢jo filosofams Aristoteliui, Kantui, véliau psichologams,
sociologams ir ekonomistams — Dewey (1910), Simon (1960) ir kt.

Pasak Hansson (1994), mokslininkai sutaria, kad praéjusio Simtmecio viduryje
keliose mokslo Sakose pradéta vystyti modernioji sprendimy teorija. Sprendimy
teorija, kaip mokslinis objektas, yra tyringjama ekonomisty, psichology, politikos ir
kity socialiniy moksly bei filosofijos atstovy. Hansson (ten pat) iSrySkina, kad tarp
minéty mokslo discipliny yra tam tikra takoskyra. Sprendimy aspektu politikos
mokslas tyringja balsavimo tendencijas ir kitus kolektyvinio sprendimo aspektus.
Psichologijos mokslas nagringja individo elgesj sprendziant. Filosofijos ir
ekonomikos mokslo atstovy Szaniawski (1998; 1980), Hastie ir Dawes (2009),
Faggini ir Vin¢i (2010) darbuose ieskoma sprendimo racionalumo raiskos.

Atsizvelgiant | disertacijai keliamus uzdavinius, sprendimo sgvoka nebus
tyringjama psichologijos aspektu, t.y. nebus gilinamasi j asmens savybiy jtaka
sprendimui. Taciau, siekiant iSnagrinéti abiturienty sprendimy esme juos veikianciy
iSoriniy veiksniy kontekste, yra tikslinga apzvelgti filosofinj ir ekonomistinj
pozitirius, remiantis klasikinémis, visuotinai pripazintomis ir Siais laikais
taikytinomis teorijomis.

Filosofiniu aspektu Hansson (1994) pastebi, kad Zmogaus veikla daznai yra
susijusi su laisve apsispresti. Todél tam tikrais atvejais sprendimy teorijoje
atsizvelgiama, kaip Zmogus, priimdamas sprendimus, panaudoja turimag laisve.
Barnes (1984) tyrinéjo sprendimus, remdamasis Aristotelio jsitikinimu, kad
zmogaus sprendimai yra priimami laisva valia. Taip pat $is autorius atsizvelgé |
Ryty filosofija. Anot Barnes (ten pat), remiantis ryty filosofijos poziliriu, asmens
karma priklauso nuo praeityje atlikty veiksmy. Todél kiekvienas gali pagerinti savo
ateities karmg, atlikdamas gerus poelgius dabartyje. Vadinasi, analizuojant
sprendimus retrospektyviai, galima iSryskinti atlikto veiksmo rezultata ir jo
priezastis.

Filosofijos pozitiriu analizave sprendimy teorija Mele (2010), Nielsen (2011)
pasteb¢jo, kad Aristotelio darbuose sprendimas atspind¢jo tam tikrg veiksmy
atlikima. Mele (2010) teigia, kad svarbu atskirti vieno veiksmo sprendimus (pvz.,
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nusipirkti automobil}) ir ketinimus atlikti daug veiksmy priimant sprendimus (pvz.,
galvoti, kokj sprendimg priimti pasirenkant automobilj ar vieSaji transporta, kuriuo
badu kelioné bus patogesné ir pan.). Kitaip sakant, sprendéjo skiriami prioritetai
atlikti tam tikrus veiksmus gali lemti galutinius sprendimo rezultatus.

Kanto filosofiné pozicija leidzia iSryskinti, kad sprendimas priklauso nuo tam
tikro pozitrio i objekta, kuris yra salyginis ir priklauso nuo kiekvieno individo. Pvz.,
studijos savaime néra traukos objektas, taciau sudaryta tam tikra vieSoji nuomoné ir
sprendéjo poziliriai apie konkreCias studijas gali sustiprinti arba susilpninti norg
studijuoti. Taip iSeina, kad, vadovaujantis Kanto mintimis, sprendinys apie objekta
sukuriamas, remiantis ne tuo, kas patinka, bet tuo, kaip jsivaizduojama (Kant, 1991).

Taigi apibendrinant sprendimy filosofinius pozidirius galima teigti, kad
daugelis sprendéjy prie§ priimdami sprendimg jau bina preliminariai nusistate,
kokius veiksmus noréty atlikti.

Sprendimo sgvokos interpretacija

Gilinantis j sprendimy priémimg, butina patikslinti, kuo skiriasi sgvokos
spresti ir priimti sprendimus. Kaip teigia Sal¢ius (1998), Lietuvoje priimtina, kad
sgvoka spresti (taip pat — sprendimas — Sios disertacijos autoriaus pastaba) reiskia —
pasirinkti vieng is alternatyvy.

Augis ir Ko¢itinas (1993) pastebi, kad inZinerinéje psichologijoje sprendimu
kartais vadinamas sprendimo priémimas. Taigi autoriai (ten pat) sgvoka sprendimo
priémimas apibrézia kaip pasirinkimo situacijoje vykstantj valingg nuosekliy
veiksmy formavima, pagrjstg turimos informacijos pertvarkymu, nukreipiant j tiksla.

Remiantis Simmons (2008), galima i$skirti dviejy tipy sprendimus:
programuotus ir neprogramuotus. Programuotus sprendimus Simmons (ten pat)
aiskina kaip reikalaujancius greito priémimo (remiantis ankstesne patirtimi arba i$
anksto nustatytu Sablonu veikti tam tikrose situacijose), ilgai nesvarstant galimy
sprendimo alternatyvy. Neprogramuoty sprendimy, pasak Sio autoriaus (ten pat),
laiko intervalas gali buti skaiiuojamas savaitémis, ménesiais, metais arba
neribojamas. Tokie sprendimai remiasi logika, yra analizuojami, persvarstomi, kol
galiausiai yra priimami.

Sioje disertacijoje bus tyringjami ne kasdieniniai, o detaliai apgalvoti ir
tolimesng gyvenimo karjera lemiantys sprendimai. Wright (2005) pastebi, kad
karjeros pasirinkimo tyrimuose daznai vartojama sgvoka pasirinkti (angl. choose)
gali buti susieta su zodziu sprendimas (angl. decision). Albert ir Steinberg (2011)
pabrézia, kad jaunuolio sprendimo priémimas, nagrinétas jvairiomis perspektyvomis
(kognityviniu, vystymosi, socialiniu ir emociniu aspektu), parodo Sios problemos
aktualuma.

Terming sprendimas uzsienio Saliy autoriai Yates (2004), Beach ir Connolly
(2005), Goldstone et. al. (2013) interpretuoja jvairiai. Yates (2004, p. 36),
aiSkindamas $ig sgvoka, pabrézia: tai — jsipareigojimas elgtis taip, kad veiklos
rezultatas patenkinty su jvykiais susijusias konkrecias $alis, vadinamas ,,naudos arba
turto gavéjais“. Si sgvoka artimesné organizacinei psichologijai, nors galima
pastebéti, kad kg tik pateiktas aiSkinimas labiau siejasi su ekonomika. Tuo tarpu
kognityvinéje psichologijoje sprendimo priémimas yra laikomas mastymo procesu,
kai asmuo renkasi i§ tam tikry galimy veiklos alternatyvy jam priimtiniausig.
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Ivairioje uzsienio Saliy literatiiroje galima pastebéti skirtingas lietuvisSko
termino sprendimas versijas — judgement ir decision. Kaip teigia Van Hooft (2001),
skirtumas yra tai, kad judgement yra daugiau hipotetinis ir planuojamas sprendimas,
0 tuo tarpu decision yra konkretiis veiksmai siekti rezultato. Remiantis Van Hooft
(ten pat), pateiksime pavyzdj: isivaizduokime, kad asmuo sugalvojo stoti i
universitetg. Pakalbéjo su tévais, keliais artimiausiais draugais ir nuéjo pildyti
paraiSkos. Atsidargs interneting svetaing dar stabtel¢jo, nes Siek tiek jaudinosi.
Uzpildé paraiska ir i§jungé kompiuterj. Kyla klausimas, kada asmuo priémé
sprendimg stoti j universiteta? Van Hooft (2001) nuomone, sprendimas (angl. judge)
buvo padarytas daug anksc¢iau nei sédant prie kompiuterio pildyti paraiskos. Turéjo
ivykti daug veiksmy, kad asmuo, vedamas tam tikry motyvy ir kity veiksniy, priimty
galutinj sprendima (angl. decision) pasirinkti konkre¢ia studijy programa.

Dawes (2001) atkreipia démesj, kad sprendimas, kuriam reikia pasirengti (kaip
reaguoti j situacija), turi Siuos svarbius aspektus:

1. Svarstant galimus sprendimo atvejus egzistuoja daugiau nei viena
sprendimo pasirinkimo Kkryptis.

2. Rinkdamasis konkrecia kryptj, sprend¢jas gali suformuoti ateities jvykiy
ir pasekmiy galimybes. Sios galimybés apibadinamos jsitikinimo laipsniu ir
tikétinumu (pvz., jsitikinimas, kad kelias, vedantis j deSine, uz vieno kilometro bus
nepraeinamas, o kelias | kaire nuves prie vaizdingo ezZero su nuostabia
stovyklaviete).

3.  Rezultatai, susieti su galimais padariniais, gali bati jvertinami
priklausomai nuo esamy tiksly ir asmeniniy vertybiy.

Kaip matyti, jvairiis mokslininkai sprendimo sqvokq traktuoja skirtingai.
Taciau galima pripazinti, kad sprendimas yra neatsiejamas nuo konkreciy asmens
veiksmy, ketinant priimti sprendimg, bei tam tikros logikos ir skiriamo laiko
apmaqgstymui.

Racionalaus sprendimo esmé

Hansson (1994) akcentuoja normatyvine® ir deskriptyvine sprendimy teorijas.
Anot autoriaus, esminis skirtumas tas, kad normatyviné teorija aiSkina, kaip
sprendimai turéty biti priimami, o deskriptyviné teorija — kaip sprendimai priimami
i§ tikryjy. Hansson (ten pat) pastebi, kad sprendimo teorijas tyrinéjantys
mokslininkai yra tarsi susitare, kad normatyviné sprendimy teorija atsako, kaip
reikia priimti sprendimus, kad jie buty racionals. Peterson (2009) nuomone,
normatyviné teorija paaiskina, kas racionaliai reikalinga ar privaloma priimti
sprendimy priéméjams (pvz., kiekvienas turi savo nuomone¢ apie stojimg |
universiteta, taciau nepaisant, ar tai racionalus sprendimas, ar ne, vis tiek Lietuvoje
dauguma abiturienty renkasi studijy programas universitete).

Galotti et al. (2006), Curseu ir Schruijer (2012), tyrin¢j¢ sprendimy, renkantis
universiteta, priemimo stilius, pateikia penkis skirtingus §iy stiliy tipus: racionalus
(apibudinamas kaip paieskos ir loginés alternatyvy vertinimo sekos procesas);
intuityvus (remiantis nuojauta ir jausmais); priklausomas (ieskant kryptingy kity
asmeny patarimy); vengiantis (apibiidinamas kaip vengimo priimti sprendimus

® Normatyviné teorija — tai hipotezés ar kiti teiginiai apie tai, kas yra teisinga ar neteisinga,
pageidautina ar nepageidautina, priimtina ar nepriimtina visuomeng¢je. (J. Scott & Marshall, 2009).
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stilius); spontaniskas (apibidinamas kaip turintis tiksla paskubomis uzbaigti
rinkimosi procesa). Baiocco, Laghi, ir D'Alessio (2009), remdamiesi Harren (1979)
modeliu, iSskiria tris skirtingus sprendimo priémimo stilius: racionalus (priimami
sprendimai paremti racionalumu), priklausomas (priimami sprendimai remiantis Kity
nuomone ir tikéjimu) ir intuityvus (priimami sprendimai remiantis jausmais ir
emocijomis). Nuo pasirinkto sprendimo stiliaus gali priklausyti ir pats sprendimo
kelio pasirinkimas.

Atsizvelgiant | Siai disertacijai keliamus uzdavinius, svarbu akcentuoti, kad
priimdami studijy pasirinkimo sprendimus mokiniai neretai remiasi pragmatizmo®
idéjomis. Pasak Presley, Martinez, Zhang (2010), Sojkin, Bartkowiak ir Skuza
(2012), mokiniai grindzia sprendimus tuo, kad jgij¢ universitete reikiamy ziniy galés
jas sékmingai taikyti praktikoje, jsisavintos Zzinios suteiks profesinj
nepriklausomumg. Pastebétina, kad Sis pragmatiSkumas humanistinio poziiirio
atstovy néra placiai pripazjstamas.

Wright (2005) atkreipia démesj j mokslininky Hodkinson, Sparkes ir
Hodkinson (1996) tyrinéta pragmatinio racionalumo koncepcija. Sie mokslininkai
yra pagrind¢ tris esminius pragmatinio racionalumo elementus: 1) sprendimo
priémimo procesas yra sudétiné platesnio gyvenimo biido pasirinkimo dalis, kuriai
daro jtakg kultirinis ir socialinis kontekstai; 2) sprendimo priémimas, kaip procesas,
jtraukia individa j sgveika su aplinkiniais, taigi sprendimai yra deryby su jaunais
zmonémis, tévais, darbdaviais pasekmé. Vadinasi, sprendimo procesas turéty biiti
suvokiamas platesniame kontekste.

Kaip teigia Kucinskiené¢ (2003, p. 114), sprendimy teorijose susikerta
ekonominiai ir vadybiniai principai: pirmieji labiau akcentuoja sprendimo turinj, o
antrieji — sprendimo proceso logikg. Kaip jau minéta jvade, Sioje disertacijoje
atsizvelgiama j tai, kad Siuolaikinés visuomenés, deja, yra vartotojisko pobudzio, o
(Cerneviitite, 2006; Vosyliite, 2003), Svietimo politikos sprendimai —
ekonomistinio pobiidzio (Duobliené, 2010; Gumuliauskiené, 2013). Todél tikétina,
kad studijy sprendimy priémimo proceso prigimtis taip pat yra ekonominio
pobiidzio: individas renkasi tokias studijas universitete, kurios labiausiai padidinty
jo pajamas ir sumazinty iSlaidas materialiniy ir kity jam reikSmingy vertybiy
(prestizas, saugumas) prasme. Kitaip sakant, individai priima sprendimus galvodami
apie biisimus rezultatus ir biisima naudg. Taigi investavimas’ (psichologine ir
materialine raiSka) yra neabejotinai reikSmingas, nes individas privalo samoningai
jvertinti turimus iSteklius ir nuspresti, kokia kaing tiesiogine ir perkeltine prasme jis
yra pasirenges mokéti, siekdamas jgyvendinti pasirinktg alternatyva.

Klasikiniy vadybos teorijy atstovai (Simon, 1979) sprendimy priémimag
paprastai traktuoja kaip racionaly procesg. Daroma prielaida, kad sprendimy
priéméjai masto ir elgiasi objektyviai bei turi reikalingy ziniy, kad geriausiai
jvertinty visas alternatyvas ir galimas jy pasekmes. Racionalusis pozitiris atspindi

® Pragamatizmo konceptualios nuostatos (pagal Dewey): mastymas bei Zinios yra veiklos instrumentai,
padedantys Zmogui siekti savo tiksly, todél juos naudinga tobulinti ugdymu.

" Zmogaus kapitalo teorija teigia, kad individo vystomi gebéjimai, jgiidZiai, tobulinamos asmeninés
zinios (jskaitant studijas universitete) prisideda prie didesniy pajamy, galios ir iSsilavinimo statuso
padidinimo (Salisbury, Paulsen, & Pascarella, 2011).
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pagrindines vadybos mokyklos idéjas ir bando atsakyti | klausimus: ,kaip priimti
racionaly sprendima?*, kaip pasirinkti racionaliausig alternatyvg?“

TradiciSkai sprendimy priémimo tyrimai orientuoti j tai, kaip Zmonés
(asmenybés) renkasi vieng i§ galimy alternatyvy ir kaip priima teisingus sprendimus.
Ekonomikos mokslo poziiiriu, Cook, Noyes, Masakowski (2007) akcentuoja tris
prielaidas, kurios apibtidina tokj racionaly sprendimy priéméja — homo economicus.
Anot autoriy, pirmoji prielaida ta, kad racionalus sprendimy priéméjas yra visiskai
informuotas, o tai reiskia, kad jis/ji Zino visus galimus variantus ir biisimus
(trumpalaikius ir ilgalaikius) rezultatus. Antroji prielaida — racionalus sprendimy
priéméjas yra be galo démesingas, todeél jis/ji gali pastebéti net menkiausia
alternatyvy skirtumg ir jas skirtingai traktuoti. Viena Sios prielaidos pasekmiy yra
tai, kad bet kurios dvi alternatyvos bitinai yra skirtingos ir niekada néra vienodos.
Trecioji prielaida — sprendimy priémeéjas remiasi racionalia logika, alternatyvos gali
buti ,,sudéliojamos™ pagal jy svarba tam, kad maksimaliai sustiprinty norima
pasirinkima.

Taigi sprendimas, priklausomai nuo pasirinkto racionalaus sprendimo
priemimo stiliaus, gali biiti priimamas siekiant realios naudos ateityje. Tokio tipo
sprendimai vadybos ir ekonomikos mokslininky darbuose neretai siejami su
racionaly pozitrj turinciu individu. Taigi — kas yra racionalumas ir su juo susietos
sqvokos?

Savokos racionalumas interpretacija. Simon (1993), Hanoch (2002),
Mintzberg, Westley (2010) laikosi nuomonés, kad racionalus mastymas pakliista
logikos taisykléms. Taip pat akcentuojama, kad racionaliis jsitikinimai yra tie, kurie
sudaro darnig neprieStaringg sistema. Terminas racionalumas vartojamas ir tada, kai
norima charakterizuoti jvairiomis aplinkybémis priimamus Zzmoniy sprendimus.
Jeigu kalbama apie racionaly problemy sprendimg (angl. rational problem solving),
tai pabréziamas konstruktyvus problemy sprendimas, apgalvotai ir sistemingai
taikant efektyvaus problemy sprendimo jgtdzius.

Racionaliy sprendimy priémima kriminologijos srityje tyrinéje mokslininkai
Paternoster ir Ray (2009) apibrézia biitent tokius asmens veiksmus, kai sprendimui
priimti jis pasirenka optimaly variantg i$ turimy nory ir galimybiy.

Kaip teigia Jensen (2012), sprendimy teorija akcentuoja, kad racionalumo
reikSmé pasirodo tuomet, kai priimtas sprendimas nenumatytomis aplinkybémis
atnesSa tam tikrg nauda. Anot Sio autoriaus, tai aktualu dviem atvejais: pirmuoju —
zvelgiant i§ asmens pozicijos ir jo interesy priimti sprendimg, antruoju — sprendimo
etiSkumo prasme (kas yra teisinga ir moralu).

Pasak Oliveira (2007), sprendimo priémimas bitina racionalus, kai asmuo
numatydamas, kad reikés priimti sprendimg, jam pasiruosia i§ anksto, rinkdamas
reikiamg informacijg apie save ir supancig aplinka. Toks asmens pirminis poZitris j
informacijos rinkimg ir apdorojima vyksta sistemiskai orientuojantis j vidinius ir
iSorinius Saltinius. Anot §io autoriaus (ten pat), racionalaus sprendimy priémimo
stiliy taikantys individai analizuoja jvairias jmanomas alternatyvas, taip sukurdami
skirtingus sprendimo priémimo scenarijus realiai situacijai jvertinti ir galutiniam
tikslui pasiekti.
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Galima teigti, kad racionalumas pasireiskia, kai asmuo sistemingai renka
faktus ir informacijq apie problemgq, is anksto identifikuoja kliiitis, nustato realius
tikslus, sukuria jvairius alternatyvius sprendimo biidus, numato biisimas sprendimy
pasekmes, svarsto ir lygina galimas alternatyvas ir tik véliau priima sprendimq.
Taigi racionalus sprendimas gali biti isreiskiamas kaip tam tikras procesas, todél
toliau tikslinga analizuoti sprendimo proceso sudedamgsias dalis, priklausancias
nuo konkreciy sprendéjo veiksmy.

Pasirengimas sprendimo procesui. Anot Simon (1993), sprendimy
priémimas ir konkretiis priimanciojo veiksmai dazniausiai analizuojami ekonomikos
ir psichologijos mokslininky. Psichologijoje sprendimai dazniau siejami su mastymo
racionalumu. Diskutuojama, koks turi biiti ,.,tinkamas/geras* mastymas. Sprendimai,
tyrinéjami ekonomikos mokslo, yra pakankamai aiskiai apibrézti racionalaus elgesio
teorija. Ekonomikoje racionalumas traktuojamas kaip ,kazkas nepriklausomo®.
Teigiama, kad individas, siekdamas tikslo pagal praeityje atliktus veiksmus,
nusprendzia, kas yra racionalu. Kyla klausimas: ar Sie veiksmai yra procedura (tam
tikra veiksmy seka) — kaip kiekvienas tai pasiekia? Kokie procesai turi vykti?

Remiantis Augustiniene (2007, p. 26), sprendimas — tai ,tam tikras elgesio
momentas, iSreiSkiantis vieno i§ galimy veiklos kursy pasirinkimg; tai intelektualus
ir darbo su Zmonémis procesas, apimantis individualy ir socialinj fenomena,
besiremiantis faktais ir vertybiniais teiginiais bei reiskiantis pasirinkimg vieno i$
galimy elgesio varianty, turint intencijg, kad tai nuves j norimag tiksla, biiseng®.
Pasak Kuéinskienés (2003), sprendimy priémimg galima traktuoti kaip tam tikry
veiksmy procesa, turintj racionaly pagrinda ir pasireiSskiantj vienos i§ daugelio
alternatyvy pasirinkimu. Kucinskiené (ten pat), remdamasi Her, Cramer (1997),
i§skiria Siuos sprendimy sekg dazniausiai apimancius pagrindinius elementus:

1. Tiksly iskélimas.

2. Galimy pasirinkimo alternatyvy radimas.

3. Kiekvienos alternatyvos tikétiny rezultaty numatymas.
4. Rezultaty vertinimas.

Vadinasi, sprendéjo pasirengimas atlikti konkrecius veiksmus, siekiant primti
sprendima, gali buti laikomas intelektualiu procesu.

Norkus (2003) teigia, kad racionaliu sprendimu galima laikyti tik tokj
veiksmg, kuris orientuotas j vienareik§miSkai, su visa samone suvoktus tikslus ir
pasirinktas ,,adekvacias“ priemones. Tai yra apgalvoty sprendimy veiksmai. Norkus
(ten pat), remdamasis Weber, § apgalvojimo procesg apraso taip: sprendéjas,
jvertings i§ iSorés gautg informacijg ir savo galimybes siekti numanomy rezultaty,
priima sprendima, koks elgesio biidas jam yra priimtiniausias.

Norkus (2003, p. 236) pabrézia, kad sprendéjas turi turéti aiskia ir ryskia visy
savo sprendimo prielaidy sgmone, su kuria jis ,,racionaliai pasveria ir priemones
tikslais, ir tikslus Salutiniais padariniais, galiausiai ir skirtingus galimus tikslus
vienus kitais*. Sitaip samoningai apsvarstydamas jis suformuoja veiksmy plana,
pagal kurj veikéjas toliau sgmoningai orientuoja savo veiklos ,,eigg“.

Albert ir Dustin (2011), analizuodami normatyvinius sprendimy priémimo
modelius pagal veiksmy seka, iSskiria penkis sprendimo etapus: a) pasirinkimo
galimybiy indentifikavimas; b) kiekvienos galimybés jmanomy rezultaty

18



vertinimas; c) kiekvieno rezultato patrauklumo jvertinimas; d) kiekvieno rezultato
pasirinkimo tikimybés apskai¢iavimas; e¢) sprendimo algoritmo taikymas surinktai
informacijai, siekiant surasti geriausig pasirinkimo galimybe, atnesancia didZiausia
tikéting naudg. Galima pastebéti, kad Gonzalez ir Quesada (2003) sprendéjo
pasirengimg sprendimui jvardija kaip sprendimo proceso biitingja salyga. Vadinasi,
tik apsibrézes tolesnius savo veiksmus sprendéjas formuoja tam tikra sprendimo
kryptj, o kiekvienas atliktas veiksmas tampa pagrindu tolesniems sprendimams
priimti.

Remiantis Badke-Schaub ir Gehrlicher (2003), tikslinga paminéti, kad
sprendimy priémimas gali buti atliekamas jvairiais budais: Suoliais (sprendimas
priimin¢jamas epizodais Sokinéjant pirmyn ar atgal), kilpomis (sprendimas turi
daling seka, taCiau etapai pasikartoja tame paciame kontekste), ciklais (pakartojant
proceso etapy seka skirtingame kontekste).

Kaip teigia Li ir Maani (2011), egzistuoja jvairais sprendimo priémimo ciklai.
Vienas i§ jy - konceptualizacija, eksperimentavimas, refleksija (angl. CER -
“Conceptualisation — Experimentation — Reflection”):

- Konceptualizavimo fazé — asmuo prie§ priimdamas sprendimg nuolat
vertina naujg informacijg ir pagal savo suvokimg jg derina prie biisimy sprendimo
jvykdymo uzduociy. Tokiu metodu simuliuoja (analizuoja virtualiai/protiskai)
potencialius sprendimus ir, generuodamas galimus rezultatus, vertina sprendimo
krypties efektyvuma.

- Eksperimentavimo fazé — sprendéjas mintyse priimtas iSvadas bando
taikyti realiai. Galbut sprendéjas klausia kity nuomonés, vertina, kaip reaguoja
aplinkiniai ir pan.

- Refleksijos fazé — sprendéjas vertina, kokie buvo siekiai ir kokie yra
rezultatai, kiek gauta informacija patvirtino tikéting sprendimo alternatyva ir pan.

Svarbu jvertinti sprend¢jo galimybes, ypac jo mastymg nustatant sprendimo
krypti.

Tiesa, kai kurie autoriai (Zeelenberg, Nelissen, Breugelmans, ir Pieters, 2008,
p. 18) mano, jog ne visada susizavima mintimi investuoti daug laiko ir pastangy,
sudarant privalumy ir trikumy sarasa galimoms sprendimy alternatyvoms. Sioje
disertacijoje sprendimo priémimas traktuojamas kaip sprendimas, kuriam bitina
pasirengti i§ anksto. Kitaip sakant, laikoma, kad racionalus sprendimas apima
sprendéjo veiksmus nuo pasirengimo iki pilno sprendimo jgyvendinimo, nes biitent
nuo to didele dalimi priklauso galutiniai rezultatai.

Beje, galima pastebéti, kad mokslingje literataroje (Gigerenzer ir Selten, 2002;
Lopez-Paredes, Hernadez-Iglesias, ir Gutiérrez, 2002; Hilbig, Scholl, ir Pohl, 2010)
egzistuoja jvairios nuomonés dél racionalaus sprendimo. Simon (1951) pirmasis
pasitlé riboto racionalumo koncepcijg ir uzgincijo racionaly pozitrj j sprendimy
priémimo procesa. Anot autoriaus (ten pat), ribotas racionalumas — tai individo
elgesiui budinga savybe, reiskianti, kad yra priimti patys logiskiausi sprendimai,
kokius jis tik sugeba priimti, ribojamas informacijos ir savo sugebéjimy. Sprendimy
priéméjai turi susidoroti su nepakankama informacija apie problemos kilme ir
galimus sprendimus. Vadinasi, ne visi sprendimo ciklai iki galutinio sprendimo
proceso gali biti.
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Lopez-Paredes, Hernadez-Iglesias ir Gutiérrez (2002) teigia, kad Zzmogus turi
daugiau suvarzymy nei laisvés ir galiy savarankiSkam (racionaliam) sprendimui
priimti. Tadiau Baumeister et al. (2008), tyrinédamas Zzmogaus laisvos valios
sprendimus, pateikia kitokia nuomong. Anot Baumeister et al. (ten pat), laisvas ir
samoningas zmogaus sprendimas aiSkiai dominuoja, lyginant su greitu ir impulsyviu
sprendimo priémimu, kai reikia rinkti tam tikra informacija, ja analizuoti ir lyginti.
Pazymétina, kad samoningas ir apgalvotas sprendimas (angl. logical decision
making) yra vertingesnis, nes apima visas bitinas sprendimo proceso dalis. Hansson
(1994), remdamasis nuoseklius sprendimus tyrinéjusiais autoriais Simon (1960),
Brim (1962), Witte (1972), Dewey (1978), apibendrina, kad ne visus sprendimus,
turinCius tam tikrg seka (kai egzistuoja keli sudedamieji etapai), galima priimti tuo
paciu budu.

Taigi pasirengimo sprendimui veiksmus galima iSreiksti kaip intelektualy
procesq, kai sprendéjas apgalvoja siekiamo rezultato orientacines Kryptis, numato
reikalingus isteklius. Todél toliau Sioje disertacijoje bus nagrinéjami tik sprendimai,
paremti sgmoningu planavimu ir sékmingos ateities kitrimu.

Sprendimo procesas

Mokslingje literattiroje aptinkama kelios deSimtys termino sprendimas, tiksliau
— sprendimo priemimas (Kaip procesas) sampratos aiskinimo varianty. 2.1.1.1
lenteléje pateikiama jvairiy autoriy akcentuojamos sprendimo priémimo sampratos.

2.1.1.1 lentelé. Sprendimo priémimo sampratos mokslininky darbuose (sudaryta
disertacijos autoriaus)

Autorius Sampratos sprendimo proceso aspektu
Simon (1993) Sprendimy priémimas susideda i$ trijy pagrindiniy faziy: surasti
sprendimo priémimo galimybes, surasti imanomas veiksmy eigas ir
pasirinkti vieng iS jy.

Harrison (1999), | Sprendimy priémimas apima galimy sprendimo alternatyvy
Stoner ir kt. (1999) | jvardijima, jvertinimg ir optimalios alternatyvos i$sirinkima.
Sprendimo priémimas - veiksmy krypties konkreciai problemai
spresti nustatymas ir parinkimas.

Sprendimo priémimas - procesas, kurio metu suformuluojamos
galimos elgesio alternatyvos, viena i§ jy pasirenkama ir
igyvendinama.

Parsons (2001) Sprendimo priémimas — procesas, kai pasirenkama alternatyva arba
tam tikrai alternatyvai suteikiamas prioritetas.

Hastie ir Dawes | Sprendimas susideda i$ trijy daliy: pirmoji — yra daugiau nei viena
(2009) galimy pasirinkti kryp¢iy; antroji — priéméjas formuoja ateities
lukesCius ir rezultatus; treCioji — biisimas rezultatas garantuoja
pasiektus asmens issikeltus tikslus.

Taigi kalbant apie 2.1.1.1 lenteléje pateiktas sprendimo Sampratas galima
akcentuoti Simon (1993) nuomoneg, kad sprendimy priémima sudaro konkrecios
fazés, galinCios atskleisti, kaip Zmonés turi priimti sprendimus. Tuo tarpu Harrison
(1999), Stoner ir kt. (1999) pabrézia, kad sprendimy priéméjai turi laikytis tam
tikros veiksmy krypties, suformuluoti galimas elgesio alternatyvas. Bene labiausiai
normatyvinés teorijos aspektus atspindi Hastie ir Dawes (2009) pateikta samprata,
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kuri pabrézia, kad sprendimas susideda i§ atskiry daliy, kurios veda j biisimy
rezultaty pasiekima.

Vadinasi, siekiant paaiSkinti sprendimus, susijusius su asmeniniais Zmogaus
gyvenimo aspektais, reikia gilesnio poziiirio j jo atlickamus veiksmus. Tam, kad
buty galima atskleisti tokio svarbaus sprendimo procesa, pasitelkime vadybos ir
7zmogaus karjeros sritis tyrinéjan¢iy mokslininky pozitrius (zr. 2.1.1.1 pav.).
Vadybos kryptis pasirinkta dél Siuo metu vykstancio aukstojo mokslo virsmo i$
elitinio j masinj. Sig problemg tyrinéjantys mokslininkai Kapur ir Crowley (2008)
pastebi, kad pasirenkantieji universitetines studijas patenka j aukStojo mokslo
paslaugos vartotojy pozicija. Vadovaujantis tokiu poziiiriu, aktualu palyginti
vadybos krypties (prekiy ir paslaugy pirkimo) sprendimy etapus.

Vadybos krypties mokslininkai, tyrinédami sprendimus, akcentuoja
organizacijas, kurios jvairiais budais stengiasi atpazinti pirkéjy priimamus
sprendimus, todél rinkimosi procesa isskiria kaip prekés ar paslaugos pirkima.
Kotler, Keller ir Lu (2009) isskiria penkis etapus: 1) problemos atpazinimas; 2)
informacijos paieSka; 3) alternatyvy vertinimas; 4) sprendimas pirkti/jsigyti; 5)
apsipirkusiojo bisena. Sie etapai labiau orientuoti j individo elgesj, jo priimamo
sprendimo kelig ir savijautg po apsipirkimo (Solomon, 2010).

Zmogaus Karjeros kryptis. Kalbant apie karjeros sprendimy modelj, reikéty
paminéti, kad tai néra paprasti sprendimai. Germeijs ir Verschueren (2006),
Germeijs et al. (2012) pateikia karjeros sprendimy modelj, susidedantj i§ SeSiy
etapy (zr. 2.1.1.1 pav.): 1) pasirinkimo orientacija; 2) saves tyrinéjimas; 3) platus
aplinkos tyring¢jimas; 4) gilus aplinkos tyrinéjimas; 5) sprendimo alternatyvos
pasirinkimas; 6) konkre¢ios karjeros alternatyvos pasirinkimas. Asmens karjerg
tyrinéje mokslininkai (Ginevra, Nota, Soresi, ir Gati, 2012) rémési trijy etapy
sprendimo procesu: 1) iSankstinis numatymas (angl. prescreening); 2) gilus
tyringjimas; 3) pasirinkimas. Kaip pazymi Sie autoriai (ten pat), karjeros pasirinkimo
procese gali biiti svarbiis vienas ar keli minéti etapai.

Kaip matyti, zmogaus karjeros srityje priimamus sprendimus tyrinéje autoriai
Germeijs ir Verschueren (2006), Ginevra et al. (2012) skirtingai vertina sprendimo
priémimg. Pastarieji autoriai iSskiria tris karjeros rinkimosi etapus, nedetalizuodami,
ka besirenkantysis turi atlikti gilaus tyrinéjimo bei pasirinkimo etapuose. Tuo tarpu
Germeijs ir Verschueren (2006) aiSkiai parodo, kad antrajame etape vyksta trijy
faziy kaita tol, kol saves tyringjimas pereina i$ plataus i gilesnj aplinkos tyrinéjima.
Navaitiené (2014) pastebi, kad individo profesinés raidos kelyje individas yra
atsakingas uz savo elgesj, nes turi galimybe tyrinéti ir tik paskui pasirinkti. Autoré
(ten pat) nurodo, kad profesinio sprendimo priémimo modeliai susideda i$ jvairiy
stadijy ir turi skirtingg reikSme¢ profesinei raidai. Navaitiené (2014) pazymi, kad
profesiniam pasirinkimui svarbi individo profesiné branda, kuri pasireiskia
samoningu ir racionaliu profesiniu apsisprendimu. Siuo atveju sprendimo procese
labiau analizuojama asmenybé. Anot Spicer ir Sadler - Smith (2005), sprendimo
priémimo stiliai gali buti susij¢ su skirtingais profesinés brandos lygiais. Neretai
zema profesiné branda gali buti siejama su profesiniu neapsisprendimu. Galima
pripazinti, kad Zmogaus profesijos pasirinkimo procesas yra sudétingas, tam reikia
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skirti laiko tiksly analizavimui, jdéti daug racionalaus mastymo pastangy, apgalvoti
alternatyvius variantus ir stengtis numatyti galimas sprendimo pasekmes.

Stani$auskiené ir Naseckaité (2012), remdamosi Kozir (2001), pabrézia, kad
karjeros sprendimo priémimo procese gali biiti taikomas ir penkiy etapy modelis: 1)
sprendimo priémimo taSkas; 2) tyrimas; 3) alternatyvy jvertinimas ir sprendimo
priémimas; 4) veikla; 5) sprendimo perziiira. Paskutinis tokio tipo modelio etapas,
atsizvelgiant | Sios disertacijos tiksla, néra analizuojamas, nes disertacijoje
akcentuojamas racionalus studijy sprendimas, kaip sékmingo jstojimo j aukstaja
mokykla ir studijavimo joje salyga.

Taciau kalbant apie sprendimg, kurj priimant reikia nuosekliai apgalvoti,
jvertinti blisimas pasekmes, susijusias arba nesusijusias su gyvenimo karjera, svarbu
atkreipti démesj ] tyrinétojy pagristus studiju pasirinkimo sprendimus. [vairiu
laikmeciu $ia sritj tyre mokslininkai iskyré skirtingus sprendimo priémimo etapus
(Zr. 2.1.1.1 pav.):

1. Chapman (1981) apibrézia: 1) iSankstinj paieskos etapa; 2) paieSka; 3)
paraiska (ang. application); 4) pasirinkima; 5) jstojima.

2. Hossler ir Gallagher (1987), Hossler, Schmit ir Vesper (1998) pateikia
sprendimo procesg, susidedantj, i§ trijy etapy: 1) polinkio; 2) paieskos; 3)
pasirinkimo.

Kaip matyti, 2.1.1.1 paveiksle paminéti mokslininkai akcentuoja sprendimo
priémimo procesa, susidedantj i§ gana skirtingy etapy. Vadybos srityje pabréziami
penki etapai. Zvelgiant i§ auk§tojo mokslo, kaip paslaugos studijuoti sitilymo
pozicijos, matyti, kad studijy pasirinkimas yra tarsi panaSus j paslaugos rinkimasi.
Kotler ir Armstrong (1996) pastebéjo, kad egzistuojanti universitety rinka formuoja
busimy studenty, kaip vartotojy, pozilirj — studijas rinktis atidziai ir biisimg
sprendima nuosekliai apsvarstyti. Zmogaus karjeros srityje, kaip teigia Gati et al.
(2010), sprendimy priéméjus kategorizuoti j kelias grupes bty per daug paprasta.
Kiekvienas besirenkantysis gali taikyti individualias strategijas ir sprendimo
priémimo stilius tam, kad i§ anksto numatyty ir giliai i§tyrinéty busima gyvenimo
krypti (trimis etapais) arba susiformuoty pasirinkimo orientacija, nuosekliai
ieSkodamas konkrecios karjeros alternatyvos (SeSiais etapais). Studijy pasirinkimo
srityje aiSkiai pastebimi trys sprendimo etapai. Ypac yra svarbu tai, kad abiturientas,
rengdamasis priimti tolimesnei gyvenimo karjerai aktualy sprendima, privalo surasti
pakankamai i$tekliy galimoms alternatyvoms ($iuo atveju — studijoms) pasirinkti.

Taigi, remiantis ankséiau apzvelgtais autoriy darbais, galima teigti, kad
abiturientas gali skirtingai priimti sprendimg, apimant] kelis ar daugiau etapy.
Sprendimo procesas pripazjstamas esantis pilnas, jei yra sudarytas i§ konkreciy
etapy (Zr. anksCiau pateikta Chapman (1981) modelj, sudaryta i§ 5 etapy, arba
Hossler, Schmit ir Vesper (1998) — 3 etapy). Taigi, anot Badke-Schaub ir Gehrlicher
(2003), Li ir Maani (2011), abiturientas, aiSkiai suvokiantis studijy sprendimo
priémimo proceso etapus, juos vykdo racionaliai sickdamas uzsibrézto tikslo, t.y.,
nuosekliai apgalvodamas kiekvieng proceso etapa.
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2.1.1.1 pav. Sprendimy priémimas pagal sritis (sudaryta autoriaus, remiantis §iame paveiksle
nurodytais $altiniais)

Taciau galutinj sprendimg, priklausomai nuo situacijos ar galimybiy,
sprendéjas gali priimti per vieng arba kelis ciklus (Badke-Schaub ir Gehrlicher,
2003). Jeigu sprendimo priémimo cikly grandiné (iki galutinai priimant sprendima)
yra ilga (sudaryta i§ daugelio procesiniy cikly, kuriy metu sprendimo procesas
vykdomas jvairiuose kontekstuose), tai gali biiti vertinama dvejopai:

a) neigiamai, kai asmuo vengia priimti sprendimg (atmeta arba priima tik
tarpinius sprendimus). Sia situacija daZniausiai akcentuoja vadybos mokslas,
tyrinéjantis darbo organizacijose atidéliojamy sprendimy priezastis;

b) teigiamai, kai dar yra laiko ir galimybiy priimti tobuliausig sprendima.
Pavyzdziui, ugdymas karjerai, prasidéjes nuo 6 — osios klasés, sudaro mokiniui
galimybes keisti ir taisyti studijy pasirinkimo sprendima, gaunant vis daugiau naujos
informacijos.
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Karjeros specialistai teigia, kad Siuo atveju zmogus sprendimg vis taiso ir taiso
todél, kad ugdosi asmenybé. Nagringjant sprendimo priémimo kelig, svarbu
pastebéti, kaip keiGiasi asmenybé. Sioje disertacijoje nagrin¢jamas sprendimo
priémimo procesas prie§ priimant galutinj studijy sprendima.

Taigi, sioje disertacijoje , sprendimas stoti j universitetq* grindZiamas
normatyvine teorija, kuri akcentuoja: 1) filosofinj aspektq bei 2) ekonominj —
pragmatinj aspektq, leidZiantj pazvelgti j sprendimq kaip iS konkreciy etapy
susidedantj procesq, skirtq sékmingai pasiekti tikslg. Todél orientuojamasi ne j
sprendimo proceso vingius karjeros ugdymo procese formuojantis asmenybei, bet §
esminj sprendimo priémimo proceso ciklg, léemusj sékmingg studijy pasirinkimg.
Remiantis vadybos ir ekonomikos moksly poZiiriais, apibréztas racionalumas
sprendimo procese pasireiskia nuosekliu ir sqmoningu besirenkanciojo studijy
pasirinkimu. Taigi biitina akcentuoti, kad racionaliam sprendimui priimti reikalingi

Sie etapai: ,,poreikio susiformavimas“ — asmuo iSsigrynina poreikj testi mokslus
studijuojant universitete; ,,informacijos paieska “ — pagal turimus jgudzius is jvairiy
Saltiniy atsirenka aktualiq informacijq; , alternatyvy svarstymas“ — pasirenka

priimtiniausiq sprendimo kelig.
Kitame poskyryje Siuos racionalaus sprendimo etapus dar labiau
konkretizuosime studijy sprendimo priémimo atzvilgiu.

2.1.2. Abiturienty studijy sprendimo priémimo proceso etapai

Siame poskyryje bus analizuojami trys esminiai sprendimo priémimo proceso
etapai, abiturientui renkantis studijas universitete. Susiformaves poreikis testi
studijas po vidurinés mokyklos gali buti susijes su Zmogaus gyvenimo karjeros
numatymu. Toliau trumpai apzvelgiami asmenybés, dalyvaujancios studijy
sprendimo priémimo procese, karjeros aspektai.

Karjeros sprendimy teorijos. Pastaraisiais metais karjeros sprendimus
tyringj¢ Allison ir Cossette (2007), White (2007), Gati, Amir ir Landman (2010),
Khasawneh (2010), Ogowewo (2010), Igbinedion (2011), Ginevra et al. (2012),
Korir ir Wafula (2012), Ramasawmy, Paramananda ir Mautadin (2012) pastebi, kad
poziiiris | sprendimus turéty biti multidimensinis.

Remdamiesi gyvenimo karjeros sprendimy priémimo problemy taksonomija
(Campbell ir Cellini, 1981; Gati, Krausz ir Osipow, 1996) ir teorijomis apie
gyvenimo Kkarjeros sprendimy priémimo procesa (Tiedeman ir O’Hara, 1963;
Harren, 1979; Gati ir Asher, 2001), Germeijs ir Verschueren (2006) isskyré 6
pagrindinius aspektus karjeros sprendimy priémimo procese:

. orientacija ] pasirinkimg (t.y. reikalingumo supratimas priimti
sprendimg ir turima motyvacija, jtraukianti ] gyvenimo karjeros sprendimy
priémimo procesa);

o saves tyringjimas (t.y. informacijos rinkimas apie save savarankiskai);

o platus aplinkos tyrinéjimas (t. y. bendros informacijos rinkimas apie
karjeros alternatyvas);

o nuodugnus aplinkos tyrinéjimas (t. y. detalios informacijos rinkimas
apie lengvesnj ar alternatyvy karjeros komplekta);

o sprendimo statusas (t. y. peréjimas prie alternatyvos pasirinkimo);
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. isipareigojimas (t. y. stiprus pasitikéjimas ir tvirtinimasis prie tam
tikros karjeros alternatyvos).

Remiantis Igbinedion (2011), mokslingje literattiroje skiriamos trys asmenybés
karjeros sprendimy teorijos: Super vystymosi teorija (1961), Holland savybiy —
veiksniy teorija (1971) ir Krumboltz socialinio iSmokimo teorija (1996). Holland
(1971) pagristoje teorijoje pateikta asmenybés savybiy ir karjeros vystymosi
tarpusavio priklausomybé. PrieSingai nei kitos teorijos, akcentavusios individo
gebéjimy svarba konkreciam darbui, $i teorija aiSkina, kaip asmenybés savybés dera
darbo aplinkoje. Hollando savybiy — veiksniy teorija pripazjsta, kad zmonés iesko
tinkamos aplinkos savo turimiems jgtidziams ir gebéjimams realizuoti.

Deréty paminéti ir ketvirtaja — Siuolaikine karjeros projektavimo teorija. Kaip
pastebi Savickas et al. (2009) bei Pukelis, Navickiené¢ (2011), remdamiesi
McMahon, Watson (2007), §i teorija grindziama konstruktyvistine epistemologija.
Pukelis, Navickien¢ (ten pat) akcentuoja, kad asmenys turi biiti tyrinéjami savo
aplinkos kontekste.

Siai disertacijai karjeros projektavimo teorija yra svarbi tuo, kad individas,
stengdamasis adaptuotis ir islikti besikei¢ianCioje visuomenéje, planuoja savo
biisimg gyvenimo karjera ir jos siekia (JovaiSa, 1999; Pukelis ir Pundziené, 2003). |
§] planavimo etapg patenka ir studijy pasirinkimas. Svarbu akcentuoti, kad poreikis
studijuoti gali susiformuoti kaip vienas i§ gyvenimo karjeros tiksly.

Taigi sprendimo procese dél gyvenimo Kkarjeros vyksta sprendimo
reikalingumo suvokimas, asmenybés tyrin€jimas, tam tikra sprendimo statusy kaita.
Bitina pastebéti, kad tokiame karjeros projektavime sgveikauja jvairts aplinky
kontekstai, kuriuose pasireiskia konkretis asmenybés veiksniai. Swanson,
D¢Archiardi (2005), Brown (2007) jvardija tris esminius karjeros pasirinkimo
veiksnius — vertybes, interesus ir kompetencijas. Neretai jie vadinami ,,DidZiojo
trejeto veiksniais“. Kadangi $ioje disertacijoje asmenybés veiksniai, darantys jtaka
studijy sprendimui, néra tyrimo objektas, todél detaliau nagriné¢jami nebus. Taciau
tam tikri asmenybés pokyc¢iai sprendimo priémimo procese bus trumpai
apzvelgiami.

Intelektas. Jovaisa (1999, p. 82) teigia, kad negali buti laisvo, samoningo ir
savarankisko apsisprendimo, kol sekama kity patarimais, kol nesubresta geb¢jimas
jsivaizduoti, suprasti ir jvertinti save buisimosios veiklos pasaulyje. Tam reikalingas
vidinis asmenybés polinkis, intereso pajautimas, o tai priklauso nuo individo
intelekto. Autorius (ten pat) intelekta interpretuoja kaip mastymo geb¢jima priimti
situacijg atitinkancius sprendimus, kitaip sakant, prisitaikyti prie situacijos, kad biity
galima racionaliai, perspektyviai ir kiirybingai veikti bei elgtis.

JovaiSa (1999) skiria kelis intelektus: teorinj, socialinj, praktinj, profesin;.
Teorinis intelektas pasizymi gabumais mokytis, iSmokti, spresti problemas. Kai
kalbama apie socialinj protinguma, intelektas tiksliai operuoja dorovinémis
normomis, elgesio taisyklémis, jstatymais ir jgalina priimti veikdinancius
adekvacius sprendimus. Profesinis intelektas, anot JovaiSos (1999), susitelkia
kvalifikuotos veiklos sékmés siekimo situacijose, leidzia priimti optimalius
sprendimus. Tad profesinis intelektas, anot autoriaus, yra ne kas kita, kaip karjeros
intelektas, o mokykloje mokytojai ir konsultantai padeda zmogui siekti karjeros.
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Gebéjimai. Pasak Zelvio (1998), $iuo metu nejmanoma jgyti Ziniy visam
gyvenimui, svarbu reikiamu momentu gebéti surasti zinias ir jomis pasinaudoti.
Todél itin aktualiis tampa informacijos paiesky, valdymo gebéjimai. Kitaip sakant,
zmogus, gebantis valdyti sprendimo procesa, Siandien itin reikalingas nuolat
besikeiciancioje visuomenéje.

Bruozai. Pasak Bandura (2001), socialiniy moksly pozitris j zmogy kaip |
kiirybiska ir galincig prisiimti atsakomybe asmenybe, iSreiSkiamas keturiais
bruozais: intencionalumu, isankstiniu numatymu, AS reaktyvumu, savirefleksija.
Planuojant studijas, karjeros kelyje individui pasitarnauja iSankstinio numatymo
bruozas. Bandura (ten pat), aiSkindamas S§ia sgvoka, akcentuoja, kad zmonés,
keldami tikslus ir planuodami veiksmus, numato jy pasekmes ir atitinkamai renkasi
tai, kas jiems atrodo svarbiau. Tokiu biidu Zmogus stiprina asmeninius motyvus ir
kuria ateities likescius.

Remiantis Valicku, Chomentausku, Dereskevicitte (2012), vienas i§ karjerai
Svarbiy saves pazinimo konstrukty — karjeros liikesc¢iai. Anot Lent, Brown ir Hackett
(1994), karjeros liikes¢iai — tai numatymas, kokiy rezultaty asmuo gali tikétis, atlikes
vienokius ar Kkitokius karjeros valdymo veiksmus. Tai reiskia, kad individas,
turédamas konkrecius karjeros liikesCius, suras atsakyma j klausima, ko gali tikétis,
jei pasirinks vieng ar kitg veiksmy krypt;.

Galima teigti, kad gyvenimo karjeros projektavimas reikalauja asmenybés
pokyciy placioms paieskoms ir informacijai surinkti, alternatyviems sprendimo
keliams sudaryti. Tam tikra dalimi Sie sprendimai apima besirenkanciojo intelektq,
gebéjimus, bruozus ir ankstesne patirti. Jeigu jy asmuo neturéty, tuomet galbiit visai
nedaryty jokiy sprendimy. Kitaip sakant, nesusiformuoty poreikis studijuoti bei
ieskoti informacijos, lyginti jvairias alternatyvas.

Toliau tekste bus analizuojamas pirmasis sprendimo priémimo proceso etapas
— poreikio studijuoti atsiradimas.

1 etapas. Poreikis studijuoti

Germeijs ir Verschueren (2007), Rudd, Djafarova ir Waring (2012) pabézia,
kad sprendimy studijuoti priémimo proceso pradzioje turi biti atpazjstamas poreikis
studijuoti. Neretai $i busena pastebima, kai asmenybé pradeda jausti skirtumg tarp
to, ka jis/ji suvokia kaip siekiamg vertybe (kaip turéty buti), lyginant su esama
padétimi (realia situacija). Kuo didesnis skirtumas tarp Siy dviejy biiseny ir kuo
geriau motyvuota asmenybé, tuo labiau tikétina, kad asmuo pradés veikti. Abi $ios
biisenos — pageidaujama ir reali — yra veikiamos individo gyvensenos aplinkybiy.

Mokiniy poreikius tyringjo Tavares et al (2008) bei iSskyré du poreikio
pripazinimo stimulus — vidinj ir iSorinj. Vidinis stimulas sukeliamas diskomforto
jausmo, o iSorinis — i§ aplinkos gaunamos informacijos, skatinancios pripazinti
problema.

Kaip teigia Paulsen (1990), mokiniai gali atpazinti poreikj suvokdami, kad
vidurinis iSsilavinimas néra pakankamas ir, siekiant gyvenimo karjeros tiksly,
reikalingas universitetinis i8silavinimas. Taciau asmuo, gebédamas iSrySkinti
poreikio esmg, galblit nesugeba to jgyvendinti dél materialiniy iStekliy stokos,
pavyzdziui, mokinio Seima gyvena toli nuo miesto ir neturi galimybiy skirti vaikui

26



reikalingy 1éSy studijuoti didmiestyje. Todé¢l Siame proceso etape abiturientui svarbu
ne tik i$sigryninti poreikj studijuoti, bet ir jvertinti materialinius iSteklius.

Cosser ir Du Toit (2002a), remdamiesi Hossler ir Gallagher (1987), teigia, kad
sprendimas pasirinkti aukStojo mokslo institucijg gali atsirasti jau astuntos klasés
pabaigoje. Anot Cosser ir Du Toit (ten pat), sprendimo procesas prasideda nuo
abituriento krypc€iy, ar studijuoti aukStojo mokslo institucijose, ar ne, nusistatymo,
Isipareigojimo ieSkoti naudingiausios alternatyvos ir pasirinkti ta aukStojo mokslo
institucija, kurioje noréty studijuoti tam tikra laikg. Hamrick ir Stage (2004) laikosi
nuomongs, kad iSankstinio nusiteikimo stadijai stipriausig jtakg daro Seimos statusas
ir patirtis mokykloje. Kitaip sakant, jei stojantysis yra ankséiau nusprendes siekti
aukstojo mokslo diplomo ir studijuoti universitete, tuomet jis nebeieskos
alternatyviy galimybiy, kg veikti baigus viduring mokykla.

Taigi apibendrintai galima teigti, kad poreikis studijuoti gali buti
identifikuojamas skirtingose klasése. AtpazZindamas poreikj mokinys issigrynina
pirminj norq studijuoti universitete.

2 etapas. Informacijos paieska

Pasak Hoyt ir Brown (2003), Mentz ir Whiteside (2003), Simdes ir Soares
(2010), informacijos apie biisimg universiteta mokiniai ieSko dél jvairiy priezaséiy:
a) sickdami daugiau suZinoti apie ankstesniy mety stojimo rezultatus; b) norédami
isitikinti, ar institucija atitinka iSkeltus kriterijus; c) atrasti patikimiausius
informacijos $altinius. Garma ir Moy (2003) pabrézia, kad, pavyzdziui, Australijos
abiturientai kaip patikimus jvardija Siuos informacijos Saltinius: mokytojy
klausingjimas, doméjimasis priémimo salygomis j universitetus bei dalomosios
medziagos skaitymas atviry dury dieny metu. Anot Kotler ir Fox (1995), i$ surinktos
informacijos sudaromas galimy studijuoti auk$tojo mokslo jstaigy sarasas. Taigi,
siekdami studijuoti geriausiame universitete, biisimi studentai stengiasi ieskoti
pagristy atsakymy, aplankydami konkrecias universitety fizines aplinkas.

Hossler et al. (1998), Cabrera ir La Nasa (2000) teigia, kad daugelis mokiniy
informacijos paieskos etapa pradeda prie§ kelerius metus iki vidurinés mokyklos
baigimo. Siame etape mokiniai iesko reikalingos informacijos, ja kaupia ir
sistemina. Anot Cabrera ir La Nasa (2000), pirmiausia geografiSkai apibréziami
galimi pasirinkimai ir tik paskui apsvarstomos konkrecios institucijy studijy
programos.

Yamamoto (2006), Barber, Dodd ir Kolyesnikova (2009) pazymi, kad
mokinys nusprendzia, kaip ir kuriuos informacijos $altinius naudoti. Barber, Dodd ir
Kolyesnikova (2009) i$skiria du paieSkos proceso tipus: vidinj ir iSorinj. Vidiné
paieska vyksta, kai asmuo bando atgaminti informacija i$ savo ilgalaikés atminties.
Tai praeityje atlikty paiesky ir asmeninés patirties suformuota informacija. Vidine
informacija - pirminiu ir pradiniu informacijos Saltiniu — ilgg laika naudojasi
dauguma zmoniy (Lee ir Morrish, 2012). ISoriné paieska vykdoma pasitelkiant bet
kokius iSorinius Saltinius. Mentz ir Whiteside (2003) pastebi, kad praeityje jgyta
ieSkojimo patirtis galéty padéti mokiniui lengviau pasirinkti tinkamg informacija.
TacCiau Sie autoriai (ten pat) pazymi, kad jei tokios ankstesnés patirties mokinys
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neturéjo, gali bati, kad jis, pirmg karta® besirinkdamas aukstojo mokslo institucija,
jsitrauks (ang. engage) i pernelyg didelj iSorinés aplinkos laukg (iSorinius
informacijos Saltinius) ir dél informacijos gausos neatpazins to, kas jam naudinga.
Strauss (1998), Perna (2006), Al-Yousef (2009) skiria $iuos iSoriniy informacijos
Saltiniy tipus: asmeniniai Saltiniai — draugai, Seima, karjeros planavimo mokytojai,
referentinés ° grupés ir visuomenés nuomonés formuotojai; nepriklausomi
informacijos Saltiniai — vyriausybés jstaigos, interneto svetainés ir kiti studijy
pasirinkimo klausimus iSmanantys ekspertai.

McDonough (1994) atkreipia démesj, kad gabesniems mokiniams aukstosios
mokyklos pasirinkimas yra racionalus, kontroliuojamas procesas, reikalaujantis
profesionalios pagalbos i§ kuo jvairesniy informacijos Saltiniy. Autorius (ten pat)
pazymi, kad paieskos stadija baigiama, kai visi planuoti ir galimi variantai iStiriami,
stojanciajam surinkus reikalingg informacijos kiekij.

Apibendrinant analizuotus mokslinius Saltinius informacijos paieSkos etape
galima akcentuoti, kad mokinys susirenka jam ripimq informacijg, taikydamas
viding ir iSoring paieSkq. Pastaroji paieSka pagal savo procesq dar galéty biiti
vadinama  aktyvigja, nes individas renka jam reikalingg informacijq,
kontaktuodamas su aplinka, o vidine paieskq galima priskirti gana pasyviems
veiksmams, jei vertintume mokinio sqveikos su iSorine aplinka aspektu (ji priklauso
nuo anksciau jgytos patirties).

3 etapas. Alternatyvy svarstymas

Hirschi ir Laege (2007), Dellaert (2012), Rudd (2012) teigia, kad alternatyvy
vertinimo etape nustatoma, kaip kiekviena i§ galimy sprendimo alternatyvy atitinka
sprendimo tikslus. Detaliai analizuojami galimi sprendimo padariniai.

Pagal ankstesniame poskyryje aptarta racionalaus sprendimo modelj visos
vertinamos alternatyvos gali biti iSrikiuojamos tam tikros hierarchijos tvarka.
Kaip teigia Robbins (2003), kiekvienas potencialus sprendimas turéty bati
visapusiskai jvertinamas. Taciau autorius (ten pat) atkreipia démesj, kad riboto
racionalumo atveju, jei problema turi daugiau nei vieng potencialy spendimg, bus
pasirinktas pirmas priimtinas variantas, kurj sprendéjas greiciausiai suras. Taigi Siuo
atveju abiturientas keliaus ne racionaliausiu keliu, kantriai ieSkodamas informacijos,
ja sistemindamas, bet priims greita ir ne patj geriausig sprendimg. Remiantis
Norkumi (2003), galima teigti, kad sprendimo priéméjui ne visada gali bati aiSkds jo
paties norai, tikslai ir jy prioritetas. Nors, kaip teigia Sis autorius (ten pat),
samoningas sprendimo apsvarstymas apima ne tik galimy alternatyviy veiksmy
padariniy apskai¢iavima, bet ir savo paties nory apmastyma. Sitaip veikéjas atranda

® Abiturientai, kurie pirmieji giminés istorijoje renkasi studijas universitete (Kutty, 2014).

% Referentiné grupé (angl. reference group - savoka, pasiiilyta Highman (1942), - reali ar
jsivaizduojama socialiné bendrija (pvz., tévai, kaimynai, partija, klubas), i kurios normas,
vertybes ir nuomones orientuojasi individas. Referentiné grupé atlieka dvi funkcijas:
normatyving ir lyginamaja. Normatyviné funkcija reiskia motyvacijos procesus: referentiné
grupé yra saves ir kity vertinimo etalonas. Atitinkamai referentinés grupés skirstomos j
normatyvines ir lyginamgsias. Normatyving ir lyginamajg funkcijas gali atlikti ta pati grupé.
(Augis ir Kocitinas, 1993). Psichologijos Zodynas.
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savo ,tikruosius® norus, jy ,tikraja“ svarbg sau paciam. Vadinasi, alternatyvy
suformavimas ir tinkamas i§déstymas priklauso nuo sprendimo racionalumo.

Studijy pasirinkimo procese gali biiti vertinama ne viena alternatyva. Cubillo,
Sanchez ir Cervifio (2006) teigia, kad studijy programy vertinimas priklauso nuo
daugelio dalyky. Busimi studentai pasirinkimg turéty jvertinti pagal tinkamuma,
sudéliodami aiSkig universitety seka, o véliau lyginti tarptautiSkuma, kokybe,
istojimo balg ar finansavimo galimybes. Alternatyvy skai¢ius gali svyruoti nuo
dviejy iki begalybés. Anot Dellaert ir Haubl (2012), alternatyvy skaicius lemia
sprendimo sudétinguma, taciau ne maziau svarbi ir kita sprendimo alternatyvy
charakteristika - kaip aiskiai jos suformuluotos sprendimo proceso pradzioje.
Akivaizdu, kad vieny sprendimy alternatyvos yra akivaizdzios, kity prigimtis
iSrySkéja ne i§ karto. Hansson (1994) nuomone, alternatyvos kasdieniniuose
sprendimuose yra daznas reiskinys (pvz., rytoj vakare eiti j koncertg ar likti namuose
ziuréti filma). Todél priklausomai nuo sprendé€jo poziiirio ir interesy gali skirtis
alternatyvy (pasirinkimo galimybiy) skaicius.

McDonough (1994) laikosi nuomonés, kad vidurinés mokyklos mokiniai
tampa aukstojo mokslo studentais dél dviejy skirtingy, bet kartu veikianciy procesy.
Biisimi studentai teikia paraiskas studijuoti aukstojo mokslo institucijose paskatinti
aplinkos, o universitetai organizuoja priémimg pagal nustatytas taisykles. Todél
daugeliu atvejy tiek biisimi studentai, tiek aukstojo mokslo institucijos turi galimybe
pasirinkti: universitetai nustato konkrecius kriterijus stojanciajam, o mokinys
susikuria pasirinkimo alternatyvas. Zvelgiant i§ besirenkan¢iojo pozicijos, priimti
sprendimg, orientuojantis | vieng institucija, yra pakankamai sudétinga. Tuo tarpu
universitetas renkasi i§ ilgo stojanCiyjy saraso (pvz., pagal aukstesnius rezultatus,
gabesnius stojan¢iuosius ir pan.).

Atsizvelgiant | Yates (2004, p. 38) apibréztus keturis sprendimy tipus, galima
teigti, kad abiturientas, vertindamas alternatyvas, gali priimti:

1) Pasirinkimo sprendimg — kai sprendimg priimantis zmogus susiduria su
dviem arba keliomis atskiromis alternatyvomis ir privalo pasirinkti vieng i$
konkreciy galimybiy.

2) Priémimo ir atmetimo sprendimg — sprendima priimantis Zmogus
susipazjsta su viena galimybe ir privalo arba jg pasirinkti, arba atmesti. Priémimo ir
atmetimo sprendimai yra specialus sprendimy pasirinkimo atvejis, kai sprendima
priimantis zmogus turi dvi pasirinkimo galimybes — pasirinkti pasiiilytg alternatyva
arba ja atmesti.

3) Konstruktyvy sprendimg — asmuo naudojasi visais galimais Saltiniais, kad
i$siaiskinty idealiausig alternatyva konkreciai problemai spresti.

Kaip teigia Stone (2004), tik kasdieniai sprendimai gali biiti priimami
priémimo ir atmetimo budu — beveik automatiskai, remiantis jprociais ar intuicija.
Taciau siekiant priimti konstruktyvy sprendimg, jis turi buti ,,iSrutuliotas iki loginés
baigties. Vadovaujantis tobulu racionalumu reikéty, kad asmuo apsvarstyty visas
galimas alternatyvas (kuriy gali biiti begalinis skaiius) ir jvertinty visus galimus
kiekvienos i$ jy padarinius. Stone (2004) pabréZzia, kad tokiu atveju asmuo netrukus
patirty ,,analizés paralyziy“ ir veikiausiai niekada nepriimty jokio sprendimo. Kaip
jau buvo kalbéta ankstesniame poskyryje apie riboto racionalumo koncepcija,
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zmonés svarsto tik kai kurias alternatyvas, jie disponuoja ribota informacija ir
sprendimo paieskg nutraukia surade juos tenkinantj sprendimg, uzuot toliau ieskoje¢
absoliuciai geriausio veiksmy plano. Anot autoriy, palaikanciy Sig koncepcija,
dazniausiai analizuojami ir pasirenkami tokie sprendimai, kurie atspindi sprendéjo
patirtj ir jsitikinimus, o patirtis interpretuojama taip, kad palaikyty jsitikinimus.

Nemazai autoriy (Hanoch, 2002; Béhm ir Brun, 2008; Zeelenberg et al., 2008;
Connolly ir Hardman, 2009) tyrinéjo emocijy raiska sprendimo priémimo procese.

Hanoch (2002) tvirtina, kad emocijos gali padéti jveikti sprendimo aplinkoje
egzistuojancias vidines pazinimo ribas. Emocijos atlieka $ig funkcija todél, kad jos
sudelioja konkrecius tikslus, prioritetiSkai mobilizuodamos energija ir tinkama
elgesio kryptj. VeikianCios emocijos neracionalaus sprendimo atveju apibréZia
svarstymo mastg ir sutelkia zmogaus démesj j konkreCius pasirinkimo aspektus.
Anot Nawwab, Bench-Capon ir Dunne (2010), emocijos gali motyvuoti pasirinkti
racionaliausig perspektyva i§ dviejy panasiy pasirinkimo galimybiy.

Connolly ir Terry (2009), tyrinéje emocijas psichologiniu aspektu, pastebi, kad
zmonés, turintys tam tikry fiziologiniy sutrikimy, sunkiau priima individualius
sprendimus. Sie autoriai (ten pat) pagrindzia, kad emocijos ar jausmai gali turéti
jitakos sprendimo priémimui, ypac tais atvejais, kai reikia greitai priimti sprendima.

Boéhm ir Brun (2008), Zeelenberg et al. (2008) teigia, kad psichologijoje
emocijos apibiidinamos iSreiSkiant placia kintamyjy jvairove. Daugiausia
psichology, filosofy ir kity tyréjy diskusijy kyla dél plataus galimy emocijy, kurias
kiekvienas individas gali patirti, saraso (kalté, géda, apgailestavimas, nusivylimas,
pavydas, piktdziugiSkumas, pyktis, baimé, dziaugsmas, pasididziavimas), o taip pat
ir todél, kad néra kokios nors vienos apibiidinancios charakteristikos, kuri tikty
visoms emocijoms. Taciau susitarta dél keliy aspekty: emocijos yra astrios ir
palyginti trumpos — momentinés — iSraiSkos. Tai atskiria emocijas nuo nuotaiky,
kurios tesiasi ilgiau. Emocijos iSraiSka gali buti jvairi: asmenybé pikta; asmenybé
gailisi dél pasirinkimo ir t. t.

Studijy rinkimosi procese emocijos ir jy iSgyvenimas konkrecioje
situacijoje gali turéti traukiancia ar atstumiancia jéga. Pasak Jovaisos (1999),
kai teigiamos emocijos teikia dziaugsmo iSgyvenima, individas perZengia
kasdienos riipescCius ir tarsi gyvena kitame pasaulyje, negalvodamas apie dabartj
ar ateitj. Tikétina, kad apimtam tokios biisenos besirenkanciajam studijas viskas
yra suprantama ir aisku. PrieSingas efektas, kai buisimasis studentas yra apimtas
baimés ar iSgasdintas. Tuomet jis gali nesikreipti konsultacijos j mokytojg ar kita
mokyklos darbuotojg dél studijy pasirinkimo.

Svarbu pastebéti, kad Sioje disertacijoje emocijos, kaip atskiras faktorius
priimant racionalius sprendimus, nebus analizuojamos, nors pripaZjstama, kad
emocijos gali biiti reik§mingos priimant sprendima, ypac¢ — greita.

Sis disertacinis darbas apsiriboja racionalaus studijy sprendimo iSoriniy
veiksniy nagringjimu, o vidiniai asmenybés veiksniai yra traktuojami kaip iSoriniy
veiksniy veikimo filtras (neuzmirSkime, kad tyrinéjamas galutinis sprendimo
priémimas) ir licka uz Sio disertacinio tyrimo objekto riby. Tam tikrg iSimtj sudaro
studijy pasirinkimo poreikiai (kaip sprendimo proceso etapas) ir motyvai, taciau jais
labiau domimasi kaip sprendimo prieZastimi, 0 ne asmens savybe.
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Taigi, alternatyvy formavimo ir vertinimo etape isskirtos alternatyvos tampa
kertiniu svarstymo objektu. Priklausomai nuo suformuoty alternatyvy skaiciaus,
abiturientas gali pasirinkti: a) naudingiausiq sprendimq, b) alternatyvy atmetimo
biidu priimti sprendimgq; c) priimti konstruktyvy sprendimg.

Atsizvelgiant | analizuotg literatlirg, galima iSskirti abituriento racionalaus
sprendimo stoti j universitetg proceso etapus (zr. 2.1.2.1 pav.).

Poreikio studijuoti
identifikavimas

Informacijos paieska ir
apdorojimas

Alternatyvy formavimas ir
pasirinkimas

Racionalus sprendimo priémimas

2.1.2.1 pav. Racionalaus sprendimo priémimo proceso sudedamosios dalys

Apibendrinant sj poskyri galima teigti, kad racionaliu sprendimo studijuoti
priemimu laikytini tie sgmoningi ir nuoseklils asmenybés veiksmai, kurie leidZia
pasiekti issikeltq tikslg trimis sprendimo priémimo proceso etapais. identifikuojamas
poreikis studijuoti, randama ir apdorojama informacija, formuojamos alternatyvos
ir viena is jy pasirenkama.

Taigi, kol abiturientas priima sprendima, gali vykti daug sprendimo proceso
cikly. Kiekvieno i$ jy esminis kartotinis — trys jau minéti etapai, kuriy kiekviena
veikia iSoriniai ir vidiniai veiksniai. Kitame poskyryje sickiama atskleisti $iy
veiksniy grupes.

2.2. Abiturienty studijy pasirinkimui galinc¢ios daryti jtaka veiksniuy grupés

Suprasti mokinio apsisprendimo procesg renkantis studijas néra lengva, nes Sis
pasirinkimas apima daugybe vienu metu veikianéiy veiksniy. Veiksniy jtaka
besirenkanciajam studijas tyrinéjo Davis-Kean (2005), Hayden (2008), Abuya et al.
(2012), Christofides (2012); aukstosios mokyklos veiksnius — Ancheh (2006),
Briggs (2006), Fernandez (2010), taciau lieka neatsakytas klausimas — kaip nustatyti
individg supancias aplinkas ir i§ visy aplinkos veiksniy iSskirti pacius jtaigiausius ir
sprendimo priémimg lemiancius edukacinius veiksnius?

2.2.1. Individas ir ji supanti aplinka
Evans (1997), Hodkinson ir Sparkes (1997), Germeijs (2003), DiDonato ir
O’Donnell (2006), Ramasawmy (2012), Korir ir Wafula (2012), tyrinéje studijy
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pasirinkimg lemiancius veiksnius, pabrézia, kad su §iuo sprendimo procesu yra
susijes gyvenimo karjeros planavimas. Todél, nagrinéjant studijy sprendimo
veiksnius, reikia atsizvelgti ir | veiksnius, darancius jtaka apsisprendimui dél
karjeros.

Kaip teigia Salgius (1998), veiksniai, turintys jtakos karjeros pasirinkimui,
skirstomi j pagrindinius iSorinius (Seima, mokykla, organizacija, visuomené bei
ekonomika) ir pagrindinius vidinius (asmenybés issilavinimas ir kvalifikacija,
tikslai, likesciai ir jvairios nuostatos).

Atsizvelgiant | konkrecig situacija, Sie veiksniai gali turéti skirtinga poveikj
individo karjeros sprendimams. Taip pat svarbu, kokie veiksniai yra individo
aplinkoje bei kaip jie tarpusavyje susije. Asmens — aplinkos atitikimo teorijoje
pripazjstama, kad ir asmuo, ir aplinka turi abipuse jtaka. Aplinka veikia asmenj, o
asmuo veikia aplinka. Vyksta nuolatinis prisitaikymo procesas ir abipusiai poky¢iai.
Jovaisa (2009) pastebi, kad asmenybés aktyvumas atsiskleidzia sgveikoje su artimaja
ir tolimgja aplinka. IS iSorés jj reguliuoja tam tikra informacija (mokslo, technikos,
praktikos zinios ir kt.), reikalavimai (taisyklés, normos, objektyvios vertybés),
pavyzdziai, etalonai (jZymiy zmoniy ir kt.), stimuliaciniai mechanizmai (skatinimas,
bausmés); i§ vidaus — motyvacija. Veikiant Siems reguliaciniams mechanizmams,
susikuria tokia vidiné individo elgesio programa, kuri leidzia jam pamazu adaptuotis
prie mikroaplinkos reikalavimy, o véliau tapti aktyviu, kiirybingu gyvenimo nariu.
Tokios reguliuojamos saveikos rezultatas yra tai, kad individas jgyja asmeninj ir
socialinj statusa.

Patton ir McMahon (2006), siekdami suprasti asmens Kkarjeros vystymo
ypatumus, isskiria individo ir konteksto sistemas bei jose veikiancius veiksnius.
Priklausomai nuo situacijos, Sie veiksniai turi didesnj ar mazesnj poveikj individo
karjeros sprendimams. Individo sistema (amzius, sveikata, lytis, fiziniai ypatumai,
etniSkumas, asmenybés bruozai, a§ - vaizdas, vertybés, isitikinimai, polinkiai,
interesai, gebéjimai); konteksto sistema, kuriai priklauso socialiné posistemé
(Seima, draugai, darbo aplinka ir darbo vieta, bendruomenés grupés, mokymo
jstaigos, ziniasklaida) ir aplinkos — visuomeniné posisteme. Kiekviena i§ aptarty
institucijy gali padéti asmenybei susiformuoti vertybines nuostatas, pozilrj bei turéti
jtakos priimamiems karjeros sprendimams. Svarbu pastebéti, kad studijy
pasirinkimas gyvenimo karjeros kelyje taip pat tam tikra prasme priklauso nuo
individo ir jj supancio konteksto veiksniy, asmenybés pasaukimo (Jovaisa, 1999).

Aplinkos jtaka jaunam zmogui nagrinéta jvairuose mokslininky darbuose
(Stanger, 2011; Flay, Snyder, ir Petraitis, 2009; Darling, 2007; Halpern ir Figueiras,
2004; Odom et al., 1996). Kaip teigia Keenan ir Evans (2009), Bronfenbrenerio
zmogaus vystymosi bioekologijos modelis sulauké bene didziausio susidoméjimo.
Svarbu pastebéti, kad Sio modelio epicentre yra individas, kurj supa keturiy lygiy
sistemos, darancios stiprig jtaka jo vystymuisi.

Atsizvelgiant | ilgameCius autorinius darbus (1977; 1994; 1999),
Bronfenbrenner ir Morris (2006) tyrimus, analizuojant Zmogaus raidos ir
socializacijos procesus sistemy teorijose, galima iSskirti Siai disertacijai aktualius
keturis aplinkos sgveikos su individu sistemy lygius (zr. 2.2.1.1 pav.):
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- Mikrosistema. Suprantama kaip artimiausia asmens aplinka, kurioje
jaunuolis kasdien bendrauja su artimiausiais Zzmonémis, galinCiais daryti individui
tiesiogine jtaka. Mikrosistemoje aiskiai iSskirti aplinkas yra sudétinga. Taciau Siame
kontekste kalbama apie abiturienta, besirenkantj studijas universitete. Vienam galbiit
bus artimesné Seima, mokykla, kaimynai, bendraamziai, Kitam — baznycios
bendruomené ar sveikatos prieziiiros institucijy darbuotojai. Jeigu tai biity dirbantis
asmuo, tuomet jo pozicija atspindéty tik dalj minéto konteksto.

- Mezosistema. Jg sudaro tarpusavyje saveikaujancios mikrosistemos.
Mezosistemos svarbios ir tuo, kad palaiko mikrosistemose vykstancia veikla.
Tipiskas pavyzdys — mokyklos ir Seimos saveika.

- [Egzosistema. Ji nusakoma tokiomis socialinémis struktiromis kaip
Svietimas, ekonomika, zZiniasklaidos priemonés ir pan. Remiantis Ogintiene (2009),
egzosistema — tolimesné socialiné aplinka, su kuria individas neturi tiesioginés
saveikos. Ja gali sudaryti tévy draugai, tolimesni giminaiCiai, paslaugy sferos
atstovai (parduotuvé, kirpykla ir pan.). Abiturientui, besirenkanc¢iam, kur studijuoti,
tai gali buti biisima aukstoji mokykla, Ziniasklaidos priemonés.

- Makrosistema. Sudaryta i§ mikrosistemy, mezosistemos, egzosistemos
sagveikos su visuomenés kultiira. Makrosistema netiesiogiai formuoja tam tikras
gyvenimo normas, ideologijas, vieSai pripaZjstamus standartus, kurie suformuoja
platy socialinj konteksta zmogaus vystymuisi. Makrosistemoje esancios institucijos
taip pat formuoja ir Svietimo politika. Individa veikia per tautos kultiira, tradicijas,
religija bei kitg socialing aplinka.

- Chronosistema — tai aplinkos ir individo kaita ilgalaikéje perspektyvoje.
Remiantis Tudge et al. (2009), chronosistema apima laiko aspektus, padariusius
tiesioginj ar netiesioginj poveikj individui. Kadangi Sioje disertacijoje apsiribojama
paskutiniu studijy sprendimo priémimo ciklu, gilintis j chronosistema néra tikslinga.

Toliau, remiantis Bronfenbrenerio sistemy modelio idéjomis, iSskiriamos
aplinkos, galinCios daryti jtakg jaunuolio, besirenkancio studijas, sprendimams.

Anot Bronfenbrenner (1977, p. 514), ,mikrosistema — tai nuolatiniy
besivystan€io asmens ir jj supancios aplinkos santykiy (rySiy) kompleksas,
pavyzdziui: namai, mokykla, darbovieté ir t. t.““. Pastebétina, kad jau nuo mazy
dieny individas jtraukiamas j socialinius santykius $eimoje, bendruomenéje, tautoje,
visuomenéje. Artimiausia jaunuolio aplinka sudaro ilgalaikiais rySiais paremti
socialiniai santykiai su $eimos nariais, taip pat su kitais asmenimis, kuriems, savo
ruoztu, daro jtakg jis pats. Ermisch ir Francesconi (2001) teigia, kad daugumai
jaunuoliy Seima yra svarbiausia aplinka, po to seka bendraamziai ir mokykla.
Bronfenbrener (ten pat) pastebi, kad individa gali supti kelios mikrosistemos: broliai
ir seserys (kaip Seimos dalis), mokytojai (kaip mokyklos dalis) ir kitos socialinés
grupés, su kuriomis jaunuolis gali turéti nuolatinius asmeninius ir socialinius
santykius.
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akrosistema
Kulttros poZidriai ir ideologijos

Egzosistema
Kaimynai

Mikrosistema

Seima

Mokykla

Sveikatos
tarnybos

Bendraamziai

Baznycia Kaimynysteé

Paslaugy

Ziniasklaida )
sektorius

Socialinés ripybos
tarnybos

Chronosistema

2.2.1.1 pav. Bronfenbrener sistemy lygiai (sudaryta pagal Bronfenbrenner (1994)

Kaip teigia Bronfenbrenner (1977), asmuo, priklausomai nuo laiko ir turimos
patirties, kei¢ia mikrosistemas. Siai disertacijai aktual@s individo, besimokanéio
bendrojo ugdymo mokykloje, socialiniai santykiai. Todél mikrosistemai galima
priskirti ir santykius su bendraamziais ne tik mokykloje, pamoky metu, bet ir tada,
kai jaunuolis / jaunuolé pradeda lankyti, pvz., sporto burelj, kompiuteriy kursus ir
pan.

Kartu su jaunuolio branda pleciasi ir sudedamosios mikrosistemos dalys, t.y.
individo socialiniy santykiy visuma. Anot Peter, Valkenburg ir Schouten (2005),
Patchin ir Hinduja (2010), dél naujai besiformuojanéiy pozitriy ir vertybiy keiciasi
draugy bei pazjstamy ratas. PrasipleCia besirenkancio abituriento veiklos akiratis,
daugiau jgyjama patirties bendrauti virtualiai su jdomiais, dar nepazjstamais
zmonémis, dalintis informacija, atrasti bendras veiklas. Ashby ir Schoon (2010)
pabrézia, kad jaunuoliui didele jtaka gali daryti bendraamziai, su kuriais jis / ji
praleidzia daugiausia laiko. Jaunuolis prisitaiko prie bendraamziy pazitry ar
gyvenimo tiksly. Bendraamziai gali ieSkoti naujy i$Sukiy socialinam statusui
visuomenéje isreiksti, prestiZzui, Seimos vaidmeny testinumui.

Pasak Bronfenbrenner (2009), normali mikrosistema yra pagrista abipusiu
supratimu — tévai sutinka su protingais jaunuoliy praSymais, o Sie savo ruoztu gerbia
protingus tévy reikalavimus. Kai tévy ir jaunuoliy santykiai paSlyja, iSkart
pazeidziama mikrosistemos kokybé. Mikrosistema turi biti paremta nuolatiniy
klausimy ir atsakymy formulavimu, naujy sriciy tyrinéjimu ir padrgsinimu,
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asmeniniu tobuléjimu ir mokymusi. Tai ateityje sudaro galimybes pasiekti gyvenimo
tikslus (s€kmingo gyvenimo, pasisekimo).

Apibendrinant mikrosistemas, akcentuotina, kad individg supantis kontekstas
apima artimiausius Seimos narius ir giminaicius (apibendrintai tai vadinsime
Seima), mokyklos bendruomeneg.

,Mezosistema sudaryta i§ asmenybe¢ supanéiy aplinky tarpusavio rysiy. Kitaip
sakant, mezosistema sudaryta i$ keliy mikrosistemy* (Bronfenbrenner, 1977 p. 515).
Sioje disertacijoje mezosistemos apibrézimas padés nustatyti, kokie veiksniai gali
veikti jvairiose individo mikrosistemy santykiy tinklo sgveikose. Kaip teigia
Bronfenbrenner (ten pat), mezosistemos turtingumas (ar skurdumas) pasireiskia
tarpusavyje susiety rys$iy kokybe ir konkreCiu jy skaiCiumi. Septyniolikos mety
asmenybei §ios jungiamosios grandys gali susidéti i§ keliy mikrosistemy, tokiy kaip
Seima, mokykla, bendraamziai. Siuo atveju, kalbant apie jaunuolj, besirenkantj
studijy programas universitete, vertinamos tik tos artimiausios aplinkos, kuriose jis
veikia aktyviai.

Mezosistema analizavo jvairGs autoriai (Bronfenbrenner ir Morris, 2006;
Woolley, Kol, ir Bowen, 2009). Dazniausiai analizuojama su mokykla susijusi
Seimos patirtis, pvz., kaip Seimos puoseléjamos vertybés sutinka su individo
bendraamziy vertybémis ir pan. Kaip teigia Bronfenbrenner (1977 p. 514),
mikrosistemy rysiai, kaip mezosistema, gali sutapti ir sustiprinti vienas kitg, arba
buti pakankamai skirtingi. Pavyzdziui, tévy ir individo bendraamziy vertybés gali
sutapti arba buti priesingos.

Taigi, mikrosistemy santykiai atskleidZia potencialias problemas ir pavojus.
Mokinio, besirenkancio studijas, atveju, kai mezosistemoje egzistuoja kelios
reikSmingos mikrosistemy sgsajos, gali veikti vienas kitam prieStaraujantys
veiksniai, atsirandantys konkreciose aplinkose (Bronfenbrenner ir Morris, 2006).
Pavyzdziui: tévai, nesidomintys savo vaiko pasiekimais mokykloje bei kita jam
jdomia veikla, pamazu gali prarasti autoritetg ir netekti galimybés ji / ja konsultuoti
gyvenimo karjeros pasirinkimo klausimais. Taip pat galima pastebéti mikrosistemas,
kuriose tam tikra jtampa kelia skirtingos vertybés. Pavyzdziui, mokinys priklauso
konkreciai paaugliy grupei, linkusiai j delinkvencija, o Seimoje pripazjstami auksti
moralés ir etiketo reikalavimai.

Remiantis Reddy, Rhodes ir Mulhall (2003), galima pastebéti, kad jei Seimoje
puoseléjamos vertybés ir santykiai yra panaSts j bendravimg mokykloje (abiejose
aplinkose individas skatinamas aktyviai veikti), tuomet mokslo rezultatai yra
geresni. Vadinasi, mikrosistemy rysiai turi panasia jtaka ir studijy pasirinkimui.

Bronfenbrenner (2009) teigimu, jei skiriasi Seimos ir mokyklos vertybés,
vaikui gresia nes¢kmeés mokykloje, prasti akademiniai rezultatai. Taciau jei Seimos
rySiai su mokykla yra stipriis — organizuojami tévy pokalbiai su vaiky mokytojais,
nuolat dalyvaujama mokyklos veikloje, tuomet Seimos ir mokyklos vienybe
prisideda prie tinkamo vaiko aukl¢jimo. Paaugliy tévai, randantys laiko pasikalbéti
apie mokykla, namy darbus, popamokine veikla, palaiko vaiky gebéjimus ir jais
pasitiki, tuo pa¢iu sékmingai skatindami orientuotis j tiksla.

Anot Rajecko (1999), Seimos nuostatos turi palaikyti mokykla. Sio
bendradarbiavimo ir vieningumo reikalavimy esmé — mokykla ir Seima viena kita
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papildo, nes siekia i§ esmés vieno tikslo. Tévams itin svarbu pagarbiai atsiliepti apie
tolesnj gyvenimo kelig, mokymosi svarbg, visokeriopai skatinti vaikus kuo geriau
mokytis.

Apibendrinant galima pazZymeéti, kad mezosistemg sudarantys mikrosistemy
rysiai studijas besirenkanciam jaunuoliui ypac svarbius mokyklos, Seimos ir draugy
vienody nuostaty aspektu.

Bronfenbrenner (1977, p. 515) pateikia egzosistemos apibrézima — tai yra
mezosistemos plétinys su kitomis specifinémis socialinémis strukttiromis, kurios
tiesiogiai nesusijusios su asmenybe, bet apima jvairias asmenj veikiancCias sritis.
Egzosistema yra didelé bendruomené, kuriai priklauso jaunuolis. Galima pazyméti,
kad nors egzosistemoje veikiantys veiksniai nedaro tiesioginés jtakos sprendimus
priimanciam jaunuoliui, taciau gali daryti netiesioging (per tévus ar mokykla) jtaka
besirenkanc¢iam studijas abiturientui. Pressley ir McCormick (2007) pastebi, kad
egzosistemos dalj gali sudaryti Sios struktiiros: vietos senitinija (savivalda), tévy
darbdaviai, ziniasklaida, transporto sistema, miesto gyventojy grupés ir t. t.

Svarbu apsibrézti egzosistemoje esancias individo aplinkas. Jaunuolis néra
aktyvus egzosistemos dalyvis, taiau jis gali buti veikiamas per vieng i$
mikrosistemy. Pavyzdziui, abituriento, ketinanCio stoti | universiteta, tévai palaiko
gerus santykius su kita Seima, kur stinus jau studijuoja prestizing specialybe; tévai i§
ziniasklaidos susidaro palanky jspiidj apie konkrecia studijy programa ir pan.

Kokig jtaka mokinio sprendimy priémimui gali turéti egzosistemos veiksniai?
Su tévy darboviete susij¢ pokyciai (darbo salygos, atlyginimas) gali netiesiogiai
paliesti asmens rySius su draugais, paZjstamais ir artimaisiais. Todél jaunuolio
priimami ilgalaikiai sprendimai, susij¢ su gyvenimo karjera, gali buti priklausomi
nuo aplinkiniy ir Siuo atzvilgiu.

Kaip egzosistema susijusi su mokinio priimamais sprendimais nacionaliniu
lygmeniu? UZtenka jstatyme nurodyti, kad priémimo j universitetus tvarka bus
kei¢iama (pvz., reikés laikyti kelis valstybinius egzaminus, numatomas minimalus
jstojimo balas), ir stojantysis jau priims kitokj sprendimg. Tarkim, sieckdami taupyti
1ésas, valdzios atstovai panaikina Svietimo programas arba konkrecCias uzklasines
veiklas. Tai tiesiogiai paveikia mokinj, kuris uzklasinéje veikloje vystomus
gebéjimus siejo su studijomis universitete.

Kaip teigia Bal¢ytiené (2000), Zailskaité-Jaksté ir Kuvykaité (2012), atsiradus
jvairialypéms ziniasklaidos formoms (jvairiausiems teksty ir vaizdy junginiams
televizijoje ar internete), imta daugiau démesio skirti ziniasklaidos vaidmeniui ir jos
jtakai vartotojams. Nustatyta, kad ankstyvieji masinés komunikacijos tyrimai sieké
daugiau suzinoti apie informacijos siuntéja, o Siais laikais iSryskéjo globali
tendencija ,,atsigrezti | vartotoja™ ir vertinti jam daroma poveikj. Taigi tikslinga
atsizvelgti j Ziniasklaidos aplinkq besirenkancio studijas jaunuolio egzosistemoje.

Nors makrosistema tiesiogiai neveikia individualaus jaunuolio gyvenimo,
taiau jos kultirinés, socialinés, teisinés, politinés, religinés, ekonomings ir
edukacinés institucijos turi reikSminga vertybing jtakg.

Pasak Cook, Heppner ir O'Brien (2005), Betancourt ir Khan (2008), istorinés,
socialinés, technologinés, kultlirinés ir subkultiirinés jégos (karai, susitarimai ir
jstatymai) formuoja ir kei¢ia makrosistemg. Makrosistemoje kuriamos vertybés
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dazniausiai iSreiSkiamos visuomenéje ,madingais“ ir leistinais dalykais.
Makrosistema atspindi fizinio patrauklumo standartus ir formuoja pozicija, koks
subjektas laikomas tinkamu ar netinkamu. Taigi, atsizvelgiant | mokiniy Lietuvoje
jstojimo j universitetus rodiklius'® bei suvokiant stojan¢iyjy masta, galima daryti
iSvada, kad konkreCiose makrosistemos aplinkose galimai veikiantys stereotipai
(Lietuvos tikslas — 40 proc. aukstajj issilavinima turinéiy gyventojy™) turi jtakos
besirenkanciajam.

Kaip teigia Duobliené (2007), remdamasi moksleiviy vertybiy kaitos Lietuvoje
tyrimais, 2006 metais geriausiai buvo vertinamas vartotojiskumas, konkurencija,
dideli atlyginimai, komfortas, gyvenimas miestuose, uzsienio kalbos mokéjimas.
Galima sakyti, kad tokia realybé patvirtina vartotojiSkos visuomenés buvima.
Makrosistemoje panaSaus pobtidzio gyvenimo madas diktuojanti Ziniasklaida, ypac
— reklamos sritis, interneto svetainés bei kiti socialiniai tinklai netiesiogiai formuoja
mokinio biisimy studijy suvokima.

Salies politika ir kultara

Ziniasklaidos
priemonés

Universitetas

v

Bendraamziai v

Salies ekonominé situacija

2.2.1.2 pav. Aplinkos, darancios jtaka abituriento sprendimui, kur studijuoti (sudaryta Sios
disertacijos autoriaus)

Makro kontekste taip pat svarbu pastebéti Siuolaikinés kartos ypatumus: Howe
ir Strauss (2007) pagrindé zmonijos karty teorija pritaikydami ja Jungtiniy Amerikos
Valstijy populiacijai, kad tuo paciu laikmeCiu uzauge Zmonés turi panaSius
jsitikinimus, pozifirius ir vertybes, kurie skiriasi nuo atitinkamy kitos kartos
kokybiy. Kaip Sie autoriai (ten pat) pastebi, dabartiné stojanciyjy | universitetus
karta turéty buti laikoma titkstantmecio karta (angl. millenium generation).

19 Lietuvoje stojanéiyjy j universitetus skai¢ius nenusileidzia didziosioms Europos Sajungos
Salims. [zidréta 2014-09-18]. Prieiga per interneta:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/statistics_explained/index.php/Tertiary_education_statistics
" Aukstojo mokslo reformos strategijos démesio centre — modernizavimas ir uZimtumo
skatinimas. [Zitiréta 2014-07-15]. Prieiga per internetg: http://europa.eu/rapid/press-

release IP-11-1043 It.htm?locale=en
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Kaip teigia Howe ir Strauss (2007), tikstantmecio kartos atstovai yra
akivaizdiis reklamy ,,vergai®, besalygiskai tikintys pateikiama informacija.

Kaip teigia Berns (2009, p. 219), mokykla jaucia visuomenés makrosistemos
poveiki — jos vertybes ir ateities tikslus, o visuomené vadovaujasi Siomis vertybémis
bei tikslais.

Galima teigti, kad makrosistemai priklausanti svietimo politika, Salies
kultiriniai  ypatumai, religiniai jsitikinimai bei ekonomikos tendencijos daro
reikSmingg, nors ir netiesiogine jtakq mokiniui, siekianciam priimti sprendimq dél
studijy pasirinkimo. Siais laikais ypac svarbi vartotojiskos visuomenés jtaka,
vyraujantis ekonomistinis poZiiris j Svietimq ir bitsimy profesionaly rengimq.

Apibendrintai pagal Bronfenbrenerio idéjas i$skirtos aplinkos pateiktos 2.2.1.2
paveiksle.

Taigi Sioje struktiiroje iSskiriama artimiausia — mikroaplinka ir joje veikiantys
ry$iai, sudarantys mezosistema (pilkai pazyméta sritis). Mezosistemoje turi biiti
jvertinti Seimos, mokyklos ir bendraamziy santykiy veiksniai. Egzosistemoje
skiriamos dvi pagrindinés — universiteto ir Zziniasklaidos kuriamos aplinkos.
Vartotojiskoji visuomené laikoma kontekstu, salygojanciu racionalius, tikétina,
naudos siekiancius sprendimus. Makrosistemai priskirta $alies ekonominé situacija,
politika ir kultara.

2.2.2. Edukaciniai veiksniai

Siame poskyryje pagrindziami 2.2.1 poskyryje isryskinty aplinky veiksniai,
pirmiausia — edukaciniai. Remiantis Juceviciene (2013), edukaciniai veiksniai kyla
i§ specialiai tam tikslui sukurtos edukacinés aplinkos, turi ugdomaji poveiki
individui ir taip jgalina spresti kylanc¢ias jo gyvenimo ir veiklos problemas. Autoré
(ten pat, p. 39) jvardija edukacing aplinka, kurioje veikia minéti veiksniai, kaip
dinamiskq informacine ugdymo ir mokymosi veiklos erdve, sukurtq ir veikiamg
edukatoriaus (déstytojo, mokytojo, konsultanto ar kito ugdymo poveikj kuriancio
asmens) bei nulemtq ugdymo tikslo, ji atitinkancio turinio ir formy. Reikia atkreipti
démesj, kad bus akcentuojamos trys edukacinés aplinkos: dvi mikrosistemy
lygmens, tai mokykla ir §eima; tre¢ioji - egzosistemos lygmens, - tai universitetas.
Universitetas priskiriamas egzosistemai todél, kad mokiniui, besirenkanciam
studijas, ne universitetas, 0 mokykla yra artimoji — mikroaplinka. Universitetas kol
kas dar yra ,,nutolusi® aplinka, esanti egzosistemoje. Nezitirint §iy skirtumy, visos
trys aplinkos turi esminiy panaSumy — atlieka edukacing funkcija, todél edukaciniy
veiksniy atzvilgiu bus nagrinéjamos kaip viena grupé. Nagringjant edukacinius
veiksnius, taip pat bus aptariami jy ry$iai, vadinasi, bus palie¢iami ir mezosistemos
aspektai.

Vienas i$ kriterijy, charakterizuojanciy edukaciniy veiksniy grupe, yra Seimos
aplinkoje ugdomajj poveikj turintys veiksniai. Pazymétina, kad Sie identifikuoti
veiksniai bus pripazinti galintys daryti, bet nebiitinai darantys jtakq sprendimui stoti
j universitetq tik tada, kai $i jtaka bus jrodyta empiriskai.

McLaughlin (1997, p. 224) atskleidzia du pozitrius j tévy moralines teises.
Vienas i§ jy teigia, kad vaiko edukacing patirt] lemia vaiko tévai ir $eima, o ne
kokios nors kitos iSorinés institucijos. Kaip vieng svarbiausiy tévy pareigy autorius
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jvardija rupinimasi, kad vaikai tapty racionaliai autonomiskomis asmenybémis.
Antrasis pozilris pabrézia fundamentalias vaiky teises pasirinkti. Kyla klausimas, ar
vaikas gali savarankiSkai rinktis? Ka laikome savarankisku pasirinkimu? Kaip tévai
prisideda prie mokinio poreikio studijuoti aukstojoje mokykloje sprendimo proceso?

Kaip teigia Miskinis (2003, p. 143), tévai plétoja paauglio pazintinius
procesus, skatindami kuo daugiau suZinoti, daugiau mokéti, ruoitis ateidiai. Siuo
aspektu vaikai gali bati skirstomi j grupes: skaitytojai, informacijos kaupéjai,
enciklopedistai. Kiti domisi praktiniais dalykais — konstravimu, kolekcionavimu,
sportu, menu, gyvinija, augalais ir pan. Paskatinti ir atrad¢ savaja sritj, vaikai
pasizymi sparciai auganciu asmenybés intelektu, Zinios darosi nuodugnios, iSsamios,
tokie vaikai dalyvauja olimpiadose, pasiekia iSskirtiniy rezultaty kurioje nors srityje.
Taigi, Siuo atveju tévai gali buiti sékmingu studiju pasirinkimo pataréjai.

Kalbédami apie Seimos edukacine aplinka, vartosime natiraliai is gyvenimo
kylancios edukacinés aplinkos sgvoka (Juceviciené, 2013). Pasak Sios autorés (ten
pat), edukacine aplinka Seimoje gali buiti laikomi tie atvejai, kai pasinaudojama
natlralia situacija, iSrySkinant edukaciniam poveikiui palankius aspektus.
Disertacijos autoriaus jsitikinimu, edukaciné aplinka galéty buti ne tik aktyviis
Seimos veiksmai, turintys ugdomaji poveikj vaikui, tadiau ir namuose esancios
edukacinés priemonés: tai jvairiis edukaciniai zurnalai, knygos bei kita literattra.

Studijy pasirinkimas yra veikiamas daugelio veiksniy. Cabrera ir Steven
(2000) pazymi, kad i§ abiturientg veikianciy veiksniy stipriausias yra tévy
padrasinimas. Tai motyvaciné ir proaktyvi veikla. Tévai pirmiausia tikisi i$ savo
vaiky auks$ty mokslo pasiekimy ir, antra, tévai taupo léSas aukStajam vaiky
iSsilavinimui bei nuolat aptaria kartu su jais ateities planus. Bers ir Galowich
(2002) pagrindé, kad tévy vaidmuo abiturientui renkantis, j kokiag aukstaja mokykla
jstoti, yra itin svarbus. Sie autoriai (ten pat) atskleidé, kad nors vaikai turi
potencialy sprendima, bendravimas su tévais gali nulemti jy pasirinkimg paskutine
paraiskos pildymo akimirka.

Law ir Arthur (2003) atlikti tyrimai leidzia teigti, kad egzistuoja profesijos
dinastijos veiksnys, kai tévai, pvz., turintys medicinos srities i$silavinima, savo
specialybe formuoja vaikui panasios srities studijy interesus. Jovaisa (1999, p. 84)
teigia, kad inteligenty Seimy vaikai daZznai renkasi intelektinio darbo profesijas.
Gamybininky aplinkoje yra daugiau techninio pasaukimo. Taigi vaikai gali rinktis
studijas, panasias j t€vy jgyta patrauklig profesija.

Pasak Berns (2009, p. 61), seimos funkcijos ir jos nariy asmeniniai santykiai
stipriai veikia vaiko psichosocialing raidg. Bendraudamas su Seimos nariais —
broliais, seserimis, seneliais, giminaiciais — vaikas susikuria santykiy su kitais
7monémis modelius. Sie modeliai taikomi ir tobulinami bendraujant su draugais,
valdZios atstovais, bendradarbiais, galiausiai — su sutuoktiniu ir vaikais. Vadinasi,
bendravimas su giminaiciais placigja prasme gali turéti jtakos renkantis studijy
programa, ypa¢ jeigu Sie artimieji daro ugdomajj poveikj savo pavyzdziu,
patirtimi, pateikiama informacija.

Itaka daro ir vaiky skaiius Seimoje. Kuo daugiau vaiky, tuo daugiau sgveiky,
taciau mazéja individualios tévy ir konkretaus vaiko sgveikos galimybés. Didelése
Seimose vaikai turi daug galimybiy sekti vyresnio brolio ar sesers, kurie mokosi
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paskutinése vidurinés mokyklos klasése ar jau studijuoja universitete, pavyzdziu. Jie
brolius bei seseris, todél ugdomas pareigingumas ir atsakomybé atlikti numatytus
darbus ir planuoti laikg. Berns (2009) pastebi, kad broliai ir seserys iSmoksta
bendradarbiauti, konkuruoti, lyderiauti, mokosi empatijos ir kt.

Cepulien¢ ir Senkus (2010, p. 215) teigia, kad tévai yra pirmieji vaiko
mokytojai, pagrindiniai asmenybés ugdytojai. Jy vaidmuo mokyklos veikloje
reik§mingas tuo, kad bendraudami su mokytojais, klasés auklétojais, spresdami
esminius klausimus galéty palaikyti savo vaikus. Dalyvavimas tévy susitikimuose ir
pokalbiai su auklétojais padeda susidaryti nuomong apie mokyklos bendruomene, o
ne vien tik pasitikéti i§ vaiky gaunama informacija. Kaip buvo minéta anksciau,
individg supancios mikrosistemos (Siuo atveju mokykla ir Seima) turi buti
pozityvios. Visa tai gali prisidéti prie kryptingo pasirengimo stoti j universiteta,
pavyzdziui: vaikai namuose nuolat girdi, kad studijos — tai perspektyvi ateitis.
Mokykloje mokytojai paantrina tévams teigdami, kad ,turédami tinkamg
i$silavinimg daug pasieksite®.

Pasak Miskinio (2003), tévai ugdo vaiko elgesio kultiirg. Sis edukacinis
veiksnys pasireiskia tuo, kad vaikas iSmoksta kulttiringo elgesio jvairiose vietose —
namie, mokykloje, sveCiuose, gatvéje, teatre, bibliotekoje. Tai — ne tik asmens
iSvaizda (asmens higiena, tvarkingumas), bet ir bendravimo su zmonémis kulttra
(mandagumas, paslaugumas, pagarbumas, santirumas, dzentelmeniSkumas).
Turintiems tokiy savybiy vaikams néra sudétinga bendrauti su platesniu giminiy
ratu, susirinkti informacijg ir dométis vyresniy pazjstamy patirtimi.

Anot Dharsee (2010), Seimos ugdymo stilius lemia individo auksta/zema
mokslo pasiekimy lygj. Kaip teigia Sis autorius (ten pat), autoritetingas aukléjimas
(démesys vaikui, didelis jsitraukimas j ugdyma, dideli lukesciai ir auksti standartai,
adekvatus palaikymas, konsultavimas ir parama) padeda asmenybei tapti
savarankiska. Taigi tévali, i$ pradziy nustate konkrecius standartus, lemia asmenybés
nepriklausomuma, pasitikéjimg savimi.

Tévy poveikj vaikams Seimoje Jakavicius (1998, p. 55) skirsto j du tipus:
formalyjj ir neformalyjj. Formalusis poveikis, anot autoriaus, — tai tévy veiksmai ir
7odziai, samoningai, kryptingai siekiantys paveikti vaiko vystymasi. Tévai daznai
savo vaika vertina, lygindami jj su savimi, ir stengiasi pritaikyti tokj poveikio biida,
koks buvo taikomas jiems. Neformalusis poveikis pasireiskia Seimos nariy
ekonominiu ir veiklos statusu, tarpusavio santykiais, kuriy déka Seimoje
susiformuoja atitinkamas psichologinis klimatas. Taikant tokius poveikius $eimoje
galimos iSankstinés diskusijos apie ateities planus, konkreciy studijy pasirinkima.

Berns (2009) sitlo atkreipti démesj i Seimoje jgyvendinama funkcijg — jtaka
svarbiausiy zmogaus vertybiy, nuostaty ir motyvy formavimuisi. Vertybés Siuo
atveju pasireiskia tam tikrais jsitikinimais, troskimais. Jei Seimoje tévai nuolat kalba
apie aukStojo mokslo svarba gyvenime, apie akademiniy pasiekimy reikSme,
tuomet vaikas svarbiu gyvenimo zingsniu laiko stojima j universiteta. Ir vertybiy, ir
nuostaty iSmokstama stebint aplinkoje veikian¢ius dalyvius. Tai gali biti
jsisavinama matant pavyzdzius, remiantis tiesiogine patirtimi ar nurodymais
(,,nedraugauk su kaimynu — jis prastai mokosi‘). Dauguma raidos psichology
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sutinka, kad esama jgimty motyvy tyrinéti, suprasti ir kontroliuoti aplinka, taciau kai
kurie vaikai turi aiSkius motyvus mokytis sudétingy dalyky, stotj j prestizinius
universitetus. Taigi tévai paveikdami konkreCiy vertybiy, nuostaty ir motyvy
formavimasi gali daryti jtakg biisimy studijy pasirinkimui.

Jovai$a (2009) akcentuoja, kad socialiam asmenybés gyvenimui ypa¢ svarbi
atsakomybé. Sis autorius atsakomybe laiko ne tik emocine — intelektine nuostata, bet
ir didele dorovine vertybe. Siuolaikiniame pasaulyje stipréjant poreikiy tenkinimo
kultui, daznai netenkama atsakomybés uz kitus, uz darbg ir savo poelgius. Silpnos
atsakomybés rezultatas - Zemas darbo lygis, iSirusiy Seimy faktai, asmenybés
dorovinio zlugimo pavyzdziai. Todél visomis zmogaus ugdymo priemonémis reikia
padéti formuotis atsakomybei, kuri siejasi su kitomis asmenybés vertybémis:
humaniskumu, darb$tumu, saZiningumu, i§tikimybe, tévynés meile. Sios vertybés ne
tik padeda esminius moralés pagrindus, taCiau atveria galimybes naujy profesiniy
(placigja prasme) vizijy atsiradimui. Individas pradeda savarankiskai bresti kaip
asmenybé. Kaip buvo minéta anksCiau, branda parodo profesinio apsisprendimo
lygi, kitaip sakant, asmuo turéty atsakingai ir sgmoningai rinktis norimg studijuoti
mokslo kryptj.

Kitas kriterijus, charakterizuojantis edukaciniy veiksniy grupe, — mokykloje
veikiantys veiksniai, turintys ugdomajji poveikj.

Mokykloje jgyvendinamas ugdymas dazniausSiai suprantamas kaip sukauptos
patirties socialiniame gyvenime perdavimas ateinanciai kartai, siekiant jg kuo geriau
parengti gyvenimui. Daugelis autoriy kelia diskusinius klausimus, ar sgvoka
»ugdymas‘ suprantama kaip ugdytiniy ir ugdytojy bendra veikla, ar kaip jy saveika,
kaip vyresniyjy ir vaiky bendravimas, o gal tiesiog vadovavimas jaunajai kartai,
siekiant perduoti butiniausias zinias ir vertybes bei protinius ir praktinius
mokéjimus, bendravimo ir elgesio patirtj.

Lietuvos Svietimo sistemos bendrojo ugdymo mokykly programose
numatytuose tiksluose pabréziama, kad mokykla, formuodama ugdymo turinj,
atsizvelgia ne tik ] mokiniy skirtingumo veiksnj, jy individualius poreikius, bet ir ]
krasto raida veikianCias globalias tendencijas, i$Sukius, kurie gali daryti jtaka
tolesniam gyvenimo karjeros pasirinkimui.

Vienas i§ Lietuvos Respublikos §vietimo? tiksly suformuluotas taip: ,,nustatyti
asmens kirybinius geb¢jimus ir pagal tai padéti jam jsigyti kompetencijy ir (ar)
kvalifikacija, atitinkancia Siuolaikinj kultiiros bei technologijy lygi ir padedancia
jam isitvirtinti ir sékmingai konkuruoti tolydziai kintancioje darbo rinkoje, perteikti
technologijy, ekonomikos ir verslo kultiiros pagrindus, butinus $alies ikio paZangai,
konkurencingumui bei darniai raidai laiduoti, sudaryti salygas nuolat tenkinti
pazinimo poreikius ir tobuléti mokantis visg gyvenima®“. Vadinasi, mokykla turéty
prisidéti prie gyvenimo karjeros, $iuo atveju — stojimo ] universitetg galimybiy
uztikrinimo. Kokia galéty biiti mokyklos reik§mé mokiniui renkantis universitetg?

Rajeckas (2002) pabrézia, kad bendrojo ugdymo mokykla, kurios pagrindiné
veikla — mokymas, atlieka ypa¢ svarby vaidmenj ugdant visapusi$ka asmenybe.

27in., 2011, Nr. 38-1804. [7itréta 2014-02-05]. Prieiga per interneta
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=395105&p tr2=2
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Pritariant autoriui, galima remtis Cepulien¢s ir Senkaus (2010, p. 193) pastebéjimu,
kad mokykla gali padéti mokiniui susigaudyti vertybiy hierarchijoje, kurti laisva,
kritiSkai mastantj pilietji. Svarbu pastebéti, kad turintieji minéty savybiy biisimas
studijas rinktysi racionaliau.

Kaip teigia Jacktinas (2006), klaséje organizuojamas ugdymas turi remtis Siltu,
tolerantisku, refleksyviu dialogu, kolegiska partneryste. Tuomet mokykla, mokymo
procese suteikdama Ziniy ir jprasmindama bei susistemindama i$ jvairiy Saltiniy
igyta informacija, suteikia mokslo pagrindy ir bendrazmogiSky vertybiuy sistema.
Kitaip tariant, mokyklos sukurta aplinka yra svarbus, taciau netiesioginis (skirtingai
nuo klasés/pamokos aplinkos) edukacinis veiksnys. Jo déka moksleivis geriau
pazista pasaulj, kuria paziliry ] pasaulj sistema, pasirengia pasirinkti profesija,
ugdosi pazinimo galias bei gebéjimus (iSmoksta racionaliy intelektinés ir
praktinés veiklos biidy, kiirybiSkai mastyti, savarankiskai jgyti ziniy ir jas
taikyti). Visa tai svarbu, siekiant teisingai pasirinkti baisimas studijas. Galima
pastebéti, kad Jovaisa (2001) sitlo derinti vieng i§ ugdymo bruozy — racionalumg —
su ugdymo idealinémis vertybémis. Dumciené, Bajoritinas (2006) pastebi, kad
OECD organizacija, atlikusi reprezentatyvy tyrimg jvairiose Salyse, nustaté
visuomeng¢je vyraujantj poziirj j pagrindinj mokyklos tiksla - kokias savybes reikia
iSugdyti, kad baiges mokykla asmuo biity pasirenggs siekti savo tiksly. Anot Sio
tyrimo autoriy, mokyklos misija yra ugdyti:

o pasitikéjima savimi;
gebéjima gyventi tarp skirtingy socialiniy grupiy Zmoniy;
norg pazinti kitas Salis ir pasaulj;
gebéjimg ir Zinias, kurios padés gauti darbo;
gebéjimg ir Zinias, kurios padés testi moksla;
gyvenimo stiliy, skatinantj sveikg gyvenimo biida;
buvima geru pilieciu.

Kaip teigia Peéiuliauskiené ir Barkauskaité (2011, p. 151), Svietimo politikoje
i$skiriami ne tik ziniy, iSmokimo rezultaty kokybés rodikliai, bet ir galimybés
mokiniui rinktis, panaudojant savo patirtj. Budapeste vykusiame ES Saliy ir
kandidaciy Svietimo ministry susitikime (1999) buvo priimti j ugdytinj orientuoti
kokybés rodikliai. Vienas i$ jy — sékmés rodiklis: jstojusiyjy j aukstasias mokyklas
skaiCius.

Galima teigti, kad mokykla, ugdydama Zmogiskyjy vertybiy sistemq, sudaro
galimybes individui kiirybiskai mgstyti ir sqmoningai panaudoti jgytus gebéjimus
studijy pasirinkimo procese. Prie ugdymo karjerai prisideda ir Lietuvoje nuo 2003
m. mokyklose organizuojamas Profesinio informavimo tinklas, kurio viena is
Sfunkeijy®: |, Informuoti apie mokymgsi ir studijas, $vietimo teikéjus ir jy vykdomas
mokymo ir studijy programas, priemimo taisykles “.

Taigi mokyklos bendruomen¢ yra savita socialiné sistema, turinti savo paskirtj
ir struktirg. Garniené (2006) pastebi, kad mokyklos bendruomenés jtaka mokiniui,
kaip busimam studentui, gali pasireiksti per konkrecius subjektus, atlieckancius tam

B3 Visockyte, 2014. [ziaréta 2014-11-02]. Prieiga per interneta: http://vddb.laba.lt/obj/LT-
eLABa-0001:E.02~2014~D_20140227_124653-56265
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tikras edukacines funkcijas (konsultacijos, patarimai, mokomyjy dalyky déstymas):
klasiy auklétojus, mokyklos vadovus, mokytojus mokykloje dirbancius
specialistus.

Mokyklos vadovas, kaip pedagogy ir kity ugdymo jstaigos darbuotojy
administratorius, turi sudaryti palankias salygas edukaciniy veiksniy
formavimuisi. Jis turi kryptingai organizuoti mokyklos veiklas, jas inicijuoti arba
nutraukti (Jakavicius, 1998).

Svarbu pastebéti, kad kiekvienas vaikas j mokyklg ateina su Seimoje jgyta
patirtimi, savitu mokymosi stiliumi, kiekvienas jy skiriasi pagal gabumus, turi
skirtingus motyvus mokytis. Mokytojai taip pat skiriasi profesiniais gebéjimais ir
kitomis savybémis: mokymo stiliumi, klasés valdymo btdu ir likesciais. Mokyklos
klaséje, kaip apibrézia Senge (2008, p.21-22), veikia trys sudedamosios dalys:

o Mokytojai — tarsi globéjai savo mokiniams, padedantys iSlaikyti
tarpusavio santykius ir suteikiantys Ziniy.

o Mokiniai — pajégiis sukurti savo mokymosi visg gyvenimg vizija
tuomet, kai ugdomi visi jy gebéjimai ir didinamas iSprusimas.

. Tévai — kai kuriems i8 jy mokyklos pastatas asocijuojasi su nemalonia
ju paciy patirtimi mokykloje.

Kucinskas ir Poderiené (2006) nurodo, kad mokyklos viding aplinka sudaro
tikslai, uzdaviniai, salygos, technika, iStekliai, kultiira, sandara ir Zmonés. Siq
veiksniy visuma lemia mokyklos vidaus procesus ir reiskinius. Cepuliené ir Senkus
(2010) teigia, kad paaugliui jtakg darantis klasés mikroklimatas yra sglygojamas to,
kaip bendraklasiai vertina §j paauglj, koks jo poziiiris i klase ir klasés draugus. Nuo
to priklauso jo nuotaika ir elgesys. Kaip §ie autoriai (ten pat) pabrézia, didesné dalis
mokiniy ir mokytojy vieni kitais pasitiki, o tai lemia mokiniy kiirybiskuma,
skatina mokiniy nora mokytis, ugdo savarankiSkuma, pilietiSkuma. Mokiniai
jvardija savybes, dél kuriy mokytojai jgyja autoriteta: visada geros nuotaikos,
nerékia, turi gerq humoro jausmg, elgiasi kaip draugas, Sivolaikisky paziiry. Sie
mokytojy santykiai su mokiniais skatina teigiamag abipusj rySj, kuris véliau
abiturientui daro jtaka konsultuojantis dé¢l tolesnés karjeros pasirinkimo. Savaime
suprantama, kad jaunas Zmogus neis pas mokytoja, kuris néra jam autoritetas.

Berns (2009, p. 258), cituodamas Linney ir Seidman (1989), Good ir Brophy
(2003), teigia, kad mokiniai, pasirenkantys sektinais pavyzdziais savo mokytojus,
perima jy elgesio bruozus ir mokymosi nuostatas. DidZiausig jtakg vaiko
pasiekimams daro kompetentingas mokytojas — atsidaves darbui, mokantis valdyti
klase, autoritetingas, su kuriuo vaikai gali tapatintis, energingas, nuosirdus, nuolat
besistengiantis tobuléti, turintis bendravimo jgiidziy, gebantis pritaikyti savo Zinias
jvairioje aplinkoje. Vadinasi, autoritetingas mokytojas galéty daryti jtakg mokiniui,
ketinanciam pasirinkti panasia studijy krypt;.

Svarbu pastebéti, kad nuo mokykloje déstomo dalyko perteikimo
kiirybiskumo priklauso mokinio turimos kompetencijos. Lietuvos Respublikos
Svietimo ir mokslo ministerijos patvirtintame dokumente Vidurinio ugdymo
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bendrosios programos'* (2011) akcentuojama, jog ,mokinys kompetencija gali
iSsiugdyti tik pats samoningai ir aktyviai mokydamasis, o mokytojo pareiga — ji
orientuoti ir jam padéti“. Konkrec¢iy dalyky mokykloje ir tolesniy studijy
pasirinkimas priklauso ir nuo asmenybés iniciatyvumo bei kirybingumo.
Kiarybiskumo gebéjimai pasireiskia naujy idéjy kurimu, prisitaikymu naujose
situacijose, iskilusiy problemy alternatyviy sprendimo biidy numatymu. Pastebétina,
kad Vidurinio ugdymo bendrosiose programose (2011) teigiama, jog Siy
kompetencijy ugdymo tikslas — iSugdyti nebijantj rizikuoti, atkakly, vertinantj
autentiSkumg, gebant] veiksmingai realizuoti idéjas, atsakingg kiiréjg. Kaip
mokytojas, déstydamas dalyka, pasiekia $j tiksla?

Barkauskaité (1997) teigia, kad pedagoginio bendradarbiavimo déka
mokytojas susikuria pozityvius santykius su mokiniais ir jy tévais. Si veikla
s¢kminga tuomet, kai jis, tiesiogiai bendraudamas su mokiniu, kitais mokytojais,
tévais, geba surinkti informacija apie poveiki mokiniui darancius netiesioginius
veikéjus — nuo kiemo, gatvés bendraamziy ir suaugusiyjy iki ugdytinio rySiy,
naudojantis internetu.

Jelagaité ir LukoSevicius (2011) pateikia jvairiy metody, kaip mokykloje gali
buti ugdomas verslumas: verslo jmonés imitavimas, patyrimo pratimai, mokymasis
bendradarbiaujant, projekty ir problemy sprendimo metodai ir pan. Nors visi $ie
metodai skirtingi, taciau galima pastebéti, kad organizuojant mokymosi procesa
mokytojo — konsultanto vaidmuo padeda mokiniams pajusti rysj su mokomaisiais
dalykais, suzadina mokiniy motyvacija atkakliai mokytis (taip pat dalyvauti
konkre¢iy dalyky olimpiadose ir pan.). Girdzijauskiené (2014), remdamasi
Lietuvos mokyklose atliktu tyrimu, teigia, kad beveik pusé tyrime dalyvavusiy
mokytojy sutinka su teiginiu, kad moko mokinius iesSkoti alternatyvy, mastyti, kaip
biity galima jdomiau, originaliau atlikti uzduotis. Taigi bendrojo ugdymo dalyky
mokytojai ugdymo karjerai Zinias turéty integruoti j savo déstoma dalyka.

Visa mokyklos darbo organizacija, jos aplinka, bendra tvarka, jvairaus
pobudzio mokytojy bei mokiniy santykiai ir bendravimas daro didziule ugdomaja
itaka kiekvienam mokyklos bendruomenés nariui. Jovaisa (2001) pastebi, kad
teigiamos emocijos lemia nusiteikima mokytis. Sis nusiteikimas mobilizuoja,
aktyvina pazinimo procesus (suvokimo, atminties, mgstymo, vaizduotés) ir valia.
Nusiteikima padeda formuoti ir Seima. Jeigu vaikas nepajunta Seimoje mokyklai
priesisky pazidry ir néra gasdinamas piktais mokytojais, tuomet jis noriai atliks
savo pareigg. Kaip teigia autorius (ten pat, p. 86), blinant vyresnio amziaus,
subrendus, nusiteikimas mokytis jgyja ypatingg jéga, skatinancig ritmingai ir
nuodugniai gilintis ] mokomuosius dalykus. Vadinasi, mokytojas, palaikantis
bendradarbiavimu pagrjstus santykius bei organizuodamas kiirybiska mokymosi
procesa, gali puikiai i8déstyti mokomajj dalyka.

Taip pat galima paminéti dar vieng mokyklos aplinkg — mokyklos klase. Tai
savita bendruomené, kurioje mokinys ugdomas ir ugdosi dvylika mety. Kaip teigia
Peciuliauskiené ir Barkauskaité (2011, p. 205), klaséje sukurtas klimatas daro

¥ Zin., 2011, Nr. 26-1283 [ziréta 2014-08-09]. Prieiga per interneta
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poveikj kiekvienam mokiniui. Sios autorés (ten pat) pabrézia, kad besimokantieji
skirtingai priima klasés bendruomenés ypatumus: a) vieni be svarstymy priima
klas¢je susiformavusiag subkultira; b) kiti prieStarauja ir konfliktuoja su klasés
bendruomene; c) treti stengiasi nepriklausyti klasés bendruomenei, su ja
palaikydami tik pacius butiniausius santykius. Vadinasi, mokytojas, valdydamas
klas¢je susiformavusj klimata, sustiprina mokinio — mokytojo sgveika ir tokiu btdu
gali paskatinti mokytis. Mokytojai, kurie artimai bendrauja su mokiniais ir
supranta grupés dinamikg, sukuria palankesn¢ mokymosi aplinkg. Sékmingai
dirbantys mokytojai yra nuoSirdiis, energingi, negailintys pagyrimy, vertinami
kolektyvo. Jie moka bendrauti, jautriai reaguoja j mokiniy poreikius. NuoS§irdds ir
draugiski mokytojai skatina grazy, o ne agresyvy elgesj, ugdo konstruktyvy,
saziningg pozidri j darbg mokykloje. Pastebétina, kad Siuo atveju stojimo |
universiteta sprendimui gali turéti jtakos klasés kaip visumos (drauguy, mokytoju
ar kitos aplinkos) veiksnys.

Aktualu i$skirti neformalaus Svietimo veikla mokyklose. Kaip teigia Ruskus,
Zvirdauskas, StaniSauskiené (2009), neformalaus §vietimo koncepcijoje
apibréziama, kad tai yra kryptinga veikla, padedanti vaikui jgyti kompetencijos, tapti
sagmoninga asmenybe, sugebancia atsakingai ir kiirybiskai spresti savo problemas ir
aktyviai veikti visuomenéje bei prisitaikyti prie kintancios aplinkos. Nemazai Sia
linkme dirba klasiy auklétojai — jie organizuoja jvairius renginius (pokalbius, knygy,
kino filmy ir pan. aptarimus), skiepydami bendrazmogiskasias vertybes atitinkancias
elgesio normas rengia minéjimus, organizuoja jvairig krastotyring, visuomenei
naudingg darbine veikla ir pan. Toje veikloje, kurig mokiniai pasirenka pagal savo
pomégius, kiekviena brestanti asmenybé gali tenkinti ir plétoti savo interesus.
Ruskus, Zvirdauskas, Staniauskien¢ (2009) pastebi, kad mokyklose daugiausia
pasitlomy biireliy yra orientuoti j intelekto ugdyma.

Kaip pastebi Bankauskiené ir Surgéliené (2012), nemazai mokiniy tolesnes
studijas po vidurinio ugdymo mokyklos baigimo pasirenka ne itin s¢kmingai. Siuos
faktus salygoja keletas veiksniy: abiturientai nepilnai suvokia tolesn¢ gyvenimo
karjeros kryptj, nepakankamai jvertinama btisima aukstosios mokyklos nauda ir pan.
Pukelis ir Navickiené (2011) pabrézia, kad tinkamas Kkarjeros projektavimo
specialisty pasirengimas yra vienas i§ butiny karjeros projektavimo paslaugy
kokybés uztikrinimo rodikliy. Remiantis S$iais autoriais (ten pat), karjeros
projektavimas dazniausiai orientuotas j jvairaus amziaus jaunuolius, siekiant padéti
pasirinkti mokymosi ir profesinj kelig, sékmingai suvaldyti savo karjera. Vadinasi,
konsultavimas gali biti organizuojamas tiek individualiai, tiek informuojant
mokiniy grupes bei sudarant galimybes apmastyti savo tikslus, interesus, turimus
polinkius ir gebéjimus. Taip studijas besirenkantis asmuo, atrinkdamas ir
sistemindamas informacijg, planuoja tolesn¢ gyvenimo karjera.

Bankauskiené ir Surgéliené (2012) apibendrina, kad pagrindinis karjeros
konsultavimo vaidmuo tenka bendrojo ugdymo mokyklai, taciau Siame procese turi
dalyvauti ir auks$toji mokykla: pristatyti studijy programas dalyvaujant déstytojams
ir studentams, organizuoti renginius, skirtus karjerai ir pan.

Remiantis Strauss (1998), Perna (2006), galima teigti, kad mokiniai, nuolat
bendraudami vieni su kitais, gauna informacijos, kuri daro tam tikra jtaka studijy
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sprendimams. Jungtinése Amerikos Valstijose atlikti tyrimai (Perna, 2006) parodé,
kad aukStojo mokslo institucijos pasirinkimo procese didziausig jtaka busimo
studento sprendimo priémimui daré tévai ir mokytojai. Taciau, anot Martin (1994),
Piety Australijos universiteto studentams reikSmingiausia informacija, lémusi studijy
pasirinkimg, buvo gauta i§ bendraamziy grupiy, mokyklos konsultanty ir Piety
Australijos paraisky studijuoti priémimo centro. Taigi universitety atstovai,
vykdami j susitikimus su mokiniais arba sudarydami galimybes gauti konkrecia
edukacinio pobiidzio informacija, gali daryti jtakg besirenkanciyjy priimamiems
sprendimams. Svarbu atkreipti démesj | dabartinio auk$tojo mokslo masiSkuma,
salygojantj, kad universitetai kartu su formaliuoju vykdyty ir neformalyjj §vietima™.
Universitetai ~ siekia  pateikti  informacijg ~ visuomenei kaip jmanoma
suprantamesnémis formomis, organizuoja jvairius projektus ® ir kitas aktyvias
edukacines veiklas.

Bendraamziai. Kaip pastebi Igbinedion (2011), bendraamziai yra svarbi
nepilnameciy gyvenimo karjeros pasirinkimo dalis. Analizuojant sprendimo stoti |
universiteta procesg svarbu i$skirti ir bendraamziy grupes — jose esantys ir buve
klasés draugai, panaSaus amziaus jaunuoliai artimiausioje asmens aplinkoje taip
pat daro svarbig jtaka.

Universiteto Seimos edukaciné aplinka
organizuojamos (skatinamos diskusijos, duodami Bendraamziai
paskaitos ir susitikimai patarimai, naudojamos

edukacinés priemonés)

Neformalaus
Mokykl
E yKios uq.?()llmo L $vietimo mokyklose
arjeral veikia Edukaciniai veikla (konkretiis
veiksniai bireliai)
(
Mokykloje déstomas Mokyklos
dalykas darbuotojy
konsultacijos

Autoritetingas mokytojas
(asmenybé) — pataréjas

2.2.2.1 pav. Edukaciniy veiksniy grupe charakterizuojantys kriterijai

Remiantis Berns (2009, p. 32), bendraamziy grupé — tai aplinka, kurioje

v —

patirties. Sioje grupéje bendraamziai, lygindami save su Kitais, gali pajusti, kas jie

' Ivairiis kursai mokiniams. [Zitréta 2014-12-01]. Prieiga per interneta:
http://ktu.edu/sites/default/files/ktu_gidas_mokykloms_spaudai.pdf

®Ivairiis projektai moksleiviams ir mokykloms. [Zifiréta 2014-12-01]. Prieiga per
interneta:http://www.su.lt/vsm-visuomenei/mokykloms
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yra ir kg gali nuveikti. Kaip teigia autoré (ten pat), su draugais ne tik bendraujama
ir sulaukiama palaikymo, bet ir iSmokstama bendradarbiauti bei prisiimti tam tikra
vaidmenj.

Draugai taip pat padeda iSreiksti ir jtvirtinti vertybes bei nuostatas (Hartup,
1996). Internetas ir mobilieji telefonai suteikia neribotas galimybes susisiekti, tad
Sios technologijos leidzia vaikams ir paaugliams bendrauti virtualioje erdvéje
bet kuriuo metu, nepriklausomai nuo atstumo, net ir anonimiskai, jei jie to nori.
Draugai stipriai veikia mintis ir elgesj, ypa¢ ty vaiky, kuriems reikia aplinkiniy
pritarimo ir kurie bijo buti atstumti. Taigi remiantis JovaiSa (1999), galima teigti,
kad mokiniai, rinkdamiesi aukstgja mokykla, neretai lengvabudiskai pasiduoda
draugy jtakai.

Apibendrinant edukaciniy veiksniy grupe galima teigti, kad ugdomajj
poveiki turintys veiksniai pasireiSkia Seimos, mokyklos ir universiteto aplinkose.
Visa tai galima iSreiksti Siais kriterijais (zr. 2.2.2.1 pav.)

Edukaciniy veiksniy grupéje Seimos, mokyklos ir universiteto aplinkoje
veikiantys veiksniai gali daryti poveikj besirenkanciajam atskirai arba sistemiskai,
kartu vieni su kitais arba su kitose aplinkose esanciais veiksniais.

Atskirai gilinsimés j informacinius veiksnius, kurie taip pat kaip ir edukaciniai
veiksniai daro jtaka sprendimo studijuoti priémimui, taciau néra kieno nors
suformuoti, turint specialy ugdymo tiksla.

2.2.3. Informaciniai veiksniai

Biisimasis studentas, rinkdamas informacijg apie studijas, naudoja iSorinius ir
vidinius informacijos Saltinius. Prie pastaryjy priskiriami asmeniniai Saltiniai
(draugai ar Seimos informacija, surinkta ,,i§ lipy i lupas®). Informaciniy veiksniy
grupei taip pat priskirtini informacija jvairiomis priemonémis ,,pernesantys
veiksniai - universitety atviry dury dienose, aukStyjy mokykly mugése teikiama
informacija veikia besirenkancius studijas abiturientus.

Garma ir Moy (2003), apibendring jvairiy autoriy darbus, isskiria, kad,
pavyzdziui, Australijos mokiniai informacijos apie biisimg universiteta ieSko
vairiuose S$altiniuose: naudojasi mokyklos mokytojy, universitety dalomaja
medziaga, dalyvauja atviry dury dieny renginiuose. Sie autoriai (ten pat) pabrézia,
kad mokiniai informacijos Saltinius — vizitus i universitety rengiamas atviry dury
dienas ar muges - identifikavo kaip svarbiausius. Law ir Arthur (2003) teigia, kad
Honkongo mieste, kaip ir visoje Salyje, zmonés ziliri amerikieCiy serialus apie
medicing ir medikus. Serialy jtaka pasireiSkia ir kitais sociodemografiniais
rodikliais, tokiais kaip Seimos aukléjimas, profesijy suvokimas. Kaip teigia Ceja
(2006), draugai, Seima ir bendraamziy grupés teikia praktiniy ir Ziniomis grjsty
patarimy. Wiese (2010) teigia, kad rinkdamiesi auks$tojo mokslo institucijy
teikiamas paslaugas mokiniai labiau pasitiki asmeniniais S$altiniais, tokiais kaip
draugai, Seimos nariai ir mokytojai, nes ziniasklaida neperduoda kokybinés patirties.

Informacijos paieska eikvoja brangy laika, energija ir pinigus, reikalauja i Salj
atidéti kitas mégiamas veiklas. Pasirinkusieji tokia paieSkos forma viliasi, kad
tikétina nauda bus vertingesné uz iStekliy sgnaudas. Galima manyti, kad racionaly
sprendimg ketinantys priimti mokiniai investuoja i detalesn¢ informacijos paieska,
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siekdami atsakingiau pagrjsti sprendimo alternatyvas. Taciau informacijos radiniy
gausa taip pat priklauso nuo motyvacijos stiprumo ir turimos pradinés informacijos
kiekio (Kotler ir Fox, 1995).

Bendraujant su zmonémis, klausant jy patirties refleksijos, skaitant jvairiausius
praneSimus virtualioje ar periodinéje spaudoje apie konkrety objekta susiformuoja
tam tikri jspudziai. Anot JovaiSos (1999, p.59), pirmas jspudis gali buti stiprus
emociSkai, bet dalykiskai blankus. Bendras jspudis — tai nedetalizuotas,
apibendrintas patyrimas. Ar jspudis salygoja studijy pasirinkima, galima spresti i8
to, kaip mokiniai keiia norus, atsizvelgdami j naujai gauta informacija. UZsienio
Saliy autoriai (Hossler et al., 1998) pazymi, kad mokiniai iki 11 klasés daznai keicia
sprendimus. Todél teigtina, kad vyresnése klasése (11-12 kl.) informacijos gave
mokiniai priims sprendima, kurio nebenorés keisti.

Ziniasklaida asmenybei leidZia pamatyti visa pasaulj: praeitj, dabartj, ateit],
vietoves, daiktus, vaidmenis, rySius, nuostatas, vertybes, meégdzioting elges;j.
Informacijos pateikimo Zziniasklaidoje biidai — tai laikraSciai, Zzurnalai, knygos,
radijas, televizija, kinas, kompiuteriai ir kitos komunikavimo priemonés bei
informacinés technologijos.

Kaip teigia Alboroviené ir Garniené (2011), Lietuvos ziniasklaidos pranesimai
formuoja aukstojo mokslo institucijy teikiamy paslaugy - studijy jvaizdj, o ne
informuoja apie jy rySius su aplinka, materialing bazg. Kaip teigia Zailskaité —
Jakstée, Kuvykaité (2012), universitetinés aukstosios mokyklos stebi vienos kity
vykdomos komunikacijos socialingje ziniasklaidoje aspektus, todél prieigai prie
abiturienty neretai tikslingai pasirenka individualius socialinés ziniasklaidos
kanalus.

Kaip pastebi autoriai (Christiansen, Davidson, Roper, Sprinkles, ir Thomas,
2003), besikei¢iant informacijos sklaidos galimybéms, dalis ankséiau spausdintos
medziagos talpinama internete.

Kaip teigia Yen ir Ling (2014), sukurtos komunikacijos priemonés Zzmonéms
suteikia galimybe¢ bendrauti, dalintis bei kurti naujos kartos informacija. Kaip
empirinio tyrimo i§vada Poock (2006), Beggs, Bantham ir Taylor (2008) akcentuoja,
kad didelis informacijos srautas atsirado kartu su interneto galimybémis ir prielaida,

Bicila, Dorel et al. (2006) atlike tyrimus teigia, kad 61 proc. moksleiviy kaip
dazniausiai naudojamg informacijos Saltinj jvardija interneto svetaines virtualioje
erdvéje. Zailskaité — Jaksté, Kuvykaité (2012) pastebi, kad biisimuosius studentus
labiausiai patraukia vizualiai pateikiama naujo turinio informacija, skirta tikslinei
auditorijai, kurios negalima rasti kituose interneto puslapiuose. Itin daug démesio
skiriama Zinutés turiniui: neigiamas Zinutes universitetai siekia paversti pozityvia
informacija, o necenziirines zinutes Salina. Remiantis Saichaie (2011) galima teigti,
kad aukstosios mokyklos reprezentacija besirenkantiems studijas moksleiviams yra
esminis marketingo rodiklis. Sj reiskinj Zailskaité — Jakste, Kuvykaité (2012) vadina
marketingo kompleksu, kuris apima rinkodarg ir jvairius informacijos kanalus.
Autorés (ten pat) pabrézia, kad tai yra svarbus veiksnys, darantis poveikj
mokiniams, besirenkantiemss aukstasias mokyklas.
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Johnston (2010), remdamasis Gilin (2007), pabrézia, kad naujos kartos
ziniasklaidos priemonés (Podcast, Facebook, Twitter ir kiti socialiniai tinklai),
naudojamos komunikacijai su vartotojais, nemazai informacijos perduoda per
komercializuotas zinutes. Galima teigti, kad tokios formos informacija yra itin
reikSminga tiems, kurie sprendimus priima ,greituoju budu“. Hoyer (2001)
pastebéjo, kad ziniasklaidos egzistavimas padidina auksStosios mokyklos institucijos
galimybes atkreipti didesn] stojanciyjy démesj j sitilomas studijy programas. Tai
ypa¢ didina ne racionalaus, bet impulso jkvépto studijy sprendimo tikimybe.
Abiturientai kartais nesuvokia pasléptos zodziy prasmés, o susizavi skambiu
institucijos pavadinimu. Taciau galima kalbéti ir apie jtaka racionaliems studijy
sprendimams, kai universitetai pristato savo programas, reitingus ir
iSreklamuoja technine baze (bibliotekas, laboratorijas) bei kitus privalumus.

Apibendrinant informaciniy veiksniy grupéje galima iSskirti Zziniasklaidos
priemones, universitety jgyvendinamg rinkodara (kai pristatomi institucijos reitingai,
atliekamy tyrimy kokybé, turimi biblioteky istekliai ir pan.). Visa tai galima iSreiksti
kriterijais, nurodytais 2.2.3.1 paveiksle.

Televizija

Ziniasklaidos priemonés Internetas

Informaciniai
veiksniai

dury dienos

[ Universiteto atviry
muggés, parodos

Aukstyjy mokykly }

2.2.3.1 pav. Informacinius veiksnius charakterizuojantys kriterijai

Kitame poskyryje bus isrySkinami kriterijai, apibréziantys ekonominius
veiksnius.

2.2.4. Ekonominiai veiksniai

Kaip teigia Sa, Florax ir Rietveld (2006), absolvento busimy studijy
pasirinkimas neretai paaiskinamas individo socialiniu ekonominiu statusu, kuris
paprastai vertinamas pagal tévy gaunamas pajamas, jy iSsilavinimg bei profesija.
Kitaip sakant, priklausomai nuo tévy galimybés apmoketi studijas ar pragyvenima,
abiturientas gali turéti ribotg alternatyviy pasirinkimy sarasa. Remiantis Zmogaus
kapitalo teorija (Salisbury et al., 2011), abiturientas, rinkdamasis studijas, remiasi
busima nauda. Besirenkantysis aiskinasi, kokiy prireiks materialiniy iStekliy
studijuojant, domisi, kada 1¢Sos, iSleistos studijoms, atsipirks didesniu atlyginimu ir
pan.
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Karjeros galimybés

Ekonominiai veiksniai, anot JovaiSos (1999), gali ne tik skatinti
savarankiSkumg, bet ir biti pelningo darbo po studijy ieSkojimo stimulas.
Materialinés gerovés samprata bégant laikui kinta. Priklausomai nuo Salies politinés
situacijos ir laikotarpio, Zmonéms skiepijamos tam tikros vertybés ir jprociai.
Pastarasis dvideSimtmetis laikomas suaktyvéjusio vartojimo (pirkti ir parduoti)
etapu. Jaunimas nori greitai ir lengvai uzdirbti pinigy. Kyla klausimas, kokios
studijas besirenkanciyjy vertybés - ar dirbti mégstamg darba, ar uzdirbti norima
pinigy suma?

Remiantis 2010 — 2012 metais Jaunimo reikaly departamento atlikto
reprezentatyvaus tyrimo '’ rezultatais pagal apibendrinta studijy pasirinkimo
samoningumo rodiklj (n=3845), busimomis studijomis stipriai doméjosi 15 proc.
stojanciyjy, o 64 proc. doméjosi vidutiniskai. Taigi, Siems stojantiesiems riipéjo
svarstyti, ar apsimoka studijos ar ne. Taip pat paZymétina, kad 42 proc.
pasirinkusiyjy aukstaja mokykla kaip pagrindinj motyva nurodé prestizg, 0 33 proc.
stojo ten, kur lengva studijuoti. Remiantis Antonio (2004), galima teigti, kad
besirinkdami studijas pagal visuomenéje vyraujant] aukStosios mokyklos prestiza
mokiniai parodo, kad jiems reikSmingas socialinio statuso siekimas ir perspektyvios
ateities kiirimas.

Brand, Xie (2010) teigia, kad remiantis JAV statistikos departamento
paskaiciavimais, aukstyjy mokykly absolventy atlyginimai buvo Zymiai didesni
negu abiturienty, jsidarbinusiy po vidurinés mokyklos baigimo. Autoriai (ten pat)
pabrézia, kad daugelis pastaraisiais metais atlikty tyrimy patvirtino, jog
iSsilavinimas lemia tam tikrg socioekonominj statusg ir nepriklausomybe.

Taigi, remiantis Cosser ir Du Toit (2002b), abiturientai priimamga sprendimg
grindzia ekonomistiniu pozilriu, ty. besirenkantieji maksimizuoja verte,
analizuodami biisimos naudos kaing. Kitaip sakant, tiesioginei ir netiesioginei kainai
priskiriami mokes¢iai uZ moksla, knygy isigijimas ar pragyvenimo iSlaidos
busimy studenty yra vertinami pagal ateityje tikéting konkrecios auks$tojo mokslo
institucijos teikiamg nauda: geresnj socialinj gyvenima ar karjeros galimybes.

Studiju kaina

Olaniyan ir Okemakinde (2008) teigia, kad Zmogaus Kkapitalo teorija
iSsilavinima traktuoja kaip produktyvia investicija. Priémus investicinj sprendima
testi mokymasi po vidurinés mokyklos laukiama didesné busima graza, todél
stojantysis vertina ir busimg studijy kaing. Sa, Florax ir Rietveldet (2006),
remdamiesi atliktais empiriniais tyrimais, teigia, kad investavimas ] zmogiskaji
kapitala labiau tikétinas, kai studijy kainos yra zemesnés. Nors Lefrere (2007),
zvelgdamas | sparciai besivystancius miestus (Dubajus, Jungtiniai Araby Emyratai),
regionus, Salis, pastebi, kad dauguma abiturienty renkasi tieck mokamas, tiek
nemokamas studijas universitete. Taigi stojanCiuosius galima suskirstyti j dvi
grupes: pirmieji supranta, kad tolesnés karjeros galimybes priklausys nuo turimos

Y Tyrimy ataskaitos. [zitréta 2013-09-21]. Priciga per internetg:

http://ijpp.It/1t/Vir%C5%Alutinis+meniu/projekto-rezultatai-1/jaunimo-problematikos-
tyrimu-savivaldybese-ataskaitos/
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kvalifikacijos ir naujausiy ziniy, todé¢l jzvelgia bitinybe studijuoti ir studijy kaina
néra svarbi, antrieji biisimas studijas vertina kaip auks$tojo mokslo paslaugos uz
maziausig kaing jsigijima.

Pragyvenimas

Kaip minéta anksCiau, studijuojant aukstojoje mokykloje susiduriama su
tiesioginémis iSlaidomis, kurias sudaro jvairtis mokesciai, knygos, maistas ir
bitiniausiy prekiy pirkimas. Siuo atveju finansinés paramos formy ir stipendijy ar
kity dotacijy galimybés gali buti svarbus veiksnys, teigiamai veikiantis sprendimo
priémimg studijuoti aukstojoje mokykloje. Taip pat svarbu paminéti Bers ir
Galowich (2002) tyrimy rezultatus, kurie parodé, kad veiksniai, susije su pinigais
(auksta studijy kaina, pragyvenimas), daro didesn¢ jtakg nei aukstosios mokyklos
institucijos reputacija (reitingai) ar Seimos jtaka. Darytina iSvada, kad atsakingai
vertindami biisimg sprendima abiturientai ieSko maksimalios naudos.

Apibendrinant  ekonominius veiksnius, kuriuos charakterizuoja  studijy
ekonominés naudos siekimas, galima iSskirti Siuos esminius kriterijus: studijy kaing,
pragyvenimgq studijuojant ir biisimas karjeros galimybes (Zr. 2.2.4.1 pav.)

[ Studijy kaina ]

Ekonominiai

Pragyvenimas
veiksniai

[ Karjeros galimybés

2.2.4.1 pav. Ekonominius veiksnius charakterizuojantys kriterijai

Kitame poskyryje analizuojami socialiniai ir demografiniai veiksniai, galintys
daryti jtaka studijy pasirinkimui.

2.2.5. Sociodemografiniai veiksniai

Studijy pasirinkimo atzvilgiu svarbiis stojan¢iyjy demografiniai duomenys -
lytis, rasé ir amzius. Sheth ir Parvatlyar (1995) teigia, kad lyties skirtumai egzistuoja
renkant, jsisavinant bei apdorojant informacija. Maringe (2006) atskleidzia
reik§mingg vyriskos ir moteriskos lyties studenty skirtumg pagal jy skiriamg démesj
jvairiems auk$tojo mokslo institucijy informacijos Saltiniams. Autorius (ten pat)
nustate, kad kaip labai svarbig prading informacijg studentés vertino tévy, mokytojy
ir karjeros konsultanty patarimus, o studentai visus tris informacijos atvejus vertino
kaip nesvarbius. Studentai taip pat skiriasi poziliriu j universiteto sauguma:
studentés saugumag vertina kaip | svarbesnj veiksnj, lyginant su vyriskos lyties
atstovais.

Law ir Arthur (2003) atlike tyrima jrodé, kad vaikiny ir merginy pozidris j
specialybes yra skirtingas. Technologijos moksly sritis gali biiti populiaresné tarp
vyriskosios lyties atstovy, kuriy tévy socialiné¢ padétis sudaro galimybes isleisti
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jaunuolj studijuoti i kita miestg, padéti susirasti ne tik pragyvenimui reikalingg
bistg, bet ir finansiskai remti studento pomégius.

Dar vienas demografinis veiksnys, darantis jtaka besirenkanciojo elgesiui, yra
asmens amzius. Pastebéta, kad keiCiantis amziui kinta ir individo poreikiai bei
siekiai. Tyrimai rodo, kad 11-12 klasése abiturientai didesn¢ svarbg teikia tokiems
veiksniams kaip lankstus auksStosios mokyklos studijavimo tvarkarastis ir
suderinamos darbo galimybés (Hoyt ir Brown 2003).

Seimos statusas (materialine prasme) daro jtakg tolesnéms mokiniy
galimybéms. Seimos socioekonominé padétis salygoja pajéguma (arba negaléjima)
iSleisti savo vaikus mokytis aukstojoje mokykloje. Nuo Seimos socioekonominés
padéties priklauso vaiky pasirengimas mokyklai ir s¢kmé moksle. Nepakankamas
vaiky i§ Zemesnio socialinio sluoksnio pasirengimas mokyklai daro jtaka mokytojo
ir mokinio santykiams. Zemesnio socialinio sluoksnio Seimoms paprastai triiksta
materialiniy ir emociniy iStekliy, kad galéty paskatinti vaika mokytis. Hurst (2009),
atlikes sociologinius tyrimus apie nepasiturinéiy Seimy vaiky poreikius studijuoti,
nustaté, kad tokie vaikai, matydami namuose nuolatinj maisto, drabuziy ir kity
bitiniausiy priemoniy nepritekliy, rizikuoja Zengti | nauja, jiems nezinoma
Luniversitetiniy studijy aplinkg®, taip sickdami savarankiSkai pradéti gyvenima.
Vadinasi, zemesnés socialinés padéties abiturientai jsitiking, jog i$silavinimas — tai
tiesioginis kelias j socialinj judruma ir gerove. Taciau labiau tikétina, kad aukstojo
iSsilavinimo sieks vaikai i§ vidutines pajamas gaunanciy ir turtingy Seimy, O
neturtingy Seimy vaikai i§ karto eis dirbti. Tie, kuriems viduringje mokykloje
nesiseké (galbtit dél motyvacijos stokos), ir darbg pasirinkti turi maziau galimybiy.
Jakavicius (1998) pritaria, kad Zmogaus ekonominé padétis Seimoje formuoja jo
materialinius poreikius. Kiekvienas vaikas turi savo poreikiy, interesy, kuriems
patenkinti reikia pinigy.

Nemazai mokslininky gyvenseng laiko biidu, kaip Zmogus tvarko savo
gyvenima, derindamas jvairias veiklas, interesus ir galimybes. Pavyzdziui, Gabert,
Hale ir Montalvo (1999) istyré, kad sportiskas asmenybes, besirenkancias studijas,
labiau veikia sporto aplinka, o maziau — socialiniai ar akademiniai veiksniai. Tuo
pabréziama, kad biisimieji studentai pasirinks institucijg, kuri labiausiai atitinka jy
gyvenseng.

Priklausymas konkreciai socialinei klasei lemia ir materialing Seimos padét;.
Pinigai ar jy stoka atlieka svarby vaidmenj apsisprendziant dél studijy pasirinkimo.
Kaip teigia Whitehead, Raffan ir Deaney (2006), finansinés problemos daro jtaka
JAV mazumy grupéms. Cabrera ir La Nasa (2000), Bersir Galowich (2002) teigia,
kad jvairiy socialiniy grupiy studijy aukstojoje mokykloje pasirinkimo procesas
skiriasi.

Heller (2002) teigia, kad abiturienty prieiga prie informacijos taip pat
priklauso nuo jy socialinés ir ekonominés padéties. Tyrimy rezultatai parodé, kad
mazas pajamas gaunancios socialinés grupés abiturientai turé¢jo maziau informacijos
Saltiniy ir daugiausia pasitikéjo pradine informacija, gauta i§ vidurinés mokyklos
konsultanty, mokytojy. Aukstesnés socialinés klasés abiturientai naudojosi placia
informacijos S$altiniy jvairove. Cabrera ir La Nasa (2000) teigia, kad didesnes
pajamas gaunancios Seimos turi daugiau Ziniy ir naudoja jvairesnius informacijos
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Saltinius: tévai renkasi skirtingus biidus pokalbiams su bankais, renka informacijg ir
kalbasi su mokytojais, planuodami tolimesnj savo vaiky iSsilavinima.

Taip pat galima jzvelgti ir kita Seimos socialing padétj atspindinCia
charakteristika — geografing gyvenamaja vieta. Kai kurie abiturientai renkasi
konkregia aukstojo mokslo institucija, kad pagerinty savo socialing reputacija. Sia
mintj palaiko McDonough (1994), nustates, jog aukstesnés viduriniosios klasés
abiturienty pozitris studijuoti aukstojo mokslo institucijoje sicjamas su gyvenimo
karjeros investicija. Pasak Drewes ir Michael (2006), Gibbons ir Vignoles (2012),
absolventai teikia pirmenybe universitetams, kurie geografiniu atstumu per daug
nenutole nuo jy gyvenamosios vietos; vertina, kiek 1€éSy universitetas skiria
stipendijoms ir mokymosi sglygoms kurti, ar gali pasiiilyti studentams aukstesnio
lygio neakademines paslaugas.

Makroaplinkoje vykstantys socialiniai reiSkiniai

Nagrinéjant iSorinius veiksnius svarbu atkreipti démesj j makroaplinkos jtakoje
susiformavusius motyvus. Jy kilme pagrindzia valstybés lygiu vykstantys
socialiniai, ekonominiai ir politiniai poky¢iai, kurie netiesiogiai paliecia studijas
besirenkantj asmenj.

Abiturienty studijy motyvai susiformuoja atsizvelgiant | turimg asmening
patirtj ir aplinkybes. Taigi mokiniai interpretuoja jvairius veiksnius (Arnold, Price, ir
Zinkhan, 2004). Pavyzdziui, Haigh (2002) pastebi, kad abiturientai neretai renkasi
studijas, kurios ateityje suteikty tarptautinio darbo galimybiy, leisty studijuoti
uzsienyje, nagrinéti globalias problemas. Whitehead, Raffan ir Deaney (2006, p. 5)
nustaté, kad dazniausiai nurodomos pasirinkimo priezastys yra §ios: meégstamas
dalykas, akademinio laipsnio reikalingumas karjerai, geresnis darbas, naujoveés ir
galimybé¢ dziaugtis gyvenimu.

Atsizvelgiant | Maslow poreikiy hierarchijg, skiriami penki poreikiai:
fiziologinis poreikis, saugumo ir patikimumo poreikis, socialinis poreikis, ego
poreikis ir saviaktualizacijos poreikis (Schiffman Leon ir Lazar, 2004). Nemazai
autoriy (Paulsen, 1990; Salisbury et al., 2011) pastebi, kad abiturientai pirmiausia
iesko atsakymy, ar turés finansiniy galimybiy studijuoti, neretai nori isitikinti, kad
turés pakankamai iStekliy pragyvenimui ir biistui uZtikrinti. Taciau kiti labiau noréty
zinoti, ar jie bus saugiis svetimoje vietoje, toli nuo tévy, (saugumo poreikis). Treti
domisi, ar turés naujoje vietoje draugy, t. y. ar lengvai jsilies i vieting bendruomeng
(socialinis poreikis).

Garma ir Moy (2003), savo darbuose nagrinédami sprendimy priémimus, kaip
vieng 1§ pirmyjy etapy isskiria poreikio susiformavimg. Poreikis gali tapti
skatinamuoju veiksniu tik pilnai jj suvokus: kai jvertinama, kaip pozityvios ar
negatyvios krypties stimulai atitinka norus ir interesus, tuomet pradeda formuotis
studijy pasirinkimo motyvai.

Al-Fattal (2010) teigia, kad motyvy priezastys atsiranda i§ karto po to, kai
blisimas studentas pradeda galvoti apie norimg jgyti kvalifikacija ir blsimag
profesija. Vieni abiturientai studijas ir pragyvenimg sieja su realiais ketinimais biiti
kuo arCiau tévy mazinant bitingsias iSlaidas, o kitiems abiturientams stojimas j
konkrecias studijy programas kartu su mokyklos ar kitais artimiausios aplinkos
draugais gali biti grindziamas siekimu iSlaikyti esamg bendravimo statusg (Antonio,
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2004). Anot Wiese (2008), socialinis abiturienty gyvenimas bendraujant su draugais,
integruojantis j naujas neformalaus Svietimo veiklas ypa¢ aktyviai pasireiskia
mokyklose. Neretai po baigiamyjy vidurinés mokyklos egzaminy noras , tiesiog biiti
su draugais® iSlieka pakankamai stiprus, kad dél to biity pasirenkamos studijos
universitete.

Aukstojo mokslo diploma, jo reikSme abiturientai dazniausiai vertina kaip
pagrindinj motyva studijuoti universitete (Leonavicius, 1998). Sis autorius (ten pat)
atlikes tyrima nustaté, kad 83,15 proc. respondenty pasirinko studijas Kauno
technologijos universitete dél diplomo. Taciau Wiese (2008) teigia (tiesa, atlikes
tyrimus Zymiai véliau ir ne Lietuvoje, bet stiprios ekonomikos Vakary Salyje), kad
siekimas buti studentu, jgyti mokslinj iSsilavinimg ir studijuoti naujus dalykus
siejamas su specifiniy poreikiy, pvz., socialinés padéties visuomengéje, patenkinimu.
Tai dar kartg patvirtina, kad veiksniai, darantys jtaka studijy sprendimams, priklauso
nuo konteksto.

Apibendrinant sociodemografinius veiksnius galima teigti, kad Siuo atzvilgiu
svarbiausi aspektai yra besirenkanciojo amzius, lytis, socialiné ir ekonominé padétis.

2.2.6. Veiksniy grupiu, galin¢iy daryti jtakg racionalaus sprendimo procesui,
apibendrinimas

Veiksnius, galin¢ius daryti jtakg racionalaus sprendimo procesui, galima
ireiksti bendruoju racionalaus sprendimo (proceso) stoti j universiteta veiksniy
modeliu (toliau — RASTUVEIK bendrasis modelis). RASTUVEIK bendrasis
modelis (zr. 2.2.6.1 pav.) apima sudétinj trijy etapy procesa:

- Poreikio studijuoti universitete susiformavimo etapas kiekvienam
mokiniui pasireiSkia skirtingai: ,,atrandamas“ noras gilintis | mégstamg dalyka,
atsiranda aiskiis motyvai, kg noréty studijuoti ir pan. Ta¢iau nuo to nepriklauso
poreikio studijoms atsiradimo momentas — vieniems mokiniams jis susiformuoja
keleri metai prieS mokyklos baigimg ar dar anksciau, kitiems - paskutinése
mokyklos klasése.

- Informacijos paieSkos etapas akcentuoja plac¢ig reikiamos
informacijos apie studijas paieska. Siame etape mokinys, remdamasis turimais
gebéjimais, ieSko kaip jmanoma daugiau jvairios informacijos apie jj dominan¢ias
studijas. Pazymétina, kad tai sudétingas etapas, priklausantis ne tik nuo sékmingai
atlieckamy paiesky artimoje aplinkoje, bet dar labiau nuo abiturientg supanciy
iSoriniy informacijos Saltiniy.

- Alternatyvy formavimas ir vertinimas. Siame etape pagal surinktos
informacijos kiekj mokinys sudaro galimus studijy pasirinkimo variantus.
Priklausomai nuo pozitrio j sprendimus, asmenybé skiria laiko (ir kity iStekliy)
i$samiai alternatyvy analizei.

Siy etapy veiksniai gali buti sugrupuoti j keturias grupes: 1) edukaciniai
veiksniai;  2) informaciniai  veiksniai; 3) ekonominiai  veiksniai; 4)
sociodemografiniai veiksniai:

1) Edukaciniy veiksniy grupe nusako Sie esminiai kriterijai: Seimos
aplinkoje teikiami patarimai, Seimos aplinkoje skatinamos diskusijos, neformalaus
Svietimo mokyklose veikla (konkretiis bureliai), mokyklos darbuotojy konsultacijos,
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autoritetingas mokytojas (asmenybé) — pataréjas, mokykloje déstomas dalykas,
mokyklos ugdymo karjerai veikla, bendraamziai bei universiteto organizuojamos
paskaitos ir susitikimai. Ypa¢ svarbu teigiami Seimos ir mokyklos rySiai, kai
ugdomojo poveikio kryptys sutampa.

2) Ekonominiy veiksniy grupe sudaro studijy ekonominés naudos
Kriterijai: studijy kaina, pragyvenimas ir karjeros galimybés. Sios grupés veiksniai
gali turéti jtakos Seimoms, priklausancioms socialiai jautriausiai grupei, taip pat
Seimoms, turin¢ioms aukstag socialinj statusg visuomenéje. Pirmuoju atveju tokiose
Seimose ilgai svarstoma, ar tévai bus pajégis islaikyti studijuojantj vaika, antruoju —
kokias karjeros galimybes uztikrins baigtos studijos.

3) Informaciniy veiksniy grupé isreiskiama Siais Kriterijais: informacijos
sklaida per universitety atviry dury dienas, muges ir parodas; taip pat naudojant
jvairias Ziniasklaidos priemones (radijg, televizijg, internetq, spaudg), kai
universitetai siekia pateikti abiturientams naudingos informacijos apie sitilomas
studijas.

4) Sociodemografiniy veiksniy grupés kriterijai: besirenkanc¢iojo amzius,
lytis, socialiné ir ekonominé padétis.

Reikia pastebéti, kad pagrindziant modelj néra detalizuojama, kurie veiksniai
kokiame etape veikia. Tai gali priklausyti nuo konkrecios situacijos. Tiesa, empirinis
tyrimas leis labiau detalizuoti veiksniy jtaka konkreciame sprendimo priémimo
etape, ypac §iy veiksniy tarpusavio sgveikos, padidinancios jtaka, aspektu.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad §is modelis akcentuoja iSorinius veiksnius,
kurie daro jtaka abituriento priimamiems sprendimams stoti j universiteta. Sis
modelis gali padéti nustatyti konkrecius veiksnius, darancius jtaka konkrecios Salies
abiturienty priimamiems studijy sprendimams. Susisteminti veiksniai gali iSrySkinti,
ka turéty padaryti Seima, mokykla, kad mokiniai biity parengti racionaliems
sprendimams. Gauti konkretiis duomenys gali pasitarnauti ir kitiems Svietimo
sprendimams (karjeros ugdymo, ugdymo kaitos).

- Tiesa, kuriant §j modelis, kaip jau anks¢iau minéta, visuomenés
polinkis j vartotojiSkuma priimamas kaip makroaplinka, kurios artimiausiu metu
pakeisti mokyklos pastangomis néra jmanoma. RASTUVEIK bendrasis modelis —
tai principiné prieiga, kuri turéty buti skaidoma | smulkesnius modelius,
atspindincius konkrecias stojimo sglygas (Salies konteksta, pasirenkamy studijy
kryptj ir pan.). Kitoje dalyje, skirtoje empirinio tyrimo metodologijai, bus siekiama
§] RASTUVEIK bendrgjj modelj konkretizuoti pritaikant jj Lietuvos stojanéiyjy |
technologijos ir fiziniy moksly studijy programas kontekstui.
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Racionalus sprendimas

\ Poreikis

} \ PaieSka } \ Svarstymas

Vidinis stimulas Y
ISorinis stimulas

Asmeniniai / iSoriniai Y Alternatyvy Y
informacijos Saltiniai iSskyrimas —

Pasirinkimas

SPRENDIMO PROCESAS

=

Edukaciniai veiksniai

Ekonominiai veiksniai Informaciniai veiksniai

Sociodemografiniai veiksniai

o Seimos edukaciné aplinka(duodami patarimai,
naudojamos edukacinés priemonés,
skatinamos diskusijos)

e Neformalaus Svietimo mokyklose veikla
(konkrettis buireliai)

e Mokyklos darbuotojy konsultacijos

e Autoritetingas mokytojas (asmenybé) —
pataréjas

e Mokykloje déstomas dalykas

e Mokyklos ugdymo karjerai veikla

e Bendraamziai

e Universiteto organizuojamos paskaitos,
susitikimai

o Teikiami universitety

o Studijy kaina (atviry dury dienos, mugés
e Pragyvenimas ir parodos)
e Karjeros galimybés e Ziniasklaidos priemonés

(radijas, televizija,
internetas, spauda)

e Besirenkanciojo
demografiniai ypatumai
(amzius, lytis, socialiné
ekonominépadétis)

2.2.6.1 pav. Bendrasis racionalaus sprendimo (proceso) stoti j universiteta veiksniy modelis (RASTUVEIK)




3. EDUKACINIU VEIKSNIU ITAKOS RACIONALIAM SPRENDIMUI
STOTI ] UNIVERSITETA NUSTATYMAS (technologinio profilio
universiteto pavyzdziu)

3.1 poskyryje pagrindziama empirinio tyrimo metodologija, kurig sudaro
tyrimo logika, metody pristatymas, imties ir tyrimo instrumenty pagrindimas,
klausimyno validumo nustatymas bei tyrimo etika. 3.2 poskyris skirtas empirinio
tyrimo duomeny analizei, aptarimui ir diskusijai.

3.1. [Edukaciniy veiksniy jtakos racionaliam sprendimui stoti j universiteta
tyrimo metodologijos pagrindimas

3.1.1. Tyrimo logika, metodai ir imtis

Edukaciniy veiksniy jtaka (kity veiksniy kontekste) racionaliam sprendimui
stoti | universitetg empiriSkai tiriama pasitelkus misrig strategija, vienijancig
Kiekybinius ir kokybinius tyrimus. Kaip teigia Bitinas (2011), kokybiniai ir
kiekybiniai tyrimai, nors yra labai skirtingi, taciau papildo vienas kitg.

Pasirinkta edukaciniy veiksniy jtakos racionaliam sprendimui stoti |
universitetg tyrimo logika pateikta 3.1.1.1 paveiksle.

/ Zvalgomasis \ / \

tyrimas
% 4 etapas
1 etapas 3 etapas Giliau paaiskinti
Bendros veiksniy Suformuoti veiksniy
tendencijos veiksniy > priezastingumo rysiai
modeliai
&

2 etapas
Naujai i i
susiformavusios

veiksniy grupés

Kiekybinis tyrimas Kokybinis tyrimas
Technologijy ir fiziniy moksly IT kurso Technologijy ir fiziniy mokshy
studentai

k 11 kurso studentai /

3.1.1.1 pav. Edukaciniy veiksniy jtakos (kity veiksniy kontekste) racionaliam sprendimui
stoti j universitetg tyrimo logika

Prie§ pagrindinj tyrimg tikslinga atlikti tyrimo konstrukto validavima, t.y.
zvalgomajj tyrimg. Tikslas — patikrinti, ar visi teiginiai suprantami respondentams,
ar tinkamai sudarytos atskiros klausimyno dalys.
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Pirmajame empirinio tyrimo etape siekiama nustatyti sprendimo studijuoti
etapy raiskos tendencijas, edukaciniy Sios grupés veiksniy reikSminguma kity
veiksniy kontekste. NustaCius kintamyjy rySius, bus galima atskleisti
dominuojancius sprendimy etapus ir bendras edukaciniy veiksniy tendencijas.

Antrame etape siekiama patikrinti (faktorizacijos metodu), ar veiksniy grupes
charakterizuoja tie patys Bendrajame modelyje nustatyti kriterijai ir indikatoriai.
Jeigu ne, bus daromos korekcijos, kurios sukurs prielaidas transformuoti Bendrajj
model;j i vieng ar kelis Technologijos ir fiziniy moksly studijy pasirinkimo veiksniy
modelius.

Treciajame etape siekiama nustatyti priezastinius rySius tarp veiksniy,
daranciy jtaka sprendimui, ir kiekvieno sprendimo proceso etapo. Tikimasi, kad
gauti rezultatai leis i§ RASTUVEIK bendrojo modelio Racionaliy sprendimy
studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy modelius.

Ketvirtajame etape sickiama rasti duomeny, kurie padéty giliau paaiskinti
treCiajame etape nustatytus prieZastinius ry$ius. Tai leis aiSkiau suprasti, kokie
edukaciniai veiksniai (ir kaip) veikia technologijos ir fiziniy moksly studijy
pasirinkima.

Tyrimo metodai (duomeny rinkimas)

Taikytas kiekybinio tyrimo metodas — apklausa rastu. Siekiant sudaryti
respondentams galimybe pladiau atsakyti j suformuluotus klausimus, buvo palikta
vietos atviram atsakymui jradyti. Sis metodas pasirinktas, norint surinkti pla¢ia ir
tikslig informacijg apie studijy pasirinkimui jtaka darancius veiksnius.

Kokybinis tyrimas — giluminis interviu — tai nestruktiiruotas ilgai trunkantis
pokalbls kuriuo siekiama surinkti kuo iSsamesne¢ (gllesnt‘;) empiring medz1aga, apie
nagrinéjama objekta (MorkeviGius, Teleien¢, ir Zvaliauskas, 2008). Sis tyrimo
metodas pasirinktas todél, kad dazniausiai taikomas tiriant reiSkinius ar procesus,
apie kuriuos surinkta salyginai mazai mokslinés informacijos. Sio disertacinio
tyrimo atveju giluminio interviu metodas naudingas studijy pasirinkimo situacijose,
siekiant giliai, ,,zingsnis po Zingsnio* suprasti sudétinio proceso veiksmus, kuriems
jtakg daré¢ mokykla, tévai ar universitetas. Kaip teigia autoriai (ten pat), atlikta
tiriamojo reiskinio teoriné analizé ir modeliavimas bei pagristo teorinio modelio
pagrindu atliktas kiekybinis tyrimas, besiremiantis apklausa rastu, zymiai padidina
tyréjo kompetencija atlikti giluminj interviu. Sitaip gaunami papildomi duomenys,
leidziantys pasiekti jzvalgesnius rezultatus. Bitent Siame disertaciniame tyrime ir
vadovaujamasi tokia logika: mokslinés literatiros analizé ir teorinis modeliavimas
leidzia pagrijsti Bendrajj modelj, kuris, atlikus kiekybinj tyrima, gali bati iSskleistas j
kelis Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy
modelius. Jeigu taip atsitinka, biitent Siy modeliy patikslinimui ir reikia giluminio
interviu.

Tyrimo duomenuy analizés metodai

Siekiant atskleisti edukaciniy veiksniy jtaka (kity veiksniy kontekste),
kiekybinio tyrimo duomeny analizé atlieckama taikant aprasomosios statistikos —
dazniy ir vidurkiy skaiciavimo metodus.

Tyrimo duomenys apdorojami SPSS 17 (Statistic Package for Social Science)
ir Windows Microsoft Excel programomis.
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Sudarytiems teiginiams jvertinti naudojama suminé Laikerto (Likert) skalé.
[Sorinio patikimumo tikrinimui naudojama faktoriné analizé, siekiant Kintamuosius
grupuoti pagal jy koreliavima tarpusavyje j nesusijusias grupes (faktorius). Taip pat
skaiCiuotas Kramerio V koeficientas rysiui tarp kintamyjy nustatyti.

Tyrimo imties charakteristikos

Tyrimo patikimumas, reik§mingumas bei sékmé priklauso ir nuo to, kaip
pasirenkama imtis. Kadangi tiriamas racionalus studijy pasirinkimo sprendimas ir
jam jtaka darantys veiksniai, reikia apklausti tuos, kurie §j sprendimg priima.
Kadangi akcentuojamas paskutinis racionalaus sprendimo etapas, lemiantis jstojima,
svarbu pasirinkti tuos respondentus, kuriems $is sprendimas buvo s€ékmingas.

Buvo apsispresta respondentais pasirinkti jau studijuojancius atitinkamy
studijy krypCiy studentus ir praSoma jy retrospektyviai atgaminti lemiamo
sprendimo priémimo kelig.

Kaip jau minéta, $io disertacinio tyrimo metodologiné nuostata — tiriami tokie
veiksniai, kurie padaré jtaka racionaliam sprendimui, lémusiam jstojima j pirmuoju
pageidavimu pasirinkta studijy programag bei sékmingus pirmyjy mety studijy
rezultatus.

Pagrindiniai Sio kiekybinio tyrimo imties sudarymo kriterijai yra trys:

1) Daugiausia technologijos ir fiziniy moksly srities studijy™ programy
siitlantis universitetas. Svarbu, kad pretendentai turéty placias pasirinkimo
galimybes.

2) Geografiné universiteto vieta turi biti ne Salies sostiné. Kaip buvo minéta
teoringje dalyje, universiteto geografiné vieta Salyje turi tam tikra jtaka
besirenkanciajam. Siuo atveju siekta eliminuoti 3alies sostinés veiksnj, kuris gali
bati svarbus kaip atskiras veiksnys™.

3) Sékmingai jstoje j universitetq studentai. Siuo atveju sékmingais laikomi tie
atvejai, jei stojantysis paraiSkoje pirmuoju numeriu nurodé pasirinkta studijy
programa, buvo ] ja priimtas ir pabaigé pirmajj kursa.

Taigi, tyrimui atlikti pasirinktas A ° universitetas, veikiantis Lietuvoje,
vienintelis ne sostinéje esantis technologinio profilio universitetas, sitlantis
daugiausiai technologijos ir fiziniy moksly studijy programy Salyje (pagal 2013-06-
05 AIKOS? duomeny baze). Apklausti §io universiteto antro kurso studentai: a) tie,
kurie rasydami studijy paraiska pirmuoju numeriu pazymejo ta programa, kurioje
dabar studijuoja; b) jrode, kad sékmingai studijuoja, kadangi pagal turimus pirmyjy
akademiniy mety rezultatus yra perkelti j antrajj kursa.

Pagal 2013 m. rugséjo 1 d. A universiteto administracijos pateiktus duomenis,
buvo 4 technologijos ir fiziniy moksly studijy krypCiy grupés (inZinerija,
technologijos, gamtos mokslai, matematika ir kompiuteriy mokslas). Siose krypéiy

'8 Informacija surinkta 2013 m. birzelio 4 d.i§ tinklalapio www.aikos.smms.lt

9 Makrokultiiriniu aspektu Salies sostiné paveréiama ekonomikos, mokslo, kultiros ir
turizmo traukos centru (Brazukiené & Uzomeckaité, 2013; Zaleckis, 2011).

20 Tikslus universiteto pavadinimas neviesinamas dél duomeny konfidencialumo.

1 Atvira informavimo, konsultavimo, orientavimo sistema; integruota, vientisa, atvira,
nekomerciné sistema, kurios pagrindinis tikslas — teikti aktualig, kokybiSka informacijg apie
mokymosi galimybes Lietuvoje (prieiga internetu http://www.aikos.smm.lt/aikos/)
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grupése studijavo 728 studentai, pasirinke Sig studijy programg pirmuoju numeriu.
Atsizvelgiant | §ig generaling aib¢ ir priémus 95 proc. patikimumg bei 3 proc.
paklaida, nustatyta respondenty imtis — 433%,

Ivertines, kad apklausos raStu ankety griztamumas gali biiti nedidelis, tyréjas
asmeniskai dalyvavo kiekvienoje grupés apklausoje, sickdamas tinkamai pristatyti
tyrimo tikslus, atsakyti i klausimyno pildymo metu iSkilusius klausimus bei
uztikrinti maksimaly ankety griztamuma.

Tyrimas buvo vykdomas 2013 m. rugséjo 3 — gruodzio 11 dienomis. I§
generalinés aibés (728 studenty) atsitiktinai (konkreCiu laiku dalyvave
uzsiémimuose, kuriuose ir buvo vykdoma apklausa) buvo apklausti 454 studentai. IS
visy i8dalinty klausimyny 14 buvo sugadinti (nebaigti pildyti). Taigi, statistiniam
duomeny apdorojimui naudota 440 klausimyny; tai siekia nustatytos imties riba
(433 respondentai).

Giluminiam interviu nustatyti respondenty atrankos kriterijai: a) dalyvaves
kiekybinéje apklausoje; b) atitinka bent vieng i§ empiriskai nustatyty konkretizuoty
technologijos ir fiziniy moksly studijy pasirinkimo veiksniy modeliy (zr. 3.2.1.8 —
3.2.1.12 pav.), kurie sudaryti remiantis gautais kiekybinio tyrimo rezultatais.

3.1.1.1 lentelé. Kokybinio tyrimo metu apklaustos grupés

Perkoduotas grupés Kodinis respondento
pavadinimas pavadinimas Studenty skaiius
Technologiniai mokslai ™
T™M1 R3 1
TM2 R5, R6 2
TM3 R7, R8, R9 3
TM4 R10 1
TM5 R11 1
TM6 R23, R12, R13 3
T™M7 R14, R15, 4
R16, R17
TM8 R20, R21, R22, 3
Viso 18
Fiziniai mokslai FM
FM1 R1, R2 2
FM2 R4 1
FM3 R18, R19 2
Viso 5

Respondenty atranka vykdyta remiantis duomeny prisotinamumo principu®.
Kitaip sakant, tyréjas i§ anksto numato interviu dalyviy skai¢iy® ir kalbasi su jais,

22 Imties dydzio nustatymas. [ziiréta 2013-01-19]. Prieiga per interneta

www.apklausos.lt/?naujiena/68-imties-dydzio-skai¢iuoklé

% Pirmg karta $ia savoka duomeny prisotinamumas (angl. saturation) panaudojo Glaser ir
Strauss (2009).

* Mason (2010) apibendrindamas jvairiy discipliny autorius rekomenduoja atliekant
kokybinj tyrimg apklausti nuo 12 iki 20 respondenty).
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kol gauna vis naujos nesikartojancios informacijos (Francis et al., 2010). Kai
informacija pradeda kartotis, interviu baigiamas. ISsamiai visa respondenty
informacija pateikta disertacijos prieduose (zr. 1 priedo 1 lentele). Respondenty
atsakymai sunumeruoti didéjancia seka. Kaip matyti, pirmyjy 15 respondenty
informacija apémé beveik visus modelius ir buvo i$sami. Kity respondenty teikiama
informacija kartodavosi ir pokalbio i§samumas tyrin¢jamais klausimais prastéjo.

Interviu vyko 2014 m. geguzés mén. Pokalbiai buvo i§samis ir truko mazdaug
vieng valanda. IS anksto paruosti klausimai leido suvaldyti pokalbj, kad nebity
nueita ,,j lankas*. Taigi analizei pateikiami 23 technologijos ir fiziniy moksly grupiy
studenty interviu duomenys. 3.1.1.1 lenteléje detalizuojamas respondenty
pasiskirstymas pagal technologinius ir fizinius mokslus.

3.1.2.Tyrimo instrumenty pagrindimas

Apklausos rastu klausimynas

Teorinj veiksniy jtakos, abiturientui renkantis studijas universitete, tyrimo
pagrinda sudaro RASTUVEIK bendrajame modelyje apibrézti sprendimo proceso
etapai ir veiksniy grupés. Tyrimo instrumentas sudarytas remiantis Sia logika:

1) Pirmasis klausimy blokas sudarytas i§ 5 teiginiy, kuriais siekiama
nustatyti stojanCiyjy pozilrj j priimamus sprendimus. Suformuoti teiginiai,
grindziami Harren (1979), Scott ir Bruce (1995) darbais, leidzia iSryskinti, ar
sprend¢jas yra linkes priimti racionalaus pobtidzio sprendimus, ar ne.

2) Antrajame klausimy bloke siekiama iSskirti esminius studijy
pasirinkimo motyvus. Formuojant 10 teiginiy, buvo remiamasi teorinéje dalyje
pagristu motyvy sarasu bei Leonavic¢iaus (1998) sudarytu klausimynu.

3) Treciasis klausimy blokas — sprendimo renkantis studijas priémimo
proceso konstruktas, susidedantis i§ trijy klausimy bloky, padedanciy nustatyti
konkreciy sprendimo proceso etapy (poreikio studijuoti, informacijos paieskos,
alternatyvy svarstymo) raiska.

4) Sestasis klausimy blokas sudarytas i§ veiksniy, daranéiy jtaka
sprendimo priémimui, konstrukto. Atsizvelgiant j disertacijos objekta, detalesné ir
apibendrinta Sio klausimy bloko charakteristiky ir kriterijy matrica pateikta 3.1.2.20
lenteléje.

5) Septintasis klausimy blokas skirtas sociodemografiniy duomeny
surinkimui.

Toliau pagal teorinéje dalyje pagristas charakteristikas ir kriterijus bus
aptariami konkretis indikatoriai (toliau pateikti teiginiai sunumeruoti pagal 7 priede
pateikta klausimyno skaitmenine versija). Galima pastebéti, kad teorinéje dalyje
pagristas modelis daugiau atspindéjo Vakary Saliy autoriy patirtj. Siekiant pagrjsti
konkrec¢ius indikatorius — numatomus atsakymus ] klausimus, bus remiamasi
Lietuvos mokslininky darbais.

Diagnostiniy klausimy bloky teiginiams vertinti pasirinkta Likert’o skale, kuri,
kaip teigia Bitinas (2005), yra pagrindinis edukologiniy objekty pozymiy matavimo
budas ir tinka siekiant jvertinti nuostaty palankumg vieny ar kity objekty atzvilgiu.
Skalés struktiira sudaryta i§ teiginiy, kuriuos tiriamieji vertina pareik§dami savo
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nuomong. Kiekviename klausimy bloke galimi pasirinkti atsakymai bus aptariami
toliau.

Pirmuoju klausimy bloku (Zr. 3.1.2.1 lentel¢) sickiama atskleisti, ar apskritai
respondenty sprendimai yra racionalaus pobudzio. Atsizvelgiant j teorinéje dalyje
apibréztg racionalumo sgvoka, Siame klausimy bloke norima patikslinti, ar
sprendimo priémimo metu konkretus asmuo yra nusiteikes elgtis racionaliai. Kitaip
sakant, racionalumas pasireik§ tuomet, jei i§ atsakymy bus matyti, ar asmenybé
pasiZzymi Siomis savybémis: sgmoningumu, gebéjimu kritiSkai mastyti ir nuspéti
busimas klititis, siekiant naudos ateityje. Teiginiams suformuluoti buvo remiamasi:
1) racionalaus sprendimo priémimo 40 teiginiy jvertinimo skale®®; 2) Bendruoju
sprendimo priémimo stiliaus klausimynu (General Decision Making Style Inventory
- GDMSI), kurj pagrindé Scott ir Bruce (1995). Remiantis Siais klausimynais, kuriy
validumas patikrintas autoriy (Gambetti, Fabbri, Bensi, ir Tonetti, 2008; Loo, 2000),
buvo sudaryti 4 teiginiai (pries priimdamas svarby sprendimgq, skiriu pakankamai
laiko jam apgalvoti; retai priimu svarbius sprendimus nesurinkes visos galimos
informacijos, pries priimdamas sprendimq kelis kartus patikrinu informacijos
Saltinius siekdamas jsitikinti, ar turimi faktai yra teisingi, dazniausiai turiu aiskius
motyvus biisimiems sprendimams priimti).

Remdamiesi normatyvine teorija, Gati, Krausz ir Osipow (1996) teigia, kad
teisingas tas sprendimas, kuris padeda pasiekti issikeltus tikslus. Didziausig nauda
racionalaus sprendimo priéméjas turéty gauti pasirinkes alternatyva, atitinkancia
asmeninius jsitikinimus. Tod¢l, atsizvelgiant j Pacini ir Epstein (1999), Bjorklund ir
Bickstrom (2008) validuota klausimyng, galima suformuluoti dar vieng klausimag
(kiekvienas mano sprendimas reikalauja nuoseklaus pasirengimo), kuris leis vertinti,
kokios nuostatos biidama asmenybé priima racionalius sprendimus.

3.1.2.1 lentelé

Eil. S
Teiginiai

Nr. g

1. Pries priimdamas svarby sprendimg, skiriu pakankamai laiko jam apgalvoti.

2. Retai priimu svarbius sprendimus, nesurinkgs visos galimos informacijos.
(rekoduotas)

3. Kiekvienas mano sprendimas reikalauja nuoseklaus pasirengimo.

4, Prie§ priimdamas sprendimg, kelis kartus patikrinu informacijos S$altinius,
siekdamas jsitikinti ar turimi faktai yra teisingi.

5. Dazniausiai turiu aiSkius motyvus biisimiems sprendimams priimti.

Antrojo klausimuy bloko skalé susideda i§ 10 teiginiy (zr. 3.1.2.2 lent.).
Siekiama nustatyti studijy pasirinkimo motyvus. Ogowewo (2010) pazymi, kad
abiturienty studijy pasirinkimag lemia platus veiksniy spektras.

Viesosios politikos ir vadybos instituto? (2010) atliktas tyrimas parodé, kad
jeigu studentai, uz savo studijas mokeéje¢ visg kaing, turéty galimybe i§ naujo priimti

 Harren (1979) pagrista skalé (angl. ,,The Rational Desicion-Making Style Scale) pladiai
naudojama mokslininky (Gati et al., 2010; Spicer & Sadler-Smith, 2005; Thunholm, 2004).
% Toliau tekste bus vartojamas sutrumpinimas — VPVI.
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sprendimg del bakalauro studijy pasirinkimo, tai 31,5 proc. rinktysi kitg universiteta
ir kit studijy kryptj, o 39,2 proc. idvis nestudijuoty. Sio tyrimo klausimyne
suformuluotais teiginiais (noréjau siekti aukstojo mokslo, kad biciau issilavings;
siekiau gauti universiteto diplomq, trauké patrauklus studentiskas gyvenimas)
siekiama jvertinti, ar respondentams reikSmingi Sie studijy pasirinkimo motyvai.

Noras studijuoti kartu su draugais grindziamas Bowlby prisiriSimo teorija
(Bretherton, 1992, p.11), aiskinancia, kad Zmogus prisiriSa prie kolegos, daikto ar
vietos. Todél teiginiu noréjau studijuoti kartu su draugais siekiama jvertinti, ar
asmuo rinkosi studijas vedinas §io motyvo.

Taciau studenty, kurie pateko j valstybés finansuojamas vietas, atsakymai
autoriams (VPVIL, 2010) pasirodé kur kas racionalesni — tik 17,6 proc. i$ naujo
nestudijuoty pasirinktos programos. Galima daryti prielaida, kad aukstus mokyklos
jvertinimus, leidusius jstoti | pasirinkta studijy programa, turéje respondentai
apgalvotai rinkosi studijas universitete. Todél buvo atsizvelgta ir | §j motyva: auksti
vidurinés mokyklos balai paskatino toliau studijuoti. TaCiau remiantis jau atlikto
tyrimo rezultatais (VPVI, 2010), matyti, kad konkrecios studijy krypties pasirinkima
lémé ir kiti motyvai — 40,5 proc. respondenty, nemokejusiy uz studijas, rinktysi kita
universiteta ar studijy kryptj. Taigi galima bty teigti, kad studenty lukesciy
netenkino pasirinkta studijy programa, nes studijy tikslas buvo jgyti konkre¢iy Ziniy
(noréjau jgyti perspektyviy Ziniy).

Igbinedion (2011, p. 327) teigia, kad interesas taip pat yra svarbus veiksnys,
renkantis gyvenimo karjeros kelig. Owie (2003) nuomone, svarbiausia priezastis,
kodél asmuo pasirenka tam tikrg kelig, yra tai, kad asmuo jaucia vidinj
susidoméjima konkreCia sritimi. Autorius (ten pat) neatmeta galimybés, kad
susidoméjimg gali lemti iSankstiniai akademiniai pasiekimai, taciau tiki, kad
vyraujantis interesas islieka pagrindinis veiksnys. Todél galima manyti, kad
mokinys gali turéti motyva testi studijas universitete todel, kad mokykloje turéjo
mégstamg dalyka (studijose toliau gilintis j mokykloje patikusj dalykg). Owie (ten
pat) pastebéjo, kad didesné dauguma jstojusiy j pedagogines programas yra aukstos
motyvacijos ir teikia pirmenybe mokymuisi, taiau yra nemazai biisimy mokytojy,
kurie pateko studijuoti ne esminio intereso vedami, bet Sig specialybg pasirinko
todél, kad vidurinéje mokykloje turéjo prastus akademinius pasiekimus.

Vienas i§ teiginiy (galimybé baigus lengviau gauti darbo) pateiktas norint
nustatyti ekonominius studijy pasirinkimo motyvus, nes, vadovaujantis Garnienés
(2006) atliktais tyrimais, ketvirtadalis mokiniy (N=626) tikisi, kad pagal pasirinktg
profesija bus lengva rasti darbg. Lieka tik empiriSkai patvirtinti, ar §is studijy
pasirinkimo motyvas yra reikSmingesnis, lyginant su kitais veiksniais. Tiesa, autoré
(ten pat), apibendrinusi savo tyrimo rezultatus, daro iSvada, kad besirenkantiems
tolimesnes veiklas po vidurinés mokyklos triiksta informacijos.

Pasak Garnienés (2006, p. 75), jos atlikto tyrimo metu mokiniai teigé, kad tik
penktadalis mokytojy jiems padéjo arciau susipazinti su bisima profesija. Tai
parodo menka mokytojy jsitraukimg j profesinio konsultavimo veiklg mokykloje.
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MOSTA? uzsakymu 2014 m. atlikti tyrimai parodé, kad profesinio informavimo
taskai mokykloje, kaip informacijos apie stojimg Saltinis, aktualus tik 7 proc.
moksleiviy. To paties tyrimo (ten pat) duomenimis, daugiau nei pusé moksleiviy tik
18 dalies* zino, kokia specialybe noréty rinktis. Tik du penktadaliai buvo tvirtai
apsisprend¢ dél savo pasirinkimo. Taigi, galima pastebéti vidinés mokiniy
motyvacijos tolesnei karjerai trikuma, neapsisprendimg dél konkre¢ios specialybés,
kurig noréty jgyti.

Sio kiekybinio tyrimo klausimyne suformuluoti teiginiai leis atsakyti j
klausimus: ar studijos pasirinktos siekiant savarankisko gyvenimo, ar dél populiarios
specialybés (noréjau greiciau tapti savarankisku, galimybé jgyti prestiZine
specialybeg)? Buvo sudaryta galimybé respondentams visus §io antrojo bloko dalies
teiginius vertinti pagal reikSminguma (labai reikSminga, reikSminga, nezinau,
nereik§minga, visai nereik§minga).

3.1.2.2 lentelé

Elrl Teiginys

7. Noréjau siekti aukstojo mokslo, kad bii¢iau i$silavinusi/es
8. Gauti universiteto diplomg

9 Trauké patrauklus studenti$kas gyvenimas

10. | Noras greiCiau tapti savarankisku

11. | Galimybé baigus lengviau gauti darbo

12. | Studijose toliau gilintis ] mokykloje patikusj dalyka

13. | Galimybé jgyti prestizing specialybe

14. | Noras igyti perspektyviy Ziniy

15. | Auksti vidurinés mokyklos balai paskatino toliau studijuoti

16. | Noras studijuoti kartu su draugais

Studijy pasirinkimo proceso identifikavimas — poreikio susiformavimas
(treciasis klausimy blokas). Eliot ir Turns (2011) teigia, kad abituriento poreikis
igyti profesionaliy Ziniy atsiranda kartu su gyvenimo karjeros planavimu ir ateities
polinkiu dirbti norima darba. Anot JovaiSos (1999), kai kurie poreikiai yra pastovis,
pavyzdziui, noras mokiytis.

Klausimy skalé susideda i§ 3 teiginiy (zr. 3.1.2.3 lent.). Remiantis teoringje
dalyje apibréztu studijy pasirinkimo procesu, vienas i§ pirminiy etapy — poreikis
studijuoti, kuris kiekvienam besirenkanciajam ,,ateina“ skirtingu laiku. Todél
teiginiais (tik paskutinése mokyklos kiasése (11-12 kl. arba 3-4 gimnazijos KI.)
pradéjau galvoti apie busimas studijas universitete; mokykloje rinkdamasis dalyky
modulius Zinojau, kokiq studijy programgq universitete rinksiuosi ateityje;, nuo
vaikystés jauciau paSaukimg Siai specialybei (studijy programai, kurig dabar
studijuoju) siekiama jvertinti poreikio studijoms atsiradimg. Neatmetama prielaida,
kad studentai gali ir neturéti poreikio studijuoti (nejauciau poreikio studijuoti).
Klausimyne respondentai praSomi pazyméti pritarimg arba nepritarimg konkre¢iam
teiginiui.

" Mokslo ir studijy stebésenos ir analizés centro tyrimas. Tyrima atliko ir leidinj parengé
Kalinauskaité ir Pauliukaité (2014).
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3.1.2.3 lentelé

Ellrl Teiginys

18 Tik paskutinése mokyklos klasése (11-12 kl. arba 3-4 gimnazijos kl.) pradéjau
" | galvoti apie buisimas studijas universitete

19 Mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plang jau zinojau, kokig studijy
" | programg universitete rinksiuosi ateityje

20 Jauciau paSaukima $iai specialybei (studijy programai, kurig dabar studijuoju) nuo
" | vaikystés

21. | Nejauciau poreikio studijuoti

Ketvirtuoju klausimy bloku siekiama jvertinti, kaip respondentai ieskojo
informacijos apie biisimas studijas. Morkevicius (2012)% pastebéjo, kad beveik pusé
apklaustyjy (45 proc.) bent karta per savait¢ naudojasi internetu. Kaip dazniausiai
besinaudojanti internetu, iSskiriama jaunesniy nei 21 m. amziaus zZmoniy grupé.
Interneto socialiniuose tinkluose bent karta per savaite lankosi 24 proc. Siy
apklaustyjy. ,,Facebook™ socialiniame tinkle lankosi 22 proc. apklaustyjy. |
klausimg, kodél lankomasi socialiniuose tinkluose, daugiau nei 35 proc. respondenty
atsaké, kad cCia gali susirasti ar iSplatinti reikiamg informacija. Todél Siame
klausimyno bloke tikslinga formuluoti teiginj, atspindintj jaunimo jpro¢ius (ieskojau
informacijos apie norimas studijas internete (socialiniuose tinkluose, tinklalapiuose,
straipsniuose). Kaip teigia Morkevi¢ius (2012), jaunimas itin aktyviai dalyvauja
virtualivose socialiniuose tinkluose. Apie 50 proc. respondenty socialiniuose
tinkluose bent kartg per savaite bendrauja su draugais ar pazjstamais. Per socialinius
tinklus daugiausia respondenty (apie 30 proc.) bendravo su mokslo ar Svietimo
institucijomis. Vadinasi, nemaza dalis jaunimo informacija apie biisimas studijas
gali susirinkti ne tik i§ ,virtualiy draugy®, bet ir tiesiogiai narSydami interneto
portaluose. Reikia paminéti, kad buvo atliktas WEB 2.0 aplinky tyrimas (Eidimtas ir
Valineviciené, 2012), siekiant nustatyti, kaip aukstojo mokslo jstaigos prisistato
potencialiems studentams.

Maringe (2006), analizuodamas atlikty tyrimy rezultatus, pri¢jo iSvada, kad
mokiniai kaip labai reikSminga vertino prading informacija apie studijas, gauta i§
tévy, mokytojy ar karjeros konsultanty. Todél teiginiu (klausinéjau tévy, mokytojy,
draugy informacijos apie studijas) siekiama nustatyti Lietuvos respondenty
nuomong (zr. 3.1.2.4 lent.). Mokslininkai Cabrera ir Nasa (2000) pastebi, kad
paieskos stadijoje mokiniai aktyviai pradeda lankytis potencialiame universitete,
ieSkoti informacijos lankstinukuose, kalbétis ir diskutuoti su draugais, mokytojais
apie buisimas studijas (teiginiai: dalyvavau aukStyjy mokykly mugéje, atviry dury
dienose, siekdamas susirasti naudingos informacijos; savo iniciatyva, asmeniskai
buvau atvykes j universitetq suzinoti norimgq informacijq apie studijas; buvau
susidares savo nuomone apie biisimas studijas, todél niekur neieskojau). Paskutinis

%8 Viesosios politikos ir vadybos instituto uzsakymu atliktas tyrimas. [Zifiréta 2013-09-15].
Prieiga internetu: www.lidata.eu/files/seminarai/2012-10-
19/ISSP_virtualus_soc_tinklai_VMorkevicius.pdf
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teiginys (informacija apie studijas man mazai ripéjo) jdétas siekiant sudaryti
galimybe respondentams isreiksti prieSingg nuomoneg (zr. 3.1.2.4 lent.).

Klausimy skalé¢ apima 5 teiginius apie galimus informacijos Saltinius:
internetas, artimieji, aukS$tyjy mokykly atviry dury dienos bei kitu biidu surinkta
informacija.

3.1.2.4 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.
23 Ieskojau informacijos apie norimas studijas internete (socialiniuose tinkluose,

tinklalapiuose, straipsniuose)
24. | Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy informacijos apie studijas
o5 Dalyvavau aukstyjy mokykly muggje, atviry dury dienose, sieckdamas susirasti
" | naudingos informacijos
2 Savo iniciatyva, asmeniskai buvau atvykes | universitetg suzinoti norimg
" | informacija apie studijas
27. | Buvau susidargs savo nuomong apie biisimas studijas, todél niekur neieskojau
28. | Informacija apie studijas man maZzai riipéjo

Penktasis klausimyno blokas sudarytas remiantis Turner, Rim, Betz ir
Nygren (2012) maksimizavimo inventoriumi (angl. Maximization Inventory), tai
reiSkia, kad sprendéjas prie§ priimdamas sprendima apgalvojo ir kitus alternatyvius
sprendimo variantus (zr. 3.1.2.5 lent.). Maksimizavimo skalé validuota (Schwartz et
al., 2002; Nenkov, Morrin, Schwartz, Ward, ir Hulland, 2008).

Anot Garnienés (2006, p. 89), pasidométi profesinio ketinimo teisingumu
mokinius dazniausiai paskatina tévai (83,7 proc.), dalyko mokytojai (73,5 proc.),
klasés auklétojai (69,3 proc.), draugai (67,4 proc.). Atsizvelgiant j teorinéje dalyje
pagrista sprendimo priémimo modelj, svarstymo etape labai svarbu, ar
besirenkantysis tikrino savo pasirinkimg. Kitaip sakant, ar klausing¢jo mokykloje
savo draugy, mokytojy, kaip sékmingai jo priimtas sprendimas ,,atrodys* ateityje.
Remiantis Garnienés (2006) atliktu tyrimu, mokytojy, klasés auklétojo, socialinio
pedagogo bei psichologo jtaka pripazjsta tik iki 2 proc. apklaustyjy mokiniy
(n=460). Taciau mokiniy vertinimo reitingo virSiinéje yra tévai (80,4 proc.) ir
draugai (49,5 proc.).

3.1.2.5 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.
30. | Sudariau norimy studijuoti studijy programy sarasa

31 Lyginau skirtingy universitety tas pacias studijy programas (pvz., pagal kaina,

" | galimybes i§vykti j uzsienj, universitety reitingus bei populiaruma ir pan.)
Vertinau aukstyjy mokykly materialing techning baze (pvz., mokymosi, gyvenimo
salygas, biblioteky galimybes ir pan.)

33. | Nevertinau ir nelyginau studijy programy

32.

Sestasis klausimy blokas skirtas veiksniy, renkantis studijas universitete,
jtakai nustatyti. Teiginiai suformuluoti remiantis teorinéje dalyje apibréztais
kriterijais, charakterizuojanciais edukaciniy, informaciniy, ekonominiy, socialiniy ir
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demografiniy veiksniy grupes. Respondentai, rekonstrave asmening studijy
rinkimosi patirtj, prie konkretaus teiginio pazymi vieng vertinimg skaléje nuo labai
reiksminga iKi visai nereiksminga.

Edukaciniai mokyklos veiksniai. Remiantis Garnienés (2006) tyrimo,
analizuojanc¢io ugdymo karjerai modelio galimybes bendrojo lavinimo mokykloje,
rezultatais, galima pastebéti, kad 95,5 proc. mokiniy iSreiSkia nora studijuoti
universitete. 2014 m. MOSTA atlikto tyrimo (Kalinauskaité ir Pauliukaité, 2014)
rezultatai teigia, kad studijuoti aukstojoje mokykloje ketina 79 proc. moksleiviy.
Kokie edukaciniai veiksniai gali daryti jtaka studijy pasirinkimui mokyklos
aplinkoje? Lietuvoje atlikgs tyrimus Kontvainas (2009) pasteb¢jo, kad daugumos
geografijos studijy programos studenty popamokiné veikla mokykloje buvo susijusi
su geografijos dalyku: respondentai dalyvavo geografijos, turizmo, jaunyjy
gamtininky ir ekologijos bureliuose. Teiginiu (Zr. 3.1.2.6 lent.) siekiama patikrinti,
ar nurodytas kriterijus iSrySkina edukaciniy veiksniy grupe mokyklos neformalaus
Svietimo kontekste.

3.1.2.6 lentelé

Eil. Teiginys

Nr.

35 Lankiau birelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty, informatiky), kuris padaré
" | itaka Sios studijy programos pasirinkimui

Kaip galima pastebéti i§ MOSTA 2014 m. tyrimo (Kalinauskaité ir
Pauliukaité, 2014), informacijos apie tai, kur ir ka mokytis toliau, nepakanka
ketvirtadaliui moksleiviy. Panasy tyrima Lietuvoje 2006 m. atlikusi Garniené (2006)
pastebéjo, kad mokyklose uz profesinj konsultavimg daZniausiai atsako klasiy
auklétojai, o kartais §j darbg atlieka direktoriy pavaduotojai ugdymo reikalams ar
socialinis pedagogas. Taciau beveik penktadalis direktoriy pazyméjo, kad jy
mokyklose i$ viso néra uz profesinio konsultavimo darbg atsakingo asmens. 2010
metais isleistoje metodinéje medziagoje * profesinio informavimo specialistams
raSoma, kad profesinio informavimo komandoje bendradarbiaudami dirba jvairiis
mokyklos darbuotojai. Teiginiu (zr. 3.1.2.7 lent.) siekiama iSsiaiskinti, ar
respondento konsultavimasis su mokyklos darbuotojais yra jo racionalaus sprendimo
stoti j universitetg edukacinis veiksnys.

3.1.2.7 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

Konsultacijos su mokyklos darbuotoju (psichologu, socialiniu darbuotoju, dalyko
36. | mokytoju, klasés auklétoju, direktoriaus pavaduotoju, direktoriumi) turéjo itakos
studijy programos pasirinkimui.

Ogowewo (2010), remdamasis Super (1963) saves pazinimo teorija, pazymi,
kad 13-14 mety paaugliams jau biidingos dvi kognityvios kompetencijos, susijusios

2% Svietimo mainy paramos fondo isleista metodiné medziaga. [Zitiréta 2013-09-21]. Prieiga
per internetg www.mukis.lt/download/219/pit_geroji_patirtis.pdf
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su karjeros vystymu, — saves pazinimo ir profesijos suvokimo. Taciau Sias
kompetencijas turi ne vien paaugliai. Ypac su jvairiomis problemomis susiduria tie,
kuriems triiksta pasitikéjimo savimi. Taigi, vienas i§ vidiniy veiksniy, kurie gali
apsunkinti teisingo karjeros kelio pasirinkimg, yra pasitikéjimo stoka. Taciau
abiturientas, turintis Zema pasitikéjima, gali rasti pagalba mokykloje, padedant
veikianCios referentinés grupés nariams. Jovaisa (1999), remdamasis Vygotskiu,
teigia, kad asmenybés vystymasis pirmiausia pastebimas ,artimiausioje vystymosi
zonoje*, tuo metu, kai jaunuolis jveikia sunkumus, padedamas vyresniyjy. Pruskaus
(2010) atlikti tyrimai parodé, kad konkretaus vidurinéje mokykloje déstomo dalyko
patrauklumui didZiausia jtaka turi mokytojo asmenybé ir sugebéjimas sudominti
savo déstomu dalyku. Kadangi tikslinga jvertinti, ar pasitikéjimo stokojantiems
abiturientams mokytojo teikiama pagalba padé¢jo pasirinkti studijas, i klausimyng
jtrauktas atitinkamas teiginys (zr. 3.1.2.8 lent.).

3.1.2.8 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas, riipestingas, nuoSirdus, energingas)

42. padrasino/jkvépé pasirinkti §ig studijy programa

Lindner ir kt. (2004), istyre (N=402), kas lemia mokiniy norg rinktis mokslo
karjeros kelig, nustaté, kad labiausiai darantys jtaka informacijos $altiniai yra tévai,
mokytojai ir kiti Seimos nariai. Autoriai (ten pat) teigia, kad vidurinés mokyklos
vaidina pagrindinj vaidmenj, padédamos vystyti mokiniy poziiir] pasirenkant ateities
kelig. Galima teigti, kad jeigu bendrojo ugdymo mokykly mokytojai skatinty
susidoméjima moksline veikla (galbiit daugiau tyrimy elementy integruoty i savo
dalykus), tuomet, remiantis anks¢iau minétais autoriais, galima tikétis, jog mokiniai
teigiamai vertinty studijy reik§me¢ gyvenimo Karjerai.

Taciau, anot Pruskaus (2010), turéty bati atsizvelgiama j konkre¢iy dalyky
mokymosi skatinimo metodus. Pasak autoriaus (ten pat), Siame procese svarbu
pozityvus mokytojy pozitiris | mokinius. Pabréziama, kad 9—-10 klasése turéty bati
daug pasirenkamyjy dalyky. Mokiniai galéty susipazinti su jvairiomis pasirinkimo
alternatyvomis. Svarbu ugdymo turinj daryti patrauklesn;j ir jvesti daugiau praktiniy
dalyky.

Kontvainis (2009) istyré (N=150), kad studenty, pasirinkusiy geografijos
studijas, profesinis kryptingumas priklauso nuo déstyto dalyko vidurinéje
mokykloje. Dalyko patrauklumg didina mokytojas, kuris aiskiai désto, skatina
dométis ir gilinti mégstamo dalyko Zinias (zr. 3.1.2.9 lent.), atskleidzia savo dalyko
reiskiniy priezasties ir pasekmés rysius.

Kaip pastebi Stulpinas (2005), mokytojai, suzading mokinio smalsuma
mokomuoju dalyku (pvz., paskating dalyvauti jvairiose viktorinose ir mokslo Ziniy
olimpiadose), sudaro salygas igyti gilesniy dalyko Ziniy. Olimpiadose dalyvavusiam
mokiniui tai gali palengvinti jstojima i konkrecig studijy programa. Atsizvelgiant |
tai, kad Lietuvoje olimpiady pasiekimai stojimo metu yra jskaitomi kaip papildomi
balai, tikslinga jvertinti Sig situacijg teiginiu (rinkausi Sig studijy programgq, nes
buvau dalyvaves Sios krypties olimpiadoje).
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3.1.2.9 lentelé

Eil. Teiginys

Nr.

43 Mokytojo puikiai déstomas dalykas (pvz., fizika, matematika, istorija, chemija ir
" | pan.) dar¢ jtaka Siy studijy pasirinkimui

44, | Rinkausi $ig studijy programa, nes buvau dalyvaves $ios krypties olimpiadoje

Rinkdamiesi informacija apie profesijas ir tolesnj mokymasi, du trecdaliai
respondenty (Garniené, 2006) atsaké, kad naudojosi internetu. 68 proc. mokytojy
Garnienés (2006) tyrime teigé, kad mokyklos bibliotekoje galima rasti informacijos
profesijos pasirinkimo klausimais. Taciau penktadalis mokiniy buvo jsitiking, kad
bibliotekoje tokios informacijos i§ viso néra (Garniené, 2006, p.81). Tod¢l svarbu
paklausti, kokia jtaka studijy pasirinkimui daré atitinkami mokyklos veiksniai (Zr.
3.1.2.10 lent.).

3.1.2.10 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.
45 Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir profesiniam orientavimui — tai

padéjo man pasirinkti $ig programa

Mokyklos bibliotekos déka suzinojau daugiau dominancios informacijos apie Sig

46. studijy programa, todél ja ir pasirinkau

Edukaciniai Seimos veiksniai yra apibiidinami teorinéje dalyje
identifikuotais kriterijais ir laikomi ugdomajj poveiki turintiais veiksniais.
Seimoje prasideda asmenybés socializacija. Seima yra asmenybés gyvenimo
organizatorius (Jakavicius, 1998). Tévy autoritetas gali biiti lemiamas veiksnys
renkantis studijas. IS kartos j karta puoseléjamos Seimos ekonominés, kultiirinés
salygos ir tradicijos lemia vaiky konkreciy vertybiy ir nuostaty formavimasi. Kaip
teigia JovaiSa (2001, p. 93), Seimoje sukurtas palankus kultiirinis klimatas didina
pagarba aukstajam mokslui ir turi jtakos mokinio studijy kryptingumui.

Taigi tévai Seimos edukacinéje aplinkoje, pateikdami savo ar draugy patirtj,
gali tiesiogiai daryti jtakg jaunuolio biuisimiems sprendimams (zr. 3.1.2.11 lent.).
Kaip teigia Miskinis (2003), tokie mokiniai nevengia jsiklausyti | pavyzdzius bei
naudotis gautais patarimais.

3.1.2.11 lentelé

Eil. Teiginiai
Nr.

Tévai daré jtaka Sios studijy programos pasirinkimu, pateikdami pazjstamy, mano

47 ar savo draugy studijy patirtj

Stambler (1998) pazymi, kad tévai aiSkiai daro jtaka jaunuoliy profesijos -
tolimesnés gyvenimo karjeros kelio — pasirinkimui. Biggart et al. (2004), atlike
Skotijos mokykly abiturienty apklausa, nustaté, kad tévai minimi kaip pagrindiniai
,katalizatoriai“ studijy pasirinkimo procese. Apie 21 proc. respondenty tvirtino, kad
juy pasirinkimas buvo priimtas bendradarbiaujant (ang. collaboratively) su tévais
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(Wong ir Liu, 2010). Todél atitinkamais teiginiais (zr. 3.1.2.12 lent.) siekiama
jvertinti, kaip respondentas vertina artimyjy palaikymg ir rekomendacijas renkantis
studijas.

3.1.2.12 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

Tévai nuolat man pritardavo diskusijose apie planuojamus mokslus Sioje studijy

48. :
programoje.

49. | Pasitikéjau tévy rekomendacijomis

50 Bendravimas su giminaiciais, baigusiais konkrecias studijas, jkvépé pasirinkti jy
__| igyta specialybg

Woolnough (1997, p. 3) istyré, kad jstojusieji i fiziniy ar technologijy sritis
buvo aukstesniy gabumy nei bendraamziai. Autorius (ten pat) teigé, kad stojusieji
tur¢jo tvirtesnj konkrecios srities ziniy pagrinda. Todél ir Siame klausimyne tikslinga
suformuluoti teiginj (tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi vienu ar
kitu dalyku, tai ir léemeé Siy studijy pasirinkimg), kuriuo buty atskleista tévy
paskatinimo gilintis reik§mé abiturientui renkantis studijas (zr. 3.1.2.13 lentele).

Remiantis Ogowewo (2010), tévy turima specialybé gali daryti jtaka vaikams
renkantis studijas universitete. Autorius (ten pat) pabrézia, kad kartais vaikai
»paveldi” savo tévy specialybes. Vaikai renkasi tos pacios krypties specialybes,
atitinkancias tévy vertybes, likesCius ir socialinj statusa. Todél teiginiu (mano tévai
yra Sios specialybés atstovai, todél éjau jy pédomis) bus siekiama patikrinti, kiek
respondenty rinkosi studijas pagal turima tévy specialybe (zr. 3.1.2.13 lentele).

3.1.2.13 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.
51 Tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi dalyku, susijusiu su Sia

pasirinkta studijy programa

52. | Mano tévai yra $ios specialybés atstovai, todél &jau jy pédomis

Ighinedion (2011, p. 326), remdamasis Okeke (1996) atliktais tyrimais ir
tirdamas rySius tarp tévy ir jy vaiky profesijy pasirinkimo, pasteb¢jo, kad 60 proc.
vaiky tikisi dirbti pagal tévo profesija (pvz., medicinos srityje), tuo tarpu 23 proc.
tikisi jgyti mamos profesija (pvz., slaugytojos). Pastebima, kad tévy jtaka yra kur
kas platesné ir sudétingesné nei galima realiai atskleisti. Atitinkamu klausimyno
teiginiu (zr. 3.1.2.14 lent.) siekiama pamatuoti, ar namuose sukurta edukaciné
aplinka (samprata aprasyta teorinéje dalyje) turi jtakos studijy pasirinkimui ne tik
medicinos srityje dirbanciy tévy atzvilgiu.

3.1.2.14 lentelé

Eil. Teiginys

Nr.

53 Tévy skaitomi Zzurnalai, knygos kita literatira man suformavo nora dométis
" | konkrecia studijy programa
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Bendraamziai. Buote et al. (2007) teigia, kad daugiau kaip 60 proc. jaunuoliy,
baigusiy viduring mokyklg, tolesnj sprendimg pasirenka remdamiesi draugy
patarimais. Pasak autoriy (ten pat), draugai gali atlikti kelis vaidmenis: biiti
pataréjais, iSklausytojais, suprantanc¢iomis asmenybémis, kritikais, konsultantais.
Visa ,,socialiné parama“ susieta su draugyste. Taigi aktualu paklausti, ar Lietuvoje
draugai prisideda prie studijy pasirinkimo (teiginius zr. 3.1.2.15 lent.).

3.1.2.15 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

54. | Bendravau su draugais, kurie mokykloje jau Zinojo, kad stos | §ig studijy programa

55. | Jau studijuojantys vyresni draugai, paZjstami paskatino rinktis studijas universitete

Edukaciniai universiteto veiksniai. Mokiniai neretai teikia didel¢ reikSme
tokiems veiksniams kaip universiteto teritorija, geros sporto laisvalaikio galimybés
ir institucijos reputacija. Martin (1994) atlikes tyrimus pri¢jo iSvados, kad Piety
Australijos universiteto pirmojo kurso studenty pasirinkimag 1émé Sie suklasifikuoti
veiksniai: universiteto patirtis rengti karjerai, konkreios studijy programos,
universiteto reitingai, programy kokybé ir bibliotekos iStekliai. Autorius (ten pat)
pastebi, kad biisimi studentai teikia didel¢ reikSme universitetui, jei prie§ tai
dalyvavo $ios institucijos organizuotoje veikloje. Studentai parodé, kad jie labiau
nor¢jo dalyvauti parodose ar atviry dury dienose, ieSkodami tiesioginés
informacijos, nei pasitikéti Ziniasklaida. Atitinkamais klausimyno teiginiais (Zr.
3.1.2.16 lent.) sickiama jvertinti universiteto vykdomos veiklos edukacing reikSme ir
nauda studijas besirenkanc¢iam abiturientui.

Garnienés (2006, p. 73) atliktame tyrime dalyvave mokytojai (n=460)
pripazino, kad mokyklose dazniausiai vyksta profesinio informavimo pamokos bei
klasés valandélés. Apie 70 proc. mokytojy pabrézé, kad mokyklose organizuojami
susitikimai su jvairiy profesijy atstovais bei profesinio informavimo dienos. Re¢iau
vyksta ekskursijos j verslo jmones ir profesinio rengimo jstaigas.

3.1.2.16 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

Dalyvavimas universiteto organizuojamuose renginiuose ir paskaitose (pvz.,
nn

56. | "mokslo kavingje", "moksleiviy universitete", jaunyjy kompiuterininky mokykloje",
"nakty naktyje" ir pan.) padéjo apsispresti renkantis $ig studijy programa

Pruskus (2010) nurodo, kad daugiau informacijos apie studijy kryptis galéty
uztikrinti daznesni susitikimai su konkreciy specialybiy atstovais. Tai mokiniams
padéty lengviau suvokti norimos gyvenimo karjeros kryptj, jvertinti savo galimybes.
Taigi tikslinga klausimyne akcentuoti mokiniams skirtas universiteto veiklas (Zr.
3.1.2.17 lentelg).
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3.1.2.17 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.

57.

Dalyvavau mokyklos organizuotame susitikime su studijy programas pristatanciais
déstytojais, tai padéjo apsispresti pasirinkti §ig studijy programa

Dalyvavau universiteto organizuojamoje studentiskoje veikloje (pvz., sporto,
meninéje, kultiirinéje ir kt.) susijusioje su $ia pasirinkta studijy programa.

58.

Ekonominiai veiksniai. Geraghty (1997) pastebi, kad pirmyjy kursy studentai
Amerikoje nors ir teiké didele reikSme finansinei pagalbai ir mazai studijy kainai,
taCiau dauguma jy pareiskeé, kad institucija iSsirinko ne dél finansiniy priezasciy.

Ekonominius aspektus verta isSsiaiSkinti kaip tam tikrg edukaciniy veiksniy
konteksta. Todél atitinkamais teiginiais (zr. 3.1.2.18 lent.) bus siekiama jvertinti,
kokia reik§me studijy pasirinkimui daro ekonominiai veiksniai.

3.1.2.18 lentelé
Eil. Teiginys

Nr.

59 Sios studijy programos pasirinkimas man sudaré salygas studijuoti valstybés
" | finansuojamoje vietoje

60. | Prieinama studijy programos kaina

61. | Studijuojant yra galimybé gyventi pas tévus

62 Stojau turédamas lakestj, kad laikas ir pastangos, skirtos Sioms studijoms, ateityje

" | suteiks dideliy galimybiy

Informaciniai veiksniai. Kaip jau minéta, tyrinétojai yra pastebéje, kad
mokiniams yra svarbiis sava patirtimi pagristi informacijos Saltiniai, tokie kaip
vizitai ] universitetus ir atviry dury dienos. Atviry dury dienos ir karjeros parodos
busimy studenty buvo identifikuotos kaip svarbiausias informacijos $altinis. Todél
atitinkamais teiginiais (zr. 3.1.2.19 lent.) siekiama nustatyti informaciniy veiksniy
reik§me renkantis studijas universitete.

Garnienés (2006, p. 82) tyrimo duomenys atskleidzia, kad moksleiviai
(N=626) dazniau lankosi ne mokyklos organizuojamuose profesinio konsultavimo
renginiuose, o vyksta j atviry dury dienas $alies Svietimo ir mokslo jstaigose (74,1
proc.); atviry dury dienas miesto, $alies jmonése bei jstaigose (34,5 proc.).

3.1.2.19 lentelé

Eil. Teiginys
Nr.
63 Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai, sukurti produktai, susieti
" | su Sioje studijy programoje jgyjama kompetencija
64. Renkantis . §ig studijy programa pirmiausia zilréjau | universiteto reitinga
visuomen¢je
65. Pasirinkau, nes per televizijos laidas (ar kitas Ziniasklaidos priemones) susidariau

jspiidj, kad §ig programa baige specialistai gerai uzdirba

Sio klausimyno bloko teiginius (Nr. 35-65) apibendrina veiksniy
charakteristiky ir kriterijy matrica (zr. 3.1.2.20 lentele).
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3.1.2.20 lentelé.

Charakteristiky ir kriterijy matrica

Charakteristika

Kriterijai

Indikatorius

Neformalaus $vietimo
mokyklose veikla
(konkretus bureliai)

Lankiau birelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty,
informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui

Mokyklos darbuotojy
konsultacijos

Konsultacijos su mokyklos darbuotoju ( psichologu, socialiniu
darbuotoju, dalyko mokytoju, klasés auklétoju, direktoriaus
pavaduotoju, direktoriumi) turéjo jtakos studijy programos
pasirinkimui

Autoritetingas mokytojas
(asmenybg¢) — pataréjas

Mokytojo asmenybé (pvz., glob¢jiskas, rlipestingas,
nuosirdus, energingas) padrasino/jkvépé pasirinkti $ig studijy
programa

Mokykloje déstomas
dalykas

Mokytojo puikiai déstomas dalykas (pvz. fizika, matematika,
istorija, chemija ir pan.) dar¢ jtaka Siy studijy pasirinkimui

Rinkausi 8ig studijy programa, nes buvau dalyvaves Sios
krypties olimpiadoje.

Mokyklos ugdymo karjerai | Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir profesiniam
veikla orientavimui — tai padéjo man pasirinkti $ig programa
Mokyklos ugdymo karjerai | Mokyklos bibliotekos déka suzinojau daugiau dominancios
veikla informacijos apie $ig studijy programa, tod¢l ja ir pasirinkau

Edukaciniai

Seimos edukaciné aplinka
(duodami patarimai,
naudojamos edukacinés
priemonés)

Tévai daré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui,
pateikdami pazjstamy, mano ar savo draugy studijy patirtj

Tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidometi dalyku,
susijusiu su §ia pasirinkta studijy programa

Mano tévai yra Sios specialybés atstovai, todél éjau jy pédomis

Tévy skaitomi zurnalai, knygos ir kita literatira man
suformavo nora dométis konkrecia studijy programa

veiksniai

Seimos edukaciné aplinka
(skatinamos diskusijos)

Tévai nuolat man pritardavo diskusijose apie planuojamus
mokslus $ioje studijy programoje.

Pasitikéjau tévy rekomendacijomis

Bendravimas su giminaiiais, baigusiais konkrecias studijas,
ikvépé pasirinkti jy jgyta specialybg

Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir profesiniam

Mokyklos ugdymo karjerai | orientavimui — tai padéjo man pasirinkti §ig programa

veikla Mokyklos bibliotekos déka suZinojau daugiau dominancios
informacijos apie $ia studijy programa, tod¢l ja ir pasirinkau
Bendravau su draugais, kurie mokykloje jau Zinojo, kad stos |

Bendraamziai Sig studijy programa

Jau studijuojantys vyresni draugai, pazjstami paskatino rinktis
studijas universitete

Universiteto
organizuojamos paskaitos,
susitikimai

Dalyvavimas universiteto organizuojamuose renginiuose ir
paskaitose  (pvz., ,mokslo  kavingje“, ,moksleiviy
universitete“, ,,jaunyjy kompiuterininky mokykloje*", ,,nakty
naktyje” ir pan.) padéjo apsispresti renkantis Sia studijy
programa

Dalyvavau mokyklos organizuotame susitikime su studijy
programas pristatanciais déstytojais, tai padéjo apsispresti
pasirinkti $ig studijy programa

Dalyvavau universiteto  organizuojamoje  studentiskoje
veikloje (pvz., sporto, meningje, kultiringje ir kt.), susijusioje
su §ia pasirinkta studijy programa
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3.1.2.20 lentelé. Charakteristiky ir kriterijy matrica (tgsinys)

Charakteristika Kriterijai Indikatorius

Sios studijy programos pasirinkimas man sudaré salygas

Studijy ekonominé nauda studijuoti valstybés finansuojamoje vietoje

Ekonominiai (studijy kaina) Prieinama studijy programos kaina

veiksniai Pragyvenimas Studijuojant yra galimybé gyventi pas tévus

Stojau turédamas lakestj, kad laikas ir pastangos, skirtos

Karjeros galimybeés Sioms studijoms, ateityje suteiks dideliy galimybiy

Sudomino universitety muggéje pristatyti moksliniai darbai,

Atviry dury dienos, mugés sukurti produktai, susieti su Sioje studijy programoje

ir parodos A ..
jgyjama kompetencija
Informaciniai Renkantis $ig studijy programg pirmiausia Zzitréjau j
veiksniai Ziniasklaida (radijo ir universiteto reitingg visuomengje
televizijos laidos, Pasirinkau, nes per televizijos laidas (ar kitas ziniasklaidos
internetas, spauda) priemones) susidariau jspudj, kad Sia programa baige

specialistai gerai uzdirba

Septintasis klausimy blokas — sociodemografinis. Surinkti duomenys leidzia
nustatyti ir pagrjsti veiksniy, veikian¢iy socialinéje individo aplinkoje, ypatumus:
vietové, kur asmuo mokési ir baigé mokykla (tai leis nustatyti atstuma nuo namy iki
universiteto), mokyklos, kurioje mokési, tipas; respondento demografiniai ypatumai
(amzius, lytis); Seimos pajamos. Pavyzdziui, kaip teigia Law ir Arthur (2003),
mokiniai i§ viduriniosios socialinés klasés (vertinama pagal tévy gaunamas pajamas)
yra tris kartus labiau linke studijuoti konkre¢ig medicinos specialybe nei tie, kuriy
tévai gauna mazesnes pajamas.

Svarbu pastebéti, kad tévy rekomendacijos renkantis studijas yra vienos
reik§mingiausiy. 2004 metais Lietuvoje atliktas gyventojy tyrimas® parodé, kad
respondentams, kuriy pajamos vienam Seimos nariui sudaré iki 100 Lt (28,96 Eur),
renkantis mokymosi jstaiga svarbiausios buvo tévy rekomendacijos (11,7 proc.), o
maziausiai buvo kreipiamas démesys j mokymosi jstaigos prestiza (2,6 proc.).
Taciau respondentai, kuriy pajamos sieké 900 — 1000 Lt (260,66 — 289,62 Eur)
vienam Seimos nariui, labiausiai akcentavo mokymosi jstaigos prestiza (15,2 proc.),
0 maziausiai vertino tévy rekomendacijas (2,2 proc.). Palyginus respondenty
gyvenamaja teritorija su mokymosi jstaigos pasirinkimu, iSry$kéjo, kad iki 2000
gyventojy turin¢iame miestelyje gyvene apklaustieji buvo linke labiau pasitikeéti
draugais, mokytojais ir tévais nei gyvenantieji didmiesc¢iuose.

Taip pat septintame klausimy bloke praSoma studento pazyméti, kokioje
studijy programoje jis studijuoja (yra pasirinkes).

Giluminis interviu. Disertacijoje kokybiniu tyrimu siekiama iSryskinti
tiesioginj veiksniy ir sprendimo proceso etapy rysj, taip pat — labiau pasigilinti |
kiekvieno sprendimo proceso etapo sudedamasias dalis, kai veikia vienas ar kitas
veiksnys.

Atlikus kiekybinio tyrimo duomeny analize, sudaryti keli veiksniy prieZastiniy
ry§iy su sprendimo proceso etapais grupiy modeliai. Susidariusiy rySiy

¥ yalstybinés jaunimo reikaly tarybos uzsakymu 2004 mety kovo-geguzés ménesiais atliktas
reprezentatyvus tyrimas. [Ziaréta 2013-03-02]. Prieiga per internetg
http://www.jrd.It/jaunimo-situacijos-tyrimai
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interpretacijos rezultatai leido suformuluoti giluminio interviu klausimus (zr. 3.2.2.1
lent.).

3.1.3. Veiksniy, daranc¢iy jtaka racionaliam sprendimui stoti i universiteta,
klausimyno validumas ir etika

Pradedant Kkiekybini tyrimg svarbu ijvertinti pagrindines klausimyno
kokybines charakteristikas:  patikimumg, validumg (arba pagristumg) ir
reprezentatyvumg.

Siekiant uZztikrinti duomeny patikimuma, t.y. vengiant atsitiktiniy klaidy,
klausimynas validuotas 2013 m. birzelio ménesj atlickant zZvalgomajj tyrima (n=50).
Patikrinti instrumento (klausimyno) galimi trikumai: klausimy formulavimas,
neiginiy naudojimas, suprantamumas, anketos pildymo instrukcijos aiSkumas ir pan.
Patikimumas buvo vertinamas galimos klaidos tikimybe, kad gautoji informacija/
duomenys yra patikimi ir juose néra klaidy — 95 proc. Nuo pasirinkto patikimumo
lygio priklausé tyrimo imties dydis (tiriamyjy skaicius).

Validumas arba pagristumas Siame tyrime reiskia, kad surinkti duomenys
pagristai atspindi norimus matuoti reiSkinius, kad tyréjas ir tiriamieji vienodai
suprato instrumente (klausimyne) pateiktus klausimus. Kaip pastebi mokslininkai,
validumo/pagristumo uztikrinimas yra iSimtinai tyrimo instrumento (klausimyno)
sudarymo problema. Todél pries disertacinj tyrimg iSanalizuotas sudaryto
instrumento teiginiy patikimumas.

Edukaciniy veiksniy jtakos racionaliam sprendimui stoti j universiteta
klausimyno atskiry bloky vidiniam teiginiy nuoseklumui (angl. scale internal
consistency) jvertinti buvo remtasi Cronbach alfa koeficiento (toliau — koeficientas)
reikSmémis (zr. 3.1.3.1 lent.). Kaip teigia Pukénas (2010), vidinis teiginiy
nuoseklumas pasireiskia tuomet, kai koeficiento reikSmé didesné nei 0,6.

3.1.3.1 lentelé. Edukaciniy veiksniy jtakos racionaliam sprendimui stoti j
universitetg klausimyno vidiniy teiginiy patikimumas

. ‘e - Kronbach Alfa
Klausimyno blokas Teiginiy skaicius koeficientas
Pozitris j sprendimus 5 0,824
Studijy pasirinkimo motyvai 7 0,853
Veiksniy grupés 29 0,844

Atlikus zvalgomajj tyrima uzfiksuota gana auksta pirmojo klausimyno bloko
»Pozilris | sprendimus® koeficiento reiksmé — 0,824.

Antrajame klausimyno bloke teiginiy tarpusavio patikimumo bendras alfa
koeficientas sudaré pakankamai stiprig reikSme — 0,853.

Tregiasis, ketvirtasis ir penktasis blokai validuojami nebuvo. Siuose blokuose
suformuoty klausimy paskirtis — nustatyti, ar respondentas identifikuoja konkrety
etapa.

Sestasis klausimyno blokas - ,,Veiksniy grupés® - yra esminé tyrimo asis.
Validavus teiginius, $is konstruktas atrodé pilnas ir i$baigtas. Koeficiento reiksmé —
0,844.
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Septintasis blokas — sociodemografiniai respondento duomenys. Atlikus
ekspertinj vertinima su 5 studentais, buvo patvirtintas klausimy turinys ir forma.

Apibendrintai galima teigti, kad 2013 m. birzelj atliktas Zvalgomasis tyrimas
dave Siuos rezultatus: a) patikrintas klausimyno atskiry bloky vidinis teiginiy
nuoseklumas; b) patvirtinta klausimy chronologiné seka.

Tyrimo etika

Apklausa rastu buvo organizuojama laikantis tyrimo etikos principy. Prie§
pateikiant klausimynus buvo pristatytas tyrimo tikslas, klausimy turinys, siekiant
jvertinti, ar nebus paZeistas zmogaus orumas, ar nebus sukeliama kokia nors rizika.
Taip pat buvo pateikta visa reikalinga informacija apie tyrimg (Novelskaité ir
Pucetaite, 2013).

Tyrimo metu buvo laikomasi etikos principy (Zydzianaité, 2007):

- laisvanoriskumo principo, t.y. informantai nebuvo ver¢iami atsakinéti j
pateikiamus klausimus. Prie§ apklausg respondentams buvo suteikta galimybé
atsisakyti dalyvauti tyrime;

- asmeninio apsisprendimo principo, kai tiriamieji turéjo teis¢ savarankiskai
apsispresti dél savanorisko dalyvavimo tyrime;

- anonimiskumo principo. Jis buvo taikytas gerbiant zmoniy privatuma, t.y.
nebuvo reikalaujama pateikti asmeniniy atsakingjanciojo duomeny (vardas,
pavarde).

Apibendrinant tyrimo metodologijos poskyrj, galima teigti, kad sprendimo
stoti j universitetq tyrimo logika remiasi misraus tyrimo (derinant kiekybinj ir
kokybinj tyrimg) principu. Sudaryta tyrimo imtis, leidzianti sékmingai nustatyti
sprendimo priemimui jtakq darancius veiksnius. Respondentai atrinkti pagal Siuos
kriterijus: 1) studijuojantys Lietuvoje daugiausiai technologijos ir fiziniy moksly
srities studijy programy sitilanciame universitete; 2) geografine prasme
universitetas néra Salies sostinéje; 3) respondentas turi biiti jstojes | pirmuoju
numeriu pasirinktq studijy programgq ir baiges pirmaji kursq.

Svarbu pastebéti, kad vengiant galimy klaidy bei siekiant uztikrinti duomeny
patikimumg, buvo atlikti 3 tyrimai. Pirmasis tyrimas — zvalgomasis. Jo metu buvo
siekiama nustatyti galimus klausimyno trickumus: ar teisingai suformuluoti
klausimai? Ar klausimyno struktira yra aiski ir suprantama? Antrajame —
kiekybiniame tyrime (apklausoje rastu) — dalyvavo ir buvo apklausta 440
respondenty, studijuojanciy technologijos ir fiziniy moksly krypciy studijy
programose. Treciasis — pagilintas empirinis tyrimas (giluminis interviu),
orientuotas j iSsamesng sprendimo stoti j universitetq procese veikianciy veiksniy
analize. Respondenty atrankos kriterijai: 1) dalyvavo kiekybinéje apklausoje; 2)
atitinka bent vieng konkretizuotq technologijos ir fiziniy moksly studijy pasirinkimo
veiksniy modelj. Sio tyrimo imtj, sqlygotq duomeny prisotinamumo principo, sudaré
23 studentai.

Tyrimo instrumento konstruktq sudaro septyni klausimy blokai. Esminiu
laikytinas Sestasis klausimy blokas, kuriame akcentuojami sprendimo procese jtakq
darantys veiksniai.
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3.2. Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy
nustatymas

Siame poskyryje, analizuojant respondenty atsakymus, isry§kinami sprendimo
proceso etapy ypatumai ir jiems jtaka dariusieji edukaciniai veiksniai (kity veiksniy
kontekste).

3.2.1. Kiekybinio tyrimo rezultatai ir jy diskusija

Tyrimo duomeny analizés logika

Pirmasis Zingsnis — pirmiausia buvo siekiama apibrézti biidingus studijy
pasirinkimo etapy bruoZzus, t. y. stojanciojo pozitrj i sprendimus (ar tas poziiiris gali
biti racionalus), studijy pasirinkimo motyvus (kokie motyvai vyrauja, ar jie pagristi,
ar koreliuoja su stojanciojo poziiiriu?) bei kokius sprendimo proceso etapus
identifikavo stojantieji (ar turéjo poreikj studijuoti? Ar jam buvo svarbu rinkti
informacija ir sudarinéti alternatyvius sprendimo scenarijus?). Tokie bendri
statistiniai duomenys leidzia iSryskinti jstojusiyjy pasirinkimo tendencijas.
Atsizvelgiant | tyrimo tiksla, pasirinkti Sie apraSomosios statistikos duomeny
apdorojimo metodai:

- turinio analizé (angl. Content analysis), skirta detalesniam rezultaty
paaiskinimui;

- Chi kvadrato kriterijus naudojamas tikrinant kokybiniy kintamyjy rySio
priklausomybe;

- logistiné regresija taikoma galimybiy santykiui apskaiciuoti.

Antras Zingsnis — nustacius bendras stojanciyjy tendencijas, buvo tikslinga
identifikuoti reikSmingiausius veiksnius. Tam buvo remtasi apraSomgja statistika.
Véliau, analizuojant reik§mingiausius veiksnius, buvo ieSkoma esminiy skirtumy
tarp jvairiy demografiniy charakteristiky bei koreliuojanciy pozymiy.

Treéias Zingsnis — veiksniy faktorizacija. Sio Zingsnio tikslas patikrinti, kaip
teorinéje dalyje pagrjstas RASTUVEIK bendrasis modelis atitinka jstojusiyjy
atsakymus. Tikslui pasiekti buvo naudojama faktoriné analizé.

Ketvirtas zingsnis — veiksniy ir sprendimo proceso etapy sasajy paieska.
Tikslas — nustatyti konkrecius statistiskai reikSmingus rySius tarp atskiry kintamyjy.
Rysio stiprumui vertinti skai¢iuotas Kramerio V¥ (angl. Cramer's V) koeficientas.

Tyrimo geografija ir imties charakteristikos

Respondenty demografiniai duomenys. Apklausoje dalyvavo 314 vaikiny ir
126 merginos. I8 viso dalyvavo respondentai i§ 51 savivaldybés. Daugiau nei
trecdalis respondenty (37,5 proc.) mokyklos baigimo metu gyvenamaja vieta nurodé
Kauno apskritj (zr. 3.2.1.1 pav.). Pastebétina, kad likusi dauguma apklausoje
dalyvavusiy respondenty yra kile i§ mazesniyjy Lietuvos miesty.

3! Kramerio V koeficientas yra dazniausiai naudojamas vardiniy kintamuyjy ry$io matas,
skai¢iuojamas Chi kvadrato kriterijaus pagrindu (Pukénas, 2010).
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Respondenty procentinis pasiskirstymas pagal
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3.2.1.1 pav. Respondentai pagal gyvenamaja vieta

Daugiausia respondenty (73 proc.) nurodé, kad prie§ stodami j universitetg
baigé gimnazijg.

Kiti respondenty demografiniai duomenys bus analizuojami pagal atskirus
klausimyno blokus.

Tyrimo rezultaty analizé

I Zingsnis. Pirmasis klausimyno blokas. Klausimy bloka sudaro penki
teiginiai. Respondentai juos vertino pagal Laikerto skale (visi$kai sutinku, noréciau
sutikti, neturiu nuomonés, noréciau nesutikti, visiSkai nesutinku). Vyraujanéiy
poziiiriy lentelé (zr. 3.2.1.2 pav.) buvo sudaryta sugrupavus pritarian¢ius (visiskai
sutinku, noréciau sutikti) atsakymus. Kaip matyti, dauguma respondenty (81,4 proc.)
atsaké, kad prie§ priimdami svarby sprendimag skiria pakankamai laiko jam
apgalvoti. Antrasis pagal reikSminguma vyraujantis teiginys ,,Dazniausiai turiu
aiskius motyvus biisimiems sprendimams priimti“ (72,7 proc.) rodo, kad stojantieji
pirmiausiai skyré laiko biisimam sprendimui priimti ir véliau i§sigrynino motyvus.

Kiti du vyraujantys poziiiriai j sprendimus susij¢ su informacijos apie blisimas
studijas rinkimu. 63.9 proc. apklaustyjy pazyméjo, kad retai priima svarbius
sprendimus nesurinke visos galimos informacijos. Sie rezultatai yra reik§mingi,
patvirtinant studijy pasirinkimo proceso seka ir vieng i§ etapy tiksly — surinkti kaip
jmanoma daugiau informacijos apie buisimas studijas.
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Poziuris j sprendimus (proc.)

81,4
72,7
63,9 63,6
55,2

Prie§ priimdamas Dazniausiai turiu  Retai priimu svarbius  Pries priimdamas Kiekvienas mano
svarby sprendima, aiSkius motyvus  sprendimus nesurinkes sprendima kelis kartus sprendimas reikalauja
skiriu pakankamai bisimiems visos galimos patikrinu informacijos nuoseklaus
laiko jam apgalvoti  sprendimams priimti informacijos Saltinius sickdamas pasirengimo

isitikinti ar turimi
faktai yra teisingi

3.2.1.2 pav. Respondenty pozitris | sprendimus

Tyrimo rezultatai rodo sgmoningqg ir nuosekly respondenty poZiiirj j
sprendimus. Atsakiusieji iSryskino, kad pries priimdami atsakingq sprendimgq skiria
pakankamai laiko jam apgalvoti. Stojantiesiems reikSmingi aiskis motyvai
biisimiems sprendimams priimti.

Antrasis klausimyno blokas. Siame bloke studijy pasirinkimo motyvus
respondentai vertino pagal Laikerto skalg, pazymédami jiems priimtiniausig varianta
(labai  reikSminga, reikSminga, neturiu nuomonés, nereikSminga, visai
nereikSminga). Sudarinéjant motyvy lentele buvo sugrupuoti pritarimg teiginiui
iSreiskiantys atsakymai (labai reikSminga ir reikSminga). [vertinus rezultatus, galima
i8skirti keturis labiausiai vyraujancius studijuy pasirinkimo motyvus (zr. 3.2.1.3
pav.):

- AukStojo mokslo siekimas dél iSsilavinimo. 82 proc. respondenty
iSreiské pritarimg, pabrézdami §j ketinima stojant j pasirinkta studijy programa. Ar
Siam pasirinkimui galéjo turéti jtakos aplinka? leSkant atsakymo reikéty prisiminti
teorinéje dalyje minimg Berns (2006), kuris akcentuoja, kad Seimoje formuojamos
vertybés bei pozityvus tévy aukléjimas suponuoja vaiko siekj buti doru ir
iSsilavinusiu pilie¢iu.

- Galimybé baigus studijas lengviau gauti darbo. Siam teiginiui
pritar¢ 81,6 proc. respondenty. Taigi didzioji dauguma mokiniy suvokia, jog
konkurencija darbo rinkoje gali buiti laimima turint aukstesn¢ kvalifikacijg ir
reikiamy ziniy. Galbut dalis respondenty atsizvelgé ir j tévy profesing sékme.

- Noras jgyti perspektyviy Ziniy. Siam motyvui pritaré 80 proc.
respondenty.

- Gauti universiteto diploma. 77,5 proc. respondenty paZyméjo
siekiantys studijy dél universiteto diplomo.
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Vyraujantys studijy pasirinkimo motyvai procentais
82 81,6 80
’
77,5
64,5 611
’ 58,4
443 434
22
Nor¢jau siekti ~ Galimybe Noras jgyti Gauti Galimybé jgyti Noras grei¢iau  Studijose Auksti Trauké Noras
aukstojo baigus perspektyviy  universiteto prestizing tapti toliau gilintis |  vidurinés patrauklus  studijuoti kartu
mokslo, kad lengviau gauti Ziniy diploma specialybe  savarankisku  mokykloje mokyklos balai studentiskas  su draugais
buciau darbo patikusj dalyka ~ paskatino gyvenimas
iSsilavinusia/iu toliau
studijuoti

3.2.1.3 pav. Vyraujantys studijy pasirinkimo motyvai

Apibendrinant rezultatus galima pripazinti, kad dauguma stojusiyjy turéjo
racionalius motyvus jgyti Ziniy, reikalingy tolesnei gyvenimo karjerai. Todél galima
daryti prielaidg, kad racionalumu pasiZymintis abiturientas studijas renkasi
turédamas aiskiai apibréztus motyvus: jstoti, tinkamai issilavinti, jgyti reikiamy
Ziniy busimai profesinei veiklai. Pazymétina, kad racionalios stojimo j universitetq
prasmés neturintys motyvai (noras studijuoti kartu su draugais, noras patirti
patraukly studentiSkq gyvenimg ar stoti j universitetq vien dél turimy auksty
vidurinés mokyklos baly) néra aktualis daugumai pirmuoju numeriu studijy
programgq pasirinkusiems ir joje sekmingai studijuojantiems studentams.

Treéiasis klausimyno blokas. Siame bloke panaudoti dischotominiai
klausimai. Respondentai prie jiems tinkamo atsakymo turéjo galimybe pazyméti
vieng i§ dviejy atsakymy: sutinku arba nesutinku.

Sio bloko teiginiais buvo siekiama nustatyti, kada susiformavo poreikis
studijuoti universitete. Mokslininkai (Hossler et al., 1998) pazymi, kad poreikis
studijuoti gali susiformuoti 8 — 9 klaséje, tadiau Sio tyrimo rezultatai (7r. 3.2.1.4
pav.) leidzia teigti, jog daugiau nei pusei (53,2 proc.) apklaustyjy poreikis studijuoti
susiformuoja tik paskutinése mokyklos klasése.
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Poreikis studijuoti procentais

53,2
’ 48,4
39,5
8,4
Tik paskutinése mokyklos ~ Mokykloje rengdamas Jauciau pasaukima Siai Nejauciau poreikio
klasése (11-12 kl. arba 3-4  individualy ugdymosi specialybei (studijy studijuoti
gimnazijos. kl.) pradéjau  plang jau zinojau, kokia ~ programai, kurig dabar
galvoti apie biisimas studijy programa studijuoju) nuo vaikystés
studijas universitete universitete rinksiuosi
ateityje

3.2.1.4 pav. Poreikio studijuoti raiSka respondenty atsakymuose

Siekiant jsigilinti, kada susiformuoja poreikis studijuoti, buvo atlikta
kiekybinio tyrimo metu surinkty atviry atsakymu turinio analizé. Apibendrintai
galima pateikti $ias atsakymy grupes (placiau zr. 1 priedo 1 lentelg):

- Baigus mokslus. Dalis mokiniy pajaucia studijy poreikj tik prie$
pildant paraiska ar gavus egzaminy rezultatus.

- Vyresnése Kklasése. Pildydami individualius ugdymo planus 10
klaséje mokiniai zino tik apytikre kryptj, kurig i$sigrynina per paskutinius mokyklos
metus.

- Prie§ pasirenkant individualy plang iki 11 klasés. Tam tikra
mokiniy grupé, rinkdamasi tolesnius mokymosi dalykus, Zinojo ,.kryptj, bet ne
konkrecig specialybe®®. Jie doméjosi keliomis kryptimis ar galvojo bent apie dvi
panasias programas (,,buvo keli pasirinkimai®, ,, Zinojau, kad stosiu j tiksliuosius
mokslus “, ,,mazdaug Zinojau, bet netiksliai*, , turéjau keletq varianty ‘). Kai kam
viena i§ ,kryp¢iy“ yra ir uzsienio universitetai. Jie planavo, jog rinksis $ig
alternatyva, jeigu Lietuvoje patekty tik ] mokamas studijas (uzsienyje galés
studijuoti nemokamai).

Taip pat Sio tyrimo rezultatai parodé (3.2.1.4 pav.), kad konkrecios studijy
programos poreikis gali susiformuoti todél, kad jauciamas paSaukimas (konkreciai
studijy programai). Atsizvelgiant | kiekybinio tyrimo rezultatus, buvo iSrinktos
sjautriausios pasSaukimui“ specialybés. Vertinant teiginj ,,jau¢iau pasaukimag Siai
specialybei (studijy programai, kurig dabar studijuoju) nuo vaikystés*, atsakymai
pasiskirsté taip (zr. 3.2.1.1 lentelg): daugiausiai studenty (32), vedini pasaukimo,
pasirinko technologijos moksly kryptj — statybos inzinerija, maziausiai (11 studenty)
— informatikos studijas.

%2 pasviruoju tekstu cituojami respondenty atsakymai j atvirus klausimus.
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3.2.1.1 lentelé. , Jautriausios pasaukimui “ specialybés

Studijuy programa Studijy sritis Studentai
Statybos inzinerija Technologijos mokslai 32
Programy sistemos Fiziniai mokslai 29
Elektronikos inZinerija Technologijos mokslai 21
Informatikos inZinerija Technologijos mokslai 16
Taikomoji matematika Fiziniai mokslai 14
Informatika Fiziniai mokslai 11

I5 viso 123

Siekiant nustatyti detalesnes respondenty, jautusiy paSaukima Siai Savo

pasirinktai specialybei, priezastis naudojamas Chi kvadrato testas. Jis leido isrinkti
Sesis veiksnius (zr. 3.2.1.2 lent.), turin¢ius reik§minga sasaja (p<0,1) su tiriamuoju
pozymiu (,,jauciau pasaukimg §iai specialybei®).

3.2.1.2 lentelé. Pasaukimas specialybei

Eil Kramer V
' Veiksnys p reik§mé koef.
Nr. T
reik§meé
Lankiau birelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty, ,016 170
1 informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui
Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas, rlpestingas, ,001 ,167
2 nuosirdus, energingas) padrasino/jkvépé pasirinkti Sig studijy
programa
3 Mano tévai yra S§ios specialybés atstovai, todél éjau jy ,009 ,127
pédomis
4 Renkantis $ig studijy programa pirmiausia zitiréjau | ,045 ,097
universiteto reitinga visuomenéje
5 Bendravimas su giminaiciais, baigusiais Sias studijas, jkvépé ,051 ,095
pasirinkti jy jgyta specialybe
6 Jtaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su ,054 ,093
dalyko mokytoju

i§ Sesiy veiksniy nustatyti tik du statistiskai reikSmingi (zr. 3.2.1.3 lent.):

specialybei, lyginant su tais kurie jo nelanké;

pasaukimo),

pasirinkti ,,8ig“ studijy programa.
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Taciau, studijy pasaukimui prognozuoti pritaikius logistinés regresijos metoda,
- 1,629 karto daugiau respondenty, lankiusiy burelj, jaucia paSaukima

- 1,7 Kkarto daugiau respondenty, jaut¢ pasaukimag (lyginant su nejautusiais
saké turéje glob¢jiska, nuoSirdy mokytoja, padrasinusj/ikvépusi



Kadangi kiti veiksniai statistiSkai reikSmingos jtakos neturé¢jo, galima teigti,
kad daugiausia jtakos studijuoti konkrecia studijy programa dél pasaukimo turi
mokyklos edukaciné aplinka.

3.2.1.3 lentelé. Pasaukimo atsiradimo galimybés

95,0% galimybiy
Galimybiy santykiy pasikliautinieji
Veiksnys p reiksmé | santykis intervalai
(Sansai) Apatiné | VirSutiné
riba riba
Lankiau birelj (pvz., sporto, technikos, meno,
literaty, informatiky), kuris padaré jtaka Sios 049 1,629 1,002 2,647
studijy programos pasirinkimui
Mano tévai yra $ios specialybés atstovai, 955 ,986 616 1,579
todél éjau jy pédomis
Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas,
ripestingas, nuoSirdus, energingas) 048 1667 1003 2771
padrasino/jkvépé pasirinkti Sig studijy ' ' ' '
programa
Renkantis §ig studijy programa pirmiausia 1925 1,022 646 1,617
ziliréjau ] universiteto reitingg visuomengéje
Bendravimas su giminaiCiais, baigusiais $ias 625 1,134 685 1,878
studijas, jkvépé pasirinkti jy jgyta specialybe
Jtaka studijy programos pasirinkimui padaré 535 1,222 648 2,306
konsultacijos su dalyko mokytoju

Apibendrinant galima teigti, kad studijy poreikji mokiniai dazniausiai
susiformuoja paskutinése klasese, taciau svarbu pripazinti, kad dalis apklaustyjy,
rinkdamiesi individualy mokymosi plang, iki 11 klasés jau turéjo poreikj studijuoti
Jjei ne konkrecig studijy programgq, tai bent kryptj. Mazesnioji apklaustyjy dalis jauté
pasaukimg pasirenkamai studijy programai. Sj pasaukimgq labiausiai sqlygojo
mokyklos edukacinés aplinkos veiksniai.

Ketvirtasis klausimyno blokas. Tikslinga nustatyti, ar respondentai studijy
pasirinkimo procese naudojo informacijos paieska, jei taip — i§ kokiy informacijos
Saltiniy.

Tyrimo rezultatai parodé, kad susirinkti informacijg apie studijas riipéjo 85
proc. respondenty. Placiausia paieSka buvo atliekama internete. Beveik 83,6 proc.
respondenty (Z2r. 3.2.1.5 pav.) nar§é¢ socialiniuose tinkluose, universitety
tinklalapiuose bei skaité jvairius straipsnius. Remiantis Lee ir Morrish (2012),
racionalaus sprendimo procese informacijos rinkimo etapas itin reikSmingas studijy
programy alternatyvy saraso sudarymui.

62,5 proc. besirenkanciyjy nurodé, kad daugiausia rémési artimiausiose
aplinkose esanciais informaciniais Saltiniais — tévais, mokytojais, draugais.

Reikia atkreipti démesj, kad dalyvavimas aukstyjy mokykly mugéje, atviry
dury dienose, siekiant susirasti naudingos informacijos, yra maziausiai reikSmingas
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stojantiesiems (59,3 proc.). ISanalizavus atvirus atsakymus (placiau zr.1 priedo 2
lentele) i pateikta klausima, galima i$skirti dvi grupes:

a) dalyvavimas universiteto organizuojamoje veikloje (, Lankiau kursus
universitete“, ,,Mokykloje domino $i sritis, 12 klaséje lankiau su tuo susijusius
uzsiemimus porq ménesiy (biologijos / chemijos) *“;

b) universitety atviry dury dienos (,, Tai, ko gero, padaré lemiamq jtakg ",
., Dalyvavau ne visose, kai kuriose *).

Informacijos apie studijas paieska procentais
83,6
62,5 59,3
leskojau internete (socialiniuose  Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy Dalyvavau aukstyjy mokykly
tinkluose, universitety mugéje, atviry dury dienose,
tinklalapiuose, straipsniuose) siekdamas susirasti naudingos
informacijos

3.2.1.5 pav. Informacijos apie studijas paieska

Apibendrintai galima teigti, kad renkantis studijas informacijos ieskoma
taikant patogiausiq ir priimtiniausiq informacijos paieskos formq — internetq. Taip
pat daugumai apklaustyjy buvo aktualu susirinkti informacijq is artimiausiy aplinky
(mokyklos, Seimos, draugy) bei nuvykti j universitety organizuojamas muges.

Penktasis klausimyno blokas. Svarstymo etapg studijy pasirinkimo procese
sudaro kelios dalys (zr. 3.2.1.6 pav.). Didzioji dauguma (70,5 proc.) apklaustyjy
nurodé, kad prie§ uzpildydami paraiskg sudaré norimy studijuoti studijy programy
sarasa. 55,9 proc. apklaustyjy lygino tas pacias skirtingy universitety studijy
programas. Atlikus atviry atsakymy analize iSry$kéjo dvi nuomoniy grupés: tvirtai
apsisprende (, Sudariau tik vienos srities norimy studijuoti programy sqrasq ",
, Buvau tvirtai apsisprendes*, ,, Negalvojau apie kitus universitetus, iSskyrus S,
pasirinktgji“, ,, IS anksto Zinojau, kad noriu studijuoti konkreciame universitete*)
bei likusieji, lygine teikiamu universitety privalumus (,, Rinkausi sau patogy
miestq ir vertinau savo galimybes jstoti | nemokamq vietq*, , Miestas, kuriame
jsikiires universitetas, buvo arciau*, ,, Vertinau panasias specialybes skirtinguose
universitetuose, laboratorijy jrengimq ir atsiliepimus®, , Lyginau universitety
reitingus ).
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Svarstymo etapas
70,5

55,9
39,5

Sudariau norimy studijuoti Lyginau skirtingy universitety tas  Vertinau aukstyjy mokykly

studijy programy sarasa pacias studijy programas (pvz. materialine technine baze ir kitas
pagal kaing, galimybes iSvykti j sglygas (pvz. mokymosi,
uzsienj, universitety reitingus bei  apgyvendinimo, biblioteky
populiaruma ir pan.) galimybes ir pan.)

3.2.1.6 pav. Svarstymo etapas

Taigi jstojusieji ] pageidaujama studijy programg sprendimg priémé atsakingai
apsvarste ir palygine turimg informacija. Nuo 2014 m. besirenkantiems studijas bus
lengviau apsispresti, nes jvesta naujové®: pretendentai gali susipaZinti su norimos
studijy programos akreditacijos terminu, netgi suzinoti studenty, studijuojanciy Sia
specialybe, skaidiy, universiteto bei paGios programos vertinimo rezultatus. Si
informacija yra svarbi, nes, kaip leidzia teigti Kalinauskaités ir Pauliukaités (2014)
atliktas tyrimas®, didzioji dauguma (88 proc., n=1170) moksleiviy j aukstaja
mokykla stos tuoj pat po vidurinés mokyklos baigimo.

Il Zingsnis. SeStasis klausimyno blokas. Tikslas — iSry3kinti
reikSmingiausius edukacinius veiksnius kity veiksniy kontekste. Kaip buvo
pastebéta teoringje dalyje, informacijos Saltiniai basimam pirmakursiui gali veikti
,persidenge” ir vienu metu buti pasiekiami i§ keliy aplinky (pvz., mokytojai
suorganizavo susitikimg su universiteto déstytojais mokykloje, dalyvaujant ir
mokiniy tévams).

Apskaiciavus visy §io klausimyno bloko (31 teiginio) elementy viduting
reikSme iSskirti reikSmingiausi veiksniai (Zr. 4 priedo 1 lentelg). Toliau bus
analizuojami desimt reikSmingiausiy veiksniy (zr. 3.2.1.4 lentelg).

3.2.1.4 lentelé. ReikSmingiausi veiksniai

Eil. - Atsakym
Nr. VLS vidurykisq
L Stojau turédamas lukestj, kad laikas ir pastangos, skirtos Sioms 416
studijoms, ateityje suteiks dideles darbo galimybes '
5 Sios studijy programos pasirinkimas man sudaré salygas studijuoti 387
valstybés finansuojamoje vietoje '

%%Informacija apie universitetuose vykdytos akreditacijos rezultatus. [Zitiréta 2014-07-01].
Prieiga per interneta http://www.skvc.It/content.asp?id=884

¥Mokslo ir studijy stebésenos ir analizés centro uZsakymu atliktas tyrimas. Tyrima atliko
Kalinauskaité ir Pauliukaité (2014).
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3.2.1.5 lentelé. ReikSmingiausi veiksniai (tesinys)

Eil. . Atsakymy
N Veiksnys vidurkis

3 Tévai nuolat man pritardavo diskusijose apie planuojamus mokslus 394
Sioje studijy programoje '

Mokytojo puikiai déstomas dalykas (pvz., fizika, matematika,

4 istorija, chemija ir pan.) daré jtaka Sios studijy programos 3,16
pasirinkimui
5 Rinkdamasis $ia studijy programa pirmiausia Zitiréjau j universiteto 302

reitingg visuomengje

Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su dalyko

mokytoju 281

7 Tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi dalyku, susijusiu 28
su $ia pasirinkta studijy programa '

8 Prieinama studijy programos kaina 2,7

9 Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti 267
produktai, susieti su §ioje studijy programoje jgyjama kompetencija '

Tévai dar¢ jtaka Sios studijy programos pasirinkimui, pateikdami

10 pazjstamy, mano ar savo draugy studijy patirtj

2,6

1 veiksnys: likestis, kad laikas ir pastangos, skirtos Sioms studijoms, ateityje
suteiks dideles darbo galimybes. Sis reik§mingiausias veiksnys priskirtinas
ekonominiy veiksniy grupei. Ar tai reiskia, kad busimi studentai apie tolesnes darbo
perspektyvas jau galvojo biidami mokykloje ir stojo turédami tiksla sékmingai®
konkuruoti darbo rinkoje? Kodél vyrauja ekonominis veiksnys? Anot Nekraso
(1993, p.70), zmoniy elgesj veikia ne vien biologiniai instinktai, materialiniai
interesai ar gyvenimo salygos, kurios gali biiti elgesio priezastis, bet ir jy
jsitikinimai, vertybés, idealai, siekiai. Abiturientas, turédamas materialinius tikslus
studijuoti tam, kad uzsidirbty, gali galvoti ir apie auksStesnio, nei dabar turi, statuso
visuomenéje pasiekimg. Nagrinédamas Siuos reiskinius detaliau, NekraSas (ten pat)
siilo skirti du lygmenis: mikrosocialinj (aiSkinamasi individo, mazos grupés
veiksmai) ir makrosocialinj (masiniy, visg visuomene ar didele jos dalj apimanciy
reiskiniy aiskinimas).

Ar Sis pagrindinis likestis (,,Stojau turédamas lukestj, kad laikas ir pastangos,
skirtos Sioms studijoms, ateityje suteiks dideles darbo galimybes*) reiskia ir tai, kad
abiturientas uZztikrintai supranta studijas kaip investicija j savo ateitj? Psichologai,
konsultuojantys mokinius, pastebi jauny zmoniy baime¢ suklysti ir ,nepataikyti®.
Anot jy, paprastai zmogus iki galo néra tikras, ar tikrai jstojo i ,,ta* krypt;.

2 veiksnys: Sios studijy programos pasirinkimas man sudaré sqlygas
studijuoti nemokamai. Taigi, antroje pagal reikSmingumg vietoje esantis veiksnys
vel priklauso ekonominiy veiksniy gurpei. Tiesa, daugiau nei pusé apklaustyjy (67,4

®(Citata i§ kokybinio interviu: Buvo svarstymai panasiis — elektronika arba informatika. |
pastargjqg jauciuosi sékmingai jstojes<...> Kq ateityje veiksiu daugmaz Zinau. Bent kryptj tai
tikrai. Stosiu j magistrantiirg. Studijos man buvo kaip bitinumas tobuléti toliau.
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proc.) nurodé, kad ménesinés jy Seimy pajamos sudaré daugiau nei 2000 Lt (579, 24
Eur). Svarbu atkreipti démesj, kad, Statistikos departamento duomenimis *
Lietuvoje vidutinés piniginés pajamos vienam namy tkiui per ménesj yra 2325,7 Lt
(673,57 Eur). Nors Lietuvos mastu tai vidutinés pajamos, taciau jos tikrai néra
didelés, jeigu atsizvelgtume dar ir j tai, kad Seima turi skirti 1éSy studento
pragyvenimui.

PanaSius rezultatus yra gave ir kiti tyrinétojai. Remiantis Lietuvoje atliktais
tyrimais®’, galimybe gauti valstybés finansuojama vieta, kaip svarbiausia veiksnj
renkantis studijas, nurodé daugiau kaip 40 proc. ketinanc¢iy studijuoti; pasirenkama
studijy programg — apie 35 proc. respondenty. Maziau kaip 10 proc. apklaustyjy
svarbiausig reikSme teikia busimai aukstajai mokyklai bei miestui, kuriame ji yra
isikiirusi. Kaip teigia Gemici, Bednarz, Karmel ir Lim (2014), bitent neturtingy
Seimy vaiky studijy vieta neretai lemia jy Seimos gyvenamoji vieta (tai sutaupo
pragyvenimo lésas).

3 veiksnys: nuolatinés diskusijos su tévais apie planuojamus mokslus
konkrecioje studijy programoje. Teorinéje disertacijos dalyje daznai buvo minima
tévy bendravimo svarba studijas besirenkanciam abiturientui. Tévy palaikymas, jy
parama — tai pozityvi komunikacija su savo vaiku, o i§ vaiko pusés — géréjimasis
savo tévais. Studsred ir Bru (2009), remdamiesi Bowlby (1984), pabrézia
prieraiSumo teorijos (angl. attachment theory) reikSme. Teorija teigia, kad tévy
parama salygoja vaiky saugumo jausma, o pastarasis — savarankiSkuma ir naujy
socialiniy aplinky tyrin¢jima. Seimose, islaikan¢iose tokius santykius, mokiniui
lengviau ,,susidélioti“ vidines vertybes peréjimo i§ mokyklos j tolesnes studijas
laikotarpiu. Autoriai (ten pat), remdamiesi kity mokslininky tyrimais, tvirtina, kad
vaikai, turéje gerus santykius su tévais, yra atsakingesni, geresnés psichosocialinés
savijautos nei tie, kurie tokiy gery santykiy neturéjo.

Studsred ir Bru (2009) taip pat teigia, kad tévy doméjimasis mokyklos
gyvenimu padidina mokinio motyvacija siekti auk$tesniy pasiekimy.

4 veiksnys: mokytojas, ismanantis savo dalykq, mokykioje gali jkvépti mokinj
pamégti Siq sritj ir véliau — tesiant studijas universitete. Kyla klausimas, — ar
mokykloje déstytus dalykus mokiniai siejo su pasirinkta studijy programa? Pagal
tyrimo rezultatus konkreCiai Sis veiksnys — mokytojo déstomas dalykas (fizika,
matematika, istorija, chemija ir pan.) — 58,4 proc. respondenty daré jtaka toliau
universitete gilintis | mokykloje patikusj dalyka (zr. 3.2.1.6 lentele).

Galima daryti prielaida, kad jei mokiniai, dar biidami mokykloje, buvo
susikoncentrave ] vieng mokymosi dalyka, tuomet didesné tikimybé, kad jie
nuosekliai rengsis stoti j atitinkamg studijy programa. Kaip teoringje dalyje buvo
minéta, jeigu iki 11 klasés mokinys pajunta, kad turi mégstama dalyka, tuomet
tikétina, kad $is prieraiSumas i8liks iki pat paraisSkos j universiteta pateikimo. Taciau
stojimo ] auks$taja mokykla procese veikia ir kiti veiksniai. Lietuvoje egzistuoja
vadinamosios prestizinés specialybés (Lazutka ir Sliuzaite, 2012). Jas salygoja

%2011 m. gyventojy sura§ymo duomenys. [Zitréta 2013-05-03]. Prieiga per interneta
(http://dbl.stat.gov.It/statbank/SelectVarVal/saveselections.asp)

¥"Mokslo ir studijy stebésenos ir analizés centro uzsakymu atliktas tyrimas. Kalinauskaité ir
Pauliukaité (2014).
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visuomenéje vykstantys ekonominiai, socialiniai ir politiniai procesai. Be to,
kiekviena karta turi savo ,,madas®; norus ir svajones gali koreguoti darantys jtaka
tévai, draugai, bendra visuomenés nuomone.

3.2.1.6 lentelé. Mégstamo dalyko tgstinumas universitete

Teiginys DazZnumas Procentai
Nepritariu 183 41,6
Pritariu 257 58,4
I8 viso 440 100,0

5 veiksnys: renkantis Sig studijy programq pirmiausia Zigiréjau j universiteto
reitingq visuomenéje. Sestoje vietoje pagal reikiminguma esantis veiksnys salygoja
Siuos klausimus: Ar besirenkantysis skyré démesio universiteto reitingui todél, kad
pasirinkty ,,prestizinj universiteta? Ar jam universiteto vardas buvo aktualus todél,
kad siejosi su aukstos kokybés studijomis bei jsidarbinimo ateityje galimybémis?
Kitaip sakant, kokiy motyvy vedami respondentai priskyré Siam veiksniui tokia
reik§me. Taigi, atlikus §io teiginio ir pasirinkimo motyvy (Zr. tyrimo instrumento II
klausimy blokg) regresing analizg, sudaryta hierarchiné motyvy eilé (zr. 3.2.1.7
lentelé. 3.2.1.7 lentele).

3.2.1.7 lentelé. ReikSmingiausiy motyvy eilé

EII! Motyvas reilgmé
1 Auksti vidurinés mokyklos balai paskatino toliau studijuoti 0,003
2 Galimybé jgyti prestizing specialybe 0,011
3 Galimybé baigus lengviau gauti darbo 0,012
4 Gauti universiteto diploma 0,022
5 Noras studijuoti kartu su draugais 0,022
6 Noras jgyti perspektyviy ziniy 0,083
7 Studijose toliau gilintis  mokykloje patikusj dalyka 0,1
8 Noras greiéiau tapti savarankisku 0,219
9 Noré¢jau siekti aukstojo mokslo, kad bti¢iau iSsilavinusia/iu 0,282
10 | Traukeé patrauklus studentiSkas gyvenimas 0,572

Kaip matyti i§ 3.2.1.7 lent., pasireiSkia 5 motyvai, turintys statistiskai
reik§mingg ry$j su analizuojamu Kintamuoju (renkantis Siq studijy programg
pirmiausia Zitiréjau j universiteto reitingg visuomenéje). Pirmiausia pastebima, kad
studijuoti paskatino vidurinéje mokykloje gauti auksti balai, taip pat — galimybé
jsigyti prestizing specialybe. Tai pakankamai racionalus budas kurti gyvenimo
karjera, ypa¢ kai yra galvojama apie perspektyva, jgijus diploma, lengviau gauti
darba. Tiesa, noras studijuoti kartu su draugais labiau atspindi prieraiSuma, o ne
racionaluma. Likusieji motyvai silpniau siejasi su analizuojamuoju veiksniu, todél
toliau nebus nagrinéjami.
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6 veiksnys: jtakq studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su
dalyko mokytoju. Dalyko mokytojas gali sudominti mokinj ne tik savo déstymu, bet
ir pozitriu | pati mokymasi, vertybes. Matyt, turédami mégstama dalyka mokiniai
glaudziau bendradarbiavo su dalyko mokytoju, siekdami gilesniy Ziniy.

7 veiksnys: tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi dalyku,
susijusiu su pasirinkta studijy programa. Tévai gali skatinti savo vaika testi mokslus
universitete dél jvairiy priezaséiy. Yong (2014) pastebi, jog tévai stengiasi sudaryti
kuo palankesnes salygas, kad vaiko iSsilavinimas biity geresnis nei jy paciy. Taéiau
skatinimas gali skirtis savo aktyvumo laipsniu. Galima pazvelgti placiau j Seimoje
organizuojamg edukacinj poveikj: jis gali biiti ne tik pasyvaus patarimo /
konsultavimo forma, bet ir aktyvus spaudimas / nukreipimas pasirinkti vieng ar kita
studijy programg. Pabréztina, kad aktyviai paveikti gali ne tik artimiausi Seimos
nariai — tévai, bet ir tolimesni giminaiciai.

8 veiksnys: prieinama studijy programos kaina. Prieinama studijy programos
kaina stojan¢iajam Lietuvoje yra vienas i§ ekonominiy veiksniy, kurie priklauso nuo
Seimos pajamy. Turimi duomenys (zr. 3.2.1.8 lentele) leidzia teigti, kad 105
respondenty (25,2 proc.) Seimy pajamos per ménesj yra nuo 1000 Lt (289,62 Eur) iki
2000 Lt (579,24 Eur), gaunanciy nuo 2000 iki 3000 Lt (579,24 — 868,86 Eur) buvo
143 seimos (32,5 proc.); daugiau nei 3000 Lt (868,86 Eur) uzdirbanciy - 145 Seimos
(33 proc.). Taigi i§ visy respondenty 65,1 proc. nurodé, kad jy Seimos pajamos per
ménesj nevirSija 3000 Lt (868,86 Eur), tad renkantis studijas jiems reikSminga
atsizvelgti | prieinamg kaing.

3.2.1.8 lentelé. Kokios buvo Jiisy Seimos pajamos per ménesj (kai mokétés 12-oje
klas¢je)

Teiginys Procentai
maziau nei 1000 Lt (289,62 Eur) 55
1001 — 2000 Lt (289,91 — 579,24 Eur) 25,2
2001 — 3000 Lt (579,53 — 868,86 Eur) 34,4
daugiau nei 3001 Lt (869,15 Eur) 34,9
I8 viso 100,0

9 veiksnys: sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir
sukurti produktai, susieti su Sioje studijy programoje jgyjama kompetencija. Sis
informacinis universiteto veiksnys reikSmingas todé¢l, kad besirenkanciajam aktualu
daug ir jvairios informacijos apie biisimas studijas susirinkti ,,vienoje vietoje*. Tokig
nuostatg patvirtina ir kitas Lietuvoje atliktas tyrimas®, nes 21 proc. respondenty
nurodé, kad vienas i§ informacijos $altiniy buvo aukstyjy mokykly muge.

10 veiksnys: tévai daré jtakq sios studijy programos pasirinkimui, pateikdami
pazjstamy, mano ar savo draugy studijy patirtj. Yong (2014, p. 6) pastebi, kad
labiau iSsilaving tévai gauna didesnes pajamas ir atitinkamai bendrauja su panasaus
lygmens draugais, pazjstamais, priklausanciais auksStesnei socioekonominei klasei.

%¥Mokslo ir studijy stebésenos ir analizés centro uzsakymu atliktas tyrimas. Kalinauskaité ir
Pauliukaité (2014).
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Anot autoriaus (ten pat), Sie zmonés yra kompetentingi savo srityse, todél sklandi
tévy komunikacija sudaro galimybes gauti efektyvesne informacija apie ugdymo
institucijas ir studijy programas. Xiaoxin (2013) pastebi, kad labai svarbu yra
socialinis tinklas. ISsilaving asmenys yra jtakingesni dél savo statuso, dazniausiai yra
baige elitines mokyklas, turi daugiau kontakty.

Rudd et al. (2012), atlik¢ tyrimus su tarptautines studijas pasirinkusiais
studentais, pateikia iSvada, kad beveik pusé respondenty klausé draugo patarimo,
priimdami asmeninj sprendimg dél tolesniy studijy. Jiems jtaka daré draugy patirtis
ir istorijos apie universitety kasdienybg.

Tiesa, reikia atkreipti démesj, kad i§ 10 reikSmingiausiy miisy tirty veiksniy né
vienas nebuvo susijes su bendraamziy konsultacijomis.

Apibendrinant galima teigti, kad is 10 reikSmingiausiy veiksniy 5 yra
edukacinio pobiidzio (Nr. 3, 4, 6, 7, 10). Tarp pastaryjy vyrauja Seimos veiksniai (jy
yra trys), du veiksniai priklauso mokyklos aplinkai. Jsimintina, kad net 3 veiksniai
yra ekonominio pobiidzio (Nr. 1, 2, 7), o du — universiteto informaciniai veiksniai
(Nr. 5, 9). Taigi, nors tarp reikSmingiausiy pabréztini edukaciniai veiksniai, taciau
ekonominiai veiksniai uzima pirmas dvi svarbiausias vietas veiksniy hierarchijoje.
Darytina isvada, kad Siuo atveju studijy pasirinkimg lemia ekonominé situacija, nes
dauguma respondenty buvo iS vidutines ir mazZesnes pajamas gaunanciy Seimy.
Pazymétina, kad neretai abiturientai yra priklausomi nuo tévy, turi stipry
prisirisimo jausmq ir sprendimus priima tik pasikonsultave.

III Zingsnis. Veiksniy faktorizacija. Bendrosios jstojusiyjy pasirinkimo
tendencijos leido isskirti, kokie motyvai reikSmingiausi, kokius sprendimo proceso
etapus iSgyveno besirenkantieji studijas, kokia reikSminga dalj sudaro edukaciniai
veiksniai. Taciau Sie atskiri rezultatai dar neatskleidzia RASTUVEIK bendrojo
modelio raiSkos, todél tikslinga duomenis apdoroti taikant faktoring analizg.

Patikrinus duomeny tinkamumg pagal Kaiser Mayer Olkin mata (KMO —
0,923) ir Bartleto sferiSkumo kriterijy (p<0,05), gauti rezultatai leidzia teigti, kad
duomenys yra tinkami faktorinei analizei (Cekanavi¢ius ir Murauskas, 2003).
Atlikus faktoring analizg iSskirti 7 faktoriai, kurie susideda i§ konkreciy teiginiy.
Veiksniy (klausimyno indikatoriy) faktorizacija (zr. 5 priedo 1 lentele) atskleidée, kad
i8skirti faktoriai nepilnai atitinka teorinéje dalyje sudarytas veiksniy grupes. Tai
reiskia, kad RASTUVEIK bendrasis modelis yra tik teorinés gairés, parodancios
pacias bendriausias, teoriSkai pagristas pasaulinés praktikos tendencijas. Taciau
jeigu kalbama apie konkreCios Salies mokinius, besirenkancius studijas, Siam
pasirinkimui jtakg gali daryti nors ir tie patys, taciau j skirtingas grupes susibiirg
veiksniai.

Ar Sios veiksniy grupés, tiksliau — kiekviena i§ jy, gali bati laikomos
savarankiskai sglygojan¢iomis studijy pasirinkimg? Kitaip tariant — ar kiekviena i$
Siy veiksniy grupiy gali buti pakankama salyga, kad RASTUVEIK bendrasis
modelis galéty biiti konkretizuotas j specifiSkesnius modelius?

Pirmiausia pabandysime atsakyti j §] klausimg apzvelgdami faktorizacijos
btidu sudarytas veiksniy grupes (zr. 5 priedo 1 lentele), o po to — gilindamiesi j jy
rySius su sprendimo proceso etapais ir pagaliau visa tai siedami su kokybinio tyrimo
rezultatais.
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Pirmasis faktorius. Sig veiksniy grupe galima pavadinti ,Jungtinés
subalansuotos pajégos* (zr. 3.2.1.9 lent.). Cia vyrauja konsultacijos su mokyklos
darbuotojais, kurias mokiniai gali gauti visada, kai tik panori. Sis veiksnys, taip pat
dalyvavimas universiteto veikloje bei glaudus rySys su tévais, sudaro placios
apimties edukacine¢ aplinka.

Sioje grupéje pasireiské 6 edukaciniai mokyklos veiksniai (konsultacijos su
mokyklos darbuotojais), likusieji — universiteto, $eimos edukaciniai veiksniai bei
profesijos dinastijos veiksnys. Sioje grupéje dominuoja konsultacijy veiksniai.
Ekonominis veiksnys: ,,Stojau turédamas lukestj, kad laikas ir pastangos, skirtos
Sioms studijoms, ateityje suteiks didesnes darbo galimybes* - dél gauto neigiamo
rySio turi prieSingg interpretavimo reikSm¢. Galima daryti prielaida, kad
rinkdamiesi, kur studijuoti, taip atsakiusiy mokiniy dalis nesitikéjo i$ studijy gauti
naudos.

3.2.1.9 lentelé. Jungtinés subalansuotos pajégos

Veiksniai L9g)0A0Ts
SVoris

Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos socialiniu 852
darbuotoju '
Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos direktoriumi ,843
Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos direktoriaus 826
pavaduotoju '
Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos psichologu ,822
Stojau turédamas liikestj, kad laikas ir pastangos, skirtos §ioms studijoms, ateityje

o > -,683
suteiks dideles darbo galimybes
Dalyvavau universiteto organizuojamoje studentiskoje veikloje (pvz., sporto, 545
meninéje, kultiringje ir kt.) susijusioje su §ia pasirinkta studijy programa '
Jtaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos klasés 536
auklétoju '
Mano tévai yra §ios specialybés atstovai, todél &jau jy pédomis ,492
Tévy skaitomi zurnalai, knygos, kita literatiira man suformavo mano nora dométis 477
konkrecia studijy programa '

Antrasis faktorius. Veiksniy grupé pavadinta ,,Atviros aplinkai Seimos
veiksniai“ (zr. 3.2.1.10 lent.). Sioje grupéje stipriausiai pasireiskia edukaciniai
Seimos veiksniai. RySkiai dominuoja aktyvus tévy ir giminaiciy poveikis. Studijy
pasirinkimo procese tévai skatino dométis, rod¢ ,,gerus pavyzdzius“, diskutuodavo
su vaikais ir giminai¢iais, dirbanciais pagal jy jgytas ir susidoméjimg kelianCias
specialybes. Pastebétinas faktas, kad j i blokg patekes informacinis veiksnys (tévy,
pazjstamy, draugy patirties, kaip pavyzdzio, akcentavimas) gali biti traktuojamas
kaip informacinis — edukacinis, nes gali skatinti mokymasi stebint ir apmastant
,Kito® patirtj.

Atsizvelgiant j kiekybinio tyrimo rezultatus, galima teigti, kad 53,5 proc.
respondenty pritaré teiginiui, jog tévai daré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui pateikdami pazjstamy, stojanc¢iojo ar savo draugy studijy patirtj (29,6
proc. nepritar¢, likusieji 16,9 proc. neturéjo nuomones). Taigi, Sioje grupéje vyrauja
Seimos (placigja Sio zodzio prasme) edukaciniai veiksniai.

91




3.2.1.10 lentelé. Atviros aplinkai Seimos veiksniai

Veiksniai Faktoriy
SVoris
Tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi dalyku, susijusiu su Sia pasirinkta 819
studijy programa '
Tévai daré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui, pateikdami pazjstamy, mano ar 806
savo draugy studijy patirtj '
Tévai nuoilat man pritardavo diskusijose apie planuojamus mokslus $ioje studijy 713
programoje :
Pasitikéjau tévy rekomendacijomis ,710
Bendravimas su giminai€iais, baigusiais $ias studijas, jkvépé pasirinkti jy jgyta 495
specialybe '

Treciasis faktorius. Veiksniy grupé pavadinta ,.Dalyko edukaciniai
veiksniai®. | §ig grupe (zr. 3.2.1.11 lent.) ,sukrenta® tik edukaciniai mokyklos
veiksniai. Juos sudaro mokytojo ir §vietimo jstaigos bendrai sukurta déstomo dalyko
aplinka. Reik§mingiausias bloko veiksnys — mokytojo puikiai déstomas dalykas.

3.2.1.11 lentelé. Dalyko edukaciniai veiksniai

Veiksniai e

svoris

Mokytojo puikiai déstomas dalykas (pvz., fizika, matematika, istorija, chemija ir 784

pan.) daré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui '

Itaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos dalyko 764

mokytoju '

Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas, ripestingas, nuosirdus, energingas) padrasino 758

/ ikvépé pasirinkti §ig studijy programa '

Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir profesiniam orientavimui — tai 585

padéjo man pasirinkti $ig studijy programa '

Galima pastebéti, kad visi trys teiginiai turi panaSy faktoriy svorj. Kaip teigia
Berns (2009) mokytojas gali ne tik patraukliai iSdéstyti dalyka, konsultuoti basimais
studijy klausimais, bet ir Zavéti mokinius savo asmenybe. Taigi mokykla,
panaudodama savo edukacinius iSteklius, gali daryti reikSminga poveikj savo
mokiniams renkantis studijas.

Ketvirtasis faktorius. Si veiksniy grupé — ,Socialinio patvirtinimo
veiksniai“ (zr. 3.2.1.12 lent.) — apima socialinius ir informacinius veiksnius. Siame
bloke persipina bendravimo su draugais, mokyklos bibliotekos, televizijos
programos informacijos ir pan. pozymiai.

3.2.1.12 lentelé. Socialinio patvirtinimo veiksniai

Veiksniai Faktoriy

Svoris

Bendravau su draugais, kurie mokykloje jau zinojo, kad stos j §ia studijy programa ,847

Mokyklos bibliotekos déka suzinojau daugiau dominancios informacijos apie Sig 760

studijy programa, todél ja ir pasirinkau '

Jau studijuojantys vyresni draugai, pazjstami paskatino rinktis studijas universitete ,657

Pasirinkau, nes per televizijos laidas (ar kitas ziniasklaidos priemones) susidariau

Lo ” . . S 402

ispudi, kad $ia studijy programa baige specialistai gerai uzdirba
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Kaip matyti, didziausig faktorinj svorj turintis veiksnys — ,,Bendravau su
draugais, kurie mokykloje jau Zinojo, kad stos j Sig studijy programg*.

Likusieji faktoriai (zr. 5 priedo 1 lent.: 5-0ji, 6-0ji ir 7-0ji veiksniy grupés)
turi nedaug sudedamyjy elementy. Todél tyrimo prasme jie buty suvokiami
logiskiau, jei buity bent jau saglyginai sujungti | vieng grupg.

Penktojoje grupéje yra trys vienkartiniai edukaciniai veiksniai. Tai
trumpalaikiai, dazniausiai konkretaus edukacinio renginio metu atsirade veiksniai,
turintys ugdomajj poveikj. Besirenkanciam studijas dalyvavimas susitikimuose su
universiteto atstovais, pristatanCiais studijy programas universitety mugeése,
edukaciniu atzvilgiu yra reikSmingas. Mokiniai neretai savo iniciatyva vyksta
pasiklausyti pristatomy tyrimy produkty ir kity universitete atlikty darby rezultaty,
kad galéty visa tai susieti su busima studijy programa. Pastebéta, kad
besirenkan¢iuosius sudomine universitetai organizuoja tikslinius renginius ir
paskaitas, siekdami parodyti biisimg studijy programy nauda.

Sestajai ir septintajai veiksniy grupei priklauso ekonominiai veiksniai. | ja
tikslinga sujungti du faktorius (Sestgjj ir septintajj), nes jie yra panasiis savo prasme,
t.y. abu ekonominio pobiidzio bei turi panasius faktorinius svorius. Turinio prasme
stajantiesiems jie reikSia studijy kainos ir galimybiy studijuoti valstybés
finansuojamoje vietoje patraukluma.

Svarbu pastebéti, kad RASTUVEIK bendrajame modelyje iSskirtos keturios
ekonominiy veiksniy grupés, ivertinus §io empirinio tyrimo rezultatus, turéty biiti
visiSkai iSskaidytos. Pvz., studijy kaina sudaro vieng grupeg, susidedancia i$
prieinamos studijy programos kainos ir sglygy nemokamai studijuoti. Vadovéliai ir
kiti universiteto sitilomi patogumai respondentams neatrodo reikSmingas pozymis,
nors MOSTA atliktas tyrimas® atskleidé gana sunkias statistinio Lietuvos studento
gyvenimo saglygas. Pasak MOSTA, daugiau kaip pusés (51 proc.) bakalauro pakopos
studenty pagrindinis pajamy Saltinis yra Seimos parama, o daugumos (60 proc.)
pirmos pakopos studenty pajamos, jskai¢iavus stipendijas, per ménesj nesiekia 800
lity (231,70 Eur). MOSTA tyrimo duomeny analizé pagal tévy iSsilavinimg parodé,
jog neturin€iy aukStojo mokslo tévy vaikai dazniau iSsilaiko patys, o aukstaji
i8silavinima turinCiy tévy vaikai dazniausiai yra Seimos islaikomi.

Pragyvenimas studijy laikotarpiu $ios disertacijos teoringje dalyje traktuotas
kaip ekonominis veiksnys, o atlikus empirinj tyrimg atskleistas kaip koreliuojantis
su kitais veiksniais viename — ,socialinio prieraiSumo* — bloke. Tai reiskia, kad
vaikai su tévais jaucia stipry visokeriopg ry§j, todél galima manyti, kad tévai ir
ekonomine prasme turi zymig jtakg vaiky studijy pasirinkimui.

Reikia atkreipti démesj, kad penktoje ir SeStoje veiksniy grupése vyrauja
universiteto aplinkos veiksniai — edukaciniai, ekonominiai ir kt. Tai yra gana
logiskas pagrindas sujungti tris (5-3ja, 6-aja ir 7-3ja) veiksniy grupes j vieng -
penktaja veiksniy grupe, ja jvardijant kaip , Atvirumas vienkartiniams
edukaciniams poveikiams, pastiprintiems ekonominiais veiksniais“ (zr. 3.2.1.13
lent.).

% plagiau apie tyrima - Kalinauskaité ir Pauliukaité (2014).
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3.2.1.13 lentelé Atvirumas vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems
ekonominiais veiksniais

Veiksniai ML)
sVoris

Dalyvavimas universiteto organizuojamuose renginiuose ir paskaitose (pvz., ,,mokslo
kavinéje®, ,,moksleiviy universitete®, ,,nakty naktyje® ir pan.) padéjo apsispresti ,726
renkantis §ia studijy programa
Dalyvavau mokyklos organizuotame susitikime su studijy programas pristatanciais

. S e . R o ,592
déstytojais, tai padéjo apsispresti pasirinkti §ig studijy programa
Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai, 547
susieti su §ioje studijy programoje jgyjama kompetencija '
Prieinama studijy programos kaina ,735
Sios studijy programos pasirinkimas man sudaré sglygas studijuoti valstybés 506
finansuojamoje vietoje '
Studijuojant yra galimybé gyventi pas tévus ,682
Lankiau biirelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty, informatiky), kuris padaré 632
itaka Sios studijy programos pasirinkimui '

Pozymiy lentelése nejtraukti teiginiai: ,,Rinkausi Sig studijy programg, nes
buvau dalyvaves Sios krypties olimpiadoje*, , Renkantis Sig studijy programg
pirmiausia Zidréjau j universiteto reitingg visuomenéje“, nes jie sudar¢ per silpna
koreliacinj rysj su kitais pozymiais. Kaip jau minéta teorinéje Sio darbo dalyje, ypac
gabiy mokiniy dalyvavimas olimpiadose gali sékmingai lemti tolesnj gyvenimo
karjeros ir studijy planavimg (Campbell, 1996). Kyla klausimas, kodél tik
nedaugelis Siame tyrime apklausty respondenty buvo dalyvave mokslo olimpiadose.
ISimtj sudaro tik matematikos studijas pasirinkusieji: i§ apklausos rastu atviryjy
klausimy atsakymy galima spresti, kad mokiniai, pasirinke matematikos studijas, yra
dalyvave tiek rajono, tiek respublikinés reikSmés olimpiadose: ,, Olimpiadose
dalyvavau — fai buvo kengiiros “*. Taigi galima konstatuoti, kad technologijos ir kai
kuriy fiziniy moksly studijy nesirenka patys gabiausi, olimpiadose dalyvaujantys
mokiniai.

Apibendrinant galima teigti, kad Siame tyrimo etape buvo isskirtos penkios
veiksniy grupés. Jos néra adekvacios disertacijos teorinéje dalyje pagristoms
RASTUVEIK bendrojo modelio veiksniy grupéms, nors bendrasis veiksniy sqrasas
beveik sutampa.

Reikia jvertinti, kad teorinis RASTUVEIK modelis buvo sudarytas dazniau
remiantis Vakary autoriy darbais. Jj suformavus buvo manyta, kad tai — tik
,,bendrasis, principinis modelis. Islaikydamas tuos pacius sprendimo priémimo
proceso etapus kiekvienam tiksliniam tiriamyjy masyvui, jis gali transformuotis j
besirenkanciyjy maqgstymq ir interesus atitinkantj konkrety modelj (ar konkrecius
modelius), ypac jei tiriamieji gyvena kitokiomis ekonominémis ir sociokultiirinémis
sqlygomis, lyginant su ekonomiskai issivysciusiomis Vakary Salimis.

Norint empiriskai pagristi Siuos atskirus modelius, pirmiausia reikia jsigilinti j
veiksniy grupiy jtakos konkreciuose sprendimo priémimo etapuose ypatumus.

%0 Citata i§ kokybinio tyrimo rezultaty.
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IV Zingsnis. Veiksniy ir sprendimo proceso etapy sasaju nustatymas

Siame tyrimo ,,Zingsnyje* analizuojamos penkios naujai susidariusios veiksniy
grupés. Skaic¢iuojant Kramerio V*! koeficienta siekiama nustatyti, ar teorinéje dalyje
i8skirti veiksniai turi konkrecias sgsajas su sprendimo proceso etapais. Sasajy
patikimumas statistikoje matuojamas Chi kvadrato koeficentu (kai p<0,05). Kuris i$
analizuojamy veiksniy yra stipresnis, parodys Kramer V koeficientas.

Kaip minéta, atlikus iSskirty veiksniy grupiy faktorizacija, gauta naujy
komponenciy matrica (Zr. 5 priedo 1 lent.). Buvo ieskoma Sioje matricoje pateikty
veiksniy ir kiekvieno sprendimo etapo koreliacijos. IS 26 veiksniy ir 14 sprendimo
proceso sudedamyjy daliy gautas 81 statistiSkai reikSmingas (p>0,05) rySys (zr. 6
priedo 1-5 lenteles). IS Siy lenteliy iSrinkus reikalavimus tenkinancias reikSmes,
sudaryta bendra statistiSkai reikSmingy sasajy matrica (minétose lentelése reikSmingi
rySiai pazyméti pilka spalva). Reikia atkreipti démesj, kad trys veiksniai neturéjo
jokio statistiSkai reik§Smingo rySio. Prie jy dar bus griztama véliau. NereikSmingus
rySius turintys poZymiai j naujai suformuotas grupes nebuvo jtraukti. Tai biidinga
Siems veiksniams:

1. Veiksniai, buve edukaciniy mokyklos veiksniy grupéje, — direktoriaus
pavaduotojo konsultacijos studijy pasirinkimo klausimais it rinkausi Siq studijy
programg, nes buvau dalyvaves sios krypties olimpiadoje — neturi jokiy reikSmingy
rySiy né su vienu sprendimo proceso etapu.

2. Po faktorinés analizés pakankamos koeficiento reik§més neparodé (r=,371)
§is informaciniy universiteto veiksniy grupéje buves pozymis: renkantis sig studijy
programq pirmiausia ziiiréjau  universiteto reitingq visuomenéje.

3. Buve ekonominiy veiksniy grupéje pozymiai — prieinama studijy
programos kaina ir studijuojant yra galimybé gyventi pas tévus — taip pat neturi
reikSmingy rysiy.

Toliau analizuojant démesys bus kreipiamas tik j reikSmingus rysius turincius
veiksnius (zr. 6 priedo 1-5 lenteles). Reikia pastebéti, kad nagrinéjami tik statistiskai
reik§mingi rySiai neretai turi pakankamai nedideles reik§Smes. Nors atrodo, kad tokie
rySiai yra tam tikras tyrimo ribotumas, taciau jie leidzia pastebéti tiriamo reiskinio
specifiSkuma. Hemphill (2003), Richard, Bond ir Stokes-Zoota (2003) pastebi, kad
socialiniuose tyrimuose, pvz., psichologijoje, jvairiis mokslinkai kaip nagrinétinas
pateikia skirtingas koeficiento dydziy kategorijas, kartais — ir netgi labai nedideles.
Jie teigia, kad interpretuojamas net ir silpnas statistiskai reikSmingas rySys tyréjui
leidzia pateikti gilesne tyrimo rezultaty analize.

Taigi sugeneruotos Siy veiksniy sgsajos su sprendimo stoti j universitetg
proceso etapais leis transformuoti teoringje dalyje pagrista RASTUVEIK bendrajj
modelj j kontekstualizuotus technologijos ir fiziniy moksly studijy pasirinkimo
veiksniy modelius (zr. 3.2.1. 7 — 11 pav.). I§ faktorizacijos metu iSskirty veiksniy
grupiy (tiesa, dvi i$ jy logiskai sujungtos) matyti, kad modeliai bus penki.

* Termino angliskas atitikmuo Cramer‘s V coefficient gali buti trumpinamas ¢, (Baguley,
2012).
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HJungtiniy edukaciniy pajégy*“ veiksniy modelio pagrindimas ir jo
ypatumai

Sis veiksniy modelis bus grindziamas tokiu principu: imama konkreti tre¢iame
tyrimo zingsnyje faktorinés analizés metu nustatyta veiksniy grupé (zr. 3.2.1.9 lent.)
ir nustatoma sasaja su kiekvienu sprendimo proceso etapu (Zr. 6 priedo 1 lent.).
Grafiskai atvaizduojami tik statiSkai reikSmingi rySiai (zr. 3.2.1.7 pav.). Siekiant
suprantamai paaiSkinti kiekviena sprendimo stoti j universiteta proceso etapa, jie
pazyméti skirtingomis spalvomis: mélynai — poreikio studijoms etapas, zaliai —
informacijos paieska, raudonai — svarstymas. Konkretaus sprendimo proceso etapas,
neturintis jokiy ,.jeinanciy“ rySiy, paliktas baltas. RySius tarp atskiry pozymiy
parodo skirtingy spalvy linijos, jungiancios konkrety sprendimo proceso etapg ir
veiksnj.

I pirmaja veiksniy grupe pateke edukaciniai veiksniai yra vyraujantys ir susije
su mokinio gaunamomis konsultacijomis mokykloje (i§ direktoriaus, socialinio
darbuotojo, mokyklos psichologo, klasés auklétojo). Svarbu paminéti, kad Sioje
grupéje yra ir $eimos veiksniy, susijusiy su tévy sudaroma edukacine aplinka (kai
tévai yra mokinio pasirinktos specialybés atstovai, kai namuose yra §ios specialybés
zurnaly ar kitos literatiros, nes ja skaito tévai).

I Sig grupe pateko dar vienas veiksnys, i§ pirmo Zvilgsnio neturéjes patekti |
edukaciniy veiksniy grupe. Tai — litkesciai, kad laikas ir pastangos, skirti studijoms,
ateityje suteiks darbo galimybiy. Beje, §io veiksnio jtaka priimant studijy sprendima
nurodé dauguma informanty; tai daugiausiai pritarimy gaves veiksnys. Teorinéje
darbo dalyje Sis veiksnys buvo pagristas kaip ekonominio pobiidzio, taciau atlikus
faktorizacija jis ,,prisisliejo prie ilgai veikianciy edukaciniy veiksniy grupés. Tai
buty galima paaiskinti tuo, kad kilgs i§ ekonominiy paskaty $is veiksnys tampa
motyvuojanciu, padedanciu mokiniui edukacine aplinka, kurioje veikia ,,grynieji
edukaciniai veiksniai, transformuoti j asmening mokymosi aplinka (Juceviciené et
al., 2010). Todél §j veiksnj galima vadinti netiesioginiu edukaciniu veiksniu
(aktyvinanciu kity edukaciniy veiksniy poveikj).

Sis veiksnys turi tris rysius (zr. 3.2.1.7 pav.). Veiksnys siejasi (rySys Nr. 4) su
vienu i§ poreikio studijoms parametru — ,,nejauciau poreikio studijuoti. Remiantis
Sia sgsaja, darytina prielaida, kad asmuo renkasi studijy programag daugiau dél
tolesnés darbo karjeros ir busimy galimybiy. Reikia prisiminti, kad parametras
»hejauciau poreikio studijuoti® logiskai neturéty priklausyti racionalaus sprendimo
parametry grupei; jis buvo jvestas tik tam, kad atsakinédami informantai turéty kiek
jmanoma pilnesn;j atsakymy pasirinkimy spektrg. Tokia prieiga pasiteisino, nes visgi
pasitaiké informanty, kurie nejauté poreikio studijuoti.
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3.2.1.7 pav. ,,Jungtiniy edukaciniy pajégy‘ modelis
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Taip pat Sis veiksnys turi sgsajg (rySys Nr. 15) su vienu i§ informacijos
paieskos parametry — ,,savo iniciatyva, asmeniskai, buvau atvykes i universitetg
suzinoti norima informacija apie studijas®. Sis rySys yra gana logiskas ekonomistinj
poziiirj turiniam moksleiviui. Taciau gali buti, kad Siuo atveju taip pat veikeé
treCiasis veiksnys, lémes teigiama rysj tarp minéty dviejy parametry. Norint suzinoti,
koks tai veiksnys, reikia atlikti papildoma tyrima. Siuo atveju tikslingiausias yra
kokybinis tyrimas — interviu. Toks interviu ir buvo numatytas, jvertinant, kad
kiekybinis tyrimas gali neleisti pilnai atsakyti j visus iSkilusius klausimus. Todél prie
Sio klausimo bus griztama véliau, pristatant interviu rezultatus.

Dar vienas rySys (rySys Nr. 8) tarp vieno i§ informacijos paieSkos parametry
(,,Jeskojau  internete  (socialiniuvose  tinkluose, universitety tinklapiuose,
straipsniuose)) ir ,,Stojau neturédamas likes¢iy, kad laikas ir pastangos, skirti
studijoms, ateityje suteiks darbo galimybes® yra teigiamas. Kaip ir prie§ tai aptartu
atveju, galima teigti, kad, matyt, veiké treciasis veiksnys, lémes teigiama ry$j tarp
minéty dviejy parametry. Todél prie Sio klausimo taip pat bus griztama véliau,
pristatant interviu rezultatus.

Toliau Siame poskyryje nagrinéjant informacijos proceso parametry sgsajas su
edukaciniais veiksniais nebus grjztama prie $io jau aptarto veiksnio. Kaip jau
minéta, j jj bus gilinamasi pristatant interviu rezultatus.

Poreikiui studijoms jtakq darantys veiksniai (Zr. 3.2.1.7 pav.)

Parametras ,,Tik paskutinése mokyklos klasése (11-12 Kl. arba 3-4 gimnazijos.
kl.) pradéjau galvoti apie busimas studijas universitete .

Sis parametras turi tik viena sasaja (rySys Nr. 1) su veiksniu ,Jtaka studijy
programos pasirinkimui padaré konsultacijos su mokyklos direktoriumi® (¢, =
,097*). Nors S§is rySys yra silpnas, taiau galéty buti interpretuojamas kaip
abituriento konsultavimasis su mokyklos vadovu paskutiniais mokslo metais. Nes
Sioje disertacijoje laikoma, kad racionalaus sprendimo stoti j universiteta procesas
planuojamas remiantis nuoseklumu ir iSankstiniy veiksmy apgalvojimu. Pastebétina,
kad sis teiginys gali parodyti kokios aktualios mokyklos direktoriaus konsultacijos
paskutinése klasése, taciau nepagrindzia, kad dél to susidaré poreikis studijuoti.

Parametras ,, Mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plang jau Zinojau,
kokig studijy programgq universitete rinksiuosi ateityje *.

Sis parametras turi viena sasaja (rySys Nr. 2) su teoringje dalyje apibréztu
veiksniu — ,,Tévy skaitomi Zurnalai, knygos, kita literatira man suformavo nora
dométis konkrecia studijy programa‘ (¢, =,111%*). Kaip teigia Miskinis (2003) tévai
skatindami vaikus skaityti plétoja jy pazinima. Darytina prielaida, kad mokiniai
galéjo gauti informacijos apie aukstajg mokykla, jos sitilomas studijy programas i§
tévy skaitomy zurnaly ir kitos literatiros. Tokiu atveju mokykloje rengdami
individualy ugdymosi plang jie jau galéjo pasinaudoti Sia informacija.

Parametras ,,Jauciau pasaukimq Siai specialybei (studijy programai, kurig
dabar studijuoju) nuo vaikystés “.

Sio parametro sgsaja su veiksniu ,,Dalyvavau universiteto studentiskoje
veikloje, susijusioje su $ia studijy programa‘ yra Siek tiek didesné (¢, = ,126*) nei
pries tai aptartu atveju.
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Apibendrinant galima pastebéti tam tikrus désningumus. Atsizvelgiant |
Jungtiniy edukaciniy pajégy“ modelio veiksniy sgsajy su studijy sprendimo
parametrais reiksmes galima teigti, kad mokiniy poreikis studijoms susiformuoja
anksciau nei gimnazijos klasése. Kadangi Sis tyrimas akcentuoja sprendimo
pasirinkti studijy programq priémimo procesq ir gilinasi j mokiniy daromus
sprendimus gimnazijos klasése, pakankamai aisku, kad pirmasis sio proceso etapas
(poreikio studijoms apskritai) lieka uz Sio tyrimo riby. Ateityje reikéty atlikti
tyrimus, kurie gilintysi j poreikio studijuoti formavimosi veiksnius Zemesnése
mokyklos klasése. Siame disertaciniame tyrime apsiribojama tuo, kad bus
atliekamas kokybinis tyrimas, siekiant atsakyti j rezultaty analizés metu iskeltus
klausimus.

Informacijos paieskos veiksniai (Zr. 3.2.1.7 pav.)

Parametras , leSkojau internete (socialiniuose tinkluose, universitety
tinklapiuose, straipsniuose .

Tarp Sio parametro ir trijy edukaciniy veiksniy (visi — mokyklos edukacinés
aplinkos: konsultacijos su mokyklos direktoriumi, socialiniu darbuotoju ir
psichologu) yra susidaré trys statistiSkai reikSmingos sgsajos. Kitaip tariant,
mokiniai galéjo po konsultacijy su minétais asmenimis (reikia jvertinti, kad rysiai
néra stipras — (@, = ,093%*), (@, =,107%), (¢, = ,135%)) praplésti informacijos paieska
internete.

Taip pat Sis parametras turi sgsaja su veiksniu ,,Dalyvavimas universiteto
organizuojamoje studentiS$koje veikloje (pvz., sporto, meninéje, kultirinéje ir kt.),
susijusioje su $ia pasirinkta studijy programa“ (rySys Nr. 9). Si statistiikai
reikSminga sasaja (¢. = ,123*) gali parodyti, kad informacijos paieska apie
konkrecig studijy programg internete, socialiniuose tinkluose, gali paskatinti mokinj
dalyvauti universiteto organizuojamoje studentiskoje veikloje. Tokiu atveju §j rysj
galéjo veikti ir kitas faktorius. Siekiant nustatyti ne tik rysj, bet ir poveikio kryptj ar
kitg veikiantj faktoriy, tikslinga atlikti papildoma tyrima — interviu.

Parametras ,, Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy “.

Sis parametras neturi rysiy su edukacinés aplinkos veiksniais.

Parametras ,, Dalyvavau aukStyjy mokykly mugéje, atviry dury dienose,
siekdamas susirasti naudingos informacijos “.

Sis parametras turi tris sasajas su edukaciniais veiksniais. Natiiralu, kad tai:
»ltaka studijy programos pasirinkimui padaré konsultacijos su socialiniu
darbuotoju®, ,,Konsultacijos su klasés auklétoju®, ,,Tévy skaitomi Zurnalai ir kita
literatiira“. Tai gali reiksti, kad i§ mokyklos edukacinés aplinkos rySkiai yra
iSskiriamas klasés auklétojas ir socialinis darbuotojas, kaip edukaciniai
paskatinantys veiksniai, o tévai ir jy kuriama informacin¢ aplinka - kaip nukreipianti
besirenkantjjj dalyvauti aukStyjy mokykly mugeje siekiant surasti naudingos
informacijos.

Parametras ,,Savo iniciatyva, asmeniskai buvau atvykes j universitetq suzinoti
norimgq informacijq apie studijas “.

Sis parametras siejasi su penkiais ,Jungtiniy edukaciniy pajégy* modelio
veiksniais. Tai — antras daugiausiai sgsajy turintis parametras Siame modelyje. Kaip
tai blity galima paaiskinti? Remiantis Perna (2006), matyti, kai mokinys yra nuolat
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konsultuojamas mokyklos pedagogy (sasajos rySys . = ,112%) ir kity darbuotojy
(socialinio darbuotojo . = ,189*; psichologo ¢, = ,124%*), tai dalyvaudamas
universiteto studentiskoje veikloje (rySys ¢, = ,248*) suranda gana iSsamig
informacija apie interesa kelianCias studijas ir siekia | jas jsigilinti. Aisku, §j teiginj
dar reikéty patikrinti kokybiniu tyrimu, taciau gana logiska, kad universitetai turéty
biti pasiruoSe nuolat teikti individualias konsultacijas, o universitety katedros,
laboratorijos, auditorijos turéty biiti nuolat atviros individualiems lankytojams.

Parametras ,,Buvau susidargs savo nuomong apie biisimas studijas, todél
niekur neieskojau*".

Sis parametras visai neturi sasajy su edukaciniais veiksniais. Tai gana stebina,
nes kyla klausimas, kas gi daré¢ jtakg Sios nuomonés susiformavimui.

Parametras ,, Informacija apie studijas man mazai riipéjo *“.

Sis parametras, kuris i§ tikryjy yra informacijos paie§kos proceso parametry
antipodas, buvo jvestas ] klausimyno galimus atsakymus todél, kad informantai
galéty rasti kiek jmanoma visus jmanomus atsakymy variantus. Informanty
atsakymai parodé, kad tarp minéto parametro (,, Informacija apie studijas man mazai
ripéjo ) ir edukaciniy veiksniy susidaro trys silpni rysiai (Nr. 18, Nr. 19, Nr. 20):
»Dalyvavau universiteto organizuojamoje studentiSkoje veikloje (pvz., sporto,
meniné, kultring, kt.), susijusioje su §ia pasirinkta studijy programa“ (¢, = ,110%);
,Konsultacijos su klasés auklétoju padaré jtakg studijy pasirinkimui (¢, = ,094%);
»lévy skaitomi zurnalai, knygos, kita literatira man suformavo norg dométis
konkreéia studijy programa“ (¢, = ,097*). Tai galéty reiksti, kad besirenkantiesiems
informacija apie studijas i$ $iy aplinky nebuvo aktuali, galbit jiems reikéjo daugiau
palaikymo ar paskatinimo.

Apibendrinant informacijos paieskos proceso parametry rysius su ,,Jungtiniy
edukaciniy pajégy‘ modelio veiksniais galima pastebéti Sias tendencijas: kai
mokiniai visai nesikonsultuoja su mokyklos direktoriumi, socialiniu pedagogu,
psichologu, jie informacijos iesko internete. Tokiu keliu priimtas stojimo studijuoti
sprendimas yra apgalvotas turimos informacijos bazéje ir yra gana racionalus
(turima galvoje racionalaus sprendimo samprata, kurios laikomasi Siame darbe).
Kai mokinys konsultuojasi su minétais mokyklos darbuotojais, 0 namuose gyvena su
tévais, kurie turi specialybe, dominancig mokinj, tada mokinys gali gauti gana
placiq ir iSsamiq informacijq ji dominanciais studijy klausimais ir dar pats, savo
iniciatyva atvykti j universitetq individualiai pagilinti turimq informacijg. Beje,
galima spresti, kad ne tik minéti edukaciniai veiksniai veikia informacijos proceso
parametrus, bet ir patys mokiniai yra aktyvis, klausinéja tévy, mokytojy, o ypac -
klasés auklétojo. Taigi ne tik edukaciniai veiksniai turi jtakos sprendimo priémimo
parametrams, bet ir kai kurie parametrai gali daryti jtakq edukaciniams veiksniams.

Svarstymo etapui jtakq darantys veiksniai (3r. 3.2.1.7 pav.)

I keturiy svarstymo etapo parametry aktyvus ir veikiamas edukacinio veiksnio
yra tik vienas. Likusieji §io etapo parametrai: ,,Sudariau norimy studijuoti studijy
programy sgrasa”, ,,Vertinau auk$tyjy mokykly materialing techning baze ir kitas
salygas®, ,,Nevertinau ir tarpusavyje nieko nelyginau‘ sgsajy su veiksniais neturi.
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Parametras , Lyginau skirtingy universitety tas pacias studijy programas
(pvz., pagal kaing, galimybes isvykti j uzsienj, universitety reitingus bei populiarumg
ir pan.) .

Parametro sgsaja (rySys Nr. 21) su veiksniu ,,Konsultacijos su mokyklos
socialiniu darbuotoju“ (¢. = ,110%*) parodo, kad socialinis darbuotojas mokinj gali
paskatinti vertinti studijy sglygas ar suteikti apie jas papildomos informacijos.
Svarbu jvertinti, kad konsultacijas su socialiniu darbuotoju mokykloje
reikSmingomis laike tik 13,1 proc. respondenty (kiekybinio tyrimo rezultatai). I$ Sios
dalies beveik trecdalis (29,9 proc.) nurodé vidutines Seimos pajamas maziau nei
2000 Lt (579, 24 Eur) per ménesj. Vadinasi, nors ir keista, socialiniy darbuotojy
labiau klausinéjo pasiturinéiy Seimy vaikai, o ne tie, kuriais i§ tikryjy socialiniai
darbuotojai turi ripintis.

Apibendrinant veiksniy jtakq svarstymo proceso parametrams reikia atkreipti
démesj, kad mokiniai skiria tam tikrq reikime studijy programy lyginimui. Siame
etape isryskéjo konsultacijos su mokykloje dirbanciu socialiniu darbuotoju.

Apibendrinant ,,Jungtiniy edukaciniy pajégy‘ veiksniy modelj galima atkreipti
démes;j | tai:

- Poreikis studijoms turi tendencija susiformuoti ne paskutinése mokyklos
klasése, nors ir vyresnése klasése kai kurie edukaciniai veiksniai dar daro jtaka.
Vienas rySkesniy — universiteto veiksnys, kurio veikimg uztikrina ,,mokinio
dalyvavimas universiteto studentiSkoje veikloje*. Koks konkretus poveikis 1émé,
kad mokinys, mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plana, jau Zinojo,
kokia studiju programa rinksis ateityje, bus siekiama atsakyti papildomu
tyrimu.

- Informacijos paieskos etape galima issiskirti parametrg ,,Savo iniciatyva,
asmeniskai buvau nUvykes j universitetq suzinoti norimgq informacijq apie studijas “.
Su juo sasajas turi penki ,,JJungtiniy edukaciniai pajégy” modelio veiksniai. Pagal
Siame etape susidariusias sgsajas sunku atsakyti, kurio konkretaus veiksnio jtaka
buvo stipresné. Todél tikslinga kokybiniame tyrime kelti klausima, kokiu laipsniu
mokinio iniciatyva paskatino konsultacijos su mokyklos darbuotoju, turimi
liikes¢iai ir dalyvavimas universiteto veikloje bei namuose turima tévy
specialybés literatiira.

- Svarstymo etape isrySkéja socialinio darbuotojo konsultacijos mokyklos
edukacinéje aplinkoje. Sis edukacinis veiksnys sudaro mokiniui salygas lyginti
skirtingy universitety tas pacias studijy programas siekiant priimti racionaliausig
sprendimg.

- Taigi ,,JJungtiniy edukaciniy pajégy* modelis pasizymi tuo, jog: a) jame
bendrai veikia mokyklos (ypa¢ — klasés auklétojo) ir Seimos (ypa¢ — susij¢ su tévy
specialybe) edukaciniai veiksniai, darantys jtaka informacijos paieskos ir sprendimo
svarstymo etapuose; b) didziausig jtaka edukaciniai veiksniai turi informacijos
paieskos etape.

Atviros aplinkai Seimos veiksniy modelio pagrindimas ir ypatumai
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Antrgjj — ,,Atviros aplinkai Seimos* - veiksniy modelj sudaro penki veiksniai
(Zr. 6 priedo 2 lent.). Kaip matyti, vyrauja du veiksniai, kurie siejasi su poreikio
studijuoti, informacijos paieskos ir svarstymo etapais.

Todél tikslinga toliau aptarti bendruosius Sio modelio rySiy ypatumus.
Daugiausia sasajy veiksniai turi su informacijos paieskos etapu. Pastebéta, kad
iSryskeja aktyviausias edukacinis veiksnys — nuolatinis tévy pritarimas savo vaikui
diskutuojant apie tolimesnes studijas.

Svarbu atkreipti démesj, kad informacijos paieSkos etape né vienas veiksnys
neturi ry$iy su iSankstinés nuomonés apie busimas studijas turéjimu. Zinant, kad
nebuvo susidar¢ galutinés nuomonés. Vadinasi, mokiniai buvo informacijos
paieskos kelyje iki pat paraiskos pateikimo. Kitas svarbus faktas, kad svarstymo
etape Sie veiksniai neturi né vienos sgsajos su stojanciojo ketinimu sudaryti norimy
studijy programy sarasa. Tikétina, kad veikiant Seimos veiksniams besirenkantysis
turi numanomg studijy kryptj ir sgraso sudarinéti nereikia.

Toliau bus gilinamasi j konkrecius sprendimo proceso etapus.

Poreikiui studijoms jtakq darantys veiksniai (3r. 3.2.1.8 pav.)

Parametras ,, Tik paskutinése mokyklos klasése (11-12 Kl. arba 3-4 gimnazijos
kl.) pradéjau galvoti apie biisimas studijas universitete“. Sis parametras neturi
sgsajy su veiksniais.

Parametras ,, Mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plang jau Zinojau,
kokig studijy programg universitete rinksiuosi ateityje”. Sis parametras turi viena
sasajg (Nr. 1) su Seimos veiksniu. Tikslinga atkreipti démesj | statistiskai reikSminga
ry$i (@ = ,132*%) turintj veiksnj ,,Tévai nuolat man pritardavo diskusijose apie
planuojama mokymasi Sioje studijy programoje“. Natiiralu, jei Seimoje buvo
kalbama apie vaiko studijy planus, tuomet jis, biidamas 10 klaséje, jau Zinojo, kokia
kryptimi eiti.

Parametras ,,Jauciau pasaukimq Siai specialybei (studijy programai, kurig
dabar studijuoju) nuo vaikystés“. Sis parametras neturi jokiy sasajy su §ioje grupéje
esanciais veiksniais.

Parametras ,, Nejauciau poreikio studijuoti“. Veiksnys ,,Tévai nuolat man
pritardavo diskusijose apie planuojamus mokslus $ioje studijy programoje® turi
sgsajg (@ = ,137**) su Siuo parametru (Nr. 2). Interpretuojant Sio rySio prasme,
galima pastebéti, kad besirenkantysis galéjo neturéti poreikio studijoms (arba dar $is
poreikis nebuvo atsirades) ir ilga laikg tévai pritaré tokiam jo pozitiriui. Galbt ¢ia
suveike treCias faktorius, todél tikslinga tévy rekomendacijas paanalizuoti detaliau
atliekant kokybinj tyrima.

Apibendrinant poreikio studijoms susiformavimq galima teigti, kad reikSmingu
galéty biiti laikytinas bendravimas su Seimos nariais. Nuolatinis tévy pritarimas,
palaikymas ir krypties akcentavimas diskusijose apie studijas gali suformuoti
poreikj studijuoti.

Informacijos paieSkos veiksniai (Zr. 3.2.1.8 pav.)

Parametras ,, leSkojau internete (socialiniuose tinkluose, universitety
tinklapiuose, straipsniuose)“. Veiksnys ,,Tévai nuolat man pritardavo diskusijose
apie planuojamus mokslus Sioje studijy programoje® rodo teigiama (@, = ,114%) rysj
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(Nr. 3) su Siuo parametru. Vadinasi, tévai Siuo atveju veikia kaip katalizatorius,
inicijuoja besirenkanciojo sprendimo proceso testinumag — ieskoti ir dométis norima
studijuoti programa (Cabrera ir Steven, 2000). Taciau lieka neaiSku, kodél tik po
diskusijy su tévais besirenkantysis ieSkodavo informacijos apie studijas. Ar po
pokalbiy jausdavosi drasesnis Siy dieny informacijos juroje, ar i§ pradziy visai
nezinojo, nuo ko pradéti paieska?

Parametras ,, Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy . Sis parametras turi penkias
sgsajas (Nr. 4, Nr. 5, Nr. 6, Nr. 7, Nr. 8) su Siame modelyje esanciais visais
veiksniais. I§ rySiy skaiiaus matyti, kad Sis parametras modelyje yra
reikSmingiausias, todél tikslinga aptarti su juo rySkiausias sgsajas turinCius
veiksnius. Ryskiausia (nors ir nestipry) teigiama rysj (¢, = ,214%*) su §iuo parametru
turi veiksnys ,,Tévai daré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui, pateikdami
paZjstamy, mano ar savo draugy studijy patirtj“. Tai rodo, kad besirenkanciajam yra
aktuali tévy asmeniné patirtis. Veiksnys ,,Tévai paskatino ir nukreipé¢ nuodugniau
pasidométi dalyku, susijusiu su Sia studijy programa®, turintis ry$j (¢, =,162%), ir
veiksnys ,,Tévai nuolat man pritardavo diskusijose apie planuojamus mokslus Sioje
studijy programoje, taip pat turintis rysj (@, = ,164%), atskleidzia, kad tévai ir
mokytojai gali sékmingai diskutuoti apie stojimg ] universitetg. Sulaukes
paskatinimo, pritarimo ir padrasinan¢iy rekomendacijy stojantysis lengviau priima
sprendimg. Veiksnys ,Pasitikéjau tévy rekomendacijomis® su nagriné¢jamu
parametru koreliuoja statistiSkai reik§mingai (¢, = ,132*). Tai parodo, kad gilesnis
artimiausios aplinkos zmoniy klausinéjimas apie studijy pasirinkimg gali vykti po
tévy rekomendacijy.

Parametras ,,Dalyvavau aukstyjy mokykly mugéje, atviry dury dienose,
siekdamas susirasti naudingos informacijos”. Veiksnys ,, Tévai nuolat man
pritardavo diskusijose apie planuojamg mokymasi Sioje studijy programoje® turi
teigiama, nors ir silpng (@, = ,090%*) ry§j (Nr. 9) su §iuo parametru. Taip pat veiksnys
,Bendravimas su giminaiCiais, baigusiais Sias studijas, jkvépé pasirinkti jy igyta
specialybe® turi sgsajg (rySys Nr. 11) su $iuo parametru (¢, = ,107%*). Tai atskleidzia,
kad dalyvauti universitety mugéje galbiit paskatino tévai ir kiti artimieji. Veiksnys
,Pasitikéjau tévy rekomendacijomis® turi teigiamg rysj (@, = ,124*) su nagrinéjamu
parametru. Todél galima teigti, jog tévai galé¢jo rekomenduoti vaikui nuvykti j vieng
ar kita universitety muge (galbit kartu su jais), siekdami, kad vaikas pasirinkty
studijas universitete.

Parametras ,,Savo iniciatyva, asmeniskai buvau atvykes j universitetq suzinoti
norimg informacijq apie studijas*. Veiksniy ,,Pasitikéjau tévy rekomendacijomis*
(. = ,108%), taip pat ,,Tévai paskatino ir nukreipé nuodugniau pasidométi dalyku,
susijusiu su $ia studijy programa‘“ (¢. =,134*) sasajos atskleidzia, kad galimai tévy
edukacinis poveikis vaikams sukuria iniciatyva vykti ] universitetga ir ieSkoti
informacijos apie btisimas studijas.
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INFORMACIJOS PAIESKA
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3.2.1.8 pav. Atviros aplinkai Seimos veiksniy modelis
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Parametras ,, Informacija apie studijas man mazai riipéjo*. Sis parametras turi
du silpnus rysius (Nr. 14, Nr. 15) su Seimos veiksniais. Veiksnys ,,Pasitikéjau tévy
rekomendacijomis‘ turi sasajg (¢@. = ,097*), kuri parodo, kad tévy rekomendacijos
galéjo biiti ne visai susijusios su studijomis. PanaSiai galima pasakyti ir apie kitg Sio
parametro rys§j (@. =102%) su veiksniu ,,Tévai daré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui, pateikdami pazjstamy, mano ar savo draugy studijy patirtj rysys. Tali
parodo, kad tévy ar jy draugy studijy pasirinkimo patirtis gali buti kazkiek
reikSminga, kad mokiniui pradéty rapéti informacija apie studijas.

Apibendrinant galima teigti, kad pasitikédamas tévy rekomendacijomis
mokinys dalyvauja aukstyjy mokykly mugéje, savo iniciatyva vyksta j universitetq
susirasti daugiau informacijos apie biisimas studijas, atvykes vertina mokymosi ir
gyvenimo sqglygas. Ryskiausias informacijos paieskos parametras atskleidzia, kad
tévai, nuolat pritardami vaikams diskusijose apie studijas, padeda fiksuoti studijy
sritj, vaikas jaucia poreikj studijuoti ir ieSko atitinkamos informacijos internete,
klausinéja tévy ir mokytojy, o pries priimdamas sprendimq vertina visq sukauptq
informacijq.

Svarstymo etapui jtakq darantys veiksniai (Zr. 3.2.1.8 pav.)

Parametras ,,Lyginau skirtingy universitety tas pacias studijy programas
(pvz., pagal kaing, galimybes isvykti | uzsienj, universitety reitingus bei populiarumg
ir pan.)“. Sis parametras neturi sasajy su §io etapo veiksniais.

Parametras ,, Vertinau aukstyjy mokykly materialing techning baze ir kitas
sqlygas (pvz., mokymosi, apgyvendinimo, biblioteky galimybes ir pan.)“. Sis
parametras turi tris statistiSkai reikSmingus rySius. Veiksnys ,,.Bendravimas su
giminaiciais, baigusiais Sias studijas, jkvépé pasirinkti jy jgyta specialybe®, turintis
teigiamg ryS$j (¢, =100%), leidzia manyti, kad giminaiCio patarimai priverté
pasidométi, kur jstojes busimas studentas gyvens, kokiose laboratorijose
praktikuosis, kokiose auditorijose klausysis paskaity ir pan. Veiksnys ,,Tévai daré
itaka Sios studijy programos pasirinkimui, pateikdami pazjstamy, savo vaiko draugy
ar savo draugy studijy patirtj* su nagrinéjamu parametru turi sgsaja (@, =,095%). Tai
parodo, kad tévy patirtis galéjo ,,atverti besirenkanciajam akis pasitikrinti, kokie
yra dabartiniai universitetai ir kokias salygas gali pasitlyti stojanciajam. Kaip ir
veiksnys ,,Pasitikéjau tévy rekomendacijomis®, turintis teigiamg rysj (¢, =,153%) su
nagrinéjamu parametru, parodo, kad remiantis tévy iSankstinémis rekomendacijomis
apie universitetg galéjo biiti lyginamas tévy pozidiris ir mokinio surinkta informacija
apie sitlomas studijy programas.

Parametras ,,Nevertinau ir tarpusavyje nieko nelyginau®. Veiksnys ,,Tévai
nuolat man pritardavo diskusijose apie planuojamg mokymasi Sioje studijy
programoje® turi silpng rysj (¢, =103*) su nagrinéjamu parametru. Todél galima
teigti, kad stojantysis galéjo i§ dalies vertinti arba tik lyginti, kg rinktis, turédamas
mintyje tai, kg tévai jam nuolat pritardavo diskusijose apie biisimas studijas.

Apibendrinant svarstymo parametrus, galima pastebéti tévy daromq jtakq
studijy programos pasirinkimui per nuolatines diskusijas, kuriose yra pateikiama
tévy asmeniné patirtis, konkrecios rekomendacijos. Taip pat bendravimas su
giminaiciais besirenkantjji skatina labiau vertinti ir lyginti skirtingy karty patirtj ir
biisimg pasirinkimg.
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Taigi galima daryti iSvadas:

- Poreikis studijoms Siame modelyje formuojasi veikiamas bendravimo su
artimaisiais, nuolatinio tévy palaikymo ir pritarimo diskusijose apie biisimas
studijas. Siy veiksniy déka mokinys yra linkes priimti sprendimg arba bent jau
i§sigryninti biisimg studijy kryptj iki 11- tos bendrojo lavinimo mokyklos klasés.

- Informacijos paieskos etape veikia tévy, draugy ir mokytojy klausinéjimo
jtaka, taip pat nemaza yra tévy rekomendacijy reikSmé studijy pasirinkimo procese.
Taciau lieka neaiski informacijos paieskos internete jtaka. Todél atliekant kokybinj
tyrima reikéty pasigilinti | klausimg, kaip tévai padrasindavo vaika siekti studijy
universitete.

- Svarstymo etape matyti, kad bendravimas su artimaisiais, tévy pateikiami
patarimai ir konkretlis pavyzdziai skatina besirenkantjjj vertinti studijas, labiau
pasigilinti j aukstyjy mokykly materialing baze ir kitus reik§Smingus rodiklius.

Bendrai vertinant atviros aplinkai Seimos veiksniy modelj, galima pastebéti,
kad rySkiausi priezastiniai rySiai veikia informacijos paieskos etape, kuriam daro
jtakg visi Seimos edukaciniai veiksniai. Kokybiniame tyrime bus detaliau
analizuojama §i jtaka, ypa¢ - tévy palaikymas — kaip tévai padrasindavo vaikus
siekti studijuy universitete? Kokia buvo tévuy rekomendacijy reik§mé sprendimo
priémimo procese — ar rekomendacijos buvo nuolatinés, o gal tik vienkartinés?
Kaip tévai dalyvavo stojimo j universiteta procese? Gal stojantieji daugiau
bendravo su giminaiciais, o ne su tévais?

Dalyko edukaciniy veiksniy modelio pagrindimas ir ypatumai

Faktoriné analizé (Zr. 6 priedo 3 lent.) iSryskino trecigja veiksniy grupe, j kuria
pateko trys tiesiogiai su mokyklos mokomuoju dalyku susij¢ veiksniai (puikus
dalyka déstantis mokytojas, konsultacijos su juo, Sio mokytojo asmenybé) ir
ketvirtas parametras, susijes su mokykloje realizuojamu karjeros ugdymu ir
profesiniu orientavimu. Dalyko veiksniai (3.2.1.9 pav.) — tai taip pat mokyklos
edukacinés aplinkos faktoriai, taciau, skirtingai nei Jungtiniy pajégy modelyje, jie
daro mokiniui jtaka per konkrety mokomgjj dalyka.

Ar tikrai tik su mokomuoju dalyku yra susijes veiksnys ,,Mokykla daug
démesio skiria karjeros ugdymui ir profesiniam orientavimui“? Karjeros ugdymas ir
profesinis orientavimas yra labai plati sistema, tikrai neapsiribojanti vienu
mokomuoju dalyku. Taciau tada, kai prisideda keli viena mokomajj dalyka
akcentuojantys veiksniai, ypa¢ — konkretaus dalyko mokytojas, mokinys gali pradéti
atrankiniu biidu sgveikauti su minéta ugdymo karjerai ir profesinio orientavimo
sistema, t. y. i§ jos atsirinkti tai, kas jj domina kaip jau turintj interesg konkretaus
mokomojo dalyko salygojamai blisimai profesinei veiklai. Ta¢iau gali buti ir taip,
kad mokykla, kurioje mokosi mokinys, yra kokio nors profilio (humanitarinio,
technologinio, gamtamokslinio ir pan.), todél jos ugdymo karjerai ir profesinio
orientavimo sistema turi biitent $ig konkre¢ig kryptj. Norint jsitikinti, kaip buvo
konkrec¢iy informanty atveju, reikia atlikti gilesnj tyrima.
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3.2.1.9 pav. Dalyko edukaciniy veiksniy modelis
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Poreikiui studijoms jtakq darantys veiksniai (Zr. 3.2.1.9 pav.)

Siame etape nustatyti du parametrai — ,,Tik paskutinése mokyklos klasése (11-
12 kl. arba 3-4 gimnazijos kl.) pradéjau galvoti apie biisimas studijas universitete
ir ,,Nejauciau poreikio studijuoti“ — neturi sasajy su modelyje iSskirtais veiksniais.
Galima daryti prielaidg, kad tokia situacija susiklosté todél, kad mokytojai ir
mokyklos profesinio orientavimo aplinka sékmingai veiké mokinius, kurie norimus
studijuoti dalykus iSsigrynino prie§ pasirinkdami individualy ugdymosi plang
(Jakavicius, 1998). Taciau tikslinga atlikti papildomg — kokybinj tyrimag (interviu),
kuris leisty giliau pazvelgti j $ig prielaida.

Toliau bus aptarti likusieji du poreikio studijoms formavimosi / plétojimosi
etapo parametrai, turintys penkis rySius su veiksniais.

Parametras ,, Mokykloje, rengdamas individualy ugdymosi plang, jau Zinojau,
kokig studijy programgq unmiversitete rinksiuosi ateityje”. Tarp §io parametro ir
veiksnio ,,Konsultacijos su dalyko mokytoju“ esantis rySys (Nr. 1) (. =102%*)
parodo, kad bendravimas su dalyko mokytoju leido mokiniui iki 11 klasés numatyti
studijy kryptj ir tinkamai susidaryti ugdymosi plang sékmingam jstojimui j norima
specialybe.

Veiksnio ,,Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas, rupestingas, energingas)
padrasino/jkvépé pasirinkti $ig studijy programa® rySys (Nr. 2) (¢, =,128*) su §iuo
parametru atskleidzia, kad mokytojo ripinimasis mokinio studijy pasirinkimu
padeda jam suprasti, kokios informacijos reikia ieSkoti. Mokytojas savo
asmeninémis savybémis gali padéti abiturientui suvokti, ar jis noréty sekti tokiu
pavyzdziu.

Parametras ,,Jauciau pasaukimq Siai specialybei (studijy programai, kurig
dabar studijuoju) nuo vaikystés “. Statistiskai reikSmingg ry§j (Nr. 4) (@, =,167%*) su
Siuo parametru turi veiksnys ,,Mokytojo asmenybé (pvz., glob¢jiskas, rupestingas,
energingas) padrgsino / jkvépé“. Taigi dalyko mokytojo padrgsinantys Zodziai,
asmenybés patrauklumas padeda mokiniui ne tik pamégti dalyka, sékmingai jj
jsisavinti, bet ir pajusti gilesnes sgsajas su tuo dalyku, pajusti pasaukima. Taciau tai,
kad pasaukima mokinys pradéjo jausti vaikystéje, leidzia manyti, jog Siuo atveju
kalbama ne tiek apie dalyko mokytoja, dirbantj gimnazijos klasése, bet apie dalyko
mokytoja, kuris désté pagrindinéje mokykloje. Tai prielaida, kurig reikéty patikrinti
gilesnio tyrimo — interviu — metodu. Veiksnio ,,Konsultacijos su dalyko mokytoju‘
sgsaja pasireiskia nedidele koeficiento reikSme (¢, =,093*) su Siuo parametru,
galima sakyti, yra antrasis mokinio pasaukimui susiformuoti reikalingas veiksnys.
Dalyko mokytojas gali paskatinti dométis patinkanc¢iu dalyku ir padéti pajusti norg
gilinti konkrecios srities zinias.

Galima teigti, kad mokinio pasaukimq konkreciai studijy programai lémé ne
gimnazijos klasése vykdomas ugdymas karjerai, o pagrindinéje mokykloje déstantis
dalyko mokytojas. Jo asmeninés savybés ir rodomas pavyzdys galéjo tapti
pasaukimo pradZia.

Informacijos paieskos veiksniai (Zr. 3.2.1.9 pav.)

Siame etape skiriami $e$i parametrai. Du i§ jy — ,, Dalyvavau aukstyjy mokykly
mugéje, atviry dury dienose, siekdamas susirasti naudingos informacijos*; ,,Buvau
susidares savo nuomone apie busimas studijas, todél niekur neieSkojau* — neturi
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jokiy rysiy su modelyje esanciais veiksniais. RySiy nebuvima galima paaiskinti tuo,
kad mokytojas sékmingai atlieka tris vaidmenis: a) yra puikus déstomo dalyko
mokytojas; b) konsultantas; ¢) mokiniams daro jtaka kaip asmenybé. Sie veiksniai
sudaro galimybe mokiniams gauti tokig informacijg, kuri leidzia pasirinkti studijas
dél mokykloje jsisavinamo dalyko patrauklumo, profesinés veiklos perspektyvos
suvokimo.

Parametras , leSkojau internete, socialiniuose tinkluose, universitety
tinklalapiuose, straipsniuose“. Veiksnys ,,Konsultacijos su dalyko mokytoju® turi
silpng sasaja (Nr. 5) (@, =,093*) su Siuo parametru. Tai leidzia manyti, kad dalyko
mokytojo konsultacijy déka mokinys, prie$ priimdamas sprendima, galbiit patikrina
gauta informacijg internete, sieckdamas surasti daugiau norimy duomeny.

Parametras ,,Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy ‘. Veiksnys ,,Konsultacijos
su dalyko mokytoju® (¢, =,150*%) parodo, kad tévy klausinéjimas gali bati
reikalingas mokiniui tam, kad patvirtinty i§ dalyko mokytojo gauta informacija.
Reikia pastebéti, kad mokiniui reikSminga jtaka gali daryti i§ dviejy skirtingy
aplinky gaunama vienoda informacija (pvz., jei tévy iSsakytos rekomendacijos ir
patarimai namuose atitinka mokyklos aplinkoje girdéta informacija).

Veiksnio ,,Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir profesiniam
orientavimui® rySio (Nr. 8) sasaja (@. =,145*%) su Siuo parametru parodo, kad
mokykloje organizuojamas profesinis orientavimas gali atlikti ne tik informavimo
funkcija (pvz., kokiai studijy programai kokiy valstybiniy egzaminy reikia), bet ir
padéti jaunuoliams atpazinti turimus gabumus ir polinkius.

Veiksnys ,,Mokytojo puikiai déstomas dalykas* (¢. =,099%*) atskleidzia, kad
po idomiai i8déstyty pamoky mokiniai gali praplésti zinias apie biisimas studijas
bendraudami su klasés draugais, namuose su tévais.

Parametras ,,Savo iniciatyva, asmeniskai buvau nuvykes j universitetq suzinoti
norimgq informacijq apie studijas . Veiksnys ,,Mokykla daug démesio skyré karjeros
ugdymui ir profesiniam orientavimui® turi silpng sasaja (¢@. =,094*) su Siuo
parametru (Nr. 9). Remiantis Ruskumi, Zvirdausku, Staniauskiene (2009), galima
teigti, kad mokykla, sékmingai organizuodama ugdyma karjerai, mokiniams gali
padéti greiciau subresti specialybés pasirinkimui ir paskatinti jaunuolius dométis
biisima studijy programa.

Parametras ,, Informacija apie studijas man mazai ripéjo *“ neturi jokiy sgsajy
su veiksniais.

Apibendrinant informacijos paieskos etapg galima teigti, kad mokykloje
skiriamas démesys ugdymo karjerai paskatina mokinius savo iniciatyva dométis
bisima studijy programa. Taciau susidaro jspidis, kad reikSmingesnis yra
mokytojas, kuris savo patarimu studijy pasirinkimo klausimais ir padrgsinimu
padeda mokiniui imtis iniciatyvos ir savarankiskai vykti j universitetq bei pasidométi
studijomis. Pastebétina, kad papildomai diskutuoti su tévais ar draugais skatina
mokytojo puikiai déstomas dalykas.

Svarstymo etapo veiksniai (Zr. 3.2.1.9 pav.)

Parametras ,,Sudariau norimy studijuoti studijy programy sqrasq“. Sis
parametras neturi reik§mingy rysiy su veiksniais.
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Parametras ,,Lyginau skirtingy universitety tas pacias studijy programas
(pvz., pagal kaing, galimybes isvykti j uzsienj, universitety reitingus bei populiarumq
ir pan.)”. Veiksnys ,Mokytojo asmenybé (pvz., globé¢jiskas, rlpestingas,
energingas) padrasino / jkvépé pasirinkti §ig studijy programa®, turintis silpna sasaja
(pc =,095%) su aptariamu parametru (Nr. 10), galéjo veikti drauge su kitu veiksniu.
Jeigu mokinys konsultavosi su dalyko mokytoju, tai padrasinantis patarimas ar
mokytojo autoritetas gal¢jo turéti tam tikrg teigiama reikSme Sios konsultacijos
rezultatui.

Dar vienas veiksnys ,,Mokykla daug démesio skyré karjeros ugdymui ir
profesiniam orientavimui® turi silpnesne (. =,093*) sasaja (Nr. 11) su nagrin¢jamu
parametru. Tai gali reiksti, kad Siuo atveju mokyklos realizuojama ugdymo karjerai
sistema turi silpnesnj poveikj nei vienas dalyko mokytojas, kuris galimai pad¢jo
lyginti tas pacias studijy programas. Lieka neatsakytas klausimas, ar ugdymo
karjerai sistema turi, nors ir nedidele, jtaka studijas besirenkantiems mokiniams?
Reikia atlikti gilesnj tyrima, norint atsakyti j Siuos klausimus.

Parametras ,, Vertinau aukstyjy mokykly materialing techning baze ir kitas
sqlygas (pvz., mokymosi, apgyvendinimo, biblioteky galimybes ir pan.)“. Veiksnio
,Konsultacijos su dalyko mokytoju“ rySys (¢. =,097*) su nagrinéjamu parametru
(Nr. 12) atskleidzia, kad mokiniui konsultacijos galéjo biti reik§mingos mégstamo
dalyko sé¢kmingam testinumui — jo studijoms konkreciame universitete.

Parametras ,, Nevertinau ir tarpusavyje nieko nelyginau . Statistiskai patikima
sasajg turintis veiksnys ,,Dalyko mokytojo konsultacijos padaré jtaka studijy
programos pasirinkimui® rySys (@, =,143*) su minétu parametru (Nr. 13) parodo,
kad individualus komunikavimas mokiniui gali bati nenaudingas, jei vertinant ir
lyginant studijy programas reikalinga informacija surenkama kitais metodais.

Veiksnys ,,Mokytojo asmenybé (pvz., globéjiskas, rupestingas, energingas)
padrasino / jkvépé pasirinkti $ig studijy programg®, turintis sgsajg (. =,105*) su
nagrinéjamu parametru, parodo, kad mokytojo padrasinantis patarimas arba pagalba
jveikiant mokymosi problemas galéjo padéti mokiniui pasirinkti norimg studijy
programg, todél papildomai nereikéjo programy vertinti ir lyginti.

Taigi svarstymo etape vyrauja edukacinis veiksnys ,,Konsultacijos su dalyko
mokytoju®. Jis isryskina didesnj mokiniy poreikj diskutuoti su dalyko mokytoju apie
konkretaus (matyt, mégstamo) dalyko pasirinkimq. Taciau studijy sprendimo
priémimui silpnesng jtakq darantys mokytojo asmenybés ir mokyklos karjeros
ugdymo bei profesinio orientavimo veiksniai galéty reiksti, kad mokiniai nelabai
pasitiki gaunama tokia bendro pobiidzio informacija.

Apibendrinant §] modelj galima daryti iSvadas:

- Poreikio studijoms susiformavimo etape galima iSskirti du esminius
parametrus, turinéius statistiSkai patikimus rySius su dviem edukaciniais veiksniais.
Rezultatai iSrySkino, kad mokytojo asmenybé gali daryti stipresn¢ jtaka mokinio
paSaukimui ir apsisprendimui studijuoti konkrecig studijy programa nei mokykloje
organizuojama ugdymo Karjerai veikla.

- Informacijos paieskos etape galima pastebéti konsultacijy su dalyko
mokytoju veiksnio reik§minguma mokiniui; Sios konsultacijos skatina toliau ieskoti
informacijos klausinéjant tévus, mokytojus ar draugus.
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- Svarstymo etapg veikiantys rySiai parodé, kad studijas besirenkanciam
mokiniui aktualios ne tik dalyko mokytojo konsultacijos, taCiau ir mokytojo
asmenybe, daranti jtaka studijy lyginimui ir vertinimui.

- Bendrai vertinant Dalyko edukaciniy veiksniy modelj pastebétina, kad
vyraujantis veiksnys — konsultacijos su dalyko mokytoju — labiausiai salygoja
poreikio studijoms atsiradimg. Kokybiniame tyrime tikslinga jsigilinti, kaip dalyko
mokytojas padéjo atrasti paSaukima ir pasirinkti studijy programa?

Socialinio patvirtinimo veiksniy modelio pagrindimas ir ypatumai

Siame modelyje veikia keturi veiksniai (zr. 6 priedo 4 lent.). Siy veiksniy
ry$iai daugiausiai apima informacijos paieskos etapa. Idomus faktas tas, kad trys
informacijos paieSskos dalys ,,Dalyvavau aukstyjy mokykly mugéje, atviry dury
dienose, siekdamas susirasti naudingos informacijos®, ,IleSkojau internete
(socialiniuose tinkluose, universitety tinklalapiuose, straipsniuose)” ir ,,Buvau
susidargs savo nuomong apie biuisimas studijas, todél niekur neieskojau® neturi né
vieno rysio.

Poreikiui studijoms jtakq darantys veiksniai (3r. 3.2.1.10 pav.)

Parametras ,,Mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plana jau Zzinojau,
kokiag studijy programg universitete rinksiuosi ateityje”. Vienintelj statistiskai
reikSminga (¢, =,093%*) rysj (Nr. 1) turintis veiksnys ,,Pasirinkau, nes per televizijos
laidas (ar kitas ziniasklaidos priemones) susidariau ispiidj, kad $ia studijy programa
baige specialistai gerai uzdirba® Siame modelyje galéty reiksti, kad dalis mokiniy iki
11 klasés jau zino busimg studijy kryptj, o pasirinkti padéjo ziniasklaidos teikiama
informacija. Siame parametre licka neaiskus bibliotekos bei vyresniy draugy rysys.
Galbut mokiniui buvo aktuali mokyklos bibliotekoje esanti knygy jvairové ar
suteikta galimybé Cia praleisti laikg. Norint suzinoti, kokios konkrecios bibliotekoje
esanCios priemonés padéty apsispresti dél ateities studijy, reikia atlikti i§samesnj
tyrima.

Aptarti veiksniai reik§mingos jtakos poreikio studijuoti susiformavimui neturi.
Taciau isryskéjusi sqgsaja su zZiniasklaidos priemonémis iskelia daugiau klausimy —
ar besirenkanciajam svarbi mokyklos bibliotekos aplinka? Ar remdamasis vien tik
Ziniasklaidos teikiama informacija apie biusimas studijas mokinys iki 11 klasés gali
tinkamai uzpildyti individualy dalyky plang?

Informacijos paieskos veiksniai (Zr. 3.2.1.10 pav.)

Parametras , leSkojau internete socialiniuose tinkluose, universitety
tinklalapiuose, straipsniuose)“. Sis parametras neturi jokiy rysiy su veiksniais.

Parametras , Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy”. Veiksnys ,Jau
studijuojantys vyresni draugai, pazjstami paskatino rinktis §ig studijy programg* turi
teigiamg 1y§j (@ =,093*) su Siuo parametru (Nr. 2). Remiantis Strauss (1998),
galima teigti, kad besirenkantysis gali tartis dél studijy su draugais ar kitais jam
svarbiais zmonémis. Kokiais biidais §ie zmonés skatino rinktis studijy programa, i$
kiekybinio tyrimo rezultaty spresti negalima. Tam tikslinga atlikti kokybinj tyrima.
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3.2.1.10 pav. Socialinio patvirtinimo veiksniy modelis
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Parametras ,,Savo iniciatyva, asmeniskai buvau atvykes j universitetq suzinoti
norimq informacijq apie studijas . Veiksnys ,,Mokyklos bibliotekos déka suzinojau
daugiau dominancios informacijos apie $ig studijy programa, todél ja ir pasirinkau®
turi teigiama (¢, =,193*) ry$i (Nr. 3) su parametru. Manytina, kad informacijos
mokyklos bibliotekoje neuzteko arba ji buvo per siaura, kad mokinys jauté poreikj
vykti | universiteta daugiau suzinoti. Atlikus papildomg tyrimg biity naudinga
nustatyti, kokios konkreciai informacijos triiko bibliotekoje, kuo buvo naudinga
bibliotekoje rasta informacija studijy pasirinkimo procese? Veiksnys ,,Bendravau su
draugais, kurie mokykloje jau Zinojo, kad stos j §ig studijy programa®, turintis
teigiama rysj (. =,123%*), leidzia teigti, kad pakalbintas draugy stojantysis kartu su
jais gali buti suinteresuotas nuvykti j universiteta daugiau pasidométi apie
planuojamas studijas. Sekantis statistiSkai reikSmingas rySys (¢, =,098*) aptiktas su
§iuo parametru — ,, Jau studijuojantys vyresni draugai, pazjstami paskatino rinktis Sia
studijy programg*. Tai parodo, kad draugai, papasakoje apie studijas, gali paskatinti
labiau dométis konkrecia programa. IS rezultaty taip pat matyti, kad besirenkantysis
informacija apie biisimas studijas nori suzinoti ,,i§ pirmy lipy“, t. y. universiteto.
Norint jsigilinti, kokie bendravimo su vyresniaisiais draugais aspektai lémé $ia
iniciatyva, reikéty atlikti papildoma tyrima.

Parametras ,, Informacija apie studijas man mazai riipéjo . Siame parametre
sutinkami du veiksniai: ,,Pasirinkau, nes per televizijos laidas (ar kitas Ziniasklaidos
priemones) susidariau jspudj, kad Sig studijy programa baige specialistai gerai
uzdirba® (. =,106%). Siekiant teisingai interpretuoti gautus rezultatus, biitina
jvertinti, kad nors rysys ir silpnas, taciau jis parodo, kad informacija apie studijas,
pateikiama jvairiais ziniasklaidos buidais besirenkanciajam gali mazai riipéti.

Apibendrintai reikéty paminéti, kad informacijos rinkimas apie biisimas
studijas gali vykti bendraujant su tévais, mokytojais ar draugais. Jy jkvéptas
besirenkantysis  gali siekti informacijq patikrinti asmeniskai nuvykdamas
universitetq.

Svarstymo etapo veiksniai (Zr. 3.2.1.10 pav.)

Visi trys Sio etapo parametrai neturi jokiy reikSmingy sgsajy su veiksniais.

Apibendrinant Socialinio patvirtinimo veiksniy modelj galima daryti Sias
iSvadas:

- Poreikio studijoms etape pasireiské vienintelis Zziniasklaidos veiksnys,
kurio jtaka besirenkantiesiems leido numatyti norimag studijy kryptj jau iki 11 klasés.
Taciau lieka neaiski mokyklos bibliotekos reik§mé. Todél atlikus gilinamajj tyrimg
biity galima ieskoti atsakymy j klausimus: kokia informacijag mokyklos bibliotekoje
gal¢jo rasti susirinke draugai, paskating mokinj rinktis §iuo metu studijuojamag
programa? Kg dabartinés bibliotekos gali pasitlyti ketinan¢iam studijuoti?

- Informacijos paieskos etape iSry$8kéjo vyresniy draugy, pazjstamy
paskatinimas rinktis konkre€ig studijy programg. Bendravimas su draugais
pasireiské iniciatyva asmeniSkai nuvykti | universiteta ir gauti kuo iSsamesnés
informacijos Bty tikslinga atlickant kokybinj tyrima pasigilinti, kokiu laipsniu
vyresniy draugy skatinimas rinktis dabar studijuojama programa lémé mokinio
iniciatyva / nora papildomai klausinéti tévus, mokytojus ar kitus draugus?
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- Svarstymo etape neiSrySkéjo né vienas statistiSkai reikSmingas rySys.
Galbut tai parodo, kad socialinio patvirtinimo veiksniai veikia tik informacijos
paieskoje. Svarbu jvertinti, kad tiriamyjy imtj sudaré pirmuoju pasirinkimu j Sias
studijas jstoje mokiniai.

- Socialiniy veiksniy patvirtinimo modelyje pastebima ryskiausia veiksniy
jtaka informacijos paieskos etape. Galima daryti tik prielaida, kad draugy jtaka —
antraeilé. Taciau tai reikia jrodyti atliekant iSsamesn;j tyrima.

Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprinto
ekonominiais veiksniais, modelio pagrindimas ir ypatumai

Penktajj modelj — Atvirumas vienkartiniams edukaciniams poveikiams,
pastiprintiems ekonominiais veiksniais, — sudaro penki veiksniai (zr. 6 priedo 4
lent.). Pastebétina, kad Sie veiksniai turi sasajas su beveik visais sprendimo proceso
etapais. Du parametrai ,,Klausinéjau tévy, mokytojy draugy‘ ir ,,Buvau susidares
savo asmening nuomoneg apie busimas studijas, todél niekur neieskojau’ neturi
statistiskai reik§mingy ry$iy. Zvelgiant j bendra modelj matyti, kad vyrauja trys
veiksniai, kuriy ry$iai daugiausia apima informacijos paieskos etapo sudedamasias
dalis.

Poreikiui studijoms jtakq darantys veiksniai (3r. 3.2.1.11 pav.)

Parametras ,, Tik paskutinése mokyklos klasése (11-12 Kl. arba 3-4 gimnazijos
kl.) pradéjau galvoti apie biisimas studijas universitete”. Veiksnys ,,Sudomino
universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai, susieti su Sioje
studijy programoje jgyjama kompetencija,” turi silpna sasaja (@, =,111%) su Siuo
parametru. Galima manyti, kad abiturientas, sudalyvaves universiteto aplinkos
organizuotame susitikime, atrado poreikj studijuoti konkrecioje studijy programoje.

Veiksnys ,Lankiau burelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty,
informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui,* turi teigiama
ry$j (@ =,132%) su §iuo parametru. Sis rysys (Nr. 2) gali rodyti, kad mokiniai, lanke
papildoma burelj, sprendimg apie studijas buvo priéme iki gimnazijos klasiy.

Parametras ,, Mokykloje rengdamas individualy ugdymosi plang jau Zinojau,
kokig studijy programq universitete rinksiuosi ateityje”. RySkesne sasaja (@,
=,139%) turintis veiksnys ,,Dalyvavau mokyklos organizuotame susitikime su studijy
programas pristatanciais déstytojais, tai padéjo apsispresti pasirinkti $ig studijy
programa“ (Nr. 3) parodo, kad kai kuriose mokyklose studijy programas pristatantys
atstovai atvyksta dar iki moksleiviams pasirenkant dalykus (10 klasés pabaigoje).
Todel tiketina, kad iSklauses specialisto praneSimo mokinys lengviau ,,susidélioja®
individualy dalyky plang. Taip pat veiksnys ,,Sudomino universitety mugéje
pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai, susieti su $ioje studijy programoje
jgyjama kompetencija, su §iuo parametru turi silpng sgsaja (¢, =,096*). Tai galéjo
padéti tik kai kuriems mokiniams, apsilankiusiems jvairiose aukstyjy mokykly
mugese, atrasti poreikj studijuoti. Veiksnys ,,Lankiau burelj (pvz., sporto, technikos,
meno, literaty, informatiky), kuris padaré jtaka S$ios studijy programos
pasirinkimui, turi teigiama rysj (@, =,109%) su Siuo parametru. Tikétina, kad lankyti
bureliai leido geriau pazinti mokomuosius dalykus, ,.atrasti save“, todél poreikis
konkrecioms studijoms jau buvo visiskai suformuotas iki 10 klasés.
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Parametras ,,Jauciau pasaukimq Siai specialybei (studijy programai, kurig
dabar studijuoju) nuo vaikystés “. Veiksnys ,,Lankiau burelj (pvz., sporto, technikos,
meno, literaty, informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui,* turi teigiama rySj (@, =,155%) su Siuo parametru ir leidzia daryti
prielaida, kad kai kurie mokiniai neturi pilnutinés galimybés realizuoti savo
paSaukima mokykloje, todél lanko papildomus burelius, sporto $akas, kad galéty
plétoti savo gabumus. Antra vertus, gali bati, kad formalioje ugdymo aplinkoje yra
ugdomi mokinio talentai, taciau jis nori dar ir papildomai, neformalioje btreliy
aplinkoje juos plétoti (Pukelis ir Navickiené, 2011). Veiksnys ,,Dalyvavau mokyklos
organizuotame susitikime su studijy programas pristatanciais déstytojais, tai padéjo
apsispresti pasirinkti §ig studijy programa® turi teigiamg rysj (@. =,095%) su Siuo
parametru ir parodo, kad mokinys, zinodamas, kokias studijas pasirinks, gali ateiti ir
dalyvauti susitikimuose, norédamas jsitikinti savo ekonominémis, socialinémis
galimybémis realizuoti pasaukimg studijuojant universitete.

Parametras ,, Nejauciau poreikio studijuoti*. Paskutinis §io parametro rysys
(Nr. 8), turintis sgsaja (¢, =,115%) su veiksniu ,,Sudomino universitety muggje
pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai, susij¢ su §ioje studijy programoje
igyjama kompetencija,” parodo, kad tarp stojanciyjy jauc¢iamo poreikio studijuoti ir
mugéje pristatyty darby yra nors ir labai silpnas, bet statistiSkai reikSmingas rysys.
Siai priklausomybei detalizuoti tikslinga atlikti kokybinj tyrima, ieskant gilesniy iy
kintamyjy sasajy.

Apibendrinant galima teigti, kad biirelio lankymas yra sietinas su pasaukimu
konkreciai studijy programai, noru mokytis atitinkamy dalyky. Besirenkanciajam Sis
Zinojimas is anksto (ne paskutiniais mokyklos metais leidzia priimti sprendimgq, kur
studijuoti, bei surinkti rupimq informacijq studijy programoms vertinti.

Informacijos paieskos veiksniai (Zr. 3.2.1.11 pav.)

Parametras , leskojau internete (socialiniuose tinkluose, universitety
tinklapiuose, straipsniuose*. Veiksnys ,,Sios studijy programos pasirinkimas man
sudaré salygas nemokamai studijuoti“ turi vienintele sasaja (9. =,131*) su Siuo
parametru (Nr. 9). Galima teigti, kad mokiniai galéjo ieSkoti informacijos apie
biisimy studijy kainas internete, rinkdamiesi priimtiniausia ekonominj variantg
Cosser ir Du Toit (2002b).

Parametras ,,Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy. Sis parametras neturi
reikSmingy sgsajy.

Parametras ,,Dalyvavau aukstyjy mokykly mugéje, atviry dury dienose,
siekdamas susirasti naudingos informacijos*. Veiksnys ,,Sudomino universitety
mugeje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai, susij¢ su Sioje studijy
programoje jgyjama kompetencija, turi palyginti aukstg (¢, =,218%) ry§j (Nr. 12) su
Siuo parametru. Tai gali reiksti, kad mokiniai dalyvauja tokiose mugése tam, kad
pavykty susirinkti kuo daugiau informacijos.

Kitas veiksnys ,,Dalyvavau mokyklos organizuotame susitikime su studijy
programas pristatanCiais déstytojais, tai padéjo apsispresti pasirinkti §ig studijy
programa‘ turi silpnesnj (¢; =,199%*) rysj (Nr. 11) su Siuo parametru. Tai leidzia
manyti, kad jei mokyklos organizuotame susitikime triiksta informacijos, mokiniai
vaziuoja ,,pasitarti” su universiteto atstovais.
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Silpniausiai veikia ,,Dalyvavimas universiteto organizuojamuose renginiuose
ir paskaitose (mokslo kaviné, moksleiviy universitetas, tyréjy naktis)* (¢, =,131%)
rySys (Nr. 10). Tai parodo, kad Sie universiteto edukaciniai veiksniai visgi
neiSnaudojo visy savo galimybiy. Taip pat veiksnys ,.Lankiau biirelj (pvz., sporto,
technikos, meno, literaty, informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos
pasirinkimui,” kurio sgsaja silpna (9. =,097%), gali parodyti, kad mokykla turéjo
paskatinti gilesnj mokinio doméjimasi busimgja studijy programa, atsakingesnj
pozitrj i studijy pasirinkimo sprendimg.

Parametras ,,Savo iniciatyva, asmeniskai buvau atvykes j universitetq suzinoti
norimg informacijg apie studijas . Veiksnys ,,Dalyvavau mokyklos organizuotame
susitikime su studijy programas pristatanciais déstytojais, tai padéjo apsispresti
pasirinkti $ig studijy programa‘ turi teigiama rysj (¢ =,185%) su Siuo parametru (Nr.
14). Tai gal¢jo lemti dvi priezastys: a) i mokykla atvyke déstytojai ar kiti
universiteto atstovai pristaté studijas ir suzavéjo abiturienta bei paskatino nuvykti
placiau pasidométi norimu studijuoti dalyku; 2) nuvykes i universitetg ir surinkes
informacijg apie savo biisimas studijas abiturientas dalyvavo susitikime su atstovais,
kad jsitikinty savo sprendimo racionalumu ir/ar pateiké papildomy klausimy. Kas i§
tikryjy turéjo jtakos tokiai mokinio iniciatyvai nuvykti j universiteta, galima suzinoti
atlikus papildoma tyrima.

Veiksnys ,,Sudomino universitety mugeje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti
produktai, susij¢ su Sioje studijy programoje igyjama kompetencija,” turi teigiama
ry$] (¢ =,138%) su Suo parametru (Nr. 15). Manytina, kad dalyvavimas mugéje, kur
mokiniai susipazino su moksliniais darbais, universitety sukurtais produktais, gali
buisimuosius studentus paskatinti nuvykti i universiteta ir daugiau suzinoti apie juos
dominancias studijas.

Veiksnys ,Lankiau burelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty,
informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui, “ turi teigiama
s3saja (o =,129%) su Siuo parametru (Nr. 16). Tikétina, kad jkvépti neformalaus
ugdymo mokiniai vyksta ] universiteta, sickdami giliau iSsiaiSkinti studijy
galimybes.

Parametras ,, Buvau susidargs savo nuomone apie biisimas studijas, todél
niekur neieskojau*. Sis parametras neturi jokiy reikmingy rysiu.

Parametras ,,Informacija apie studijas man mazai rapéjo*. Veiksnys
»Lankiau biirelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty, informatiky), kuris padaré
jtaka Sios studijy programos pasirinkimui,* turi sgsaja (¢, =,133*) su Siuo parametru.
Sis rysys rodo, kad dalis mokiniy dalyvavo mokyklos organizuotame neformaliame
ugdyme, turédami aisSky tikslg susieti $ig veiklag su biisima studijy programa ar
universitetu.

Veiksnys ,,Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti
produktai, susije su Sioje studijy programoje jgyjama kompetencija,* turintis rysj (o
=,140%*) su Siuo parametru, gali reiksti, kad atvykusieji | mugéje organizuotus
pristatymus turéjo tikslag pamatyti patj universiteta, jo sukurtus prietaisus, o ne
susirinkti informacijg apie blisimas studijas.
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3.2.1.11 pav. Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintas ekonominiais veiksniais, modelis
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Apibendrintai galima teigti, kad j pristatymus universitety mugéje atvykstama
suzinoti daugiau naudingos informacijos, jvertinti sitilomas universitety mokymosi
galimybes. Tai sukelia papildomy klausimy, kuriuos mokiniai nori aptarti su
artimaisiais ir pasitvirtinti gautg informacijq. Taip pat pazymétina, kad dalyvavimas
mokyklos organizuotame susitikime su universiteto atstovais sudaro galimybe
mokiniui labiau pasidométi norimomis studijomis, teisingai pasirinkti baigiamyjy
egzaminy dalykus dar 10 klaséje.

Svarstymo etapui jtakq darantys veiksniai (3r. 3.2.1.11 pav.)

Parametras ,,Sudariau norimy studijuoti studijy programy sqrasq ‘. Veiksnio
»Sudomino universitety mugeje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai,
susij¢ su S$ioje studijy programoje jgyjama kompetencija,” rySys (¢, =,102%)
atskleidzia, kad po dalyvavimo mugéje mokiniams gali kilti noras i§ visy stojimo
alternatyvy sudaryti bendra sarasa palyginimui.

Parametras ,,Lyginau skirtingy universitety tas pacias studijy programas
(pvz., pagal kaing, galimybes isvykti j uzsienj, universitety reitingus bei populiarumq
ir pan.)“. Veiksnys ,Lankiau btrelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty,
informatiky), kuris padaré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui,* turi sgsaja (o
=,109%) su $iuo parametru.

Manytina, kad mokykloje organizuojamo neformalaus ugdymo nauda studijy
programy tarpusavio lyginimui pasireiskia silpnai. Kitaip sakant, besirenkantieji
lankydami tokio pobiidzio uziémimus turéjo gauti papildomos informacijos, kuri
leisty priimti galutinj sprendima.

Parametras ,, Vertinau aukstyjy mokykly materialing techning baze ir kitas
sqlygas (pvz. mokymosi, apgyvendinimo, biblioteky galimybes ir pan.)*. Veiksnys
»Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai,
susije su Sioje studijy programoje jgyjama kompetencija,” turi teigiamg rysj (o
=,168%) su §iuo parametru. Galima teigti, kad besirenkantieji pristatytus mokslinius
produktus vertino biitent sprendimo svarstymo etape. Veiksnys ,,Dalyvavimas
universiteto organizuojamuose renginiuose ir paskaitose (mokslo kaviné, moksleiviy
universitetas, tyréjy naktis)* turi teigiama (¢, =,158*) ry§j (Nr. 21). Matyti, kad
besirenkantieji buvo susidoméje konkrecia universitete pristatoma jranga. Veiksnys
,Lankiau burelj (pvz., sporto, technikos, meno, literaty, informatiky), kuris padaré
jtakg Sios studijy programos pasirinkimui,” taip pat turi teigiama rysj (¢, =,155%).
Apie biisimas studijas, kuriose reikés specialios jrangos, jmantriy laboratorijy,
mokiniai galéjo galvoti dar mokykloje, todél matyti, kad jiems riipéjo iSsiaiskinti, ar
materialiné bazé galés uztikrinti kokybiskas studijas. Kaip teigia Bacila, Dorel et al.
(2006), mokiniai Siais laikais geba susirinkti informacija, taciau norint ja patikrinti
reikia jdéti daugiau pastangy (pvz., dalyvauti vieSame programos pristatyme, nes
paskaityti internete nebeuztenka, reikia tvirtesnio jsitikinimo). Biity tikslinga
suzinoti gilesnes Sio rysio priezastis.

Parametras ,, Nevertinau ir tarpusavyje nieko nelyginau®. \eiksnys
»Sudomino universitety mugéje pristatyti moksliniai darbai ir sukurti produktai,
susije¢ su $ioje studijy programoje jgyjama kompetencija,” turi rysj (¢, =,117*) su
Siuo parametru (Nr. 24). Galima teigti, kad abiturientai, sudalyvave universitety
mugéje, pasitvirtino vienintele stojimo galimybe ir daugiau nieko nevertino.
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Veiksnys ,,Lankiau burelj (pvz. sporto, technikos, meno, literaty, informatiky), kuris
padaré jtaka Sios studijy programos pasirinkimui, taip pat turi statistiSkai
reikSminga sasaja (¢, =,125%), kuri parodo, kad informacija dalinai galéjo bati
vertinama ir lyginama dar lankant konkrecius biirelius.

Apibendrinant svarstymo etapg galima teigti, kad stipriausi rySiai pastebimi
informacijos paieskos ir svarstymo etapuose. Daugiausia rySiy matyti viename is
svarstymo etapo elementy — , Vertinau ir tarpusavyje lyginau planuojamas
pasirinkti studijy programas‘. Taciau lieka neaisku, kas sukelia pirminj poreikj
nuvykti daugiau pasidomeéti universitetu? Kaip vyksta siiillomy programy vertinimas,
kas daro didesne jtakq — interneto informacija ar atvykusiy universiteto atstovy
pristatymai?

Atvirumo  vienkartiniams  edukaciniams  poveikiams,  pastiprintiems
ekonominiais veiksniais, modelio iSvados:

- Poreikio studijoms susiformavimo etape mokiniui deSimtoje klaséje
individualy ugdymosi plang numatyti padeda dalyvavimas mokyklos organizuotame
susitikime bei uZzklasingje veikloje. Tikslinga bity jsigilinti, kokie universitety
mugéje pristatomi produktai, moksliniai rezultatai labiausiai Zadina poreikij
studijuoti. Taip pat reikéty iSsiaiskinti, ar déstytoju atvykimas | mokykla pristatyti
studijy programuy, ar mokinio apsilankymas universitete turi didesne reik§me
poreikiui studijuoti.

- Informacijos paieskos etape iniciatyviai vykstantys j universiteta mokiniai
galéjo buti dalyvave mokyklos uzklasinéje veikloje, t. y. lanke konkrety burel;, dél
kurio nusprendé toliau testi studijas.

Svarstymo etape aktyvus mokinio dalyvavimas universiteto organizuojamuose
renginiuose sudaro galimybes vertinti auk$tyjy mokykly materialing techning baze.
TaCiau lieka neaiSki mokinio dalyvavimo mokyklos organizuojamuose
susitikimuose su déstytojais bei universitety mugéje svarba. Todél tikslinga
papildomai jsigilinti, kaip j mokyklg atvyke déstytojai paskatino mokinius vertinti
jvairias aukstgsias mokyklas?

3.2.2.Kokybinio tyrimo rezultatai ir diskusija

Ankstesniame poskyryje faktorizacijos biidu iSskirtos veiksniy grupés ir atlikta
kintamyjy priklausomumo analizé leido suformuoti penkis Racionalaus sprendimo
studijuoti  universitete technologijos ir fizinius mokslus veiksniy modelius
(RASTUTEFIVEIK). Interpretuojant kiekybinio tyrimo rezultatus ir iSrySkinus
kiekvieng modelj, kilo tam tikry klausimy, j kuriuos atsakius biity giliau iSanalizuota
§io darbo moksliné problema. Taigi atlieckant kokybinj buvo siekiama gauti
atsakymus j 3.2.2.1 lenteléje pateiktus klausimus.
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3.2.2.1 lentelé. Giluminio interviu klausimai

RASTUTEFIVEIK

- Klausimas
modelis
Koks konkretus poveikis 1émé, kad mokykloje rengdamas individualy
ugdymosi plana jau zinojote, kokig studijy programa rinksités ateityje?
Jungtinés edukacinés Kokiu laipsniu Jasy iniciatyva atvykti j universiteta ir suZinoti daugiau
pajégos‘ informacijos apie studijas paskatino: konsultacijos su mokyklos
darbuotoju; turimi ltikesciai; dalyvavimas universiteto veikloje; namuose
turima tévy specialybés literatra?
Kaip padrasindavo tévai Jus siekti studijy universitete?
Atviros aplinkai $eimos Kokia buvo tévy rekomendacijy reik§mé studijy pasirinkimo procese?
veiksniai Kaip tévai dalyvavo stojimo procese? Gal bendravote daugiau su
giminaicCiais nei su tévais?
Dalyko edukaciniai Kaip dalyko mokytojas padéjo ,,atrasti paSaukimg dabar studijuojamai
veiksniai studijy programai?

Kokiu laipsniu vyresniy draugy skatinimas rinktis dabar studijuojama
programg lémé Jisy iniciatyva / norg papildomai klausinéti tévy,
mokytojy ar kity draugy?

Kokig informacija apie universiteto materialing baz¢ suteiké vyresni
draugai, paskating rinktis Sig studijy programa? Kokiais budais
paskatino?

Socialinio patvirtinimo
veiksniai

Kokig informacija galéjo rasti mokyklos bibliotekoje susirinke¢ draugai,
paskating Jus rinktis dabar studijuojamg programa? Ka dabartinés
bibliotekos gali pasitlyti ketinan¢iam studijuoti?

Atvirumas vienkartiniams | Kas labiau suzadina pirminj poreikj studijoms — déstytojai, pristatantys

edukaciniams studijy programas mokyklose, ar Jasy tiesioginis apsilankymas
poveikiams, universitete?
pastiprintiems Kaip j mokykla atvyke pristatyti universiteto déstytojai paskatino Jus

ekonominiais veiksniais vertinti skirtingy auk$tyjy mokykly materialing technine baze?

Kaip jau minéta anksciau, studentai kokybiniam tyrimui buvo atrinkti
vadovaujantis i§ anksto pagristais kriterijais (pristatant atsakymus pateikiami
informanty kodai — raidé¢ R ir informanto numeris). Informantai pasiskirsté¢ pagal
sudarytus modelius: pirmame ,,Jungtiniy edukaciniy pajégu* modelyje: R17, R5,
R1, R7, R8, R9, R4, R2, R3, R6, R10, R16, R11, R12, R13, R14, R15, R20;
antrame ,,Atviros aplinkai Seimos veiksniy*“ modelyje: R5, R6, R9, R11, R3, R1,
R7, R15, R4, R14, R12, R13, R18; trefiame ,,Dalyko edukaciniy veiksniy“
modelyje: R10, R11, R2, R9, R1, R13; Kketvirtame ,Socialinio patvirtinimo
veiksnig®“ modelyje R4, R11, R15, R2, R3, R19, R9, R22, R8, R14, R5, R23, R13,
R11, R21; penktame ,Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams,
pastiprintiems ekonominiais veiksniais,” modelyje: R14, R15, R23, R8, R6, R4,
R9, R12. Toliau tekste kokybinio tyrimo duomenys analizuojami i$ eilés gilinantis |
Siuos modelius.

wJungtiniy edukaciniy pajéguy“ modelis

Studenty, kuriems budingas $io modelio racionalus studijy sprendimas,
interviu rezultatai pristatomi ir diskutuojama atsakant j keturis klausimus (zr. 3.2.2.1
lent.):

1) Kaip konkre¢iai dalyvavimas universiteto veikloje paskatino rinktis studijy

programa?
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2) Kokig jtaka namuose skaitoma tévy specialybés literatiira tur¢jo studijy
pasirinkimui?

3) Kokie mokyklos darbuotojai ir kaip reik§mingai konsultavo norimy studijy
klausimais?

4) Kokiy lukesCiy vedamas mokinys savo iniciatyva vyko ] universiteta
suzinoti daugiau informacijos apie biisimas studijas?

Pirmasis klausimas. Pagal kiekybinio tyrimo rezultatus analizuotas, keliantis
nemazai klausimy ir vienas i§ daugiausiai rySiy su sprendimo pasirinkimo etapu
turintis yra mokinio dalyvavimas universiteto organizuojamoje veikloje. Tai
[vairiis uzsiémimai, kursai, olimpiados ir kitos priemonés, inicijuotos aukstosios
mokyklos studenty ar déstytojy, kurios suteikia galimybiy dalyvaujanciam mokiniui
pabiiti / veikti kartu su studentais.

Apie universiteto veikla, paskatinusig pasirinkti konkrecia studijy programa,
informantai atsaké taip:

- Studentas R17: Pries stodamas lankiau jaunyjy kompiuterininky mokyklg.
Man tai buvo jdomus dalykas. Tévai nukreipé, sako, pasidomék. Tévas laikrastyje
suzinojo, as daugiau internete susiradau. Labai patiko si mokykla, susiradau
draugy. Kai lankiau, labai patiko. Po susitikimy (aut. past. — kursuose) ir galvojau,
kad stosiu tik § Sj universitetq.

- Studentas R5: Domeétis menais ir kiiryba pradéjau dar mokykloje, lankiau
meny mokyklg (bet nebaigiau). Visada zZinojau, kad vien menininké nebiisiu. Meny
mokykloje, kaip papildomame birelyje, praleidau 4 metus (pradéjau nuo 7-8
klasés). Lankiau daug bureliy, susijusiy su kiiryba, Sokiais, daile. Per daug nebuvau
nutolusi.

Daugiau informanty nebuvo dalyvave universiteto veikloje, susijusioje su Sia
studijy programa. Studento R17 atveju papildoma veikla universiteto
organizuojamuose kursuose, trunkancéiuose kelerius metus, tuometiniam mokiniui
sudaré sglygas giliau pazinti mégstamg dalyka. Tuo tarpu studentas R5 saké, kad
pasirinkta papildoma veikla nuo pagrindinés mokyklos 7-8 klasiy lémé studijy
pasirinkima meninégje/technologinéje srityje. Taigi, galima pastebéti, kad pirmuoju
atveju universitetas, organizuodamas papildomg veikla, ,prisitrauké buisimg
studenta. Antruoju atveju respondentas nedalyvavo tiesioginéje universiteto
organizuojamoje veikloje, ta¢iau savo atsakyma susiejo su studijuojama programa.
Universitetas, Siuo atveju iSplésdamas pasiiilg, pateiké konkrecig studijy programa
abiturientui, jau turinéiam meninés srities interesy, jtikindamas $ig mégstama veikla
realizuoti technologijos moksly srityje. Taigi galima pastebéti, kad mokinys, prie$
pasirinkdamas studijy programg ar tam tikrg veiklos sritj universitete, renkasi jau
turédamas interesg. Sios veiklos mokinys imasi, norédamas pagilinti savo supratima
apie §ig veikla, kuri daugiau ar maziau sutampa su véliau pasirenkama studijy
programa.

Antrasis klausimas. Informantai, kalbédami apie namuose skaitomos
literatiiros jtaka studijy pasirinkimui, teigé:

- Studentas R11: Namuose yra valgiy gaminimo knygy <..>, skaiciau,
analizavau. Tokio pobiidzio literatiira mane trauké labiau nei istorijos vadovéliai.
Mane visada domino maisto gamyba, tai asocijuojasi su geros Seimininkés jvaizdziu,
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o man Seima yra labai svarbu. Labai jsimintinas maistas, gaminamas pas mociute
per Kalédas ir Velykas. Seima daro didele jtakq, nes daug laiko kartu praleidziam.
Taigi reikia atkreipti démesj | tai, kad tévy sukaupta literatiira gali sudominti vaikus,
ypa¢ kai tévai, kiti eimos nariai inicijuoja su $ia literatiira susijusia veikla. Siuo
atveju tévai, sudarydami edukacines salygas vaikui lavinti valgio gaminimo
igiidzius, naudojo ir kitas edukacines priemones (kultiira, paprocius), darancius jtaka
mokiniui pazinti biisima profesing veikla.

Kalbant apie kitas namuose esancias edukacines priemones reikéty iSskirti Siy
respondenty atsakymus:

- Studentas R14 teigé: Labiausiai padaré jtakq, kad sesé issikrausté ir
paliko kompiuterj. Man beliko problemas spresti paciai. Nenoréjau daug klausinéti
jos, Zinojau, kad ji uzsiéemus. Tévai nieko man padéti kompiuterio klausimais
negaléjo, todél savarankiskai émiau skaityti Zurnalus, dométis ir gvildenti iskilusius
sunkumus. Taigi Siai edukacinei priemonei ,,atsirasti salygas sudaré ne tévai, bet
vyresnysis brolis ar sesé. SusiklosCius tokioms aplinkybéms, mokiné iniciatyviai
pradé¢jo dométis jai nezinoma veikla. PanaSy atvejj galima aptikti studento R1
istorijoje: Knygas apie studijas (aut. past. — studijy pasirinkimo tematika) gavau is
pusbrolio, kq jis ten buvo prisipirkes, dar sesé atidavé. Leidiniai buvo apie studijas.
Galima teigti, kad nemaza dalis literatiiros studijy pasirinkimo klausimais ,,ateina“ i$
vyresniy broliy ar sesery. Dar viena pana$i situacija i§ studento R9 interviu:
Susidoméjau informatika, kai jsigijome kompiuterj (Seimoje pritaré visi, kad reikia
tokj daiktq namuose turéti). Turédamas jrankj (aut. past. — kompiuterj), toliau
doméjausi mokykloje, per pamokas ir pan. Taigi gali buti aktuali ne tik tévy
skaitoma literatiira, bet ir i§ visos mokinio aplinkos gaunama literatiira bei kitos
edukacinés priemonés.

Daugiau respondenty pasisakymy §iuo klausimu neuzfiksuota. Taciau svarbu
atkreipti démesj ] kitus informanty atsakymus apie namy aplinkoje veikiancius
veiksnius:

- Studentas R8: Teévy specialybé nelabai atitinka mano studijas. Taciau
namuose maciau, kaip tétis dirbdavo elektros darbus. Mane tai patrauke.

- Studentas R7 teigia, kad jo Seimoje visi susije su technologijomis.
Zurnah;, knygy néra, daugiau praktikos, ,,sukameés, dirbame . Studentas R12 taip
pat kalbgjo apie namuose dirbamus darbus: Namuose buvo daug statybiniy darby ir
tas patrauké. Vaikystéje ir paauglystéje buvo darby, susijusiy su apdaila. Studentas
R13 teigé: Nuo mazens dalyvavau statybose ir tai man patiko.

Vadinasi, ne tik literatiira, atitinkanti tévy specialybg, yra svarbi studijy
pasirinkimui. Kaip teigia Igbinedion (2011), pasirinkimui gali daryti jtaka patraukli
tévy veikla namuose, jtraukianti vaikg. Taigi, namy aplinkos veiksnius Sioje
Jungtiniy edukaciniy pajégy” grupéje galima jvardinti patrauklia tévy veikla
namuose. Reikia atkreipti démesj, kad Surgéliené (2014) savo disertaciniame tyrime
taip pat pastebéjo, jog artimy zmoniy aplinka gali veikti kaip svarstyti skatinantis
stimulas arba barjeras. Anot autorés (ten pat), tévai, palaikydami moraliskai,
dalindamiesi savo nuomone ar kitokiais buidais jsitraukdami j konsultacijas, suteikia
jaunuoliui papildomy galimybiy jgyti reikalingos informacijos, Ziniy, praktinés
patirties.
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Taip pat reikéty atkreipti démesj, kad ne tik tévy veikla namuose daro jtakg
studijy pasirinkimui, bet ir jy profesija.

Studentas R11 teige, kad abu tévai baigé §j universitetq. Mociuté taip pat -
netgi tq pacig specialybe. Vadinasi, kai tévai ir net seneliai yra tos pacios
specialybés atstovai, gali buti patrauklu testi dinastijos kelig. Taip pat Sis
respondentas (Studentas R11) sake, kad tévai, studijy pasirinkimui palengva sudare
tinkamg konsultavimo aplinka, padéjo wvaikui iSsigryninti tolesnés karjeros
galimybes: Tévai kiiré aplinkg, konsultavo, paskatino, bet nepirso <...> tévai parodé
pavyzdj biitent savimi. Tétis informatikas, mama informatike, edukologe. Taigi, tévai
savo visuminiu elgesiu buvo geras pavyzdys, skatines stoti studijuoti. Kaip teigia
studentas R1, studijy pasirinkimui jtakos gali turéti ir giminés profesija: giminéje
beveik visi matematikai, ekonomistai. Taigi kalbame apie tévy, Kkity artimyjuy
turimos profesijos testinumg. Taciau suabsoliutinti Sios jtakos nereikéty.

Kartais tévy specialybé visiSkai nedaro jtakos. Vaikas gali pasielgti prieSingai,
nesirinkti tévy jgytos profesijos dél ekonominiy, socialiniy perspektyvy
(studentas R4): Tévas statybininkas, o as — programuotojas, visiSkai nepanasu.
Gali buti, kad priesingai pasirinkau, kad nebiciau statybininku. Matyt, tai priklauso
nuo to, ar patrauklios mokiniui atrodo tévy profesinés bei ,,namy‘ veiklos.

Trediasis klausimas. Apie konsultacijas su mokyklos darbuotoju studentas
R9 teigé: Konsultuotis su direktore asmeniskai néjau. Bet ji moké mus matematikos.
Ir kartkartémis patardavo, kq rinktis. Akcentuodavo, kad tik neitume j matematikg,
,pedagoginj “, nes Ziauriai reikia kantrybés su Siy laiky mokiniais. Auklétojas tik
paklausdavo: kq planuojate? AS pasakydavau savo apytikrj sprendimg (jau Zinojau,
kad rinksiuosi technologijos moksly sritj) ir jis nieko nesakydavo. Biidami mokiniais
mes nedaug kq orientavomes.

Taip pat informatyvus ir studento R8 pasisakymas: Mano auklétoja Zinojo,
kur a$§ noriu studijuoti, ir tam pritaré. Ji papildo studentas R11: Aukiétoja
paklausdavo, kq noréciau studijuoti, kai pasakydavau, pagirdavo. Taigi, turédami
ilgamete pedagoging patirtj, mokytojai ar kiti mokyklos darbuotojai gali patarti ne
tik aktyviai konsultuodami, bet gana pasyviai patardami, kaip teisingai ,,susidélioti*
dalykus, reciau — ko nereikéty rinktis. Taigi labiau reikéty kalbéti ne apie mokyklos
darbuotojy teikiamas konsultacijas, bet apie jy pokalbius su mokiniais, dalijantis
gyvenimo ir profesine patirtimi, turin¢ius jtakos studijy pasirinkimui.

Atsizvelgiant | besikartojanCius respondenty atsakymus ir aiskiai pastebéjus
atsakymy turinio pasikartojima, toliau $is klausimas nebus analizuojamas.

Ketvirtasis klausimas. Respondentai, kalbédami apie studijas, daugiau

suzinoti daugiau informacijos priezastis:

- Studentas R2 teigé: Man matematika patiko, tai yra perspektyvesnis
mokslas. Noréjau stoti ten, kur maziau zmoniy stoja. Maciau, kad aplinkui visi stoja
| ekonomikg, tai as priesingai — j matematikq. Taigi atrodo, kad kai kurie blisimieji
studentai ne tik racionaliai galvoja, bet jy sprendimams nedaro jtakos stojanciyjy
,masiné mada“ (Buote et al., 2007). Siai nuostatai susiformuoti padeda informacijos
paieska: Internete buvo nuomoniy, kad visi stoja j socialinius, o technologiniai
mokslai yra perspektyvesni <..> lyginau pagal jstojimo balus, kur stojo su
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didesniais ar mazesniais balais. Dariau prielaidg, kad ten, kur reikalauja aukstesniy
baly, bus sunkiau ir geresné mokymo kokybé. Tai parodo, jog stojantysis turé€jo
lukestj ,,pataikyti“ j kokybiskas studijas — ten, kur stoja stipresni mokiniai. Taigi
reikia atkreipti démesj j tai, kad kai kurie stojantieji nori rinktis tas studijas, kurias
renkasi stipresni mokiniai — Sitaip tikimasi kokybiSkesniu studijy. Taip pat svarbu
ir tai, kad racionaliai pasirenkantis studijas mokinys yra veikiamas ne
specialybés populiarumo, o jos perspektyvumo.

- Studentas R3 teigé: Turésiu daugiau uzdarbio ir prestizq. Biudamas
inZinieriumi tu nesi ,,priristas . O teisininkai turi savo darbo sritj. Negali i§vaZiuoti
j uzsienj. Taigi mokinys, prie§ rinkdamasis studijas, turéjo likestj turéti platesnes
jsidarbinimo galimybes — ir ne tik Lietuvoje.

- Studentas R4, déstydamas savo vizija, atskleidé: Siais laikais mokslas yra
investavimas j ateitj. Labai daug kas nepastebi universiteto teikiamos naudos,
tarkim, vieng kartq reikia ismokti labai daug teorijos, tai jau kitg kartq tokig pacig
apimtj iSmoksi lengviau, taip gerini savo atmintj. Kiti bando nusirasinéti, daug kq
praranda. Kadangi as nenusirasinéju kaip kiti, mokiausi visada gerai, tai mano
atmintis yra lavinama, dél to, tarkim, darbe as lengviau galésiu priimti naujas
technologijas.

- Studentas R6 pritaria: Pagrindinis studijy pasirinkimo motyvas — stojau,
kad uzsitikrinciau savo ateitj ir realizuociau save.

IS kiekybinio tyrimo nebuvo galima susidaryti vaizdo, kodél gaunamas
neigiamas Kintamasis: stojau turédamas liikestj, kad laikas ir pastangos, skirtos
Sioms studijoms, ateityje suteiks dideles darbo galimybes. 1§ interviu atsakymy
matyti, kad stojantieji studijas rinkosi kaip investicijg, proto lavinimg ir savgs
realizavimg ateityje. Studijos Zavi kaip mokymosi procesas. Taigi konkrecios
studijos ne visada pasirenkamos kaip perspektyvi profesiné veikla, bet ir kaip
tobuléjimo galimybé.

- Studentas R10 teigé: Mokslai uztikrins man karjerq, tikiuosi, kad Sis
diplomas leis sékmingai konkuruoti darbo rinkoje, nes tokiy specialybiy néra daug.
Mes, galima sakyti, esame mazuma. Studijos Siems studentams yra kaip ilgalaiké
gyvenimo perspektyva, kurioje jie ,,déliojasi savo ateities karjeros planus ir numato
siekiamus rezultatus. Studentas R16: Klausimas, ar tie, kurie isvaziavo j uZsienj,
skins braskes iki 40 mety ir norés toliau taip dirbti. Studijos — tai ilgalaike
perspektyva. Tokia patirtis bendraamziams leidzia kurti savo gyvenimo Kkarjera,
todél racionaliai pasirenkantieji studijas gali turéti likestj, kad mokslai tai —
uztikrinta ateitis ir ilgalaiké perspektyva.

- Studentas R16 teigé: Informacijos ieskojau forumuose, nes tai
kokybiskiausia informacija, lyginant su ta, kurig persa universiteto pardavinétojai.
Jie ne natiraliai perteikia. Informacijos patikimumui atrinkti studentas naudojo
zmoniy atsiliepimus. Tai galima iSreiksti kaip liikestj rasti kokybiska informacija
forumuose.

- Studentas R11 teigé: Dar anksciau buvo minciy, gal ateityje atidarysiu
savo restorang. Taigi Sis studentas turéjo liikes¢iy baiges Sias studijas turéti savo
versla. Véliau Sis studentas, kalbédamas apie studijy nauda, teigé: Visy pirma
universitetas praplecia mgstymgq, atsiranda inzinerinis mgstymas, visai kitaip Ziiri j
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kasdienius dalykus. Jis mano, kad inzinerinés studijos ateityje gali biiti naudingos
gyvenimo karjerai. Galima sakyti, kad toks stojantysis turéjo lukestj panaudoti
studijas, siekiant gyvenimo karjeros.

Dalis pasisakanciyjy ketvirtuoju klausimu savo ateitj sieja su ilgalaike ateities
galimybiy perspektyva. Siuos likes¢ius $eimoje, draugy ar kitoje aplinkoje padeda
suformuoti vyraujancios vertybés, pozitiriai. Taigi remiantis Lent, Brown ir Hackett
(1994) sie lukesciai i§ dalies leidZia numatyti kokius reikia atlikti veiksmus siekiant
norimy rezultaty. Beje, reikia pastebéti, kad rySkiausiai atsiskleidé ekonominio
pobudzio lukesciai.

Apibendrinant reikia akcentuoti Siuos ,, Jungtiniy edukaciniy pajégy *“ modelio
veiksnius:

1. Universiteto veiklg — ypac vienkartinius ar ilgalaikius kursus tiksliyjy
moksly srityje. Jy metu mokiniai aktyviai veikdami susiranda draugy, turinciy
panasius interesus, susiformuoja poreikis ateitj sieti su gilinimusi j konkrety dalykq
universitete.

2. Seimos (taip pat — artimy giminiy) sudarytq aplinkg: tai ne tik namuose
turima ir skaitoma literatiira (pagal tévy specialybés profilj). Tai ir tévy, vyresniy
broliy ar sesery mégstama veikla, doméjimasis specifiniais dalykais — veikla, j kurig
jtraukiamas ir studijas ateityje besirinksiantis jaunuolis.

I3 Seimos, kaip ilgq laikq veikiancios aplinkos, dalis mokiniy susiformuoja:

» ateities litkestj — rinktis perspektyvesnes studijas, nesivaikant visuomenéje
besikeiciancio jy populiarumo, stoti j kokybiskas studijas teikiantj universitetq — ten,
kur stoja stipresni mokiniai, ir turéti platesnes jsidarbinimo galimybes Lietuvoje ir
uzsienyje. Ateityje tobuléti ir realizuotis kaip asmenybei, pasirinkus norimas
studijas,; jgytas mokslo Zinias panaudoti ilgalaikéje perspektyvoje susikuriant
uztikrintq ateitj, galbit pradéti savo verslg;

»  trumpalaikj lukestj — rasti kokybiskq informacijg is studijuojanciy ar
baigusiy studenty ,, lipy ** interneto forumuose.

Tévy profesinés ir namy veiklos patrauklumas mokiniui yra sglygojamas
tinkamai panaudoty edukaciniy priemoniy:

»  Namy aplinkoje puoseléjamy Seimos tradicijy, turimy knygy ar kity
priemoniy (pvz., kompiuterio). Tévy profesijos testinumo (profesijos dinastija).
Mokinio orientacija j Seimos profesing dinastijq susiformuoja Seimoje vaikq
sistemingai konsultuojant, rodant pavyzdj Seimos nariy elgesiu ir veikla.

3. Mokykloje auklétojas, dalindamasis su mokiniais turima patirtimi, o
bibliotekos, atlikdamos aplinkos, padedancios draugams sékmingai komunikuoti
stojimo klausimais, funkcijq, gali sqlygoti tinkamq studijy pasirinkimg.

Atviros aplinkai Seimos veiksniy modelis

Studenty, kuriems budingas $io modelio racionalus studijy sprendimas,
interviu metu buvo siekiama iSsiaiSkinti $iuos klausimus: Pirmas - kaip
padrasindavo tévai Jus siekti studijy universitete? Antras - kaip tévai dalyvavo
stojimo procese? Gal bendravote daugiau su giminaiCiais nei su tévais? Treéias -
kokia buvo tévy rekomendacijy reik§mé studijy pasirinkimo procese?
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I pirmajj klausimg studentas R5 atsaké, kad tévai palaikydavo pasirinkimg,
bet tai nereiskia, kad suteikdavo informacijos. Jie nieko nesupranta apie tai (studijy
pasirinkimg — aut. past.). Taciau vaiko pasirinkimg jie palaiko moraliskai. Panasiai
teigia studentas R6 : Jie (tévai — aut. past.) pritardavo: Bandyk, ieskok, mes tave
palaikysim. Bet apie Siq studijy programq padiskutuoti su jais nebuvo kaip.

Studentas R9, kalbédamas apie padrgsinima, sulaukiamg i§ tévy, teige: Esu
vyriausias (pirmasis bakalauras Seimoje), tai nei broliai, nei is giminy kas nors —
niekas jtakos nedaré. Taliau, jeigu Seimoje ar giminéje niekas néra jgijgs aukstojo
mokslo diplomo, tai tévy teikiamas paskatinimas gali biiti netiesioginis. Studentas
R9 taip pat teigé: Tévai saké: kq renkiesi, tas gerai. Tévai nieko nesuprato, nes jie
yra ikininkai, neturéjo artimy pavyzdziy. Jie mane palaiké dél aukstojo, o kai
reikéjo uzpildyti 12 viety (prioritetiSkumg) ir buvo like laisvy, tévai man pataré, kad
uzpildyciau visas: ,, Kad kazkur vis tiek jljsciau .

Kartais tévy ir vaiky diskusijos gali biiti tiesiogiai nesusijusios su studijomis.
Taciau tam tikras tévy elgesys leidzia vaikui suprasti, kad jis eina tinkama linkme.
(Studentas R11): Tevy turétus likescius man vykdau, jie galbiit labiau vertina mano
ne pasiekimus, o pastangas.

Kaip teigia Yong (2014), diskusijos su tévais gali transformuotis j jvairias
formas. Viena i§ jy — psichologinis spaudimas. Kartais tévai vaikus tiesiog vercia
priimti sudétingesnj sprendimg. Studentas R3: Tévai spaudé biitinai, kad jstociau.

Taigi pasitaiko, kad tévai negali suteikti savo vaikui studijy pasirinkimo
procese naudingos informacijos apie studijas. Taciau tévai padrasina moraliskai
palaikydami vaika, pritardami jo atlickamiems veiksmams. Taip vaikas mokosi
savarankiskai priimti su studijy pasirinkimu susijusius sprendimus, o tévai atlieka
stebétojo vaidmenj. Taciau respondenty atsakymuose matyti ir kita - ,,grieZtesné®
forma — spaudimas. Sie niuansai teoriniame modelyje nebuvo pastebéti.

I antraji klausima studentas R1 atsake: Galvoju, kad Sis universitetas vienas
geriausiy universitety Lietuvoje. Mano pusbrolis buvo baiges Sj universitetq, tai
turéjau pokalbj su juo bei po to ieSkojau informacijos internete. Jis davé patarimy
dél sios studijy programos, man reikSminga, nes jis jau baiges. Ne is gatvés Zmogus.
Buvo ir kity giminiy, baigusiy $i universitetq, sprendziant apie studijas tai buvo
svarbu, nes Zinojau, kad Sis universitetas vienas is geriausiy. Kaip matyti, artimas
giminé¢ suformavo mokiniui prading nuomong apie universiteta. Taciau véliau,
studijy pasirinkimo procese §i nuomon¢ buvo pastiprinta paieskomis internete.

Studentas R7 teigé: Mano brolis inZinierius, bet ne informatikas. Dar 10
klaséje as jau is jo Zinojau, kaip cia tas rinkimosi procesas vyksta. Buvome apie tai
pakalbéje, nes jis metais vyresnis. Paskui jj nenoréjau eiti, jis studijavo mechanikg,
as pasirinkau informatikg. Siuo atveju taip pat pastebima artimo $eimos nario,
turincio pana$ia patirtj, jtaka. Nors brolio specialybé néra panasi, taciau diskusijos
studijy pasirinkimo klausimais ir pagalba besirenkanciajam yra reikSminga.

Anot Berns (2009) turédami vyresnius artimus giminai¢ius, mokiniai gali jais
remtis ne tik praSydami pagalbos, tiesiogiai susijusios su studijomis, bet ir Klausti
informacijos apie jvairius pragyvenimo aspektus. Studentas R15: Anksciau Kaune
nenoréjau studijuoti, bet jstojo vyresnis pusbrolis ir, gyvendamas mieste, ,, pramusé *
kelius. Véliau, kalbédamas apie studijy pasirinkimg, studentas (R15) teigé, kad esu
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Jjauniausias giminéje, todél klausiau savo pusbroliy, jie pataré man, kur geriausia.
Daugiausia jie pristatinéjo savo draugy atvejus. Taigi artimieji nebitinai gali
perteikti savo jgyta studijy patirtj, gali remtis ir kity patirtimi. Apibendrinant §j
klausima ir gautus respondenty atsakymus galima teigti, kad tévy dalyvavimas
vaikui pasirenkant studijas gali biiti gana ribotas, jeigu jie neturi studijy patirties,
taciau tokiu atveju tévus gali pakeisti giminaiciai.

Atsakydamas j treciajj klausima, kokios tévy rekomendacijos paskatino
pasirinkti Sig studijy programg, — studentas R7 teigé, kad nors pagrindinis
informacijos Saltinis — internetas, taciau mano tétis buvo baiges Sj universitetq,
todel jis davé patarimy, kad Sis universitetas, turéjes tinkamq vardg, yra geras.
Vadinasi, tévai, turintys studijy patirties, savo patarimu gali padaryti jtaka. Taciau
tvirtai apsisprendusiam vaikui tai nesudaré jtakos rinktis kitokio profilio specialybe
(citata i$ studento R4): Tévai sakeé: bity gerai, kad butumei daktaru — uZtikrintas
gyvenimas. Jie tiesiog saké savo nuomong, taciau as vis vien jy neklausiau. Kitas
informantas - studentas R7 teigé: Mano tévai sako: brolis studijuoja, ir tau reikia.
Studentas R13 teigé: mama sako: eik j statybas, dédei gerai sekasi, gal ir tau
pavyks. Studentas R15: dél studijy programos pasirinkimo tévai jtakos nedareé,
pusbroliai daugiau dél vietos padéjo ,,issigryninti .

Taigi, tévai savo patarimg rinktis studijas gali paremti ir kito studijuojancio
(brolio, sesers, giminés) ar sékmingai dirbanCio pagal specialybe asmens
pavyzdziais, arba patys giminaiciai gali turéti tiesioging jtaka. Taciau daznas atvejis,
kai pagrindinis studijy sprendimas priklauso nuo stojanciojo.

Apibendrinant galima daryti tokias isvadas:

- Tevy pritarimas dél studijy pasirinkimo pasireiskia palaikymu, ,, pritarimu
diskusijose , taciau daznai daugiau naudingos informacijos abiturientas negauna.
Kartais tévai daro jtakg, ,, spausdami“ rinktis studijy programag.

- Svarbig reiksme turi artimy giminaiciy, ypac¢ — turinciy studijy arba darbo
pagal specialybe patirties, patarimai.

Dalyko edukaciniuy veiksniy modelis

Studenty, kuriems budingas §io modelio racionalus studijy sprendimas,
interviu rezultatai bus pristatomi ir diskutuojama atsakant j vieng klausimg — kaip
dalyko mokytojas padéjo atrasti pasaukima ir stoti j Sig studijy programa?
Svarbu pastebéti, kad Siame modelyje vienas i§ reikSmingiausiy veiksniy, turintis
septynis rySius, yra ,konsultacijos su dalyko mokytoju“. Daugiausia Siy rySiy
pastebima informacijos paieSkos ir svarstymo etapuose.

Informantai j pateiktg klausima atsaké jvairiai:

Studentas R10 teigé: auklétoja neprisidéjo, bet korepetitoré prisidéjo prie
studijy programos pasirinkimo, ji buvo baigusi lygiai tokig paciq specialybe, kq ir
as dabar mokausi. Taigi norg studijuoti jkvépé puikiai dirbanti neformalaus ugdymo
(papildomo mokymo) pedagoge. Gal tai budinga Lietuvos kontekstui, kur ryskus
papildomo mokymo, besirengiant baigiamiesiems mokyklos egzaminams, poreikis?
Kaip pastebi Zelvys (2014), korepetitoriy darbas populiarus ne tik Lietuvoje, bet ir
kitose Salyse, kuriy visuomenése tarp stojanCiyjy ir jy Seimy yra didelé aukstojo
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mokslo paklausa (ypac tai rySku Japonijoje). Tokio tipo veiksnj galime pavadinti
neformalaus mokymo pedagogo jtaka.

Studentas R11 teigé: konkreciai dél chemijos, miisy mokytoja buvo labai
maloni. Ji turéjo didele jtakq Sitam pasirinkimui, kaip dalyko mokytojas. Asmenybé
labiau suzavéjo negu tiesiogiai — dalykas. Remiantis Surgélienés (2014, p. 165)
tyrimu galima teigti, kad palankus psichologinis klimatas, kolegiski mokytojy ir
mokiniy santykiai yra viena i salygy pasirinkti biisimas studijas universitete. Taigi
dalyko mokytojo malonus bendravimas gali turéti svaresne jtaka nei pats dalykas.

Studentas R2: Mano auklétoja buvo matematikos mokytoja ir mums nereikéjo
Jjokiy bireliy. Ji galéjo padaryti jtakq.

Svarbu atkreipti démesj, kad kokybinis tyrimas parodé korepetitoriaus, dalyko
mokytojo, auklétojo reikSme ,,uzdegant mokinj konkrec¢iam dalykui taip, kad jis
sieké Sio dalyko studijy ir su tuo siejamo darbo, profesinés veiklos. Teoringje dalyje
buvo akcentuota, kad biirelis reikalingas norint jgyti daugiau ziniy, taciau interviu
atsakymai atskleidé, jog auklétojas, kaip Zmogus, besiriipinantis ir Kitomis
mokiniy problemomis, yra dar patrauklesnis, kai auklétiniams puikiai désto savo
dalyka (aptariamo interviu atveju — matematika). Surgéliené (2014, p. 165) pastebi,
kad mokiniams aktuali ne tik aplinka, kurioje gauna informacijos, bet ir informacijos
turinys, pateikimo biuidai (integracija j konkrety dalyka, individualios ar grupinés
konsultacijos, informacija virtualioje erdvéje, renginiy, i§vyky metu).

Studentas R9, kalbédamas apie mokytojo asmenybés jtaka, désto: 12 klaséje
buvo ,,mini* informatikos burelis. <..> Birelj vedé lietuviy kalbos mokytoja. Bet
noréjau eiti, gauti Ziniy. Taip mane uzkabino Siek tiek. Sis pavyzdys puikiai iliustruoja
respondentui daromg jtakg. Mokinj patrauké neseniai praktika atlikusi mokytoja,
kuri inicijavo papildomg mokiniy veikla. Nors akivaizdu, kad lietuviy kalbos
pedagogé nebuvo informatikos dalyko mokytoja, turinti puikia S$ios srities
kompetencija, bet jJdomiai vedé biirelj ir motyvavo mokinj gilintis j §] dalyka.

Studentas R1 teigia: Mano matematikos mokytoja mokydavo ne , sausq*
matematikq, o tokig jdomiq. ISaiskindavo tokiu ,, kampu*, kad net biidavo jdomu eiti
Jj tas pamokas. Vadinasi, sudétingg dalykg mokytojas gali lengvai ir suprantamai
pateikti, o tai gali turéti jtakos pamégti §j dalyka. Surgéliené (2014, p. 216)
iSryskino, kad mokytojai, puoselédami iSskirtinai gerg psichologinj klimata, padeda
mokiniams kaupti svarstymui reikalinga informacija, ypac¢ dalyky pamokose,
metodinése grupése. Autoré (ten pat, p. 196) pastebi, kad placiausias galimybes turi
ekonomikos dalyko grupiniai darbai, pamokos ir jose taikomi aktyviis mokymosi
metodai (projektai, diskusijos). Apibendrintai galima teigti, kad jtakos studijy
pasirinkimui gali turéti mokytojo gebéjimas dalyka pateikti idomiai.

Studentas R10 teigé: Mokykla mane nukreipé, kur as galiu stoti. Mokykla gali
padéti suformuoti norima studiju pasirinkimo kryptj, sudarydama salygas atrasti
potencialias / tinkamas programas, kviesdama svecius ir organizuodama susitikimus
su jvairiy sri¢iy specialistais.

Dalyko mokytojai, atsizvelgdami j mokinio gebéjimus, gali netiesiogiai
konsultuoti studijy pasirinkimo klausimais. Studentas R13 teigé: Pas mus mokytojai
sakydavo: eisi j socialinius mokslus — darbo neturési, o jei pasirinksi technologinius
— turési darbo. Jie mus kuruodavo. Jie labiau mus paZinodavo, atpaZindavo ir
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taikliai patardavo, per daug nepirsdami savo nuomonés. Buvo tokie laikai, niekas
neZinojome, kq daryti. Gerai, kad pataré. Suprasdami besikeiciancios aplinkos
reikSme biisimam studentui, mokytojai, konkreciai neakcentuodami dalyko, padeda
mokiniui svarstyti - matydami jaunimo neapsisprendimg, padeda ,pasverti®
jvairius faktorius ir pasirinkti teisingiausia kelia.

Apibendrinant galima teigti:

- teorinéje dalyje isskirtas veiksnys , konsultacijos su dalyko mokytoju*
kokybinio tyrimo respondenty nebuvo tiesiogiai minétas, taciau isryskéjo kitas veiksnys

., konsultacijos su korepetitoriumi*: korepetitorius gali daryti jtakq studijy
pasirinkimui, patraukliai isdéstydamas dalykq, biidamas globéjiskas ir profesionalus
neformalaus mokymo pedagogas, padédamas mokiniui pasijausti ,, stipriam* Siame
dalyke;

- dalyko mokytojas gali mokinj ,,uzdegti* dalyku ne tik puikiai jj
destydamas, bet ir biudamas patraukli asmenybé;

- klasés auklétojas, gebédamas mokinius jkvépti savo déstomu dalyku, gali biiti
ypac jtaigus, nes turi galimybe , dvigubam poveikiui“ — kaip auklétojas ir dalyko
mokytojas;

- mokytojo gebéjimas jdomiai ir suprantamai pateikti dalykq, iniciatyviai
padéti mokiniams tobulinti Zinias ir papildomai pasirengti egzaminams gali turéti
jtakos konkreciy studijy pasirinkimui;

- mokykla, organizuodama  susitikimus su  universitety  atstovais,
sudarydama tinkamas sqlygas mokytojams atpaZinti ,,pasimetusi’ mokinj, gali
padeéti jam, patarti, kaip pasirinkti norimgq studijy kryptj.

Socialinio patvirtinimo veiksniy modelis

Studentams, kuriems budingas §io modelio racionalus studijy sprendimas,
interviu metu buvo pateikiami $ie klausimai: Pirmas — ka dabartinés bibliotekos gali
pasitlyti ketinanc¢iam studijuoti? Kokia informacija galéjo rasti mokyklos
bibliotekoje susirink¢ draugai, paskating Jus rinktis dabar studijuojamg programa?
Antras - kokiu laipsniu vyresniy draugy skatinimas rinktis dabar studijuojama
programg lémé Jusy iniciatyva / norg papildomai klausinéti tévy, mokytojy ar kity
draugy? Trecias - kokig informacija apie universiteto materialing baze suteiké
vyresni draugai, paskating rinktis $ig studijy programa? Kokiais buidais paskatino?

Pirmuoju klausimu respondentai nelabai buvo linke kalbéti. Studentas R4
teigé: Bibliotekoje studijy leidiniy, atsimenu, buvo daug — , studijuok uZsienyje",
., Studijuok Lietuvoje‘ — ten visokiy buvo leidiniy. Per pertraukas, kai nebudavo kg
veikti, tai pavartydavome, bet apsisprendimo nelabai keité, ten tik Siaip Ziiirédavome
dél jdomumo. Taigi leidiniai, esantys bibliotekoje, nebuvo reikSmingi.

Studentas R11 teigé, kad j bibliotekq eidavau, kai turédavau ,,langus*, ten
ieskodavau konditerijos knygy. Biblioteka gali puikiai atstoti tg idealig edukacing
aplinkg, kurioje Ziniy ieSkan¢iam zmogui atsiranda galimybé pasigilinti j norima
sritj. Galima papildyti modeli nauju veiksniu — bibliotekoje esancios specifinés
knygos gali sudominti / padéti i$sigryninti sprendima studijuoti konkrety dalyka
arba paskatinti j jj gilintis.

I antraji klausima, kaip vyresni draugai ar pazjstami paskatino rinktis
dabarting studijy programg? - sulaukta nemazai informanty atsakymm. Antrasis
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klausimas glaudziai siejasi su trefiuoju klausimu (kokig informacijg apie
universiteto materialing bazg suteiké vyresni draugai, paskating rinktis Sig studijy
programa? kokiais biidais paskatino?), todél atsakymai i juos nagrinéjami kartu.

Studentas R4 pritaré, kad geras dalykas buvo studijy mugé, taciau jose Visi
universitetai apie save kalba tik gerai, o ne pateikia realiq situacijq, nieko blogo
nesuzinai, pvz., apie bendrabucius. Forumai geriau, nes ten raso patys studentai.
Taigi, stojantieji labiau pasitiki ne vieSai pateikiama nuomone mugése, parodose, bet
realiy zmoniy ,,gyvais“ pokalbiais. Pvz., studentas R15 teigé, kad draugai gali
daryti nemaza jtaka pasirinkimui: draugai pataré, kad Sis universitetas geriau
paruosia. Taip saké vienas mano draugas, kuris pabaigé VU. Kita besirenkanciy
informacija stojanCiyjy grupé — narSantieji internete. Taiklus yra studento R2
pasisakymas: Apie Sig studijy programq radau visq informacijg forumuose, nes
rasydavo tie, kurie jau studijavo ar buvo baige. Besirenkanciajam svarbi vyresniy,
jau studijuojan¢iy Zmoniy nuomoné. Esminis skirtumas, skatinantis rinktis, — turima
studijuojanciy patirtis, reallis pavyzdziai (studentas R4): Pagal reitingus neZiiréjau
universiteto, man svarbi nuomoné ty zmoniy, kurie baigé tq univerq, o ne kazkokiy
tyrimy rezultatai. Kaip teigé studentas R4, interneto forumai, visokie studijy
aprasymai padéjo iSsiaiskinti, kad Sis universitetas sunkiau ir stipriau mokina nei
kiti. Skaitydamas komentarus, taip pat Sio universiteto tinklalapyje pateiktg
informacija, studentas R4, aktyviai veikdamas internete, susidaré nuomong, kad
studijos yra jdomios ir jy kokybé atitinka liikesCius: Forumuose uzklausdavau, ar tas
geriau, ar tas, tada sulaukdavau komentary, visq reikiamq informacijg susiieSkodavau
internete.

Taigi informacija, siekiant patvirtinimo ir jsitikinimo, gali buti renkama
internete. Taciau konkrecios studijy programos pasirinkimas yra veikiamas motyvy,
interesy, kity edukaciniy veiksniy. Socialiniai patvirtinimo veiksniai reikalingi kaip
pastiprinantys (galbiit padrasinantys).

I treciaji klausima: kaip bendravimas su vyresniais draugais, kurie jau Zinojo,
kur studijuos, lemé studijy pasirinkimg?, studentas R4 teigé: VaZiuodavome su
kad mugé vyks Litexpo, susikooperavome ir sugalvojome vaZiuoti, niekas
nepaskatino. Kai mokiniai susiburia j pana$ius interesus turin¢ias socialines grupes,
siekiamas rezultatas tampa greic¢iau jgyvendinamas. leSkodami atsakymy ] jiems
ripimus klausimus dél studijy, mokiniai gali veikti ne vien tik savame ,rate‘
(mokytojai, tévai, klasés draugai), taciau gali siekti ir universitety sukurtos aplinkos:
sékmingai diskutuoti, lyginti, vertinti dalyvaudami universitety mugése.

Bendravimas su klasés draugais ar bendraamziais, uzsiimant ta pacia veikla,
gali paskatinti mokytis ir siekti uzsibrézty tiksly (Buote et al., 2007). Ne visada tik
vyresnieji daro jtaka, kartais artimas bendraklasis daro didesne jtaka nei ,,visa
zinantis* mokyklos mokytojas (studentas R11): Draugas éjo pas korepetitoriy, man
irgi reikéjo egzaming laikyti, tai mes kaip ir kartu mokémés. Mokosi pas
korepetitoriy draugas, o paskiau — ateina ir pas mane. Informantas konkreciai
nepateiké argumenty, kodél po korepetitoriaus mokymo ateidavo draugas, bet viena
i§ galimy priezasCiy — noras pasidalinti naujai jgytomis Ziniomis.
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Darytina i$vada, kad bendravimas su draugais, kurie turi tikslg tgsti mokslus
po vidurinés mokyklos, jtraukia j bendra veikla, sudaro galimybes efektyviau rasti
atsakymus. Tai suprantama: kartais bijoma ,.kvailus* klausimus uzduoti mokytojams
ar tévams, vengiant jy kritikos ar negatyviy komentary. Remiantis Morkevic¢iumi
(2012), galima teigti, kad laisvesnis komunikavimas internete iSsprendzia $io
,hepatogumo® problema. Ne visi mokiniai turi ekonomines ir socialines salygas
vazinétis po renginius ir turéti viska iSmanancius draugus. Turintieji kritiska pozitirj
siekia jsigilinti ] panaSios srities studenty nuomone, iSgyvenimus, realios
kasdienybés (bendrabucéiai) ,,kabliukus®, prie§ priimdami savarankiSkus sprendimus.

Studentas R3 teigia, kad miisy specialybés studentus Lietuvoje Sis universitetas
paruoSia geriausiai. Elektronikos niekas geriau neparengia. Galima susidaryti nuomone
i$ ziniasklaidos, televizijos. Juk pagal jvaizdj kiti universitetai tai ne taip ,,rodosi"
kaip Sis universitetas. Respondentas puikiai iliustruoja pavyzdziu, kaip reikéty
universitetams save eksponuoti Zziniasklaidoje. Busimas studentas patikéjo, kad
vienas universitetas turi pranaSuma pries kita.

Studentas R4 teigé: Pasirinkau Sj universitetq, nes, vienas dalykas, - arciau
namy, is Alytaus vaziuoti tik 65 km. O daugiau? Nes tai ,,5is universitetas* (aut.
past. — universiteto pavadinimas nevieSinamas).

IS atsakymy matyti, kad persipina kelios veiksniy grupés, o ne pavieniai
konkrettis veiksniai daro jtaka besirenkanc¢iajam. Dazniausiai pastebima dviejy ar
triju veiksniy sanglauda. Pavyzdziui, ekonominis veiksnys, darantis jtaka, —
universitetas yra ar¢iau namy (tik uz 65 km), bei socialinis veiksnys — universiteto
reitingas visuomengje (susidariusi bendra universiteto pavadinimo jvaizdzio
nuomoneé — tai ,, §is universitetas “).

Studentas R19 teigé: Buvau susidariusi nuomong, kad Sio universiteto
absolventai yra vertinami visoje Lietuvoje. Studentas R9 jvardijo atstumo
veiksnius: Aplink arciau nebuvo pasirinkimo. Buvo likes tik Kaunas ir Vilnius. Todél
rinkausi Kaung.

Studentas R22: Teévai per daug nediskutavo, taciau noréjo, kad mes kartu su sese
vazinétume j tq patj miestq studijuoti. Tévai pritardavo vaiko pasirinkimui, ta¢iau
labiau tikétina, kad tai iSreik§davo lukeséiu.

Svarbu paminéti, kad Salyje studijy pasirinkimui jtaka daro ir kultdrinis
veiksnys, skatinantis stoti j universiteta, negalvojant apie tolimesng¢ perspektyva. Tai
— savotiskas stojimo j aukstaja mokykla kultas. Sj reiskinj i§ dalies taip pat galima
jzvelgti ir vyresniojoje kartoje. Studentas R4 teigé: Lietuvoje taip jau yra
susiformave, kad po mokyklos reikia is karto stoti — universitetas.

Kita informanty grupé laikosi nuomonés, kad Ziniasklaida informuoja, kur
geriausiai stoti. Studentas R8 teigé: Informatiky — trikumas, buvo matyti i§
spaudos, Ziniasklaidos. Televizijos laidos, akcentuodamos auksta atlyginimg, gali
padéti pasirinkti blisimas studijas. Studentas R14 teigé: Vienas is motyvy, kad matai
laidose, jog didelé Sios specialybés alga.

Studentas R4 Siek tiek ironizavo: Siais laikais madinga: stoti j universitetq,
pabaigti, o tada nezinai, kq darai. O valstybés nemokamas vietas jie uzima. Daugiausia
be motyvacijos stoja, nezinodami, kur stoja.
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Kokig dalj Salyje sudaro stojantieji, kuriy pasirinkimg lemia socialiniai
patvirtinimo veiksniai, néra nustatyta, taciau i$ interviu rezultaty matyti, kad daliai
moksleiviy §ie veiksniai daro jtaka. Si jtaka vertintina teigiamai, jeigu padidina,
pagilina mokinio supratimag apie norimg studijuoti programa, biisima darbg. Taciau
kai kada socialiniai patvirtinimo veiksniai gali duoti ir neigiamg rezultatg. Kai kurie
mokiniai stoja j universitetag ne racionaliai apsisprende, bet dél ,,mados*. Aisku, ne
visi mokiniai ta ,,mada* susiZzavi, nors ir pripazjsta ja esant. Studentas R5,
kalbédamas apie stojima, teigé: Mano laikais buvo tokiy minciy: visi stokime
ekonomikq, j vadybg, bet man kaip tik priesingai — as planavau nedaryti taip, kaip visi
daro <...> Ziniasklaidoje matai daug specialybiy, jas pristato, bet tai nereiskia, kad
reikia tuo tikeéti.

Studentas R4 teigé: Mano pasirinkimg labiau lémé internete esanti informacija,
ne ,,popieriné* Ziniasklaida, tévai, draugai, kita aplinka. Taigi, besirenkanciajam
atrodé reikSmingesni kiti nei Siame scenarijuje esantys poZymiai (teorinéje dalyje
jvardyti veiksniai — draugai, $eima, Ziniasklaida).

Gilinantis, kaip dar socialiniai ir ekonominiai veiksniai paskatina stoti i ta patj
miesta, galima remtis studento R4 citata: kai mano sesé jstojo j Kaung, tai tas lémé
ir mano pasirinkimq. Kad patogiau kartu vazinéti ir panasiai.

Studentas R23 teigé: Mano tikslas buvo Kaunas. Nuomong suformavo reitingai.
Kodél Sis universitetas? Visi Snekéjo, kad tai — geriausias universitetas. Respondentas
rinkosi universiteta, jau i$ anksto Zinodamas, kuriame mieste turi tiksla studijuoti.
Socialinio patvirtinimo veiksniy sgrase gali buti ir pragyvenimo lygio mieste
veiksnys. Renkantis studijas atsizvelgiama | finansinius iSteklius. Studentas R13
teigé: Vilniaus mieste pragyvenimas gana aukstas, kelionés namo ilgesnés. Socialiné
tévy padétis paskatina vertinti studijy kaing. Studentas R9 teigé: su tévais lyginome,
kiek Kaune, kiek Klaipédoje kainuoty mokslas ir pragyvenimas. Kyla klausimas, ar
tarp socialiniy veiksniy gali biiti patriotiSkumas miestui (Savo draugams ir artimai
aplinkai)? Studentas R11 teigé: AS miesto patrioté. Tévai, draugai, viskas patogu.

Vienas i$ Sios grupés veiksniy galéty buti draugy bendravimas, kaip i dalies
darantis jtakg sprendimui rinktis studijas. Studentas R15 teigé: Kai draugai pataré,
kad Kaune geresné mokslo kokybé, galvojau nestoti | Vilniy. Studentas R21 teigé:
Mano mokykloje buvo kultas stoti j Vilniy. Daug kas Zinojo, kur nori stoti ir jstojo, bet as
Zinojau, kad nestosiu. Jei stodavai j §j universitetq, bidavai pasiepiamas.

Disertacijos teorinéje dalyje buvo iSskirtas veiksnys bendravimas su
draugais, kurie Zino, kur stos studijuoti, ta¢iau interviu rezultatai leidzia manyti,
kad kartais gali biiti ir prieSingai.

Apibendrinant galima akcentuoti Siuos aspektus:

Mokinius ne tiek domina bibliotekose randama rasytiné informacija kur
studijuoti, kiek specifinés knygos, paskatinancios jsigilinti j dominantj dalykq.
Draugy, labiau patyrusiy, Zinanciy pasisakymai internete (forumuose ir pan.) yra
argumentuotai jtakingesni nei minéta reklaminé studijy informacija. UZ rasSytine
reklamineg studijy informacijq taip pat jtakingesné yra informacija apie studijas,
gaunama per Ziniasklaidos priemones. Nors draugy jtaka yra Zymi, taciau kai kurie
mokiniai jai nepasiduoda, kaip ir masinei kai kuriy populiariy specialybiy ,, madai “.
Socialiniai patvirtinimo veiksniai mokiniams padeda apsispresti ir gali buti vertintini
teigiamai (tiesa, kai kada pasitaiko isimciy, kai Sie veiksniai turi ir neigiamq poveikj).
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Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems
ekonominiais veiksniais, modelis

Siame modelyje kokybinio tyrimo rezultatai bus analizuojami siekiant atsakyti
taip pat tik  vieng klausima: kas labiau suzadina pirminj mokinio poreikj studijoms
— déstytojai, pristatantys studijy programas mokyklose, ar paciy besirenkanciyjy
apsilankymas universitete? Atsargiai pateikti keli nukreipiamieji klausimai leido
netiesiogiai i$siaiskinti informanty pozitrj.

Klausimu — kaip dalyvavimas mokyklos organizuotame susitikime su studijas
pristatancias déstytojais gali lemti studijy pasirinkimg? — nebuvo didelés diskusijos.
Informantai nejvardijo, kad konkreciai atvyke | mokykla studijas pristatantys
déstytojai kazkokiu budu ,,patrauké®. Studentai savo atsakymuose akcentuodavo tik
pat] universitety atstovy atvykimg. Studentas R14 teigé: buvo atvaziave j
mokyklg, bet robotikq pristatydami daug jspudzio nepaliko. Studentas R15
akcentavo: buvo Donskis atvaziaves is VDU tik pristatyti. Jokiy dialogy nebuvo.

Taigi déstytojy, netgi zinomy visuomenéje, vizitai j mokyklas nepaliecka
didelio jspiidzio.

Studentas R23 pasakodamas, kas jj sudomino apsilankius universitete, teigé:
Buvau atvaziavus | universitetq per studijy dienas. Galéjo uzkabinti. Buvo
ispudingai pasiruose. Matési, kad is visy buvo (aut. past. — Sis universitetas)
galingiausias. Sia citata norima atkreipti démesj, kad ne tik teoringje dalyje igskirti
moksliniai darbai ir pasiekimai gali sudominti atvykusius mokinius j universitety
muge, bet ir kiti masiSkumo ar marketingo ,,kabliukai“. Apibendrintai galima sakyti,
kad mokinius veikia universiteto vieSieji rySiai.

Studentas R8 teigeé, kad iki aukstyjy mokykly mugés nebuvo galimybiy
., privazinéti“, per toli. Vadinasi, reikia jvertinti ir tai, kad ne visi biisimi studentai
turi galimybe atvaziuoti | aukStyjy mokykly muge ir jvertinti tai, kas sitiloma. Taip
pat lieka neatsakyta j klausima, kokiais kitais biidais universitetas pasiekia toliau nuo
didmiesciy nutolusias mokyklas? Kaip daznai besirenkanciuosius pasiekia tikroji
universiteto marketingo informacija?

Studentas R6 teigé: Apie kolegijq turéjau savo nuomone, kai dar mokiausi,
dalyvavome olimpiadoje ir pastebéjau, kad dvyliktokai turéjo daugiau bendry Ziniy nei
kolegijos studentai. Tuomet pagalvojau, kad nenoréciau studijuoti tokioje aplinkoje.
Taigi, vienkartiniai edukaciniai veiksniai, veikiantys per olimpiadas (ypac kai
iSvykstama uz mokyklos riby, j kitas ugdymo institucijas) suformuoja tam tikrg
abituriento nuomong apie biisima aukstojo mokslo institucija.

Studentas R4 teigé: Sis universitetas gerq reklamg pasidaré su programuotojy
olimpiada miisy mokykloje. AS nelabai mokéjau sj dalykq, bet nebiidavo kq siysti, tai
siysdavo mane. Manau, taip Sis universitetas prisitrauké daug zmoniy. Olimpiady metu
kazkiek daugiau iSgirdau.

Tai dar karta patvirtina universiteto organizuojamos veiklos mokiniams
reikSme.

Apibendrinant galima akcentuoti Siuos aspektus:

Kaip edukacinis veiksnys universitetas veikia rezultatyviau tuo atveju, jei mokiniai
atvyksta | universitetq, o ne universiteto déstytojai vyksta | mokyklas. Itin gerai veikia
mokiniy jtraukimas | veiklg universitete domeétis atitinkamu dalyku (specializuotos
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neformalios mokyklos, olimpiados), o mugés, ,,atviry dury dienos”, kaip vienkartinis
edukacinis veiksnys, yra prasmingas, jeigu savo mastu sugeba reprezentuoti universiteto
., didingumqg .

3.3. Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy
modeliy apibendrinimas

Empirinis tyrimas leido iSskirti penkis specializuotus Racionaliy sprendimy
studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy modelius. Kiekvienas i§ jy
veikia kiekviename racionalaus sprendimo proceso etape. Norint apibendrinti
racionalaus sprendimo proceso veiksnius, tikslinga visus penkis veiksniy modelius
sujungti j vieng sistema. Tai leis iSryskinti sisteminj edukaciniy veiksniy poveik] ir
Siy bei kity veiksniy reikSme konkretiems sprendimo proceso etapams ir jy
elementams. Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus
veiksniy sistema pavaizduota paveiksle (zr. 3.3.1 pav.).

Pirma, empirinis tyrimas leido pastebéti tam tikrus racionalaus sprendimo
proceso ypatumus:

1. Isryskéjo poreikio formavimosi studijoms etapo ypatumai (Zr. 3.3.1 pav.):

a) poreikio studijoms formavimosi etapas nebutinai vyksta gimnazijos
klasése;

b) S$is poreikis gali susiformuoti ir pagrindinéje mokykloje;

C) jeigu i§ vaikystés jauCiamas paSaukimas konkreciai veiklai ar dalykui,
sunku fiksuoti poreikio studijoms susiformavimo etapa.

2. Studijy informacijos paieskos etape pastebéta: negalima tiksliai nustatyti
informacijos paieskos eigos ir pirminiy Saltiniy. Konkretiis mokiniai gali Sios
informacijos ieskoti skirtingais keliais i§ artimesnés (Seima) ir tolimesnés
(dazniausiai — internetas) aplinkos.

3. Alternatyvy svarstymo etapo supratimg galima papildyti: mokiniai néra
linke sudaryti konkretaus studijy programy saraSo, taCiau jie iSskiria tam tikrus
kriterijus, kuriais vadovaudamiesi teikia prioriteta vienai i§ alternatyvy.

Antra, kiekvienas i§ penkiy Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir
fizinius mokslus veiksniy modeliy turéjo skirtingg poveikj sprendimo proceso
etapuose:

1. Poreikio studijoms formavimosi etape didziausiag jtaka (8 rysiai) turéjo
Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems ekonominiais
veiksniais, veiksniai. Vienodg jtaka (po 4 rySius) turéjo Jungtiniy edukaciniy pajégy
veiksniai ir Dalyko edukaciniai veiksniai. Mazesne jtaka (2 ryS$iai) turéjo Atviros
aplinkai Seimos veiksniai bei maziausiag jtaka (1 rySys) — Socialinio patvirtinimo
veiksniai. I§ viso poreikio studijoms formavimosi etape veiké veiksniai, turintys 19
rysiy.

2. Informacijos paieSkos etapui didziausig jtaka turéjo Jungtiniy edukaciniy
pajégy veiksniai (16 rysiy). Mazesng jtaka (13 rySiy) — Atviros aplinkai Seimos
veiksniai. Siek tiek mazesne jtaka (10 ry$iy) — Atvirumo vienkartiniams
edukaciniams poveikiams, pastiprintiems ekonominiais veiksniais, veiksniai. 6 rysius
turéjo Socialinio patvirtinimo veiksniai ir 5 rysius — Dalyko edukaciniai veiksniai. I$
viso informacijos paieskos etape veiké veiksniai, turintys 50 rysiy.
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3. Alternatyvy svarstymo etape didziausig jtaka (7 rySius) turé¢jo Atvirumo
vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems ekonominiais veiksniais,
veiksniai. 5 rysius turéjo Dalyko edukaciniai veiksniai. Siek tick maZesne jtaka (4
rySiai) turéjo Atviros aplinkai Seimos veiksniai. Maziausig jtaka (po 1 rysj) —
Jungtiniy edukaciniy pajégy veiksniai ir Socialinio patvirtinimo veiksniai. I viso
alternatyvy svarstymo etape veiké veiksniai, turintys 18 rysiy.

Kaip matyti, veiksniai daré didziausig jtakg informacijos paieskos etapui,
mazesne — poreikio studijoms formavimosi ir maZziausig — alternatyvy svarstymo
etape. Tai reiskia, kad yra rezervy, ypa¢ panaudojant edukacinius veiksnius, stiprinti
poveikij poreikio studijoms formavimosi ir alternatyvy svarstymo etapuose.

Trefia, kickviename i§ penkiy iSskirty specifiniy Modeliy yra edukaciniy
veiksniy (jie pazyméti raudona spalva, Zzr. 3.3.1 pav. ). Ekonominiai veiksniai
(pazyméti meélynai) ,,papuolé” | dvi grupes. Informaciniai veiksniai (juodai
pazymétas tekstas) pateko tik i dvi grupes. Natiralu, kad toks grupése esanciy
veiksniy persiskirstymas, lyginant su RASTUVEIK bendruoju modeliu, sukélé
klausimy.

Atlikta priezastiniy rySiy analizé aiSkiai pademonstravo konkreciy veiksniy ir
sprendimo proceso etapy sasajas (zr. 3.2.1.7 — 3.2.1.11 paveikslus). Ankséiau $iy
sgsajy RASTUVEIK bendrajame modelyje, pagristame remiantis moksline
literattira, nebuvo galima jzvelgti. Taciau ir $ios iSskirtos sgsajos iSsamiai neatsaké |
visus riipimus klausimus, nes neparodé tvirto konkretaus veiksnio ir sprendimo
etapo priezastinio rySio. Atsizvelgiant j kiekvieng i§ penkiy specializuoty modeliy
buvo keliami papildomi aktualiis klausimai (Zr. 3.2.2.1 lent.).

Ketvirta, kokybinio tyrimo rezultatai leido giliau pazvelgti j aktualius rySius.
Interviu rezultatai leido aiskiau nustatyti edukaciniy veiksniy jtaka sprendimui stoti j
universitetg. Taip pat remiantis turima informacija buvo iSrySkinti papildomi
veiksniai, darantys jtakg sprendimo priémimo proceso etapams:

1. Jungtiniy edukaciniy pajégy modelis:

e universiteto organizuojami keliy studijy krypciy déstytojy / mokslininky
jungtinés grupés apsilankymai mokyklose, jtraukiant mokinius j aktyvig veikla;

e universiteto organizuojami specialiis kursai mokiniams, pradedant nuo
astuntos klasés;

e mokyklos organizuojami informaciniai susitikimai tévams su universiteto
atstovais, pasakojanciais apie universiteta, studijas ir jy pokycius.

2. Atvirumo vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems
ekonominiais veiksniais, modelis:

e pirmakursiai, atvykstantys | savo buvusias mokyklas pristatyti
studijuojamy programy ir universitety.

3. Socialinio patvirtinimo veiksniy modelis:

e detalus universiteto gyvenimo vieSinimas.

4. Atviros aplinkai Seimos veiksniy modelis:

Studijuojanciyjy dinastija (vyresniy broliy/sesery jtaka jaunesniems, kad
pasirinkty panasig studijy programg).
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Racionalus sprendimas

Poreikis Paieska Svarstymas
leskojau internete (socialiniuose
tinkluose, universitety

tinklalapiuose, straipsniuose)
*Klausinéjau tévy, mokytojy, draugy
*Dalyvavau aukstyjy mokykly

mugéje, atviry dury dienose, siekdamas
susirasti naudingos informacijos
*Savo iniciatyva, asmeniskai, buvau
atvykes j universitetg suZinoti norimg
informacijg apie studijas

*Buvau susidares savo nuomone apie

J4812 16| 5|10| 6|13 1 5( 7|14

+Sudariau norimy studijuoti studijy programy

sgrasg

«Lyginau skirtingy universitety tas pacias

studijy programas (pvz. pagal

kaing, galimybes iSvykti j uzsienj, universitety
_> reitingus bei populiaruma ir pan.)

«Vertinau aukstyjy mokykly materialing

techning bazg ir kitas salygas (pvz.

mokymosi, apgyvendinimo, biblioteky

galimybes ir pan.)

+Tik paskutinése mokyklos klasése (11-

12 kl. arba 3-4 gimnazijos. kl.) pradéjau

galvoti apie basimas studijas universitete

*Mokykloje rengdamas individuall

ugdy%osji plangjau Zinojau, koki;studijq d
programa universitete rinksiuosi ateityje

«Jauciau pasaukima $iai specialybei

(studijy programai, kurig dabar studijuoju)

nuo vaikystés

ll I | | | ]

Jungtinés edukacinés Dalyko edukaciniai veiksniai Atvirumas vienkartiniams Socialinio patvirtinimo Atviros aplinkai $eimos
” edukaciniams poveikiams pastiprintas ; ot - -
veiksniai veiksniai

pajégos” ekonominiais veiksniais

Tévy, rekomendacijos,
Universiteto organizuojamos » Bendravimas su draugais paskatinimas ir nukreipimas

« Mokyklos darbuotojykonsultacijos « Mokykloje déstomas dalykas

« Studijy ekonominé nauda « Dalyko mokytojo asmenybé paskaitos ir susitikimai » Mokyklos biblioteka « Tévy pazjstamy ir draugy
(karjeros galimybés) (kaip autoritetas) ir * Universitety atvirydury « Vyresniy, studijuojanéiyjy patirties kaip pavyzdZio
« Universiteto organizuojama konsultacijos dienos, mugés irparodos rekomendacijos akcentavimas
studentiska veikla * Mokyklos ugdymo karjerai « Studijyekonominénauda (studijy « Informacija apie studijas i$ « Tevy pritarimas diskusijose apie
+ Seimos aplinka ( edukacinés veikla kaina) Ziniasklaidos (televizijos laidos) studijas
priemoneés) « Bendravimas su studijas

« Universiteto organizuojami
apsilankymai ir kursai

* Mokyklos organizuojami
informaciniai susitikimai su
tévais

Pirmakursiy ,,jsitraukimas* j * Universiteto gyvenimas

< Studijuojanéiyjy dinastija
mokyKklos veikla detalus ,,vieSinimas* juoj wy )

3.3.1 pav. RASTUVEIK bendrojo modelio pritaikymas technologijos ir fiziniy moksly studijy pasirinkimo rezultatams (RASTUTEFIVEIK modelis)

Meélynu punktyru pazymeéti empirinio tyrimo metu gauti papildomi veiksniai. RASTUVEIK bendrojo sprendimy modelio veiksniai: edukaciniai, ekonominiai,
informaciniai. Skaiciai reprezentuoja tarp veiksniy grupiy ir sprendimo proceso etapy susidariusj statistiSkai reikSmingy rysiy kiekj.
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Grjztant prie RASTUVEIK bendrojo modelio, pagristo teoringje disertacijos
dalyje, kuriame racionalaus studijy rinkimosi sprendimo procesg veikia atskiros
edukaciniy, informaciniy, ekonominiy ir sociodemografiniy veiksniy grupés, kyla
klausimas, ar $ios grupés Visais atvejais transformuojasi j penkias grupes, Siame
darbe pavadintas modeliais: ,,Jungtinés edukacinés pajégos®, ,,Dalyko edukaciniai
veiksniai®, ,,Atvirumas vienkartiniams edukaciniams poveikiams, pastiprintiems
ekonominiais veiksniais®, ,,Socialinio patvirtinimo veiksniai®, , Atviros aplinkai
Seimos veiksniai“? | §j klausimg kol kas negalima atsakyti, tam reikéty atlikti
papildomus tyrimus, apklausiant kitas studijy sritis pasirinkusius asmenis. Tai —
ateities tyrimy dalykas.

Apibendrinant empirinio tyrimo rezultatus galima teigti, kad mokiniai,
rinkdamiesi technologijos bei fiziniy moksly studijas, atskiruose sprendimo
studijuoti priémimo etapuose gali biiti veikiami visy penkiy veiksniy modeliy (arba
keliy vienu metu, arba vieno i$ jy). Pagrindu laikomas RASTUVEIK bendrasis
modelis, kuris transformuojamas ] minétus penkis modelius.

LAtvirumo  vienkartiniams  edukaciniams  poveikiams, pastiprintiems
ekonominiais veiksniais®, modelis (25 rys$iai) turi didelj edukacinj potenciala. Sis
modelis apima universiteto ir neformalaus ugdymo popamokinéje veikloje
veiksnius. Modelyje reiskiasi trys esminiai veiksniai; du i§ jy yra susije su
universitetu (organizuojama veikla, susitikimais), vienas veiksnys priklauso
mokyklos realizuojamam neformaliam ugdymui. Sis modelis turi 8 statistiskai
reik§mingus rysius poreikiui studijoms susiformuoti. Sio modelio veiksniai, nors ir
ne nuolatiniai, o vienkartinio pobtdzio, turi nemazai sgsajy su dviem racionalaus
sprendimo  proceso etapais: informacijos paieska ir poreikio studijoms
susiformavimu.

Taip pat didelj edukacinj potencialg turi ,Jungtiniy edukaciniy pajégy*
veiksniy modelis (21 ry8ys), kai sinerginj efekta pasiekia tévai (Siuo atveju —
svarbiausias veiksnys), mokykla ir universitetas. Sio modelio veiksniai labiausiai
veikia informacijos paieskos etape, konkre¢iai — lemia mokinio iniciatyva ieskoti
informacijos tiesiogiai atvykstant j universiteta.

»Atviros aplinkai Seimos*, veiksniy modelis (18 rySiy) akcentuoja tévy ir kity
Seimos nariy jtaka visuose trijuose sprendimo priémimo proceso etapuose. Siame
modelyje galima iSskirti kaip svarbius veiksnius — tévy rekomendacijas ir pritarima
diskusijose apie planuojamus mokslus. Jie daro jtaka poreikio studijoms
susiformavimui, informacijos apie studijas paieskai ir svarstymui.

,Dalyko edukaciniy* veiksniy modelyje (14 ry$iy) esmine reik§me turi dalyko
mokytojas, kurio jtaka siejasi su mokinio poreikio (kartais — paSaukimo) konkretaus
dalyko studijoms formavimusi. Tiek mokytojo asmenybe, tiek jo déstomas dalykas
yra efektyviis veiksniai, labiausiai pasireiSkiantys poreikio studijoms formavimosi
bei sprendimo alternatyvy svarstymo etapuose.

,»Socialinio patvirtinimo® veiksniy modelis (8 rysiai) sujungia bendravimo su
draugais ir Ziniasklaidos priemoniy veiksnius. Sie veiksniai labiausiai daro jtaka
mokinio iniciatyvai asmeniSkai atvykti j universitetag suzinoti norimg informacija
apie studijas.

137



4. ISVADOS

1. Racionalaus sprendimo (proceso) stoti | universitetg veiksniy
bendrasis modelis (RASTUVEIK) akcentuoja:
a) racionalaus sprendimo stoti j universiteta procesa, susidedantj i$ trijy

etapy: poreikio studijuoti formavimasis, informacijos paieSska, sprendimo
svarstymas. Mokinio atliekama informacijos paieSska priklauso nuo turimy
asmeniniy (draugai, tévai, mokytojai) ir iSoriniy Saltiniy. Svarstymo etape
atsiskleidzia besirenkanciojo budai tinkamai suformuluoti ir jvertinti sprendimo
stojimo alternatyvas;

b) veiksnius, galinCius daryti jtaka racionaliam sprendimui stoti i}
universitetg. Teoriskai veiksniai skirstomi | keturias grupes: edukaciniai,
ekonominiai, informaciniai, sociodemografiniai. Edukaciniais veiksniais laikomi tie
veiksniai, kurie turi ugdomajj poveikj. Edukaciniai veiksniai gali veikti Seimos,
mokyklos, universiteto aplinkose. Ekonominiai veiksniai paremti naudos siekimu.
Manoma, kad laiko ir 1éSy investavimas ] studijas atneSa didesn¢ buisima graza ir
ateities karjeros galimybes. Informaciniy veiksniy $altiniai skirstomi j asmeninius ir
iSorinius. Atliekant informacijos paieska svarbus asmens geb¢jimas surinkti ir
apdoroti gautus duomenis.

Visi minéti veiksniai gali veikti visuose trijuose racionalaus studijy sprendimo
proceso etapuose. Tac¢iau RASTUVEIK yra tik bendrasis modelis, galintis biti
teoriniu pagrindu kitiems, konkrec¢ias rengimosi studijuoti aplinkybes jvertinantiems
modeliams. Sie modeliai nustatomi empirigkai.

2. Edukaciniy veiksniy jtakos racionaliam sprendimui stoti j universiteto
technologijos ir fiziniy moksly studijy programas tyrimas atliktas derinant
kiekybinio ir kokybinio tyrimo duomeny rinkimo ir apdorojimo metodus. Esminis
kiekybinio tyrimo metodas — apklausa raStu. Jai atlikti naudojamas klausimyno
konstruktas (septyni klausimy blokai), besiremiantis racionalaus sprendimo
priémimo proceso veiksniais. Gauty rezultaty supratimui pagilinti taikomas
kokyhbinis tyrimas — interviu.

3. Empirinis tyrimas leido nustatyti §iuos désningumus:

3.1.Mokiniai, rinkdamiesi technologijos bei fiziniy moksly studijas, atskiruose
sprendimo studijuoti priémimo etapuose gali buti veikiami veiksniy grupiy, kuriy
pagrindas — RASTUVEIK bendrasis modelis:

Jungtiniy edukaciniy pajégy — $is modelis turi didelj edukacinj potencialg, kai
sinerginj efekta pasiekia tévai, mokykla ir universitetas. Sio modelio veiksniai
labiausiai veikia informacijos paieskos etape, konkreciai — lemia mokinio iniciatyva
ieskoti informacijos internete bei tiesiogiai atvykstant j universiteta. Ryskiausi
edukaciniai veiksniai — mokiniy dalyvavimas studentiskoje universiteto veikloje ir
tévy namuose turimi specialybés zurnalai bei kita literatiira.

Atvirumo  vienkartiniams  edukaciniams  poveikiams,  pastiprintiems
ekonominiais veiksniais, modelis taip pat turi didelj edukacinj potenciala. Sis
modelis apima universiteto ir neformalaus ugdymo popamokinéje veikloje
veiksnius. Modelyje reiskiasi trys esminiai veiksniai; du i$ jy susije su universitetu
(mokiniy susitikimai su déstytojais; dalyvavimas universitety mugése) ir orientuoti i
informacijos paieSkos ir svarstymo etapus; vienas veiksnys priklauso mokyklos
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realizuojamam neformaliajam ugdymui (bureliy lankymas) ir turi didziausig jtaka
poreikiui studijoms susiformuoti.

Atviros aplinkai Seimos veiksniy modelis akcentuoja tévy ir kity Seimos nariy
jtaka visuose trijuose sprendimo proceso etapuose. Siame modelyje galima i3skirti
kaip svarbius veiksnius — tévy rekomendacijas ir pritarimg diskusijose apie
planuojamus mokslus. Jie daro jtaka poreikio studijoms susiformavimui,
informacijos apie studijas paieskai ir svarstymui.

Dalyko edukaciniy veiksniy modelyje esming¢ reikSme turi dalyko mokytojas:
jo asmenybé ir déstomas dalykas yra efektyviis veiksniai, labiausiai veikiantys
poreikio studijoms formavimosi bei sprendimo alternatyvy svarstymo etapuose.

Socialinio patvirtinimo veiksniy modelis sujungia bendravimo su draugais ir
ziniasklaidos priemoniy veiksnius. Sie veiksniai labiausiai daro jtakg mokinio
iniciatyvai asmeniskai atvykti ] universiteta suzinoti norimg informacija apie
studijas.

3.2.Racionaliy sprendimy studijuoti technologijos ir fizinius mokslus veiksniy
sistema — tai penki §iy sprendimy proceso trijuose etapuose veikianéiy empirisSkai
nustatyty veiksniy grupés / modeliai.

Veiksniai didziausig jtaka daro informacijos paieskos etape, maZesng —
poreikio studijoms formavimosi ir maziausig — alternatyvy svarstymo etape.

Kiekviename i§ penkiy sudaryty Modeliy reiskiasi edukaciniai veiksniai.
Ekonominiai veiksniai yra trijy, 0 informaciniai — dviejy Modeliy sudétyje.

3.3.Empirinis tyrimas leido iSryskinti tam tikrus studijy sprendimo proceso
etapy ypatumus, lyginant su RASTUVEIK bendrajame modelyje pagrjstais
atitinkamais etapais.

Isryskéjo Sie poreikio formavimosi studijoms etapo ypatumai:

a) poreikio studijoms formavimosi etapas nebiitinai vyksta gimnazijos
klasése;

b) Sis poreikis gali susiformuoti ir pagrindinéje mokykloje;

C) jeigu i$ vaikystés jau¢iamas pasaukimas konkreciai veiklai ar dalykui,

sunku fiksuoti poreikio studijoms susiformavimo etapa.

Informacijos studijoms paieskos etape pastebéta: negalima tiksliai nustatyti
informacijos paieskos eigos ir pirminiy Saltiniy. Konkretis mokiniai gali ieSkoti
informacijos skirtingais keliais i§ artimesnés (Seima) ir tolimesnés (dazniausiai —
internetas) aplinky.

Alternatyvy svarstymo etapo supratimg galima papildyti taip: mokiniai néra
linke sudaryti konkretaus studijy programy saraso, taCiau jie i$skiria tam tikrus
kriterijus, kuriais vadovaudamiesi teikia prioritetg pasirinkdami vieng i§ alternatyvy.

4. TeoriSkai pagristame RASTUVEIK bendrajame modelyje, kuris yra
pakankamas teorinis pagrindas kontekstualizuotiems studiju pasirinkimo
racionaliy sprendimy empiriniams tyrimams, edukaciniai veiksniai pristatomi
kaip atskira grupé Salia Kity veiksniy grupiy (ekonominiai, informaciniai,
sociodemografiniai veiksniai). EmpiriSkai nustatytuose RASTUTEFIVEIK
visuose modeliuose (iSvestuose i§ RASTUVEIK bendrojo modelio) edukaciniai
veiksniai yra iSsiskaide | jvairias grupes (,Jungtinés subalansuotos pajégos®,
Dalyko edukaciniai veiksniai, Atvirumas vienkartiniams edukaciniams
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poveikiams pastiprintiems ekonominias veiksniais, Socialinio patvirtinimo
veiksniai, Atviros aplinkai Seimos veiksniai), kuriose yra integravesi su Kitais
RASTUVEIK bendrajame modelyje esanciais veiksniais. Visi minéty jvairiy
grupiy integruoti veiksniai veikia diferencijuotai visuose racionaliy sprendimy
priémimo etapuose. Konkrety mokini S$iy grupiy veiksniai veikia
individualizuotai.
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REKOMENDACIJOS

Atliktas edukaciniy veiksniy, daranciy jtaka racionalaus sprendimo stoti j
universiteta sékmei, tyrimas leidzia suformuluoti $ias rekomendacijas.

Svietimo politikams:

. Inicijuoti reikalingy teisés akty priémima, siekiant sudaryti salygas
universitetams steigti baziniy dalyky (tiksliau — jy grupiy) mokyklas. Esant tokio
pobiidzio teisinei bazei, universitetai savo ruoztu bendradarbiauty su kitomis
mokyklomis ir kviesty absolventus gilintis j Siuos dalykus.

. Sudaryti sglygas, kad universitetai kartu su mokyklomis ir tévais turéty
galimybe sukurti bendra profesinio orientavimo sistema. Sios sistemos ar bazinés
mokyklos pagrindu veikiantis orientavimas turéty prasidéti 7 — 8 klasése.

AukStosioms mokykloms:

. Universitetas turéty kurti originalig pritraukimo j studijas sistemg. Turéty
biiti siekiama ne reklamuoti, bet jtraukti diskutuoti, svarstyti, kartu ,,i§sigryninti
darbo ir tolesnés karjeros galimybes.

. Jeigu buty steigiamos baziniy dalyky mokyklos, universitetai galéty kviesti
ty mokykly mokiniy tévus, kurie drauge su mokiniais (savo vaikais) dalyvauty
universiteto mokslininky paskaitose, seminaruose, drauge su jais vykty i jy praktinés
veiklos partneriy darbovietes tam, kad teorijos ir praktikos sintezéje galéty pajausti
konkreciy studijy programy esmg¢ ir absolventy darbo perspektyva.

Bendrojo ugdymo mokykloms:

. Mokyklos bibliotekoje sukurtoje edukacinéje aplinkoje turéty rasti vietos
inzinieriy ir kity specializacijy atstovy ,,sékmés istorijos”, rekomenduojama
bibliotekas praturtinti nuolat atnaujinamais ,,profesiniais stendais“ ir kita studijy
pasirinkimui aktualia informacija.

. Mokiniams, besirenkantiems studijas universitete, turéty daugiau padéti
dalyky mokytojai: 1) iSsigryninti poreikj studijuoti; 2) ne tik padéti susirasti
poreikius atitinkan¢ig informacijg, bet ir nukreipti j specializuotus seminarus,
konferencijas, aukstyjy mokykly muges; 3) objektyviai rekomenduoti, kaip tinkamai
jvertinti universiteto sitilomas studijy programas.

Tyréjams, mokslininkams:

e Tikrinti teoringje disertacijos dalyje pagristo Bendrojo veiksniy modelio
raiska ir adaptuoti modelj kitas studijy sritis pasirinkusiy abiturienty sprendimo
studijuoti priémimo proceso tyrimams.

e QGilintis | veiksniy grupés ,Jungtinés edukacinés pajégos® potenciala,
siekiant savo tyrimy rezultatais gristomis rekomendacijomis padéti apsispresti
mokiniams, rengiantiems individualy ugdymosi plang 10 - toje mokyklos klas¢je.
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