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Patvirtinu, kad mano, Nerijaus Druseikos, baigiamasis projektas tema ,,Siuolaikiniq
audiovizualiyjy medijy jtaka ir jos ribojimas® yra paraSytas visiSkai savarankiskai ir visi pateikti
duomenys ar tyrimy rezultatai yra teisingi ir gauti saZiningai. Siame darbe nei viena dalis néra
plagijuota nuo jokiy spausdintiniy ar internetiniy Saltiniy, visos kity Saltiniy tiesioginés ir
netiesioginés citatos nurodytos literatliros nuorodose. Istatymy nenumatyty piniginiy sumy uz $§j

darbg niekam nesu mokéjes.

AS suprantu, kad isaiskéjus nesgziningumo faktui, man bus taikomos nuobaudos, remiantis

Kauno technologijos universitete galiojancia tvarka.
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SANTRAUKA

Siuolaikiniy audiovizualiyjy priemoniy jtaka ir jos ribojimas. Problema, ateinanti i§ $iuolaikiniy
medijy jtakos kai informacija jos siuntéjo perneSama gaveéjui. Bendruoju atveju cenziira yra jrankis
tokiai jtakai riboti. Darbo tyrimas apsiriboja audiovizualiosiomis medijomis ir yra skirtas iSanalizuoti

kintantj jtakos pokyti, bei apzvelgti metodus ir priemones tokiam kintamumui apriboti.

Tiriamasis darbas suskirstytas i tris dalis 1§ kuriy pirmoji yra skirta apzvelgti informacijos siuntéjus
ir gavéjus, bei nustatyti kokie pokyciai veikia audiovizualiyjy medijy daromg jtaka. Likusioji
tiriamojo darbo dalis skirta cenziirai, kuri darbe analizuojama kaip iSorin¢ ir vidiné. ISoriné savo

ruozty suskirstyta j politing ir visuomening. Vidiné grista savicenziiros metodais.

Tyrimas daugiausia remiasi $iuolaikiniais autoriais. Analizuojant informacijos siuntimo ir gavimo
procese dalyvaujancius objektus remiamasi juos nagrin¢jusiais M. Castellsu, lietuviy autoriumi G.
Aleknoniu. Audiovizualiyjy priemoniy jtakos pokyti geriausiai atspindi atrinktos M. McLuhano ir J.
Baudrillard‘o mintys. Esming — ekonoming jtakos forma jzvelgé A. Huxley‘is. ISorinis jtakos
apribojimas pagrindziamais klasikais Platonu, I. Kantu, M. Heideggeriu, kalbéjusiais apie cenzliros
prasme, etikos ir moralés poveikj, cenziira mene. Vidiné jtakos cenziira grjsta T. Erikseno bei J.

Baudrillard’o darbais.

Veélesnis tyrimas veda prie kintancio jtakos pobiidzio. Kitimas stebimas tokiais faktoriais, kaip
mastas, informacijos prieinamumas, jtaigumas, uzsléptis. Sie faktoriai uztvirtinami pliuralizmu,

kartojimais, simuliacija. Taip i$Saukiamas fragmentiSkumas ir moraliniy normy vakuumas.

Dalj jtakos elementy riboja ioriné cenziira. Siame tyrime ji klasifikuojama kaip politing ir
visuomeniné. Politiné cenzira turi tendencija didinti jtaka (per itaiguma, simuliacijas), todél néra
naudotina jtakos ribojimui, kai visuomeniné yra daugiau maZziau neutrali jtakos faktoriy atzvilgiu.
Netgi nebiidama idealiu ribojimo instrumentu visuomeniné cenziira turi savo ateitj, nes yra skirta kai

kuriy visuomenés grupiy apsaugai (pvz. amziaus cenzas).

Nepakankamas iSorinés cenziiros efektyvumas jtakos ribojimui skatina ieskoti kity metody. Cia
pasinaudojama vidine cenziira, kuri daugumoje situacijy riboja apraSytus. Tyrimas rekomenduoja
naudotis atranka, ribojimu, filtravimu ir analize kaip naudingais informacinés jtakos saviribos
elementais. Tokios saviribos pavyzdziais galéty biiti kanaly mazinimas pagal savo Zinias, laikinis

atitrikimas nuo informacijos, fakty, nuomoniy ir simuliakry atskyrimas, bei Saltiniy patikra.



Druseika, N. Influence and Restraints of Contemporary Audiovisual Media. Master’s Degree Final
Project/ supervisor assoc. prof. Milda Paulikaité; Kaunas University Of Technology, Faculty of
Social Sciences, Arts And Humanities, Department Of Philosophy And Psychology.

Kaunas, 2015. 56 p.

SUMMARY
Influence and Restraints of Contemporary Audiovisual Media. The topic is driven by influence
coming from contemporary media while delivering information to receiver. In general censorship is
a tool to prevent receiver from such influence. Research is limited to audiovisual media. The purpose
for this work is to analyse variable character or influence and review the methods of such influence

restraints.

The topic is therefore divided into three parts where first one is dedicated to overview information
senders and receivers as well as to identify the variable factors driving influence in audiovisual media.
Remaining part left for censorship which is then divided to external and internal. Analysis of external
one comprise of political and social censorship. Internal one lays on internal ways of preventing the

self.

Research is mainly based on contemporary analysts. Objects taking part in the process of sending
and receiving of information are based on M. Castells and Lithuanian researcher G. Aleknonis. The
thoughts of M. McLuhan and J. Baudrillard are reflected to support influence character. Identification
of economic influence is the piece of A. Huxley. Plato, I. Kant, M. Heidegger are the leads from

historical philosophical perspective and internal censorship is strongly supported by T. Eriksen.

Later research leads to conclusions that influence character has variable dimension. Diverse comes
from such factors as scale, information accessibility, suggestibility, latencies. Variability is supported

with pluralism, replay, simulation. Thus fragmentary assimilation and lack or moral values arise.

External censorship is currently in use to prevent some influence elements. This research separates
political and social external censorship. Political censorship comes as a factor even increasing
influence (e.g. suggestibility, simulation), thus clearly not recommended for use whereas social one
is more or less neutral on those factors. Even being not ideal social censorship has the future as

prevents particular society groups, like rating rules.

Insufficiency of effectiveness in external censorship requires research of other methods of
influence restraints. Here internal censorship comes into action. It clearly reduces listed variables of
influence characters. Research recommends to use selection, restriction, filtering and analysis as the
successful elements of internal censorship. Illustrations may come as reduction of channels based on
the knowledge, temporary turning information media of, recognizing facts, opinions and simulacra,

verifying the sources.
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Ivadas

Problemos aktualumas. Su kiekvienu deSimtmeciu informacinis paveikumas jvairéja ir didéja.
Ypac atsiradus tokioms audiovizualiosioms medijoms kaip Kkinas, véliau televizija, dar véliau
internetas. Siandien individas, ieskodamas informacijos, gali rinktis i§ daugybés medijy, naudoti jy
vieng ar kelias. Informacijos transliuotojai varzosi tarpusavyje, kas jdomiau ir grei¢iau pateiks
informacija. IS kitos pusés informacijos gavéjas nuolat stebi, kuriame medijy kanale greiciausiai
pasikeis informacija arba kg naujo pasakys. Valstybé, suprantanti, kad ne visa tokia informacija gali
bati tinkama visuomenés nariui, yra jvedusi apribojimy. Dalis jy veikia atsizvelgiant | valstybés
valdymo formas, kitos esti beveik kiekvienoje i§ jy. Daugumoje atvejy kalbama apie iSorinj ribojima
— cenziirg. Taciau cenziira gali biiti ne tik iSoriné, bet ir vidiné, kai individas pats savo pastangomis

siekia apsiriboti gaunamg informacija.

Viena paveikiausiy yra audiovizualiyjy medijy skleidziama informacija. Ji i$ karto veikia kelias
individo jusles: rega, klausg. Nuo kintancio iy medijy jtakos pobuidzio individui reikalingas skydas.
Tokia apsauga, kuri leisty jvairiapusiskai riboti §j poveikj. Ribojimui pasitelkiama cenziiros sgvoka.
Cenziira, i8vertus 18 lotyny kalbos zodzZio censeo, yra vertinimas. Cenziira kaip vertinantis veiksmas
yra kontroliuojancio, daZniausiai ribojancio poveikio. Cenziira gali biti tiek iSorine, tiek vidiné.
ISoring, tokia, kuri geriausiai atpazjstama per jau turéta politing ar Siuolaiking visuomening (pvz.,
amziaus cenzas). Viding cenzirg dar galima vadinti savicenziira — save kontroliuoju, pats vertinu j

mane ateinanc€ig informacija. Todél tyrimo objektas yra audiovizualiyjy medijy jtaka individui.

Apsibrézta sritis — jtaka, yra Kintanti ir besitransformuojanti. Informacijos gausa, suformuota jos
buisena, fragmentiSkumas ver¢ia individg ieSkoti jo Vertybes atitinkancios ir jam reikalingos
informacijos keliy. Taip Kintantis jtakos pobudis tampa S$io tiriamojo darbo problema. Kyla
klausimas: kokiomis priemonémis galime atsverti kintantj audiovizualiyjy medijy individui daromg

poveikj?

Idealus informacijos gavéjas nuo vaikystés, skatinamas tévy ir socialinés aplinkos, iSmoksta save
disciplinuoti, geba atsirinkti ir isfiltruoti informacija pagal savo vertybes. Audiovizualinio meno
santykis su informacijos atsiribojimo saviugda pateikiamas per Siuolaikiniy medijy tyréjy prizmg.
Taip filosofiniu aspektu individas geba kritiskai vertinti informacinj srauta. Kokj vaidmenj ¢ia vaidina
moraliné cenziira? Demokratinéje valstybéje politinés cenziiros, taikomos totalitariniuose dariniuose
¢ia nepritaikoma, nuo ekonominés cenziiros nepabégama, kas lieka? Galbiit kazkoks atoveiksmis,

kuris kuriamas visuomenéje ir individo — kiekvieno §ios visuomenés nario.



Atsakymai | iskeltus klausimus ieskomi, nes visuomenéje jauciama tvyranti formuojancios

informacijos skleidziama destrukcija, individo negebéjimas (ir nenoras) susidoroti su informacijos

srautais, juos vertinti ir atsirinkti, kas individui tinka. Sis atsakymas reikalingas kiekvienam moralines

vertybes puoseléjan¢iam ir bandanéiam atsiriboti nuo jam netinkamos informacijos.

Sio darbo tikslas — istirti pakitusj jtakos pobudj, aptarti galimas tos jtakos kontroliavimo

priemones.

Siame darbe keliami tokie uZdaviniai:

1.
2.

3. Istirti ir jvertinti vidines jtakos kontroliavimo priemones,

IsStirti audiovizualiyjy medijy jtakos pobiidj.

IStirti ir jvertinti iSorines jtakos kontroliavimo priemones.

audiovizualiyjy medijy jtakos kontrolei.

pateikti rekomendacijas

Darbo planas sudarytas taip, kad nuosekliai iSdéstyty, kokig audiovizualiyjy medijy jtaka jzvelgia

nagrinéti autoriai, kas yra jos siuntéjai ir gavéjai, kaip jie veikia ir sgveikauja tarpusavyje. Véliau

pereinama prie cenziros, kaip veiksmo informacijos ribojimui kurti. Tokj poveikj galima formuoti

iSorine bei vidine cenziira. Temos sklaida pateikiama 1 pav.

[ Siuolaikiniy audiovizualiyjy medijy jtaka ir jos ribojimas ]
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Darbe remiamasi daugiausia $iuolaikiniy autoriy atliktais tyrimais, tinkanciais nagrinéjamai

temai. Analizuojant dalyvaujanc¢iuosius informacijos siuntimo ir gavimo procese remiamasi juos

nagrin¢jusiais M. Castellsu, lietuviy autoriumi G. Aleknoniu. Audiovizualiyjy priemoniy jtakos

pokyti geriausiai atspindi atrinktos M. McLuhano ir J. Baudrillard‘o mintys. Esmin¢ — ekonoming

jtakos formg jzvelgé A. Huxley‘is. ISorinis jtakos apribojimas pagrindziamais klasikais Platonu, I.



Kantu, M. Heideggeriu, kalbé&jusiais apie cenziiros prasme, etikos ir moralés poveikj, cenziirg mene.

Vidiné jtakos cenzura grista T. Erikseno bei J. Baudrillard’o darbais.

Darbo aiSkumui reikalinga pristatyti naudojamus terminus ir jy ribas S$ioje terminijoje.
Audiovizualiosios medijos — tai terpés, pernesancios informacijg, kuri suvokiama dviem juslémis —

rega ir klausa vienu metu. Siame darbe démesys koncentruojamas j kina, televizija ir interneta.

Itaka — Sio darbo kontekste yra audiovizualiyjy medijy skleidziamos informacijos daromas

poveikis.

Ribojimas — darbe aptariamos didéjancios ir kintancios jtakos daromo poveikio apribojimo

priemongs, suskirstytos } iSoring ir viding moraling cenziira.

Didelis démesys skiriamas moralei, kuri Siame darbe suvokiama kaip vertybiy ir vertinimy visuma,
kuria vertinamos Zzmogaus visuomeninés ir individualios normos ir principai. Apie moral¢ kalbama

aspektu, priimtinu bendrazmogiskosiomis vertybémis kiekvienam individui atskirai.

Informacinio srauto dalyviai apibrézti kaip siuntéjas ir gavéjas. Siuntéjas — tai informacijos
siuntéjas, kuris apdoroja, suformuoja ir medijy kanalais perduoda informacija gavéjui. Gavéjas —

medijy pagalba gaunantis informacijq.

[Soriné moraliné cenziira — tai iSorinés, dazniausiai institucinés (valstybés ar visuomeninés
organizacijos), priemonés, siekiancios kontroliuoti informacija — pagal ty institucijy nustatytas
salygas, kurios tenkina ty institucijy nustatytas vertybes.

Vidiné moraliné cenziira — tai vidiné individo veikla, kuria jis siekia vertinti gaunamg informacija

vadovaudamasis savo turimomis moralinémis vertybémis.



1. Siuolaikiniy audiovizualiyjy priemoniy jtaka

Informacija — masinis produktas. Ji jau pasiekusi tokj masta, kad galima buity vadinti beribe. Taciau
be informacijos vartotojo, kuris Siame darbe vadinamas gavéju, ji buty beverté. Informacija
nepasiekty gaveéjo be jos transliuotojo, todel kelyje 1 gavéja ji susiduria su siuntéju. Taip
apibiidinamas informacijos perdavéjas. Perdavéjas neretai taip pat neturi tiesioginio kelio pas gavéja,

¢ia dar jsiterpia cenzorius, institucija, kontroliuojanti, kokia informacija pasieks gave¢ja.
Pagal auksciau aprasyta apibudinima, galima sudaryti tokig informacijos kelio schema:
Informacija (beribé) => Siuntéjas (formuoja) => Cenzorius (riboja) => Gavéjas (apdoroja)
Skliausteliuose pateikiami esminiai kiekvieno padéties tasko bruozai.

Informacija yra beribé, jos pateikimo kanaly (medijy) skai¢ius nuo informacinio amziaus pradzios

auga dideliu grei¢iu. Medijy pokycCio mastas bus atskirai aptartas treCiame $io skyriaus poskyryje.

Siuntéjas informacija formuoja dél informacijos gausos ir pirminés biisenos, kai bitina ja
suformuoti, kad tapty suprantama. Taip pat visais atvejais, kai nori pateikti jam, siuntéjui, palankia

Zinig. Cia ] procesg jsiterpia cenzorius.

Cenzoriaus pobidis per eile mety nemazai kito. Taciau ankstesniaisiais Simtmeciais tai daZzniausiai
biidavo atviras ribotojas. Jei tai biidavo valdantieji sluoksniai, siuntéjas, o neretai ir gavéjas Zinodavo,
kad informacija yra pateikiama taip, kaip naudinga Siam sluoksniui. Paskutiniame Simtmetyje
jsigaléjo uzslépta cenziiros forma, kuri bus nagrinéjama tre¢iajame skyriuje. Cia kai kuriais atvejais

cenzoriumi esti pats siuntéjas. Apie juos — kitame poskyryje.

Gavé¢jas yra tas orientacinis objektas, 1 kurj orientuojasi siuntéjas. Ivertinus, kad informacija yra
beribé, o siunté¢jas ja formuoja, gavéjas tokiu atveju apdoroja gauta suformuotg pertekline

informacija.

Kelyje tarp siuntéjo ir gavéjo, jskaitant ir tarp jy esantj cenzoriy, esti jtaka. Jos pobidis kinta dél

masto, uzslépties, fragmentiskumo. Siuos aspektus apzvelgsime tre¢iajame poskyryje.

Kitas Sio skyriaus poskyris apie informacijos siuntéjus.

1.1. Siuntéjy veiksmai informaciniuose srautuose

Pasak $iy laiky lietuviy ziniasklaidos ir komunikacijos tyréjo G. Aleknonio, analizuodami, kas

imasi cenzoriaus vaidmens, atrastume ,,valstybine, organizacijos, bendrovés, Seimos, pagaliau viding



cenzira®“. Siame darbe kelios i3 jy yra sugrupuojamos. Valstybin¢ vadinama politine, organizacijos,
bendrovés ir Seimos — visuomenine. Informacija formuoja politinis (politiniy partijy, valstybiniy

institucijy uzsakymai) ir ekonominis (iSorinio verslo uzsakymai ar siuntéjai — savininkai) sluoksniai.

Sis, XXI informacijos amzius tinklaveikos visuomenei néra i$skirtinis suformuoto informacijos
pateikimo atzvilgiu. Kaip rodo istoriniai $altiniai ir jvykiai informacija niekuomet nebuvo neutrali
zinia. Ar antikoje imperatorius, ar viduramziais kunigaikstis ar pra¢jusiame amziuje kapitalizmo ar
socializmo sistemos, visi jie formavo pateikiamg informacijg. Tokiu biidu buvo ir yra valdoma

visuomeneg, taip stengiamasi uztikrinti jos lojalumas esamai santvarkai.

Kai kurie autoriai formuojama informacija vadina naujgja ar ekonomine cenziira (Aleknonis,
Huxley‘is). Formuojantis informacijos srautas, tai tokia zinia, kuri yra pakoreguojama jos kaupimo ir
laikymo etape pries tai, kol jis pasiekia galutinj gavéjg. Korekcijos gali biiti atlickamos tiek siuntéjo,
tieck cenzoriaus etape. [vardinant siunt¢ja pateiktinas Ziniasklaidos priemonés, o cenzoriy -
vyriausybés specialiai sukurtos institucijos (prisiminus sovietinius laikus, pvz. organizacija ,,Glavlit
arba $iandien valstybés politikos informacijos uzsakovus), bei jvairiy verslo informaciniy uzsakovy
veikianéiy per siuntéjg, pavyzdziai. Tokie siuntéjai vadintini darantieji jtaka, arba kaip sako ispany

sociologas M. Castellsas sgveikaujantieji — informacinio tinklo valdytojai.

Kaip saké vokieciy filosofas M. Heideggeris informacijoje ,,slypi pozityvi pirmapradiskiausio
pazinojimo galimybeé, kuri, Zinoma, tik tada tikrai suvokiama, kai i§sklaida, supratusi, kad jos pirma,
nuolatin¢ ir paskutiné uzduotis lieka ne kaskart leisti 1§ anksto patiekti uzmojj, numatyma ir uzbéga
iSmonémis ir liaudiskais posakiais, bet jas plétojant i§ paciy daikty uztikrinti moksline tema?“. Kuo

pirmapradiSkesné informacija ir kuo ji moksliSkiau suformuota interpretuota, tuo gavéjui buity geriau.

Kad informacija yra formuojama patvirtina ir norvegy socialinés antropologijos profesorius T.
Eriksenas, cituojantis kitus autorius: ,,I. Ramonet cituoja garsy zurnalista Ryszardg Kapuscinskj, kuris
tvirtina, kad redaktoriams neberfipi istorijos ,,patikimumas* — jie vertina ja pagal tai, ar ji ,,jdomi“®".
,» Vartininkui“ nusprendus, kad informacija yra neidomi, ji nepasieks gavéjo. Net jei bity svarbi

visuomeneés poziiiriu, bet nenaudinga kapitalui.

Redakcijose egzistuoja naujieny redaktoriaus pareigybé ir kitaip dar vadinama anglisku terminu

»Gatekeeper« (iSvertus pazodziui j lietuviy kalba ,vartininkas®, taciau Zzurnalistikos kritikai

4ec

rekomenduoja ,,varty valdytojo™ terming), kuris atsakingas uz informacijos atrankg ir paskirstyma.

L ALEKNONIS, Gintaras. Naujoji cenziira: monografija. Vilnius, 2011, p. 12.

2 HEIDEGGER, Martin. Biitis ir laikas. Vilnius, 2014, p. 127.

3 ERIKSEN, Thomas Hylland. Akimirkos tironija: greitasis ir létasis laikas informacijos amZiuje. Vilnius, 2004, p.
85.

4 BARZILAI-NAHON, Karine. Gatekeeping Revisited: A Critical Review. In Network Gatekeeper [interaktyvus],
2009



Jau pats zodis ,,vartininkas* gana aiSkiai pasako, kad srautas formuojamas, t.y. pro medijos ,,vartus‘
praeis tik §io asmens praleidziama informacija. Taip susiduriama su formavimu (ne kur nors Kinijoje,
o demokratingje visuomenéje). Tokj reiskinj Aleknonis vadina naujaja cenziira: ,,Naujoji Cenzira —
tai pacios ziniasklaidos prisiimta praneSimy, minciy ar id€jy turinio kontrol¢ netradiciniais
metodais®. Netradiciniai, pasak autoriaus yra uZslépti metodai, nejteisinti jokiuose formaliuose
dokumentuose, atsirandantys dél informacijos skleidéjo komercinés padéties ir verslo intereso.
Zifirint | praeitj tai néra naujas reiskinys, todél toliau §iame darbe bus naudojama kito autoriaus

formuluoté — ekonominé cenzira.

Taip cenziirg demokratinése Salyse apibudina XX a. angly raytojas A. Huxley’is, kuris jg jvertina,
kaip ekonoming, nes yra grjsta komerciniais santykiais: ,,demokratinése Salyse, turime ekonoming
cenziira, kurig nevalingai ir aklai primeta nuolat kylanti knygy, spektakliy ir filmy gamybos kaina®“.
Komercinis pasaulis taip ,,filtruoja® siunciancius ir gaunancius informacija. Pagrindiniu, tiek vienos

(siuntgjo), tiek kitos (gaveéjo) cenzoriumi tampa kapitalas.

Toliau Huxley’is detalizuoja: ,,ten, kur valdzia demokratiska, kalba ir tyla, propaganda ir cenziira
nepriklauso nuo kurio nors asmens valios. Jos randasi dél ekonominiy veiksniy jtakos ir kaip
priestaringy nory bei interesy jvairovés iddava. Sie priestaringi norai bei interesai yra keliy rasiy —
filosofiniai, religiniai ir — daZniausiai — komerciniai. Kiekvienam tiikstanéiui spausdintos ar sakytinés
komercinés propagandos zodziy tenka turbiit vienas filosofinés, deSimt religinés ir nuo
penkiasdeSimties iki Simto politinés propagandos ZodZiy. Pinigai ne tik kalba, jie taip pat primeta tyla.
Filosofai neturi jokiy galiy vykdyti tiesioginés cenziiros, nedaug jy turi ir politikai, i§skyrus karine
srit]. Tiesa, dvasininkams yra pasiseke priversti visuomenés pramogy gamintojus (bet, laimei, ne
knygy ir pjesiy gamintojus) laikytis tam tikro religinio respektabilumo ir seksualumo kodekso. Taciau
didziausias slopintuvas, arba duslintuvas, pritvirtintas prie kiekvieno intelektualios ir meninés raisSkos
kanalo, yra pinigai. Sios cenziiros nesugalvojo joks piktavalis valdovas. Ji radosi savaime ir
atsitiktinai. Bet nors ir netyCing, vis tiek yra ir veiksminga, ir Zalinga. Kokia $ios ekonominés

cenziiros prigimtis ir kg galime ¢ia padaryti’®.

Audiovizualiosiose medijose, $is cenzuros tipas smogia i§ peties: ,,naujoji ekonominé cenziira
nukreipta pries bet kokj filma, kuris nesurinks keliy milijony auditorijos®. Gryna komercija. Filmas
gali biti gério, moraliniy vertybiy dvasios nes¢jas, bet, jei jis neras komerciSkai suinteresuoto

investuotojo, jis grei¢iausiai nepasieks zitrovo. Reikia pabrézti, kad Sias mintis Huxley’is rasg,

5> ALEKNONIS, i$naga 1, p. 13.

6 HUXLEY, Aldous. Cenziira ir sakytiné literatira. Metai, 2013, Nr.3, p. 122.
"THUXLEY, i$naga 6, p. 123.

8 HUXLEY, i$nasa 6, p- 123.



praéjusio amziaus viduryje, kai niekas dar neSnekéjo apie pakitusj jtakos pobudj - informacijos

pertekliy.

Huxley’is jau tuomet jzvelge formuojancios informacijos finansavimg: ,,did¢janciy islaidy
primesta cenzira yra tokia veiksminga, kad jei nebiity mecenaty, nebiity ir tos nepaklausios

literatiiros, jvairinanéios neaprépiama intelektualaus ir meninio konformizmo masyva®“,

Dar Huxley’io klausimas ,ar leisime reklamuotojams demokratinése Salyse ir valdanc¢ioms
oligarchijoms totalitarinése  valstybése monopolizuoti visuotinés gyvenimo filosofijos
formulavima'®“. Jis vis blaskosi rasytos spaudos lape, bet neranda atsakymo. Grei¢iau gyvenimo

filosofija nyksta, nei informacijos uzsakovai.

Bendrai, pasak Aleknonio monografijos kritiko D. Jastramskio ,,cenziiros sgvoka savo leksikoje
vartoja nemazai masinés komunikacijos procesy tyréjyt'“. Stai Edvino C. Bakerio teigimu,
reklamuotojai, o ne valdzia yra svarbiausi ziniasklaidos turinio cenzoriai JAV. Taigi, kaip matyti
reklamos uzsakovas, Kaip kapitalui jautrus subjektas, taip pat tampa cenzoriumi. Nejucia prisimena
globalus posakis ,,kas moka pinigus, tas uzsako muzikg®. Jei jau uzsiminta apie muzika, tai, pasak
Erikseno, ,,iuolaikiné muzika - tai muzika, kuri eina ir eina, bet niekur nenueina®?®-.

Dailés kritikas V. Kincinaitis masto, kad ,,postmoderniame pasaulyje elektroniniy technologijy
greitkeliais cirkuliuojantis Zinojimas, jvairiis duomeny bankai tampa pagrindine gamybos jéga®,
tod¢l pranciizy filosofas J. Lyotard’as skelbia pakankamai drastiS8ka, taciau Siandien savaime
suprantamg prielaidg, kad ,zinojimas Kkaip ,informaciné preké” turéty tapti svarbiausiu
postindustriniy valstybiy kovos objektu pasaulinése varzybose dél valdzios**. Kitaip dar sakoma —

,Kkas valdo informacija, tas valdo pasaulj®.

Tokiu budu prieita prie momento, kai verta pastebéti, kad Ziniasklaida taip pat yra verslas (kaip
mini tiek Huxley‘is, tiek Aleknonis). Kaip ir kiekviename versle atsiranda finansinis interesas.
Pajamos ateina tuomet, kai vykdytojas (Siuo atveju medijos priemoné) vykdo uzsakovo (verslo ar
valstybés vieneto uzsakyma).

Jdomus tyrimas, pateiktas Aleknonio monografijoje, kur jis naudoja Mykolo Romerio universiteto
kiek asmeny buvo pakviesta | priémimg Prezidentiroje. Véliau Zmonés suskirstyti pagal veiklas:

politikai, uzsienio diplomatai, kultiiros darbuotojai, verslininkai. Studenté po renginio nagrinéjo ji

®HUXLEY, i$naga 6, p. 124.

O HUXLEY, i$nasa 6, p. 126.

L JASTRAMSKIS, Deimantas. Cenziiros paieska ,, Naujojoje cenziiroje . Zurnalistikos tyrimai, 2012, Nr.5, p. 290.
12 ERIKSEN, i$nasa 3, p. 133.

13 KINCINAITIS, Virginijus. Interpretacijos: postmodernizmas, vizualiné kultira, dailé. Siauliai, 2001, p. 14.

141 YOTARD, Jean Francois. Postmodernus bivis: ataskaita apie Zinojimg. Vilnius, 2010, p. 25.
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pristatancias nuotraukas ir atliko analogiska skaiciavima kiek jose buvo atstovy pagal veiklas. Tyrimo
iSvada: ziniasklaida pateikia kitokias proporcijas asmeny nuotrauky nei buvo pakviesta i
Prezidentiira. Siame pavyzdyje buvo pakviestas didesnis procentas politiky ir kultiiros darbuotojy ir
nedidelis verslininky, tuo tarpu ziniasklaidoje didesné dalis nuotrauky atspindéjo verslininkus, o
mazai politikos ir kultiiros darbuotojus®®. Uz to pasak autoriaus slypi verslo interesas: ,,veikiau

atrodyty, kad verslininkams tokie poky¢iai naudingi®®,

Prisimenant, kad ekonominé cenziira yra netiesioginé, uzslépta, arba pasak, Jastramskio formaliai
neegzistuojanti, ji (oficialiai) tampa galima tik vienu atveju: ,,visuomenés informavimo jstatyme yra
numatyta prielaida, kad Seimas, karo ar nepaprastosios padéties atveju jstatymu gali nustatyti

ziniasklaidos veiklos ribojima!’

. Véliau Jastramskis uzsimena, kad nuo pat 1990 m. $i jstatymo dalis
niekuomet dar nebuvo panaudota. ,,Informacijos dozavimas, filtravimas, dezinformavimas téra

politinis, ekonominis, organizacinis ir asmeninis prane§imy apdorojimas* toliau rago Jastramskis®.

Taigi, itaka darantieji valstybininkai, verslininkai formuoja informacija, kurj persiunciama
galutiniam jos vartotojui. Tokj formavimg, lyginant su darbe naudojama sgvoka formuojanti,
Aleknonis vadina jréminimu. ,,Naujieny jréminimas (angl. framing) yra sunkiai atlaikoma naujosios

cenziiros pagunda®®,

Kaip uzsiminta auks¢iau oficialios politinés cenziiros néra (prie politinés cenziiros dar griS§ime
antrame skyriuje). Taciau, politikai, valdzios atstovai vis vieng jnike j audiovizualiyjy medijy
informacinio srauto formavimg. Jiems Cia padeda siuntéjai — komerciskai suinteresuotos ziniasklaidos
priemonés. Formavimas regimas ,.tiek socialinio gyvenimo epizode, tieck meninés kiirybos veiksme,
TV laidos kadre ar dienrai¢io puslapyje. Siy procesy pavyzdziai galéty biiti jvairios televizijos laidos.
“Boby vasara”, “Nakvisa”, “Sroves”, “Stilius” ir t.t. gyvuoja, manipuliuodamos socialiniy skirtumy
Jvairove, seniai egzistavusio, bet visy nuostabai tik dabar “atrasto” socialinio kitoniSkumo diskursu.
TV laidose “Spaudos klubas”, “Paskutiné kryzkele” ir kt. dar tik mokomasi modernistiskai brutalios
valdan¢iyjy jégos legitimacijos?®“. Si citata svarbi tuo, kad autorius, kalbédamas apie formavima mini

zodj manipuliacija. Prie Sios sgvokos kiek véliau dar bus griztama.

Kapitalistinis turtas, kaip ji apibiidina Kincinaitis, iSlaiko pigius savo turiniu Siandienos Zurnalus:

,»blizgantys Zurnalai iSgyvena tik jsitverg | primityviausius modernaus socialinio progreso idealus -

15 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 79.
16 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 80.
17 JASTRAMSKIS, i$nasa 11, p. 290.
18 JASTRAMSKIS, i$nasa 11, p. 290.
19 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 37.
2 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 3.
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kapitalistinio turto, patriarchalinés Seimyninés laimés, profesinés sékmés diskursa?'. Autoriaus

monografija raSyta prie§ 15 mety, kai internetiné spauda dar nebuvo jsigaléjusi.

Kaip ir politikos formavimas: ,,Grei¢iau postmodernistiné jausena apninka pasiklydus atsivérusio
interneto labirintuose, o nesibaigiantys naujos politinés biurokratijos kliedesiai uzsakomosiose TV
laidose <...> yra tik primityvi meta diskursyviné pasaka, apie kurios pabaigg taip optimistiSkai skelbé
postmodernizmo teoretikas J. F. Lyotard’as. Neatsitiktinai ir dabartinis subjekto tapatumas primena

tokiy TV laidy kadry ar interneto puslapiy koliazg®%*.

Uzsakomieji straipsniai yra jsigaléjes instrumentas. Jame lengva suformuoti informacija. Juolab,
kad galima kazko nepasakyti, nutyléti, akcentuoti uzsakovo norus tenkinancias informacijos
nuotrupas. tokie zurnalistai ilgainiui jsijaucia j kiiréjy vaidmenj. Informaciniai pranesimai virsta
proza. ,,Nemaza dalis vieSojoje erdvéje besireiskianciy ziniasklaidos darbuotojy turi ne visai pagristy
ambicijy vadintis kiur¢jais. Kai kuriose srityse i$ tiesy nelengva nustatyti ribg tarp elementaraus

23c¢

visuomenés informavimo ir meno“>. ,Teis¢ zinoti deformuojama <...>, ziniasklaida retai kada

sugeba islaikyti neutraluma?*,

Gal ekonominé cenziira yra geras reiskinys - ji, informacijos gavéjui nezinant, apriboja pertekling
informacijg. Taciau lieka vienas bet: ta informacija yra siuntéjo suformuota. Paties, arba su cenzoriaus

pagalba.

1.2. Jtakos veikiami gavéjai

Vokieéiy filosofo J. Habermas frazé ,,viesojoje srityje yra formuojama viesoji nuomoné?* labai
taikliai pritaikoma informacinio srauto siuntéjams. Kaip pateikiama informacija, tokig viesoji
nuomoné ir suformuojama. Tuomet nesunku laiméti rinkimus, plétoti versla, turtinti savo asmening
kiseng. Taip visuomenés nariai tampa jtakos veikiami (fraz¢, naudotina norint apibiidinti informacijos

gaveéjus, kai jie gauna jtaka daranciyjy suformuotg informacija).

Taciau ne tik informacija, bet ir jos nebuvimas, arba sakytina buvimas, bet nerodymas taip pat
formuoja vies$gja nuomong. Tiesiog visuomene jos negauna, todél apie tam tikrus reiskinius neturi
jokios nuomongs. Tai taip pat galima vadinti nuomonés suformavimu, tik $iuo atveju formuojamas

nuomonés neturéjimas. Kaip pasaké Huxley’is ,,nuolating, sisteminga tyla vie$aja nuomong¢ formuoja

21 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 3.

22 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 3.

23 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 120.

24 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 200.

B HABERMAS, Jurgen. The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inquiry into a Category of Bourgeois
Society. Cambridge, 1989, p. 215.
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taip pat veiksmingai kaip ir sistemingai kartojama kalba?®“. Tokie visuomenés nariai tampa jtakos
veikiamais arba pasak Castellso saveikaujamaisiais. Taciau ne vien $iuo atveju, kai formuojamas
informacijos nebuvimas, taciau ir esant informacijos pertekliui ar sugebamam apdoroti srautui. [takos
veikiami yra pasyvis gavéjai, panaudojantys tik klausos ir regos jusles, bet nepajungiantys kritinio

mastymo.

Pavyzdziui, socialinio tinklo pagalba paskleidziama zinuté apie kokio nors produkto
netinkamumg. Siuo atveju siuntéjas, biidamas informacijos formuotoju, gali isreiksti savo
nepasitenkinima, dél pvz. blogo aptarnavimo, bet iSpeikti pati produktg. T.y. formuoti nuomong, kurig
nori, kad gavéjas gauty. Gavejas, gaves tokia informacija pagalvos, kad 1§ tiesy tas produktas yra
blogas ir jo nebepirks. Ir taip toliau — grandininé reakcija. Reakcija, kurioje pats formuotojas atsiduria
gavéjo vietoje: Kitg karta socialiniy ar kitokiy tinkly pagalba gaves Zinute, suformuotg kito siuntéjo.
Taip pats formuotojas taps jtakos veikiamu. Perfrazuojant Heideggerio supratimo rata gauname

,uzburtg ratg“. Formuojantis informacija tampa ir kity informacijos formuotojy auka.

Pazvelgus j informacijos gavéjus per auksciau apsibrézty moraliniy vertybiy prizme, susiduriama
su gavéjais, neturinciais aiSkaus kritinio vertinimo gaunamai informacijai. Tokiam gavéjui pertekliné
informacija yra apdorojama komerciskai suorientuoty informacijos teikéjy. Jei pasirenkami tik vienas
ar keli (geriau tarpusavyje susije¢) informacijos Saltiniai, $i informacija gali tapti apdorojama, t.y.
nebebiiti pertekline. O gavéjui, neturin¢iam aiskaus kritinio mastymo, rezultatas jau suformuotas.
Toks neiSrankus, ir suformuotos informacijos neS¢jams parankus gavéjas gali 1§ eilés absorbuoti

visokio pobiidzio informacijg. Tai idealus Ziniy, Sou, partiniy debaty Zitirovas.

Jei gavéjas informacija vertina kritiSkai, jis nepasitenkins vienu informaciniu $altiniu, bet ieskos

alternatyvaus tikslu patikrinti ar gaunama informacija yra besaliska.

Einant pirmuoju — pavirSutiniu keliu Ziniy srautai pateikiami tarsi greitas maistas uzkandinéje,
kuris ¢ia ir dabar suvartojamas. Lyginant su iSrankumu mitybai, antrieji bity gurmanai, besirenkantys
meniu restorane ir i$nagrinéjantys iki smulkmeny kiekvieng ingredients. Zinoma tai uztrunka ilgiau,
tokiems reikia létojo laiko. Taéiau jie Zino, ka valgo... Sia alegorija su mityba noréta susieti kritinj ir

nekritin] informacijos vertinima.

KritiSkai vertinancius informacijos gavéjus palaikyty Aleknonis, kuris raSo: ,,galvojant, kaip biity
galima pasipriesinti <...> (ekonominei) <...> cenzirai, viltis deréty sieti tik su iSsilavinusiu ir
savarankisku vartotoju?’*. Cia paliesta visiems humanitarams aktuali tema: i§silavines yra skaitantis,

zingeidus, besidomintis zmogus. Svarbi ¢ia biity ir literato Huxley’io fraz¢, kuris sitilé bet kurias

% HUXLEY, i$nasa 6, p. 122.
27 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 116.
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studijas pradéti arba baigti humanitariniais mokslais. O tai ne kas kita, kaip aktyvus skaitymas.
Skaitydamas individas formuoja ne tik savo pasauléziurg. Tai padeda jam jtvirtinti moralines

vertybes. O jvairiy autoriy nuomoniy jvairove yra geras pagalbininkas kritinio mastymo formavimui.

Grjztant prie pasyvaus informacijos gavéjo, kokiu vadintinas lengvai formuojanéig informacija
absorbuojantis, paminétinas lenky raSytojo C. Miloszas, minéjes, kad Zzmogus apskritai yra linkes
salygas, kuriomis gyvena, laikyti normaliomis. Cia atsiranda rizika, kad prie formuojanéios
informacijos galima priprasti. Jei globalizacijos kontekste Europg vis dar buity suskirstyta j Ryty ir
Vakary, tai pastarieji biitent ir yra tokie vartotojai, kurie yra linke iSlaikyti status quo. Tuo tarpu Ryty
Europa, pergyvenanti santvarky pokycius ir esanti kelyje 1 demokratijg, dar néra prie to pripratusi ir
turi visas galimybes iSmokti apdoroti suformuotg informacijg. Castellsas tai netgi susiejo su
televizijos vyravimu. ,, Televizijos tapsmo vyraujan¢iu komunikacijos biidu priezastys <...> tai tingios
auditorijos esminio instinkto pasekmé <...> Zmonés renkasi maZiausio pasiprie§inimo kelia. Sios
logikos iStaky reikia ieskoti <..> asmeninés (kulttrinés) veiklos alternatyvy stokoje. Televizijos
iSpopuliaréjimas <..> sukiiré <..> nauja komunikacijos galaktika?®“. Joje, pasak Castellso
visuomenés nariai, téra mazi jos elementai. Autorius tokig citata nori perteikti informacinio srauty

neaprépiamuma visuomenes atzvilgiu.

Pasyviam gavéjui reikéty galvoti pagal Heideggerio supratimo mechanizmg: supratimo rato
negalima nusmukdyti iki uzburtumo, net ir toleruojamo, ir reikia galvoti, ne kaip iSeiti i§ uzburto rato,
bet kaip teisétai ] jj jeiti. Heideggeris taip pat yra Salininkas tiesios, pradinés informacijos: ,,biity
idealu iSvengti rato puoseléjant vilt] kada nors sukurti istoriografija, kuri biity tokia pat nepriklausoma

29¢¢

stebétojo atzvilgiu kaip menamai nepriklausomas gamtos pazinimas?*“. Ziniasklaidos sukurta

visuomen¢ yra veidrodis, kuris teisingai atspindi kg perteikia vieni lengvai absorbuojama kity.

Informacinis amzius mus suskirsto j aktyvius ir pasyvius. Aktyvas — tai tie, kurie imasi veiklos,
iniciatyvos ir valdo informacijg. O kartu ir i$sifiltruoja ko jiems reikia. Tuo tarpu pasyviis — tai tie,

kurie gauna aktyviyjy informacija. Ji jau apdorota, taip kaip aktyviesiems reikalinga.

,»laigi multimedijoje apsigyvens dvi visiSkai skirtingos vartotojy riiSys: saveikaujantieji
(interacting) ir sgveikaujamieji (interacted). Pirmajai grupei priklausys tie, kurie sugebés patys
atsirinkti reikiamas daugiakryptes rysio grandines, o antrajai — tie, kuriems bus pateiktas ribotas jau
,supakuoty® pasirinkimy skai¢ius®*“. Sekant Castellsu visuomenés nariai turéty tapti

sgveikaujanciaisiais.

8 CASTELLS, Manuel. Tinklaveikos visuomenés raida. Vilnius, 2005, p. 328
2 HEIDEGGER, i$nasa 2, p. 127.
30 CASTELLS, inasa 28, p. 368.
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Kitas autorius apie valdzios formy neapCiuopiamumg ir dematerializacija kalba: ,kaip galima
teisingai paskirstyti valdzia, jeigu laikas, kuriame $i valdZia realizuojama, iSslysta i§ misy akiracio,
kaip galima pasikliauti sprendimy kontrole, jeigu jie yra greitesni uz mus ir uz savo “autorius”.
“Ketvirtoji valdzia” iStirpsta momentiniuose informacijos perdavimo procesuose, uz kurig jau niekas
1§ tikro nebeatsako. <...> nebéra jokio nepriklausomos informacijos poreikio ar jos interpretavimo
butinybés. Ja pakeicia nebylus, kasdienis TV - Siuolaikinio katastrofy muziejaus lankymas. Naujos
technologijos siekia, kad jy formuojama virtuali realybé buty Zymiai tikresne ir svarbesné negu
aktuali tikrové. TV, video, kompiuteriné, virtuali realybé dezintegruoja sensorinius organus, akys ir
ranka pakei¢iami “informacine pirstine”, kiina pakei¢ia “virtualus kostiumas”, seksa - Kiberseksas®!«.
Pasyvusis informacijos gavéjas tampa virtualia bekiine biitybe. Tokiam vaizdas svarbiau uz turinj —
kaip Baudrillard‘o pavyzdyje pateiktas Kenedzio populiarumas, kurio Sypsena buvo baltesné uz

Nixono. O apie ka buvo kalbama, jau antrinis dalykas.

Kaip gavé¢jas vertina informacija. Pasak Aleknonio, vartotojas objektyviu dazniausiai vadina ta
pranes$ima, kuris sutampa su jo nuomone. Taigi, toks praneSimas automatiskai pereina gavéjo filtra.
GreiCiausiai tokia informacija jau toliau nebebus filtruojama, o priimama uz tikra. Tai zinodami
siuntéjai atitinkamai suformuoja. Formavimas neretai remiasi austry psichiatro S. Freudo trejomis

Zmogaus pasgmoninémis siekiamybémis Erosu, Tanatu ir Narcizu. Apie tai toliau Siame poskyryje.

2006-2007 m. atlikti tyrimai parode, kad trijose svarbiausiose Lietuvos televizijose per valanda
buvo parodyta 11 smurto akty (dazniausiai fiziniy). Taip siekiama atkreipti Zitirovy démesj ir sukelti

jiems stiprius emocinius i§gyvenimus®2,

Tokia negatyvi informacija kaip smurtas, pornografija, karo vaizdai Zidirovui gali i8Saukti
SleikStulio emocijg. Kalbédamas apie cenziirg, apie tokig emocijg uzsimine¢ JAV teisés profesorius

W. Milleris.

»Milleris teigia, kad Siuolaikiniam moralés teoretikui naivu apsimesti, kad slykstumas nejtakoja
moralinio vertinimo®“. Taigi, $is teoretikas pastebi, kad is8aukus §ig emocija galima pakoreguoti
moralin] vertinimg, t.y. dazniau vertinti nepalankiai, nes SlykStumas kaip emocija dazniausiai

suprantama neigiamu aspektu.
Emocijos, tame tarpe ir pasiSlykstéjimo, turi savo funkcijas: jos atveria vienas patirtis ir uzveria
kitas, jos jtakoja veiksmus. Slykstumas tyrinéja negatyviaja prasme objekta, bei turi pavojingy idéjy,

teigia Milleris®*.

31 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 14.

32 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 81.

33 KAHAN, Dan M. The Anatomy of Disgust in Criminal Law: Review of the book. In The Cultural Cognition Project
[interaktyvus], 1998, p. 4.

3 MILLER, William lan. Anatomy of Disgust. In Open Library [interaktyvus], 1997, p. 9.
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Milleris vertina §lykStuma, kaip gynybinj socialinio teoretiSkumo stiliy, kuris ,,privilegijuoja
emocijas bendrai ir tam tikras emocijas i§ esmés®**. Taip, pasak Millerio $i emocija netgi tampa
privilegijuota. Tokia emocija atsiskleidzia tik tam tikrais momentais ir yra stipraus atoveiksmio.
Tiesa, kartais pasiprieSinancio, kartais atkartojancio, bet tai jau priklauso nuo individo vertybiy

skalés.

Ar gali dalis uzsakomuyjy straipsniy ar jvairiy komerciniy uzsakovy veiklos buti skirta tam, kad
formuojant informacijg sukelti skaitytojui/zitirovui $lyk§tumo emocijg. Suprantama, jei informacijos
gavejas, perziuréjes karo vaizdus jais pasiSlykstés, tai galbut ateityje jis pats niekuomet nenorés
kariauti. Taip SlyksStumas gali i$Saukti teigiamg reakcija. Arba kaip pasakyty Milleris: ,,veiksmo

lygmenyje $lykStumas yra galingas disciplinos ir socialinés kontrolés motyvatorius3®

. Pagal
autoriaus slykstumo supratimas kyla ne i§ aplinkos, bet kultiiros, todél jvairiose kultiirose jo objektai
gali buti skirtingi. Taigi, kas SlykStu lietuviui, gali biiti jprasta Afrikos ar Azijos Zemyno tautos
atstovui. ,,Mauricijuje jaunuoliy gaujas smurtiniams iSpuoliams jkvepia filmai apie Rembo, o
nepatenkintyjy grupés visame pasaulyje semiasi minéiy, Zitirédamos televizijos laidas apie Siaurés

37

Airijg arba Palesting®’“. ,, Tokia praneSimy, kuriy perduodami kraupiis tikro karo vaizdai i§ esmés gali

biiti suvokiami kaip veiksmo filmy siuzetai, normalizacija turi esminj poveikj: visas praneSimy

turinys susiniveliuoja individualaus asmens vaizdy sistemoje3.

Kita priezastis, kodél visuomené sugeria informacija yra vartotojisSkas pozitris. Heideggerio
pateikta smalsulio charakteristika su nedidelémis iSlygomis sutampa su ,,dabartinémis mass-media
teoretiky iSvadomis, kuriose pagrindiniu informacings, telematinés visuomenés bruozu vadinama

89« Zmogus i§ smalsumo perbéga didelio

vartotojiSka nuostata bet kokio praneSimo atzvilgiu
informacijos srauto pavirséliais, nes nori jos kuo daugiau ,,suvartoti®, o i§ tiesy negauti nieko, kas ji
praturtinty. Lyg ir perskaityta, perbégta, girdétai apie kg kalbama, bet nejsigilinta, priimta, taip, kaip

pateikta.

,Jaunystes kultas ir Ziniy perdavimo krizé yra du svarbiausi akimirkos tironijos simptomai misy
civilizacijoje®®“. Cia ir dabar vartotojai, gauna suformuota informacija ir, kritiskai jos
neapmastydami, eina prie kity informaciniy srauty. ,,<...> didelis vartojimas reikalingas tam, kad
skatinty gamyba, o did¢janti gamyba - tam, kad bty pasiekti ekonomikos augimo tikslai. D¢l to

pasidaro bitina suvartoti vis daugiau per vis trumpesnj laikg. Laisvalaikis tampa vis smarkesne

35 MILLER, i$nasa 34, p. 21.

3 MILLER, i$nasa 34, p. 80.

87 ERIKSEN, i$nasa 3, p. 38

38 CASTELLS, inasa 28, p. 334.
3 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 6.
40 ERIKSEN, i$nasa 3, p- 158.
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vartojimo karstlige*'. Jei laisvalaikiu ,,vartojama* informacija, §iuo aspektu ji yra preke, kurios,

vadovaujantis rinkos principais, reikia ,,parduoti® (perduoti) vis daugiau.

»Visur darosi anksta. Net aktyvus vartotojas, kuris pavyzdziui, vakarais jungingja televizijos
kanalus, tuo pat metu varto laikrastj, siuntinéja SMS Zinutes, geria aly, traskina bulviy traskuéius ir
ruko, be jokios abejonés, gali vartoti dar efektyviau. Per parg vis dar jmanoma suvartoti daugiau,
tereikia surasti budy kaip tai padaryti. <...> Skaidant laika (kurio vis dar tik 24 valandos per parg)
darbui, vartojimui ir Seimyniniam gyvenimui, jis fragmentuojasi ir i$ to kyla vidinio rySio praradimas.

Japiy liga — nuovargio sindromas dél gausybés projekty, kuriy nebejmanoma aprépti®?.

Po Eroso (emocijos) ir Narcizo (vartojimas) seka ir Tanatas. , Kuo daugiau mirties, tuo
gyvybingesnis jy vartotojo kiinas. Taip mirtis tampa savo prieSingybe. Tik nuolatinis kito mirties
regéjimas nulemia mano gyvybingumo pojutj, formuoja savirefleksijos mechanizmg <...>. Taciau
Siam trumpam laiko aktualumo iSgyvenimui pratgsti reikia vis daugiau auky, kraujo, tiksliy zudymo,
mirimo aplinkybiy, katastrofy detaliy, dar tikslesnio mirties prieSistorio ir jos pasekmiy. Reikia
aiskaus mirties funkcionavimo mechanizmo vaizdo. Sia katarsing pasgmonés funkcijg maitina ne tiek
koviniy filmy brutalumas, kiek operatyviis, nuo konteksty atrenkami ir abstrak¢iai rasiuojami
reportazai i$ jvairiy mirties ir destrukcijos, ziaurumo ir absurdiSkumo vie$patavimo viety <...> Kad

galéty matyti save mirstantj, jam reikéty mirti isliekant gyvam*3,

Si, vartotojiskoji ir laiko trikumg jaudianti visuomené, yra sékmingai apdorojama politikos ir
verslo konglomeratus atstovaujanciy informacijos siuntéjy. D¢l nuolatinio bégimo pavirSiuje to
pasékoje visuomenés nariai virsta jtakos paveiktais.

»liesa Siandienos Ziniasklaidoje néra vertybé. Tiesa nei karto nepaminéta ir Visuomenés

informavimo jstatyme**.

Taigi Siandien tiesa, néra vienintelis ir neginCijamas Kkriterijus.
Demokratiniame pasaulyje tiesg kiekvienas turi susiformuoti pats. Tam ir reikalingos vertybés.
Zmogus, neturintis vertybiy tampa kito vertybiy jrankiu, eksploatatoriumi. Todél yra rizika, kad
formuojantiems informacija yra naudingesni tie gavéjai, kurie neturi aiskiy vertybiy. IS to seka, kad
tokie informacijos skleidéjai nepadés ty vertybiy formuoti. Todé¢l belieka pasikliauti socialinémis
institucijomis, tokiomis kaip Seima, vaiky darzelis, mokykla, gal dar aukStosios mokyklos, kuriose
biity padedama tas moralines vertybes ugdyti. Kaip pasakyty Castellsas, ,,naujos informacinés

technologijos jungia pasaulj j globalius instrumentalumo tinklus*®**“. Sagmoningam individui reikia

4L ERIKSEN, ignasa 3, p. 161.

42 ERIKSEN, i8nasa 3, p. 162.

43 KINCINAITIS, i§nasa 13, p. 6.
4 ALEKNONIS, inasa 1, p. 202.
4 CASTELLS, i$nasa 28, p. 35.
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Jterpti save ] nepatogig padétj ir ugdyti gebéjima nepasiklysti Siuose tinkluose, o svarbiausia nebiiti

apgautiems. Globalis tinklai neturi apgauti individo jsitikinimy.

,Siuolaikinéje visuomenéje visi jos nariai tampa intensyvaus nenutriikstamo pramoniniu serijiniu
budu kuriamo, komerciniais kanalais perduodamo jvairialypio informacijos srauto gamintojais ir
vartotojais. Néra labai svarbu, kas kalba, kultiiros ministras ar ekstrasensas, visus vaizdus ir balsus
sulygina mass-media priemonés, tiksliau, ty priemoniy kuriamas prasminis pranesimy kodas*®«.
Gamintojas ir vartotojas susilieja | vieng. Kaip ir rasto medijoje, kur Siandien kiekvienas gali buti
raSytoju, audiovizualiosiose medijose tam tikrai momentais esi jos gamintojas (netgi formuotojas), o

Kitu momentu vartotojas. Net jei nesi audiovizualiyjy medijy darbuotojas $i taisyklé gali veikti.

Gavéju manipuliuojama i$Saukiant emocijas, primenant mirtj ir skatinant vartojima. Paveikiausi -
pasyvis gavéjai. Informacijg gebancioje apdoroti visuomenéje turéty buti ugdomi aktyvis kritiski

gavéjai.

1.3. Pakites jtakos pobiidis

Paskutinieji desimtmeciai arba informacijos amzius, kuris, kaip teigia Eriksenas prasidéjo XX a.
desimtame deSimtmetyje atsine$é globalizacija, o kartu ir informacijos ir individo santykio kaita.
Zinoma, per paskutinius kelerius desimtmegius tai labiausiai matoma. Pokytis vyko ir Kartu su
kiekvienos naujos audiovizualiosios priemonés atsiradimu. Kinas — XIX a. paskutinis deSimtmetis
(pirmieji seansai XX a. 1-3 deSimtmet;j), televizija — XX a. 3-as deSimtmetis (pirmosios transliacijos
4-ame deSimtmetyje), internetas — XX a. 7-as deSimtmetis (dabartinis saitynas (angl. world wide web)
atsirado nuo 9-0 desimtmecio). Apvalindami galime sakyti, kad per pastaruosius 100 mety apytiksliai
kas puse amziaus vartotojg pasiekdavo vis nauja jtakinga audiovizualioji medija.

,Miisy pasaulyje ziniy kiekis didéja, o iSmintis mazéja*’, mintis pasakyta pries keliasdesimt mety

Siandien jau jgavusi didelj pagreitj. Ir tolydZziai greitéjantj.

Paskutinis Simtmetis pasiZymeéjo ir pliuralizmo kaita. Demokratijy susikiirimas jgalino reiksti savo
nuomong. Taip, per esamus ir gauséjanéius informacijos perdavimo kanalus, sklido vis daugiau
jvairovés. vair¢jo ir pacios informacijos pateikimas — ta pacig Zinia dabar galima gauti keliais

kanalais.

Jei audiovizualigsias medijas susietume su juslémis, galétume pasak McLuhano nubrézti tokias

akies / ausies poveikio tendencijas: akis — spauda, knygos, véliau — akis / ausis — kinas, véliau — ausis

46 KINCINAITIS, i$nasa 13, p. 64.
4T HUXLEY, i$naga 6, p. 126.
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— radijas, toliau vél akis / ausis — televizija ir galiausiai akis / ausis — internetas. Taip, per paskutinj

Simtmet] buvo pereita prie abiejy klausos ir regos jusliy veikimo.

Medijos tampa vis labiau prieinamos. Dar pries Simtmetj (jei kalbama apie audiovizualiasias
medijas) tekdavo eiti | miesto kino teatrg ir zitréti tg pat] begarsi filmg, akompanuojant saléje
esanciam fortepijonui. Siandien galima rinktis i§ gausybés kino teatry ir siuZeto Zanry, o ,,tingus*

zitrovas gali tai daryti neiSkéles kojos 1§ namy.

Televizija, jgavusi pagreiti po AnNtrojo Pasaulinio karo, S$eStajame deSimtmetyje tapo
dominuojanéia vie$osios nuomonés medija. Tai sietina ir su postmodernizmo pradzia*®. Sioje
medijoje zilirovas pradétas liaupsinti jvykiy vaizdais (daZniausiai politiniy ar sporto), o Siandien yra
veikiamas ne tik gausybés televizijos kanaly, bet ir informacijos, dazniausiai pramoginiame formate
pateikimo jvairove. Jei kinas yra veiksmo medija, ,,televizija yra ne tiek veiksmo, kiek reagavimo
medija**“. Cia zitirovas jau pasyvesnis, o kartu jo masinimo priemonés intensyvesnés. Pavyzdziui,
»reklamuotojai moka uz laikrasc¢io ir zurnalo, radijo ir televizijos erdve bei laika; taigi jie nusiperka
dalj skaitytojo, klausytojo ar zitirovo taip pat konkreciai, lyg iSsinuomoty misy namus vieSam

susirinkimui®®, Nejuéia televizija, pasak McLuhano, jsiverzia j miisy namus.

Pagaliau internetas: i§ pradziy su menka galimybe pazitiréti kokios nors bendrovés internetinj
puslapj su informacija kas gaminama ir kaip susisiekti, Siandien turintis globalius informacijos

paieskos variklius.

Ne visuomet didéjantis prieinamumas sulauké palankaus kritiky vertinimo. Paimkime, kad ir
Baudrillard‘o pastabas apie santvarkos dirbtinj keitima, kur jis kritikuoja vakarie¢ius, galvojancius,
kad jy demokratija turi biiti priverstinai taikoma visiems be iSimties. Juk butent demokratija atnesa
Jvairove ir prieinamuma. Arba to paties mokslininko pastaba apie kopijavima, kurj jis vadina
simuliaciniu, tarsi neuztekty zinoti, kad yra originalas. Kitaip sakant, regima praeitis, mitas.
Informacija kopijuoja jvairtis medijy kanalai, varzydamiesi, kuris pirmas ja pateiks. Taip pat atsiranda
tendencija pakartoti tg pacig informacija, kuri jau buvo skelbta. Dazniausiai — tai straipsniai
,hesenstan¢iomis* temomis. Kaip pasakyty vokieéiy filosofas W. Benjaminas, atsiradus fotografijai
viskas susidéjo j rémus ir originalas prarado aurg. Perfrazuodami galétume teigti, kad kopijuojama
informacija nebeturi savo auros. Ji jau yra masinis produktas. Jei tai biity ne kopija, o originalas ir
turéty aura, gavejas galéty ja analizuoti, mégautis, gilintis, pajausti. Kai tai teliecka masiniu produktu,

jis tinkamas tik pazitiréti ir iSmesti.

% LYOTARD, i$nasa 14, p. 17.
49 McLUHAN, Marshall. Kaip suprasti medijas: Zmogaus tesiniai. Vilnius, 2003, p. 307.
S0 McLUHAN, i$naga 49, p. 203.

19



Graziai $] realybés reaktualizavimg (informacijos pakartojimg) apibiidino pranciizy raSytojas M.
Proust’as: ,,maziausias kazkuriuo miisy gyvenimo laikotarpiu iStartas Zodis, nereikSmingiausias miisy
judesys yra apsuptas ir apsviestas daikty, neturin€iy su juo jokio rysio, atspindziais ty daikty, nuo
kuriy jj atskiria musy protas, nejzvelges juose nieko, kas teikty peno misy apmastymams, bet jy
apsuptyje — nereikSmingiausias judesys, papras¢iausias veiksmas pasilicka jkalintas tarsi tiikstantyje
uzdary indy, kuriy kiekvienas pripildytas visiskai skirtingos spalvos, skirtingo kvapo, skirtingos

temperatiiros daikty®*,

Jtaigumas — Kitas medijy atnestas visuomenés jtakos pokytis. Vienas i§ jtaigumo organizatoriy —
Ziniasklaida. Ketvirtosios valdzios mitas, atsirades 1990 m. Lietuvoje, Siandien jau nebegalioja.
Ketvirtoji valdzia, arba Ziniasklaida, $iandien yra ekonominés cenziiros veikiamas siuntéjas. Saliai,
XX a. paskutiniame deSimtmetyje staiga jSokus j demokratijos traukinj, iki tol politinés cenziiros
saistoma ziniasklaida akimirksniu tapo jvairi (pliuralistiné i§ pastraipos auk$¢iau), vien jau tuo, kad
tuo metu neliko aiSkios politinés cenziiros. Metams bégant ir jsivyraujant rinkos ekonomikai, beveik
visa ziniasklaida peréjo j privacias rankas, kurios iSlaikymui buvo biitinas kapitalas. Taip daryti jtaka
siekiantiems atsirado galimybé per kapitala veikti gavéja. Ziniasklaidos priemongs, veikiamos rinkos
désniy, pradéjo tarnauti finansuotojams. Siandien Zmonéms reikia i§mokti, kad Ziniasklaida nebitinai
skleidzia besaliska informacija. Cia kaip ir su reklama, ji atsirado tuomet, kai produkty pasidaré per

daug.

Vizuali medija yra paveikesné. ,,Bitent zaibiski elektros priemonémis perduodamos informacijos
padariniai reikalauja samoningo meniskumo pateikiant ir kontroliuojant Zinias®?. Si McLuhano

mintis taip pat leidzia manyti, kad tyréjas suprato jy kontroliuojamajj poveikj.

Baudrillard‘as dél jtaigumo ramina: ,,negalime pasiduoti negatyvumui, kurj bruka diskursas: mes
susiduriame ne su liga ir ne su virusiniu susirgimu. | Ziniasklaidg vertéty zitiréti kaip j iSorine orbita
besisukantj savotiSka genetinj koda, valdantj tikrovés virtimg hipertikrove, lygiai kaip Kkitas,
mikromolekulinis kodas valdo per¢jima i§ vienos, reprezentacinés, prasmeés sferos j kita, geneting,
programuoto signalo sferg.<...> Ziniasklaida — tai mutaves genas®>“. Jame, be pirminiy lasteliy, daug
sukurty, paveikty, klonuoty (Zr. tolimesnes pastabas apie klonus). Taciau, tokiai mutacijai ir jtaigumuli

suprasti, reikalingas kritiSkas pozitiris.

Baudrillard‘as teigia, kad zitrovas nebeskiria, kur reaguoti pasyviai, kur aktyviai. Jis
implozuojamas ] televizija. Ir joje biidamas pasyvesnis informacijos siunté€jui, arba, kaip pasakyty

Baudrillard-as, simuliakry ktiréjui, yra naudingesnis.

51 PROUST, Marcel. Atrastas laikas. Vilnius, 1997, p. 130.
52 McLUHAN, i$nasa 49, p. 200.
53 BAUDRILLARD, Jean. Simuliakrai ir simuliacija. Vilnius, 2009, p. 43.
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Iki demokratijy susikiirimo su cenziira buvo viskas aisku — ji buvo viesai demonstruojama. Kritinj
mastyma turinti visuomené zinojo, kad spauda, knygos, véliau kinas, radijas — tose valstybése, kuriose
demokratija atéjo véliau, buvo cenziiruojama. Dabar, kai demokratijos paskelbé zodzio laisve, gali
atrodyti, kad tokios cenziros neliko. Taip, politinés cenziiros neliko, bet iSaugo nauja, uzsléptoji, apie

kurig raSo Huxley‘is ir Aleknonis.

Aleknonis jzvelgia uzsléptos cenziros grésme: ,,demokratinéje bendruomenéje suklestéjusios
uzsléptos cenziiros formos yra dar pavojingesnés uz atvira tradicine cenziirg®. Atvira cenziira
matoma i$ karto, tuo tarpu ekonominés cenziiros gausoje labai lengva pasiklysti. Gelbéja nebent tai,
kad skirtingi spaudos magnatai tarnauja skirtingoms verslo struktiiroms, 0 tai informacijos gavéja

privercia suklusti: ,,0 kur ¢ia tiesa®.

Su uzsléptimi galima susieti ir Aleknonio posakj: ,,mes noré¢jome teisingumo, o gavome teisétuma.
Tai néra blogai, bet ne visai tas pat. Siandien demokratinéje visuomenéje gyvenantis pilietis turéty
siekti biiti informuotas, noréty Zinoti, taciau yra jgijes tik teis¢ laisvai skaityti laikrasc¢ius, Zitiréti
televizija, klausytis radijo ar nar$yti internete. Tai néra blogai, bet ne visai tas pat®*“. Cia netiesiogiai

uzsimenama, kad mes turime prieinamuma prie visko, ta¢iau nebiitinai tiesos.

Latentinis poveikis remiasi imitacijomis. Siandien visuomenés nariui negalima pasakyti, kad jam
siun¢iama informacija formuojama, todél prireikia pastangy patj formavimo faktg imituoti, tarsi,
suformuota Zinia jau savaime yra pirminis Saltinis. Tokias medijy imitacijas arba gaminamg realybe

Baudrillard‘as vadina simuliakru.

Simuliakrai — tai tokia daikto, rei$kinio ar fenomeno biuiklé, kai tas daiktas veidrodzio principu
nebeatspindi Salia vykstan¢io gyvenimo, o imasi vaizduoti ir rodyti ta, ko i§ tiesy néra. Tokj
apibrézimg pateikia J. Baudrillard‘as savo knygoje ,,Simuliacija ir simuliakrai“. Pradedama nuo
tikrovés, kuri yra gaminama. Pagal Baudrillard‘g: ,.tikrové gaminama — ir gali buti begale karty
atgaminta — i§ miniatidiriniy lasteliy, i§ matricy ir atminties banky, i§ valdymo modeliy®*. Perfrazavus
autoriy — informacija gaminama, gaminama is visko i§ ko galima, atkartojami seni ir pamirsti jvykiai,

dubliuojamos ir kartojamos esamos situacijos. Stiprus naratyvus dirbtinis informacinis srautas.
Pagal Baudrillardg yra trijy laipsniy simuliakrai:

* Naturalts, nattralistiski simuliakrai, paremti vaizdu, imitacija ir falsifikavimu, harmoningi,

optimistiniai, siekiantys idealiai atstatyti ar jsteigti prigimtj pagal Dievo paveiksla.

5 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 117.
5 ALEKNONIS, i$nasa 1, p. 203.
% BAUDRILLARD, i§nasa 53, p. 8.
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* produktyviis, produkuoti simuliakrai, paremti energija, jéga, jos materializacija su masinos
pagalba visoje gamybos sistemoje — jiems biidingas prometéjiskas siekis nuolatos pléstis globaliu
mastu, neribotai iSlaisvinti energija.

* simuliacijos simuliakrai, paremti informacija, modeliu, kibernetiniu zaismu — jiems biidingas

visiskas operacionalumas, hiperrealumas, totalios kontrolés siekis®’*.

Kuo paskesnis simuliakras, tuo jis toliau nuo realybés ir tuo jis paveikesnis.

McLuhanas kartg savo vieng knyga pavadino medija yra masazas (The Medium is the Massage).
Masazas veikia miisy biiseng ne per vienok] ar kitokj jsisgmoninama turinj, o tiesiogiai. Pasak lietuviy
filosofo Tomo Sodeikos galima sakyti, kad masazo poveikis yra ,,subliminalinis“. Tokio pobiidzio
poveiki McLuhanas sieja su medijy forma, sykiu puikiai suprasdamas, jog Si sgsaja néra lengvai
suvokiama: ,,mano drauga, méginusj vidurinéje mokykloje $io bei to pamokyti apie medijy formas,
pritrenké vieninga reakcija j tokj dalyka. Jo mokiniai né akimirkai negal¢jo susitaikyti su teiginiu,
kad spauda ar kokia nors kitokia vie$oji komunikacijos priemoné gali biti naudojama blogiems
tikslams. <...> Nesugebéjimas suvokti kyla biitent todél, kad kreipiamas démesys | misy medijy —

radijo, spaudos ar pacios angly kalbos — ,,turinj*, ignoruojant forma®®.

Toliau Baudrillard‘as zvelgia dar dramatiSkiau ir apibiidina tokig pasléptj: ,Siandien visa
(audiovizualiniy priemoniy) strategija paremta baimeés pusiausvyra ir atgrasinimu, susijusiu su
amZina katastrofos simuliacija ir su jos laukimu, ir tokj scenarijy galima pazeisti vieninteliu budu —

is8aukus katastrofy, produkavus ar reprodukavus realia katastrofg®®.

Rezisieriaus J. Bridges 1979 m. filmas ,,the China syndrome* kaip tik ir pasakoja apie tokia
tendencijg. Filmo scenarijuje pasakojama kaip Zzurnalisty vizito metu prireikia skubiai stabdyti
atominés elektrinés reaktorius. Véliau susitariama, kad incidentas nebus vieSinamas, tac¢iau vienas ir
veikejy nebiidamas tikras de¢l reaktoriaus saugumo toliau pats nagringja situacijg. Filmo mintis:
katastrofos baime yra didesnis jvykis nei katastrofa. Deja ,,The China syndrome*®, tai filmas, kurio

analogiSka situacija pasikartoja realyb¢je (Harrisburge, JAV) jau po filmo isleidimo.
»Spaudos pobiidzio ir jos pasgmoningo ar latentinio veikimo nesuvokimas yra jprastas dalykas ir
tarp politiky ir tarp politology®®“. Latentinis pobudis tvirtai jsi3aknijes naujosiose medijose.
Informacijos gausa naujomis medijomis vercia Zengti pavirSiumi. Todel kitas jtakos pokytis -
fragmentiskumas. Iki audiovizualiyjy medijy jsigaléjimo buvo jprasta perskaityti visg laikrastj. Jau

televizijos atsiradimas jvedé¢ fragmentiSkumo momenta. Tapo jprastg §ig medijg ,,vartoti* visg buvimo

5 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 140.
% McLUHAN, i$nasa 49, p. 205.

% BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 70.
60 McLUHAN, i$nasa 49, p. 205.
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greta laikg. Nors Sios medijos turinys daugiau pramoginis, vartotojas nesugeba visg vakarg iSlaikyti
démesj, tod¢l informacijg suvokia fragmentiskai. Tuo tarpu Siandieniniame internete, kur informacija
keiciasi kas akimirka, fragmentiskumas dar rySkesnis, jis dalinasi tas pacias 24 valandas su kita

veikla, tuo mazindamas koncentracijg ir démes;j j vieng konkrety dalyka.

,,Pasak McLuhano informacijos srautas miisy visuomenéje skatina mastyseng, kuri primena ne tiek
linijinj, loginj mastyma, budingg pramoninei visuomenei, kiek Sokinéjantj, asociatyvy, poetinj
mastymo biida, kuriuo pasizymi nesiuolaikinés visuomenés®'“. Grei¢iausiai W. Ongas &ia jzvelgty
grizimg prie oralumo (kg su mumis Siandien daro hipertekstas), o Platonas, tokius ,,poetus®, kuriy
kiiriniai yra fragmentiski, galbiit i§ viso iSvaryty i$ savo valstybes.

Nuo televizijos nedaug ,.atsilieka™ ir kinas. Jo kiirimo iStakose buves kiirybinés israiskos
elementas, kurj su vaizduote siejo ,,gyvybingas, dialektinis, pilnatviskas, dramatinis ry$ys®>,
Siandien virto kopijuojancia, savimi besidominancia ir daug karty perdarancia anks¢iau sukurtg
produkta magina. ,,Siandien tarp kino ir tikrovés besimezgantis rysys yra atvirktinis, negatyvus: taip
atsitinka todél, kad ir vienas, ir kitas praranda savo specifiskumg®®*. Efekty pagrjsti vaizdai vercia

kriip&ioti, taciau tai téra tik simuliaciniai vaizdai apie tuos jvykius.

Kalbant apie moralinés jtakos pokytj svarbu paminéti, kad nebesiremiama j visuotines moralines
vertybes. Nattiralus baivis neturéti moralinés sistemos. Jei norisi turéti — reikia susikurti. Tai

postmodernistinio mastymo, kuriame vyrauja pliuralizmas, pasekmé.

Siandieniné moraliné Sistema yra momentiné mozaika, pasak McLuhano ,,mozaikiska medijos
forma*. Castellsas akcentuoja, kad toks momentiskumas yra globalizacijos pasekmé. Jis tai apibiidina
citata ,,<...> didéjantis atstumas tarp globalizacijos ir tapatumo, tinklo ir savimonés®*. Globalizacija
ruoSiasi atimti istorinius tapatumus, su kuriais iSaugo ankstesnés kartos. Globalus tinklas padeda

atprasti nuo kritinio mastymo, atsaisto moralinius gniauztus, kuriuos tur¢jo visos iki miisy kartos.

Globalizacija ir technika kei¢ia mus ir miisy laikinius gebéjimus apdoroti informacijg. Daromés
pavirsutiniski, tingiis, tuo maitindami informacijos siuntéjus. ISauges medijy mastas, informacinis
pliuralizmas, uzsléptas jtaigumas — tai veiksniai labiausiai veikiantys jtakos pobudj. Prie to prisideda
gavejo fragmentiSkumas ir moralinis nesistemingumas. Jtakos pobtidis yra Sio darbo analitinés dalies

asis. Nuo kito skyriaus pereisime prie nagrinéjimo, kokiy veiksmy imamasi pobtidziui reguliuoti.

61 ERIKSEN, i$nasa 3, p. 131.

62 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 60.
83 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 60.
64 CASTELLS, i¥nasa 28, p. 36.
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2. ISorinés moralinés cenziiros priemonés

Nuo $io skyriaus pereinama prie jtakos pobudzio ribojimo. Darbe iSskirtos dvi ribojimo riiSys:
iSoriné ir vidiné cenziros. [Sorine vadinama iSoriniy institucijy, ar tai biity valstybé, jos institucijos
ar visuomeneg ir jos grupés (pvz., Seima). Vidine (apie kurig bus kalbama treciame Sio darbo skyriuje)

vadinamos vidinés savireguliacijos priemonés.

ISoriné cenziira naudota nuo pirmyjy valstybiy susidarymo. Apie jg rasé Antikos filosofas
Platonas. Vélesnieji filosofai, Siame darbe aptariami Aristotelis, Kantas, Nietzsche rasé¢ apie
moralines normas. Jy siejamybé¢ su iSorine moraline cenziira remiasi moraliSkumo — gério ir blogio
atskyrimo samprata. Apzvalga baigia Heideggerio meno cenziiros apmastymai, menas, Siame

kontekste tarnauja kaip medijy termino pirmtakas.

[Soriné cenziira yra atvira, jei jvertinsime prielaida, kad kritiSkai pasaulézitirg vertinantis individas
visuomet galéjo suvokti, kad jj pasiekianti informacija yra suformuota. Ji suskirstyta j politing ir
visuomening. Politiné — tokia, kuri susijusi su valstybés vykdoma politika ir priklauso nuo politinés
santvarkos. Visuomeniné — Siek tiek kompleksiSkesne, nes apima tiek valstybines institucijas, tiek

visuomenines organizacijas, o taip pat ir Seimg, priskirting, prie mazos visuomengés grupes.

Kitas poskyris — apie cenziirg filosofy akimis.

2.1. Cenzura filosofijoje. Meno cenziira

Aptarsime Siuos filosofus: Platong, Aristotelj, Kantg, Nietzsche, Heideggerj. Platonas, kuriuo
remiasi daugelis naujyjy laiky autoriy kalbédami apie morale ir cenziirg. Kantas, Nietzsche,
Heideggeris, pastaryjy Simtmeciy vokieéiy filosofijai, daug démesio skyre Sioms temoms. Juolab jy
laikotarpiu atsirado ir vystési technika (nes kalbame apie medijas). Visi atrinkti autoriai kalbéjo apie
etika, morale, cenziirg. leSkant cenziiros apraiSky klasiky veikaluose taip pat norisi paieskoti ir
analogy su menu bei groziu. Juolab, kad menas ir groZis yra neatskiriamos kulttiros ir audiovizualiy

priemoniy sgvokos.

Sie filosofai savo veikaluose pristaté tai, kg Siame darbe norima akcentuoti: iSoring cenziirg, viding

morale, meno (Siandien medijy) poveiki.

Platonas — antikinés Graikijos (IV a. pr.Kr.) filosofas. Jis palieCia cenziiros tema kalbédamas apie

vaiky aukléjima, taip pat, kai siekia savo idealioje valstybéje pasiekti gério harmonija.
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Platono veikale sitiloma aukl¢jimg pradéti nuo mazens. ,,Kiekviename darbe svarbiausias dalykas
yra pradzia, ypac jei kalbama apie jauna <...> biitybe®®“. Tai jis mato per jy gaunamos informacijos
apribojima: ,,argi mes lengva Sirdimi leisime vaikams <...> jsileisti | savo sielg paziiiras, dazniausiai
priedingas toms, kurias, miisy manymu, jie privalés turéti uzauge®“. Antikos mastytojams riipi,
kokius pagrindus gaus vaikai. Jy mgstymu vaikai negali gauti skirtingos moralinés informacijos, nei
i§ juy bus reikalaujama suaugus. ,,Pirmiausia reikés prizitréti pasaky kiiréjus: jei sukurs gera pasaka —
priimti, o jei bloga — atmesti. Paskui mes paraginsime aukles ir motinas sekti vaikams misy
pripaZjstamas pasakas ir labiau formuoti jy siclas pasakomis negu jy kiinus — rankomis. Dauguma

dabar sekamy pasaky reikés atmesti®’*.

Autorius (tiksliau Sokrato minc¢iy uzrasytojas) toliau vardina kokios jy manymy blogybés turéty
biiti cenzliruojamos: ,,apskritai neriekia pasakoti, kad dievai su dievais kariauja, spendzia vieni

kitiems spastus, musasi vieni su kitais, - juk visa tai netiesa®®.

Cenziirinis tonas tolydZio grieZtéja ir visuomenei jis skamba kaip: ,,jau i§ pat mazens turés vieny
pasakojimy klausytis, o kity — nesiklausyti®®“, o valstybés vadovams: ,,valstybés kiiréjams reikia
zinoti pavyzdzius, pagal kuriuos kurs pasakas poetai; jeigu jie nenorés kurti pagal tuos pavyzdzius,

tai reikia juos priversti, bet patiems valstybés kiiréjams nereikia kurti pasaky’%«.

Tokio cenziiravimo priezastimi Platonas nurodo gério siekima: ,,géris yra ne viso ko, o tik teisingy

veiksmy priezastis; bet jis néra blogy dalyky priezastis’*.

., Valstybeje* besiSnekuciuojantys filosofai d¢l kriterijy neatitikimo brauké zodZzius 1§ Zymiausio
oralaus epo poeto Homero jau véliau uzrasyty kiiriniy. Ir juose biity paliekami kriterijai, kad dievai

tik geri, herojai tik teigiami.

Platono valstybei menas gali biiti vertingas tik jei iSkelia tinkamus pavyzdzius, kurie yra sektini
jaunajai kartai. Jis remiasi ugdymo idéja. Dievybés ir herojai yra tik pavyzdiniai, sektini, jy neSamos

vertybés teigiamos (narsa, padorumas).

Nors, pasak besiSnekuciuojanciy, meluoti negalima, bet ir klausytis galima tik teigiamumo. Po
dievybés (Siandien tai bty religijos) ir herojy (Siandien valstybés vadovai, politikai) tik teigiamo
filtravimo iSminciai per¢jo prie kity visuomenés nariy ir jy démesys uzkliuvo ties dory Zmoniy

nelaimingumo: ,,poetai ir prozininkai labai blogai kalba apie Zmones — biitent, kad daugelis nedoréliy

6 PLATONAS. Valstybé. Vilnius, 1992, p. 80.
% PLATONAS, i$nasa 65, p. 80.
57 PLATONAS, i$nasa 65, p. 81.
% PLATONAS, i$nasa 65, p. 82.
8 PLATONAS, i$nasa 65, p. 91.
O PLATONAS, i$nasa 65, p. 83.
"L PLATONAS, i$nasa 65, p. 83.
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yra laimingi, o daug dory zmoniy — nelaimingi. <...> Tokius dalykus mes uzdraustume kalbéti ir kurti,

o jsakytume kurti ir pasakoti visai priesingus dalykus’?*.

,»Mégdziojimas, jeigu jis tesiasi nuo mazens, virsta jprociais ir prigimties bruozais — jis paveikia

73

kiing, balsa, dvasig >, todél (poetams) galima mégdzioti tik dorg Zzmogy.

Platono deSimtojoje knygoje apie valstybe minima, kaip idealioje valstybéje susitvarkoma su
pameégdziotojais. Pamégdziotojai, Sioje knygoje — tai dailés ir poezijos menininkai, nes, jie, pasak
Sokrato, gamina regimybe. Sokratas juos dar vadina treciosios eilés ,dirb&jais“ (,,Vadinasi,

pamégdZiotoju tu vadini tre¢ios eilés dirbéja, tolstant nuo gamtos’

). Kur pirmas kiiréjas yra Kiir¢jas
(Dievas, Dzeusas), antras — amatininkas, gaminantis kokj nors daiktg. Taip menininkui tenka trecia
eilé¢ — regimybés pagaminimas. Sokrato ir jo mokiniy neprielankumo menininkai sulaukia d¢l to, kad
jie pateikia savo darbus taip, kad jie i$8aukia jvairius negatyvius (i$ blogio ateinancius) jausmus, kas
Sokrato teigimu, néra teisinga, nes neapmatuojama protu. Platonas per kelias atkarpas nurodo miisy
sielos prado imlumg blogiui ,,8irstantis miisy sielos pradas tinka visokiausiems pamégdZiojimams”*,
svetimy iSgyvenimy perémimg, kas biidinga to laikotarpio tragedijy epuose, ,,svetimi iSgyvenimai
biitinai pereina j mus pac¢ius’®*. Taip pat apgaulé: ,,pasinaudodama $itokia miisy prigimties biisena,
dailé apgaudin¢ja mus savo kerais — Cia ji né kiek neatsilieka nuo fokusininky ir visokiy

,.stebukladariy*“’’*, Vélgi, pamégdZiojimas, herojy neidealizavimas, vargingyjy nesékmés.

Taip, jvardindami dalies poezijos neatitikimg idealiai valstybei, senieji mastytojai siekia apriboti
jos prieinamuma savo valstybe¢je. ,,bet Zinok, kad 1§ poezijos ] misy valstybe reikia jsileisti tik himnus

dievams ir Zymiy zmoniy paslovinimus’8,

Taigi kokia ¢ia cenziira? Ja nori pritaikyti tarpusavyje besisnekuéiuojantys filosofai. Siuo poziiiriu
Ji — visuomeniné, nes bendrauja du visuomenés nariai. Filosofai siekia daryti jtakg daugelyje jy
idealios valstybés sfery, taCiau $is interesas ateina i$ visuomenés, kurios nariais Sie filosofai esti.
Filosofai remiasi protu ir jy iSvady déka reiSkiniai, neatitinkantys kriterijy, nejleidZziami j Sios
antikinés valstybés vidy. Sioje perspektyvoje filosofai yra valstybés vadovai, vadinasi formuoja jos
politika ir jy sitlomi apribojimai biity politiné cenziira. Bet kuriuo atveju — tai iSoriné cenziira.
DeSimtoje knygoje Sokratui svarbiais kriterijais esti dievybiy idealizavimas ir valdovy ar Zymiy
zmoniy herojiskumas, todél ir poezijai keliami tokie reikalavimai. Jei poezija, pasak Platono,

pasiteisina ,,lyriniu ar kokiu kitu metru*, ji vél gali grjzti i§ tremties.

2PLATONAS, i$nasa 65, p. 100.
8 PLATONAS, i$nasa 65, p. 104.
4 PLATONAS, i$nasa 65, p. 378.
S PLATONAS, i$nasa 65, p. 389.
6 PLATONAS, i$nasa 65, p. 391.
" PLATONAS, i$nasa 65, p. 386.
8 PLATONAS, i$nasa 65, p. 392.
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Platono neigiamo pozitirio | meng aspektas yra susijes su pedagogine praktika. Tai valstybiné
aukléjamoji reikSmé, kur menas gali biti vertingas, jei iSkelia tinkamus pavyzdzius (pvz. jaunuoliams

ikvepia ryzto, drasos).

Platono mokinys Aristotelis mégdziojimg gretina su prigimtine zmogaus funkcija ,,juk i pat
vaikystés Zzmonés yra linke mégdZioti’®. Ir antrina savo mokytojui dél tragedijy mégdziotojiskos
prigimties: ,,Epinis ar traginis kiirinys, taip pat komedija ir ditirambas ... visi Sie kiiriniai apskritai

+80¢¢

priklauso imitaciniam menui Imitacija (mimesis) — tai pamégdziojimas, pakartojimas,

atkartojimas to, kas jau sukurta. O ,,drama atsirado dél to, kad ji imituoja veikian¢ius Zmones (iSvertus

i$ graiky kalbos drontas)®l.

Aristotelis iskelia tik racionalius ir loginius argumentus kaip savaime vertingus. Anot Aristotelio,
kad veiksmas bty doras, jis turi biti atlieckamas noriai ir su malonumu, o ne i§ pareigos (na nebent

vienintelés pareigos — tapti geresniais Zmonémis).
Aristotelis, prieSingai nei Platonas, nemané¢, kad etika, kaip kad matematika, turi siekti tikslumo.

Aristotelis pazyméjo takoskyra tarp meistrystés, jgudimo pagaminti tam tikrg daiktg ir dorovinio
Zinojimo. JgiidZiy galima iSmokti, galima ir primir$ti. Dorovinés Zinios neprarandamos. Aristotelio
pagrindiné biido doryb¢ iSbalansuoti savo ir aplinkiniy santykius. ,,Kaip dailidé¢ ir batsiuvys dirba ir
pasiekia tam tikry rezultaty, taip ir zmogus turi tam tikra savo funkcija® jis gali siekti gyventi taip,
kad gyvenimo biidas biity tobulai suderintas su duota sielos dorybe, ir tokiu biidu pasiekti laime —
aukscCiausig Zmogui prieinamg geri. ,,gydymo mene tai bus sveikata, karo mene — pergalé, statybos
mene —namas, kituose menuose — vis kas kita®>*. Aristotelio dorybés — drasa, nuosaikumas, kilnumas,
teisingumas. Tai moralinés normos, kurios pasiekiamos valstybés politikos déka. Tokiu budy esti

valstybés ir individo kontrolés rySys. Aristotelio cenziira, kaip ir Platono yra iSoriné.

Per dvideSimt Simtmeciy véliau XVIII a. vokie€iy filosofas I. Kantas tgsia moralaus grozio
aiSkinimus. Jo moraliné samprata: grozis yra moralus, tod¢l meno kiirinj reikia prizitiréti moraliniu

84¢c

pozitiriu. ,,Grozis yra to, kas moraliai gera, simbolis®* ir autorius jj jvardina kaip apmastyti galima

subjekta. Toliau Kantas pateikia tokius grozio juslinio suvokimo momentus:
1) Grozis patinka betarpiskai
2) Jis patinka nesuinteresuotai

3) Vaizduotés laisvé vertinant grozj jsivaizduojama kaip sutarianti su intelekto désningumu.

® ARISTOTELIS. Rinktiniai rastai. Vilnius, 1990, p. 280.

8 ARISTOTELIS, inasa 79, p. 277.

8L ARISTOTELLIS, i§nasa 79, p. 280.

82 ARISTOTELIS, inasa 79, p. 72.

8 ARISTOTELIS, inasa 79, p. 70.

8 KANT, Immanuel. Sprendimo galios kritika. Vilnius, 1991, p. 209.
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4) Subjektyvus grozio vertinimo principas jsivaizduojamas kaip visuotinis

»Iprastinis intelektas taip pat jpratgs atsizvelgti i Sig analogija, ir graziems gamtos arba meno
objektams mes daznai duodame pavadinimus, kuriy pagrindas, matyt, yra moralinis vertinimas®>-,

Toks vertinimas parodo laisvg vaizduote, kurig sukelia moralinis suinteresuotumas.

Gerumas, pagal Kantg, eina pirma. Laimé seka i§ paskos. ,,Padaryti zmogy laimingg — visai kas
kita negu padaryti ji gera <...> Privalau tapti pirmiausia geru. Pareiga, o ne laimé liudija Zzmogaus

vidine verte ir orumg®®.

Dorumas — besalygiskas pareigos vykdymas. Kanto etikoje Zmogaus dorumas siejamas su jo
sugebéjimu vykdyti pareigg 1§ pareigos jausmo. Tai privalomasis (doras, moraliai vertingas)
poelgis®’. , Kanto moralé palieka per mazai vietos emocinéms reakcijoms, kaip pvz. tévy reakcija j
vaiky aukléjimg <...> saves iSreiSkimas moral¢je yra pagrindas dviejy dalyky bendro moralinio
jsipareigojimo ir kity jsipareigojimas mumis pasitikéti (bei miisy pa¢iy patiems sau)®“. Mes patys

esame sau skolingi moralinj aspektg mainais | autonomijg.

Kanto apibudintos juslinio ir intelektinio pazinimo formos apibendrinamos patyrime per prota.
Kantas Zmogaus, tokio, koks jis yra ieSkojo prote. Kantas atmeta instrumenting proto interpretacija.
Protas — dorovés Saltinis, jos désniai turi biiti kildinami ,,i§ protingos biitybés bendros sgvokos®.
Dorovés Saltiniu gali biiti tik grynasis protas, laisvas nuo polinkiy jtakos. Dorové yra kasdien
atsikuriantis santykis tarp Zmoniy. Individualus Zmogaus protas turi iSsivaduoti i§ paklusnumo bet

kokiam autoritetui ir savarankiskai spresti, kas yra tiesa, kas ne.

Meng Kantas apibrézia aiSkiai atskirdamas nuo kity trijy sri¢iy — gamtos, mokslo ir amato. Menas

— tai specifiné veikla. Menas — tai kiiryba. Laisvai pasirenkamas menas yra laisvas®.

Grozio objektyvumas ir subjektyvumas. Grozio jtakos nepamatuosi matematiskai, vadinasi tai
subjektyvu. Cia, Kantui gelbéja skonis. Skonis yra subjektyvus ta prasme, kad apie grozj sprendzia
Zmogaus protas, grozis néra objektyvi daikty savybé. Vis délto geras skonis yra to, kuris laikosi
negin¢ijamai proto nustatyty désniy®. Taip groZis yra subjektyvizuojamas — susiejamas su protu,
proto sprendiniu, bet Sis sprendinys néra pliuralistiSkas, mat jj lemia paties proto nustatytos taisykles

ir désniai.

8 KANT, i$nasa 84, p. 210.

8 KANT, Immanuel. Praktinio proto kritika. Vilnius, 1987, p. 80.

8 KANT, Immanuel. Dorovés metafizikos pagrindai. Vilnius, 1980, p. 52.

8 CHRISTMAN, John. Autonomy in Moral and Political Philosophy. The Stanford Encyclopedia of Philosophy
[interaktyvus], July 28 2003, p. 5.

8 KANT, i$nasa 87, p. 39.

% KANT, i$nasa 84, p. 96.

%1 KANT, i$nasa 84, p. 55.
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Kanto moralinis vertinimas ir vidiné proto diktuojama pareiga veda link kontroliavimo
(cenziiravimo). Nepaklusimas autoritetams ir savarankiSkas tiesos atsirinkimas liudija viding

moraling cenziirg.

Amziumi veliau XIX a. toje pacioje Vokietijoje F. Nietzsche pateikia savo poziiirj, kaip
cenziiruoti. Nietzsche modelis biity gério ir blogio atskyrimas. Sekant Siuo atskyrimu, géris turéty

likti, o blogis biiti iSmetamas, t.y. cenziiruojamas.

Kokios kilmés yra pamatinés etinés kategorijos géris ir blogis. Klasikinis moralinis vertinimas
etikoje yra grjstas gério ir blogio opozicija. Nietzsche savo genealogijoje naudojo dvi morales:

aristokratiskaja kilmingyjy ir destruktyviaja vergy.

Moralé néra duotybé — ji susiklosté per ilgus Simtmecius. Nietzsche gério savoka kildina i
neatmenamy laiky: ,,nuo neatmenamy laiky <...> neegoistiSkus poelgius gyré ir vadino gerais tie,
kuriems jie buvo daromi, taigi tie, kuriems jie buvo naudingi. Véliau zmonés §j pagyry Saltinj
pamir$o, bet neegoistiSkus poelgius — kadangi jie i$ jpratimo visuomet buvo aukstinami kaip geri —
émé taip pat laikyti gerais — tarsi Sie poelgiai patys savaime biity tam tikras géris®>. Taip, pasak
Nietzsche neegoistiski poelgiai buvo vadinami gerais, bet tik tokiu atveju, jei jie buvo jy gavéjams
naudingi. Taigi géris yra neegoisti§kas naudos suteikimas kitam, jskaitant, kad, pasak Nietzsche, pats

poelgis tarsi tapo gériu.

Veéliau Nietzsche Zengia dar toliau ir mini Spencerio i$sireiSkima, kuri papildo auks¢iau Nietzsche
pateikta gério naudingumo savoka. ,,Herbertas Spenceris sgvoka ,,gera® traktuoja kaip i§ esmés
tolygia savokai ,,naudinga*, , tikslinga*®®. Gera, tai, kas naudinga. Jei tai pritaikytume informacijai,
vadintume, gera informacija tokia, kuri yra naudinga. O kaip Zinoti, kad informacija naudinga. Ka

apie naudinguma toliau kalba Nietzsche?

,Visur ,kilmingas®, ,taurus® buvo pagrindiné luominé sgvoka, i§ kurios neiSvengiamai
iSsirutulioja sgvoka ,,gera®, reiskianti tai, kas ,,dvasisSkai kilminga“, ,tauru®, kas ,,dvasiskai aukstos
rasies®*“. Sio filosofo terminologijoje gerumas kildinamas i§ auksto luomo ir su juo tiesiogiai susijes.
Analogiskai ir blogis, kildinamas i§ pras¢iokiSkumo ir su juo tiesiogiai susijes: ,,lygiagreciai su

kitimu, kur savokos ,,pras¢iokiska®, ,,plebéjiska®, , 7ema* galiausiai pereina j savoka ,,prasta“®>.
9

Dar vienas jdomus niuansas minimas $io filosofo knygoje apie moralés genealogija. Ji taikyta
Zmoneéms ir pagrindiné mintis slypi tame, kad pozityvis, (tuomet kilmingi) Zmonés visuomet sako

taip, o negatyvis (tuomet prasciokai) viska neigia: ,,bet kokia kilmingyjy moralé¢ iSauga is to, kad

92 NIETZSCHE, Friedrich Wilhelm. Apie moralés genealogija: poleminis veikalas. Vilnius, 1996, p. 34.
9 NIETZSCHE, inasa 92, p. 36.
% NIETZSCHE, inasa 92, p. 36.
% NIETZSCHE, inasa 92, p. 36.
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triumfuodama sako pati sau ,,taip“, o vergy moral¢ i§ pat pradziy Saukia ,,ne viskam, kas yra ,,ne

96¢¢

joje*, yra ,kitaip®, yra ,,ne ji pati: Sitas ,,ne ir sudaro jos kiirybing veika™*. , Ateina akimirka, kai

bemaz visi prastuomenei tinkantys zZodziai galiausiai virsta sgvokomis, reiSkian¢iomis ,,nelaimingas*,

,apgailétinas 9’

Nietzsche filosofiné koncepcijg supranta kaip dviejy pagrindiniy jégy pasireiSkimg. Jis naudoja

analogija géris ir blogis su gera ir prasta.

Tikrove (kitaip nei Platono) tai zmogaus kuriamas vaizdas, kur menin¢ iSmoné ir tiesos pasaulis
neatskiriami. Nietzsche teigimu, loginis mgstymas yra tikrovés filtravimas, skurdinantis misy
supratima, o tikéjimas proto tikrumu téra tikéjimas — ne tikrumas. Bet koks pateikiamas faktas jau yra
jo interpretacija: tyrinédami mes nesgmoningai atsirenkame ir interpretuojame duomenis. Originalo

néra, bet koks moralinis tekstas yra cenztruojantis.

Nietzsche pasaulio egzistavimas gali biiti pateisinamas tik kaip estetinis fenomenas. Tik menas

padaro gyvenimg jmanomg ir vertg gyventi.

Nietzsche moraliné cenzira, kurioje jis aiskiai skiria gerg nuo blogo yra susijusi su individu, jo

saves suvokimu ir priskyrimu tam tikrai visuomeneés grupei.

Meno kaip audiovizualiyjy priemoniy poveikis placigja prasme yra trecioji §io poskyrio dalis.

Analizei pasitelkiamos Heideggerio mintys.

Kirinys yra tiesa. Tiesa, vykstanti aplinkoje jtakoja kiirinio gimimo tikruma. ,,Kirinio tikrove
apsibrézé is to, kas kiirinyje jgyvendinama, - i§ tiesos vyksmo®“. Cia neprasilenkiame su informacija.

Informacija yra tiesa, ji gimsta i$ tiesos.

Kas yra kir¢jas. Pasak Heideggerio — kiir¢jas yra menininkas: ,kirinio kiiriniSkumas yra jo
sukurtumas — tai, kad jis sukurtas menininko. <...> Informacijos kiirime menininku gali buti

kiekvienas, juolab, kad $i tiesa i§plaukia i kiekvieno individo®®.

,»Kirinys tampa tikras kiirybinio atlikimo metu, vadinasi, nuo §io atlikimo priklauso jo tikrove,
tadiau, nepaisant to, kiirybos esmé apibréziama pagal kiirinio esme'%, Heideggeris eina dar giliau ir
tai vadina kiirinio buviniu: ,,Esminis biidas, kuriuo tiesa jsitaiso jos déka atsivérusiame buvinyje, yra

tiesos jsigyvendinimas®.

% NIETZSCHE, i§nasa 92, p. 45.

9 NIETZSCHE, inasa 92, p. 46.

% HEIDEGGER, Martin. Meno kiirinio istaka. Vilnius, 2003, p. 60.
9 HEIDEGGER, i$nasa 98, p. 60.

10 HEIDEGGER, i%nasa 98, p. 63.

101 HEIDEGGER, i8nasa 98, p. 65.
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,,Kirinio i§saugojimas neatriboja Zmoniy vienas nuo kito pagal iSgyvenimus, jis jtraukia juos ]
bendrg priklausyma kiirinyje vykstanciai tiesai ir taip grindzia jy buvimg-kartu ir buvima-vienas-
kitam kaip istoriska $tai-buvimo radimasi i santykio su nepasléptimil®%“ (Heideggeris 2003, p. 72).

Taip Heideggeris kalba apie kiirinio saugotojus sekan¢iame etape po jo sukiirimo.

,,T1esa kaip prosvaisté ir buvinio pasléptis vyksta tokiu buidu: ji yra sutelkiama poetiniu kalbéjimu.

Bet koks menas — dél to, kad jgalina buvinio, kaip tokio, tiesos atsiradimo vyksmg — savo esme yra

103¢¢ 104¢c

poetiné kalba™"*, | pati kalba, zvelgiant | esmg, yra poetinis kalbé¢jimas

Heideggerio tiesa slypi kiirinio sukurtume, o tikrumas, jo atlikime, todél, vertinimas (arba cenztira)

atsiranda tame momente, kuomet kiirinys sukuriamas.

Apie iSoring cenziira kalbama nuo antikos laiky. Su technologijy atsiradimu jvedamas etikos
aspektas, dar véliau kiirinio kiirimo momento svarbos poveikis. Platonas siiilé jvesti visuomening
cenziirg kai vaikams pasakojami tik geri dalykai, o poetai ir prozininkai dievus ir herojus perteikia tik
teigiamai. Aspektas — cenziira gériui. Géris, etikos atributas. Aristotelis teigé, kad doras veiksmas turi
biti pasiektas i§ malonumo, ne prievartos (kg galima buvo jzvelgti Platono teiginiuose). Praéjus per
dvidesimt Simtmeciy Kantas jveda proting gerumo prigimtj, o meng sieja su kiirybingumo israiska.
Nietzsche, nors ir tgsig gério ir blogio prieSprieSos nagrin€jima, jis taip pat mini ir interpretacija
(griztame prie Platono mimesis). Meny moralinés cenziros filosofini pozitirj apibendrina

Heideggeris, kuriam menas yra tiesos neséjos.

Apzvelgus Siuos autorius pakartojama poskyrio pradzioje nubraizyta schema. Moraliné cenzura
prasideda siekiant gério ugdymo, platinama per suformuotg imitavima (mimesis). Ilgainiui protas
suvokia, kad tapus geru, ateina ir laime, tai jau ,,aristokratiska*. Meno kirinys Siuo atveju supraskime
audiovizualiosios medijos jtraukia Zzmones j buvimg kartu ir kalbéjimg poetine kalba. Nors tai ir

meégdZiojimas, bet kartu ir tiesos neSimas.

2.2. Politiné cenziira

Politiné cenzura — tai informacijos kontrolé, vykdoma valstybés. Tai iSoriné cenziira. Siuo atveju

informacijos patekimo gavéjui schemoje (pateikta Zemiau) turime ketvirtajj objekta — cenzoriy.
Informacija => Siuntéjas => Cenzorius => Gavéjas

Bene ryskiausias ir artimiausias istorinis pavyzdys — XX a. Taryby Sajunga. Si 3alis politing

cenziirg perémé po bolseviky jvykdyto perversmo tuometing¢je Rusijoje (1917 m.). Naujoji valdzia

12 HEIDEGGER, i%nasa 98, p. 72.
18 HEIDEGGER, i%nasa 98, p. 77.
104 HEIDEGGER, i8nasa 98, p. 80.
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monopolizavo spaudg dvejais cenzoriais — Komunisty partija (kurios nuostatomis visa spauda turéjo

sekti) ir specialiai jsteigta organizacija ,,Glavlit“, kuri buvo cenziiros vykdytoja.

Valstybés jtaka audiovizualiajai ziniasklaidai siejama su tuo, kad esminé radijo plétra prasidéjo po
Pirmojo, o televizijos — po Antrojo pasaulinio karo. Gal tik sutapimas, taciau po kary labiausiai

reikéjo propagandos. Tam labai pasitarnavo naujai gimstancios medijos.

Reik$mingos filosofyy pastabos $iuo klausimu. Stai Habermas teigia: ,,viena i§ svarbiy masinés
audiovizualinés komunikacijos funkcijy — vieSosios erdvés, socialinés, komunikacinés arenos ir
informacijos vartotojy rinkos sukiirimas. Sioje erdvéje i§déstomi argumentai ir formuojama viesoji
nuomoné!®”. ValdZia labai teisingai numaté, kad reikia plétoti audiovizualyjj eterj ir paciu laiku

émeési to eterio cenzoriaus vaidmens.

,Neatmestina versija, jog Vakary Europos visuomeniniy transliuotojy monopolis atsirado
pragmatiniais sumetimais, siekiant audiovizualines masinés komunikacijos priemones paversti
valdanéiyjy politiniy jégy interesy reiskéjomisio6«.

Teoriskai pragjusio amziaus viduryje po televizijos atsiradimo ji ,,buvo laikoma ne informacijos
ar pramogos verslu, 0 visuomenés lavinimo ir telkimo institucija, tokia kaip Svietimo, socialinés
saugos ar sveikatos priezifiros sistemos'®’. Iki $iy dieny virto formuojanéiyjy informaciniu neséju,

kur visuomenés lavinimo funkcija yra abejotina.

Po Taryby Sajungos gritities Zenkliai sumazéjo Saliy, kuriose taikoma politiné cenziira. Apraisky
galima rasti tolimuosiuose Rytuose esanciose Salyse. Pavyzdziui, Kinijoje, kalbant apie interneta jis
pateikia maziau jvairovés. Google portalas su ,,.cn* plétiniu yra cenziruojamas, tuo tarpu tas pats

portalas su .com plétiniu yra laisvai prieinamas.

Ivairaus vertinimo sulaukia politinio cenziiravimo egzistavimas Rusijoje.

108« i1 kartu su tokiomis

Siandieniné Rusija vadinama viena i§ ,,sunkiausiy Zurnalistikos pasaulyje
Salimis kaip Afganistanas, Venesuela, Pakistanas, Egiptas, Libanas ir Filipinai labiausiai ribojanti

spaudos laisve (2007 m. duomenys)®. Ziirint j Europos kontinenta — vienintelé tokia $alis.

Ribojimas Rusijoje jtakojamas keliy komponenty — paciy spaudos leidéjy, stebéjimo institucijy,

vyriausybés. Arutunyan teigimu, nemaza dalimi problemos ateina i$ bendro pobiidzio (ne tik Rusijos)

15 HABERMAS, i$nasa 25, p. 208.

106 pECIULIS, Zygintas. Sovietinés televizijos diskurso daugialypumas: oficialumo ir nuoSirdumo drama.
Informacijos mokslai, 2013 Nr. 63, p.116.

107 pECIULIS, i$nasa 106, p. 116.

18 ARUTUNYAN, Ana. The Media in Russia. New York, 2009, p. 57.

109 ARUTUNYAN, i3nasa 108, p. 57.
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situacijos, kai spauda tampa priklausoma nuo kapitalo (papildo Huxley‘io ir Aleknonio ekonominés
cenziiros déstymus).

Pasak Arutunyan, Rusijoje ji jzvelgia tokias medijy cenziiros apraiskas kaip ,,zurnalisty saugumas,

finansiné Zurnalisty ir medijos savininky priklausomybé¢, Zurnalisty saves identifikacijat?®.

Taciau ne vien medijos yra kontroliuojamos. Tokioje Salyje, kaip Rusija ,,vyriausybé kontroliuoja

visa kompleksa jtakingy sfery — socialines, kriminalines, stilistikos, finansines, bei politinest!«.

Autoré sitlo iSskirti tris cenztros rusis: iSanksting, paskesn¢ ir savicenzira. ISankstine, pasak
Arutunyan, esti tuomet, kai informacija apribojama jai dar nepatekus j visuomeng. Paskesné — kuomet
vyriausybinés institucijos konfiskuoja abejotinas publikacijas po jy iSleidimo arba nubaudzig autoriy

ar leidéja uz tokj prasizengima.

Zvelgiant istoriskai iki 1990 mety Rusijoje (o tuo metu ir visoje Taryby Sajungoje) vyravo

iSankstiné politiné cenziira. Po 1990 — paskesné bei savicenziiros.

Arutunyan pabréZzia fakta, kad oficialiai Siandieninéje Rusijoje politiné cenziira nefigiiruoja. Tai
apsprendzia ir ,,i§leisti valstybiniai aktai, deklaruojantys spaudos laisve!'?*. Paskesnioji veikia per
kapitalg, t.y. vyriausybés finansuojamas Ziniasklaidos priemones. Tokj kontrolés mastg autore
iliustruoja pavyzdziu: ,valstybés kontroliuojamose medijose informacija apie prezidento ir
vyriausybés aparato veiksmus uzima 93 procentus eterio, like 7 procentai tenka sporto naujienoms ir

ory apzvalgait®.

Zurnalisty savicenziira (taip autoré apibidina pa¢iy Zurnalisty suvokima apie poreikj patiems
apsiriboti) ateina i$ istorinio suvokimo, kuomet vyriausybés kiSimasis j audiovizualigsias medijas
buvo jprastas dalykas. Sio aktyvumo pasékoje ir medijy valdytojy veikiami zurnalistai patys pradeda

jausti, kad turi sekti §iy institucijy nuorodas teikdami informacija!'“.

Demokratiniame pasaulyje Siandien politinés cenziiros neturime. Dar Millis yra pasakgs: ,,devyni
deSimtadaliai moralisty ir teoretiky aiSkina kaip reikia elgtis. Dalykai teisingi todél, kad jie teisingi,
todeél, kad jauciame, kad jie tokie. Valdzia turi teis¢ riboti asmens laisve tik tiek, kiek ta laisvé kenkia
kitiems!!®“, Taigi demokratinése visuomenése informacijos perdavimo aspektu valdzia apriboja bent

jau vaiky priéjima prie jy amziui netinkamos informacijos. ISoriné politiné cenziira susijusi su Salies

110 ARUTUNYAN, inasa 108, p. 57.
11 ARUTUNYAN, i$nasa 108, p. 58.
112 ARUTUNYAN, i$nasa 108, p. 73.
113 ARUTUNYAN, i$nasa 108, p. 73.
114 ARUTUNYAN, i$nasa 108, p. 77.
15 MILL, John Stuart. Apie laisve. Vilnius, 1995, p. 128.
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valdymo modeliu. Demokratinése valstybése tai perduota | visuomenines rankas, todél kitame

poskyryje aptariama visuomeniné cenzura.

2.3. Visuomeniné cenziira

Visuomeniné cenziira — tai informacijos reguliavimas, tenkinantis visuomeninj interesa. Tai kartu
ir institucing, bei priskiriama Seimos, nes daugumoje atveju yra rekomendacinio pobiidzio ir Seimos
institucijai pavedama spresti. Institucijos, inicijuojancios visuomening cenzira gali buti ir
vyriausybinés arba su ja susijusios, taciau apribojimai ateina i§ visuomeninio intereso, ne politinio,
todél §i cenziiros rasis netampa politine.

Siuo kontekstu nagrinésime amzZiaus cenzg kine ir televizijoje, bei situacijg internete.

Visuomeng¢, arba jos vardu veikiancios institucijos taip pat gali riboti informacinj prieinamuma.
Tai bene vienintelé oficiali instituciné forma Siandieniniame demokratiniame pasaulyje (pavyzdziui

Lietuvoje Filmy indeksavimo komisija prie Lietuvos kino centro). Kai kalbame apie visuomening

cenziirg, dazniausiai kalbame apie amziaus cenza.

Platonas yra pasakes, kad vaikai neatsirenka, kuri informacija yra neteisinga, todél jiems leistina
naudotis tik ,,dora informacijal!®“. Vaiky apsaugojimas nuo, naudokime Platono teiginj, nedoros

informacijos buvo aktualus jau antikos laikais.

Stai JAV amziaus cenzas néra privalomas, tadiau Amerikos filmy asociacijos (MPAA Motion
Picture Association of America) susitarimu visi $ios asociacijos nariai teikia filmus vertinimo

agenttrai (CARA — The Classification and Rating Administration).

Reitingavimo JAV tikslas padéti tévams nuspresti ar filmas yra tinkamas ziiiréti jy atzalai, ar reikia
suaugusiajam jj ziuréti kartu su vaiku. Vertinimo kriterijai: turinys suaugusiems, necenzirin¢ kalba,

smurtas, nuogumas, seksualiniai veiksmai, veiksmai leidZiami tik suaugusiems, narkotiky vartojimas.
Skirstymas:
G (General Audiences) — visiems
PG (Parents Guidance) — su tévy priezitira (sprendimg leisti ar neleisti zitiréti priima tévai)

PG-13 (Parents Strongly Cautioned. Some Material May Be Inappropriate for Children Under 13)

— vaikams nuo 13 mety (tévai sprendzia)

116 PLATONAS, i8nasa 65, p. 80.
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R (Restricted. Children Under 17 Require Accompanying Parent or Adult Guardian) — vaikai be

tévy prieziiros nejleidziami. Bendru atveju vaikams iki 17 mety nerekomenduojama.
NC-17 (No One 17 and Under Admitted) — vaikai iki 17 mety nejleidziami®!’.

Amziaus cenzas Rusijoje vadinamas vaiky apsaugojimu nuo informacijos nepalankios jy sveikatai

ir vystymuisi. Skirstoma sekanciai:
0+ - informacija vaikams iki SeSiy mety
6+ - informacija vaikams nuo Sesiy mety
12+ - informacija vaikams nuo dvylikos mety

16+ - informacija vaikams nuo SeSiolikos mety

18+ - informacija draudziama vaikams'!8

Informacijos, draudziamos vaikams faktoriais veikia savo sveikatos kenkimo skatinimas,
narkotiky, alkoholio vartojimo skatinimas, prievartos kitiems Zmonéms ir gyvinams skatinimas,
Seimos vertybiy neigimas ir nepagarba tévams bei kitiems Seimos nariams, neteiséty veiksmy
skatinimas, necenziriniy iSsireiSkimy naudojimas, pornografija. Abu megavalstybiy deklaruojami
vaiky apsaugos buidai panasiis. Skiriasi tik jtakos pobiidis. JAV tai yra rekomendacinio pobiidzio ir
tévai, pagal nustatyta indeksa sprendZia ar taikyti savo vaikams. Jei vaizdas rodomas vieSojoje vietoje
(kino teatre, prie tam tikry indeksy, jy grupiy neatitinkantys nebus jleidZiami), jei namuose, pareiga
tenka tévams. Rusijoje tai apibrézta jstatymu, taciau jei filmas rodomas televizijoje namuose, veélgi

sprendimo teis¢ tenka tévams.

] auki&iau paminétus du pasaulinius megapolius panasi situacija ir Lietuvoje. Cia kino teatruose
rodomi filmai turi biti indeksuojami pagal zilirovy amziaus cenza. Indeksg pagal zilirovy amziaus
cenzg, kuris turi buti nurodomas afiSose, kitoje reklamoje ir bet kokio pobiidzio informacijoje, skirtoje

filmui anonsuoti, suteikia Lietuvos kino centras Filmy indeksavimo komisijos teikimu.

Festivaliuose, seminaruose, retrospektyvose ir kituose visuomenés kultlriniams, meniniams,
edukaciniams poreikiams tenkinti skirtuose renginiuose rodomus filmus indeksais pagal zitirovy

amZiaus cenzg pazymi $iy renginiy organizatoriai.

17 MOTION PICTURE ASSOCIATION OF AMERICA. Classification and Rating Rules. In MPAA [interaktyvus].
January 12010, p. 6-8. . 5
118 @ENEPAJILHBIN 3AKOH POCCUMCKOU ®EAEPALIMN. O 3awume oemeii om ungopmayuu, npuvunaoues

8ped ux 300poevio u pazsumuio.: Pedepanvhwlil 3axon Poccuiickoti @edepayuu. Poccuiickas 2azema [interaktyvus], 2010
Ne 5376, p. 6.
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Jeigu Filmy indeksavimo komisija nustato, kad filmas yra pornografinis arba smurtinis, indekso
pazyma neiSduodama, filmas Filmy registre neregistruojamas ir negali biiti rodomas kino teatruose

Lietuvos Respublikoje. Informacijg apie Lietuvoje filmams suteiktus indeksus teikia Filmy registras.

Filmy indeksavimo komisijg sudaro 7 nariai. | $ig komisijg po vieng narj deleguoja Lietuvos
Respublikos Svietimo ir mokslo ministerija, Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
kontrolieriaus jstaiga, Lietuvos kinematografininky sajunga, Auks$tojo mokslo taryba, Lietuvos

psichiatry asociacija, Lietuvos jaunimo organizacijy taryba ir Lietuvos kino centras.

Komisija vertina praSomus indeksuoti filmus vadovaudamasi nustatytais filmy vertinimo pagal
ziirovy amziaus cenzg kriterijais, atsizvelgdama | tai, ar filme yra smurto ir paty¢iy, baime ar
pasislykstéjima kelian¢iy sceny; ziaurumg ar nuogg kiing demonstruojanéiy sceny; psichikg
veikian¢iy medziagy vartojimo ir jvairaus pobudzio priklausomybiy sceny; savizudybés fakto sceny;
ginkly naudojimo sceny; necenziirinés kalbos vartojimo sceny. Vertindama filmg pagal minétus
kriterijus, Filmy indeksavimo komisija atsizvelgia j konkretaus filmo meninj konteksta bei |

konkreciy sceny vaizdavimo tikslinguma, detaluma, trukme, daznuma, intensyvuma bei jtaiguma.

Pagal zitirovy amziaus cenzg nustatomi §ie filmy indeksai: ,,V* — filmai, skirti jvairaus amziaus
ziirovams; ,,N-7° —filmai, skirti zilirovams nuo 7 mety. Jaunesni kaip 7 mety Zitirovai i §iuo indeksu
pazymétus filmus jleidziami tik kartu su juos lydin¢iais pilnameciais asmenimis ,,N-13“ — filmai,
skirti ziirovams nuo 13 mety. Zitirovai nuo 7 iki 13 mety j $iuo indeksu pazymétus filmus jleidziami
tik kartu su juos lydinc¢iais pilnameciais asmenimis. ,,N-16 — filmai, skirti zilirovams nuo 16 mety;

,,N-18“ — filmai, skirti Ziirovams nuo 18 metqllg.

Kino teatrai privalo uZtikrinti, kad zitirovams buty vieSai prieinama filmy indeksy reikSmes
1SaiSkinanti informacija, o indeksais ,,N-18%, , N-16%, ,N-13* ir ,,N-7* pazyméty filmy pristatymai
(anonsai) nebiity rodomi pries filmus, kurie yra skirti jaunesniems negu pristatomy (anonsuojamy)
filmy zitirovams, ir po $iy filmy bei i kino teatro sale nebiity jleidziami jaunesni, negu numatyta pagal

filmo indeksa, nepilnameciai zitirovai.
Informacija apie Lietuvoje filmams suteiktus indeksus kaupiama ir skelbiama Filmy registre.

Panasis kriterijai taikomi transliuotojo transliuojamiems filmams, serialams ir laidoms. Tiesa, jie

yra rekomendacinio pobtdzio.
Zurnalisty etikos inspektoriaus institucija transliuotojams rekomenduoja tokius laidy indeksus:

N-7 skirta zitirovams nuo 7 mety

S LIETUVOS RESPUBLIKA. Kultiiros ministerija. Lietuvos Filmy indeksavimo nuostatai: Lietuvos kino centro prie
kultiiros ministerijos direktoriaus jsakymas dél filmy indeksavimo. Valstybés zinios, 2013 lapkricio 9, Nr. 116-5840, p. 3.
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N-14 skirta zitirovams nuo 14 mety

S skirta suaugusiems Zitirovams nuo 18 mety!?°

S turinio informacija turi ir laiko apribojima, ja galima transliuoti tik tarp 23 ir 6 valandos.

Lyginant su kino medija, ¢ia indeksy maziau, jie sukoncentruoti ties trejomis vaiky amziaus

grupémis. Taip transliuotojams ir visuomenés nariams lengviau suprasti.

Lygiai toks pat skirstymas kaip transliuotojams auksciau yra nustatytas ir internetiniam turiniui.
Pries atsidarant tokios informacijos langui, turi bti jterpti zinuté, kad informacija gali daryti neigiama

poveikj asmenims iki tam tikry mety (7, 14 ar 18).

Internete visuomenés nariams suprasti, o juo labiau sugaudyti ka reikia cenziiruoti yra Zymiai
sunkiau, todél Sioje  srityje  padeda  institucijy  sukurti  portalai.  Pavyzdziui
www.draugiskasinternetas.lt pateikiama informacija tiek vaikams, tiek tévams kaip ir kodél reikia

apsisaugoti nuo neigiamag poveikj galin¢ios daryti informacijos.

Visos auk$¢iau aptartos kino, televizijos ir interneto vaiky apsaugos nuo netinkamo turinio
rekomendacijos ir nurodymai remiasi  ,,Nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo viesosios informacijos

poveikio* jstatyma, bei §io jstatymo pagrindy sudarytg informacijos Zyméjimo aprasg.

Visuomeniné cenzira taiko i pazeidziamiausig sritj ty visuomeneés nariy, kurie dél savo amziaus
dar neturi susiformavusiy vertybiy ir geb¢jimo filtruoti. Visuomeniniu pozitiriu bandoma apsaugoti

paZeidZiamiausig grupe, kuriy supratimas ir moralinés vertybés tik formuojasi.

Tai, kas rodoma audiovizualiosiose priemonése vaikams, skiriasi ne tik pagal amziy, bet ir pagal
moralines vertybes. Stai pagal Annos Phoenix atlikta tyrimg Japonijos vaikai Ziiiri necenziiruota
mango animacija, kai tuo tarpu JAV vaikams dalis sceny retusuojama. Pasak Phoenix tokie skirtumai
atsiranda dél skirtingy moraliniy vertybiy: Japonijos tradicijose toleruojamas didesnis nuogumas nei

JAVZL

Vis délto vieSojoje erdvéje atsiranda abejojanciy vaiky amZziaus cenzo efektyvumu. ,,Yra ypatingai
sunku nuspresti, kg reikia cenztruoti, o kastai yra perdém dideli, todél pries iSleidZiant instrukcijas
ka ir kaip riboti, reikia labai atidZiai pasverti'?*“. Abejojama ne dél paties fakto, bet dél efektyvumo

investicijy prasme (vis viena lieka galimybé perZengti §] visuomeninj barjerg).

120 ZURNALISTU ETIKOS INSPEKTORIAUS TARNYBA. Zurnalisty etikos inspektoriaus rekomendacija
translivotojams del vieSosios informacijos priskyrimo informacijos, kuri ribojama skelbti ir platinti, kategorijai. I8
Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba [interaktyvus], 2010, p. 1.

121 PHOENIX, Dorothy Ann. Protecting Young Eyes: Censorship and Moral standards of Decency in Japan and USA
as Reflected in Children’s Media. In MIT Libraries [interaktyvus], 2006, p. 19.

122 HEINS, Marjorie. Not In Front of the Children: "Indecency,” Censorship, and the Innocence of Youth. New York,
2001, p. 11.
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Heins taip pat siiilo spresti problemg ne draudimo biidu, o edukaciniu, naudodama ,,medijy
raStingumo* sagvoka. Medijy raStingumas ne tik ,,moko kaip medijy praneSimai yra sudaryti ir kuo
skiriasi nuo tikrovés, bet kartu moko kaip tokius praneSimus analizuoti, ar jie yra reklaminio,

stereotipy, prievartos ir kity kompleksiniy problemy pobiidzio?3.

Yra visuomeniné€s cenziros pavyzdziy kurie per pazeidziamiausig visuomenés sluoksnj kartu
jtraukia ir suaugusiuosius. Kaip pavyzdj galima paminéti ,, TV-Free America“ kampanija, kurios metu
visuomenés nariai, daugiausia mokyklos, kitos visuomeninés organizacijos susitaria praleisti savaite

be televizijos. Tokia akcija vykdoma nuo 1994 mety.

ISskyrus priemones, taikomas iSimtinai vaiky apsaugai, iSorinés moralinés cenziiros yra mazai
veiksmingos. Jos nepilnai sprendzia jtakos pobudyje aptarty jtakos elementy. Viena vertus,
apribojimas numatytas tik tam tikrai grupei (pazeidziamiausiy visuomenés nariy), kita vertus, néra
ugdymo elementy, kurie, taikomi nuo laikotarpio, kai individas yra pazeidziamiausias véliau turéty

teigiamg rezultatg visuomeneés nariui suaugus. Politiné cenzura turi Salutinj poveikij — ji riboja laisve.

Kitame skyriuje nagrinésime viding moraline cenziira, kaip jtakos poveikio sprendéja.

12 HEINS, Marjorie. Media Literacy: an Alternative to Censorship. In Free Expression Policy Project [interaktyvus],
2003, p. 3.
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3. Vidinés moralinés jtakos kontroliavimo priemonés

Ankstesniuose skyreliuose apzvelgta Siuolaikiniy audiovizualiyjy priemoniy daroma moralingé
jtaka, véliau kokios iSorinés cenziiros priemonés taikomos $iai jtakai apriboti. Siame skyrelyje bus
apzvelgiamos vidinés moralinés cenziiros priemonés, Kaip atsvaros instrumentai, kuriuos gali taikyti

kiekvienas gavéjas, siekiantis atsirinkti sau tinkamg informacija.

[Sorinés moralinés cenziiros priemonés néra efektyvios. Demokratinése Salyse jos nukreiptos |
pazeidziamiausig grupe¢ (gavéjus iki 18 mety). Suaugusieji turi patys spresti, kokig informacijg jiems

priimti, ir kaip apdoroti.

Sio darbo pirmoje dalyje minéta, kad informacija yra pertekliné ir suformuota. Globaliame
informacijos pliuralizmo amziuje §j pertekliy sukoncentruoti ir formavima kritiSkai jvertinti galima

pasitelkus vidines moralines priemones, kitaip viding savicenziirg.

Tokia savicenziira medijiniame pasaulyje galéty padéti iSlaikyti ne tik individo, bet ir supancios
visuomenés kultiirg. Pasak amerikie¢iy medijy teoretiko Neilo Postmano ,,medija yra technologija,
kurioje ,,auga* kultiiral?*. Remiantis McLuhano medijy savoka visa kultiira gali biiti traktuojama
kaip medijy ekologijos tyrimo laukas.

Technologizacija, medijy revoliucija i§ esmés nepakeis visapusiS$kos Zmogaus prigimties, taciau

kyla klausimas, kuri prigimties pusé yra stiprinama ir atskleidziamal?,

,»Mediologinis zmogus nesgveikauja su savo technologine aplinka, jis apgyvendintas savo
supancioje aplinkoje esanéioje nisoje, kurig pats sukonstravo'?®. Aplinka ne man priklauso, o a§ esu
mano aplinka. A§ esu mano automobilis, mano telefonas, televizijos laida, kompaktinis diskas, t. y.
supancios aplinkos viduje. Naujosios medijos sukelia vienumos disbalansa. Daug informacijos

gauname vieni, todél svaresnis zingsnis savicenziiros link.

Siame darbe vidiné savicenziira nagrin¢jame kaip dvietapis procesas, kuriame dalyvauja

informacijos ribojimas ir filtravimas.
Informacijos ribojimas — tai samoningas informacijos gavéjo informacijos apsiribojimas pagal
pasirinktus kriterijus. Jis kartu apima ir informacijos, kurig gavéjas nori gauti atsirinkimg, bei jau

atsirinktos informacijos ribojima.

124 POSTMAN, Neil. Medijy ekologijos humanizmas. 1§ Balsas.cc [interaktyvus], 2008, p. 2.

125 POSTMAN, i$nasa 124, p. 3.

126 DEBRAY, Regis. Media Manifestos: On the Technological Transmission of Cultural Forms. London, 1996, p.
111.
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Informacijos filtravimas — tai kritiné atsirinktos informacijos analizé.

Toliau Sie etapai detalizuojami.

3.1. Atranka ir ribojimas

Tai pirmasis etapas vidinés moralinés cenziros kelyje. Jei informacijos yra per daug ja reikia
susimazinti. Eriksenas taikliai pastebi informacijos kiekio kritinj pertekliy: ,,riba bus pasiekta tik tada,
kai gaminys pasens, dar nepasiekes parduotuviy lentyny'?’“. Jei perfrazuotume informacijai, tai ji
tapty jau pasenusi pries§ pasickdama gavéja. Bet, vadovaujantis §io autoriaus ,,greitojo laiko* sagvoka,
tereikia tik jsivaizduoti, kokiais greiciais ir kiekiais informacija bus tiekiama pries pat jvykstant Siam

momentui.

,Krovimas (apkrovimas, aut. past.) uzima daugel; sri¢iy: vartojimas, profesinis gyvenimas ir net
asmeninio tapatumo formavimasis?®. Taigi pavojy yra. Ir jie lie¢ia pagrindines miisy gyvenimo
sritis. Na, jei dél vartojimo uzdirbantieji dar tikriausiai nesijaudina, tai stresg, profesiniame gyvenime

tikrai jaucia, o apie tapatumo praradimg nesuvokia.

Greit¢jantis laikas taip veikia Zmones, kad kai kurie jy pagal Erikseng ,,perdega net nesulauke 35¢.
Kaip atsvara pradéjo plisti antidepresanty naudojimas, kurie panaikina baimés jausmg ir nerima.
ISsekimas ir depresijos, kurios randasi i§ jausmo, jog ko nors nebepajégi, tampa masinémis

informacinés visuomeneés ligomis.

Informacijos srautas auga eksponentiniu principu panasiai, kaip Erikseno pateikiamas pavyzdys

su Sachmaty iSrad¢jo atlygiu griidais, padvigubinant gridy kiekj kiekviename sekan¢iame langelyje.

Kai buvo maziau TV programy Ziiirovas zilrédavo televizijg ramiau ir nuosekliau, kai buvo
maziau Zurnaly, moksliniai straipsniai buvo skaitomi atidziau, kai lentynose buvo maZiau

kompaktiniy ploksteliy, Zzmonés atidziau ir daugiau jsiklausydavo j muzika. Kai buvo maziau knygy...

Galima dirbti tris darbus vienu metu ir visus atlikti gerai. Galima auginti ty darby kiekj iki dvylikos
ir visus juos atlikti gerai. Taciau bus tas tryliktas darbas, kai viskas sugrius ir nei vieno gerai
nepadarysime. Eriksenas taip masto apie liizio taska, kai pasiekus kazkokj eksponentinj apogéjy visa
sistema gritina.

129¢c

»Kai kreivé Sauna tiesiai aukStyn, laikas nustoja egzistaves Informacija pasens dar

neistransliuota. Pagal Erikseno pateikiamus pavyzdzius, toks laikas turéty ateiti.

127 ERIKSEN, i8nasa 3, p. 46.
128 ERIKSEN, inasa 3, p. 142.
129 ERIKSEN, ignasa 3, p. 121.
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,Darydama daugybe reprodukcijy, unikalig jo biitj ji pakei¢ia masine'®*“. Ar ne todél kilo Zodis
masinés komunikacijos priemonés. Tai reiSkia ne unikalios, ne iSskirtinés ir svarbios informacijos
skleidéjos, o reprodukuojancios, dauginancios informacija. PanaSiai, kaip vaikiSkas ,,sugedusio
telefono* Zaidimas. Vis su sekanciu zinios perdavéju zinia transformuojasi ir galutinis vartotojas
gauna surogatinj produkta, kuris reiskia nebe tai, kokia buvo pradiné Zinios mintis, o tai, kg kiekvienas
sekantis zinios perdavéjas nor¢jo pasakyti. Tg patj rasime ir Baudrillard‘o apmastymuose, kuriuose
jis ra$o apie klonavimg. Klonus Baudrillard‘as vadina vézinémis metastazémis®®. Cia perfrazave

gausime, kad ekstrapoliuojama informacija aplanko mus kaip véziné metastaze.

Benjaminas savo es¢ apie meno kirinj techninio jo reprodukuojamumo laikotarpyje daznai
akcentavo, kad kiurinio unikalumas islieka tuomet, kai jis paliekamas ten, kur yra, tiesiog, pasak
Benjamino uztenka Zinoti, kad jis yra ir tai ji ver¢ia unikaliu. Panasiai ir su informacija. Ar neuztekty

mums zinoti, kad ji yra ir tai daryty jg unikalia.

,Mes zinome vis daugiau ir dél to Zinome vis maziau. Sig mintj tiksliai iSreidké sociologas ir
filosofas Larsas Henrikas Schmidtas: ,,Savo informacijg reikia apriboti atsizvelgiant j savo
zinias“!3%, Panagiai galime perfrazuoti ir Benjamina. Benjaminas saké: ,,$iuolaikiniy masiy troskimy
erdviskai ir Zmogiskai ,,priartinti* daiktus atitinka tokia pat aistringa tendencija reprodukavimu jveikti
kiekvienos realybés unikaluma*®*“. Jei kazkokia informacija, kurios mums nereikia yra unikali, tegul

Ji tokia ir biina, kam mums jg sugerti.

Net jei ta informacija ir yra nauja, nebiitinai ja mums reikia zinoti. Perfrazuojant Schmidto zodzius
savo informacijg reikia apriboti atsiZvelgiant | savo sukauptas Zinias, patirtj. Taigi jei a$ esu medikas,
man nebiitina skaityti naujieny, kokia santechniné medZiaga yra patvariausia arba kaip iSkepti skany

pyraga. Galiu, (jei turiu daug laisvo laiko), bet nebitina. Dar kartg grjztant prie Erikseno:

,Daugelio dalyky zinoti nereikia. Kai kuriems i§ miisy biity naudinga sau priminti (kad ir po keletg
karty per dieng), jog Zmonés prisigalvoja visokiy keistenybiy ir apie daugel; i$ jy Zinoti nebiitina, nors
tai ir nuostabis dalykai. Siame kontekste svarbiau uZ bet ka kita yra turéti veiksmingus, gerus filtrus,

susidedandius i§ skonio, vertybiy, pomégiy, intuicijos. Jie, beje, jgyjami tik palengval3*-,

Apie tai, kad daugelio dalyky Zinoti nereikia kalba ir Baudrillard‘as. Tiesa, jis kalba netiesiogiai,
bet pateikdamas pavyzdzius, kuriais, jo manymu, reiskiniy iStraukimas i§ jy pradinés biisenos ir

suteikimas jiems iStraukusiyjy (darbo terminologija siuntéjy) siekiama pavidalg Paimkime, kad ir

130 BENJAMIN, Walter. Nusvitimai: esé rinktiné. Vilnius, Vaga, 2005, p. 218.
131 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 119.

132 ERIKSEN, inasa 3, p. 174.

133 BENJAMIN, i$naga 130, p. 219.

134 ERIKSEN, i%nasa 3, p. 187.
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Baudrillard‘o pastabas ir jo pavyzd]j apie Amerikos indénus*®®. Anot Baudrillard*o indény nebereikéjo
grazinti j rezervatus, jei jau evoliucija pasisuko ta linkme, kad jy atskiros bendruomenés tapo beveik
iSnaikintos ir jsiliejusios j visy, tiek imigravusiy, tick nuo seno gyvenusiyjy Amerikos zemyne
visumg. Toks dirbtinis atskyrimas jau simuliacinis, nes tai jau néra nattraliai susiformavusi atskira
bendruomené. Taip pat, jei jau kalbame apie istorijg, $is mokslininkas kritikuoja ir santvarkos, tokiose
bendruomenése dirbtinj keitima, dazniausiai, vakarie€iai, galvojantys, kad jy demokratija turi buti
priverstinai taikoma visiems be i§imties. Arba kitas Baudrillard‘o pavyzdys'® — Lascaux oly kopijos
iSkasimas Salia esanCio originalo, nes pastarojo lankymas tapo rizikingas. Tuo tarpu simuliacinis

atidarytas greta, tarsi mums neuztekty zinoti, kad ¢ia buvo nutapyti pirmieji pieSiniai.

Kodél tuomet dar kartg nepasinaudojus Schmidto fraze. Jei jau kazkas zinoma, kam dar kartg to

klausytis. Arba kodél klausytis tos pacios informacijos daug karty.

Informacinis atsiribojimas, kaip galimas sprendimas jau yra nagrinétas jvairiy autoriy. Tik i$ tiesy
truputi gaila, kad didesné dalis jy i8kelia $ig opia problema, bet mazokai pateikia pasitilymy, kaip ja
isspresti. Zymius autorius Eriksenas suklasifikuoja: ,,diagnozés labai panasios. Tadiau j akis krinta
tai, kad né vienas i$ jy nesako, kg reikéty daryti. M. Castellsas savo tritomj veikalg apie informacijos
amziy uzbaigia atsargiu persp¢jimu nestatyti utopiniy oro piliy <..>. A. Giddensas <...> per pastarajj
deSimtmet] nepasiZymejo originalumu. P. Bordieu nusiteikes gynybiskai. Jis rekomenduoja spausti
1§jungimo mygtuka, J. Baudrillard‘as griebiasi juodojo humoro, o P. Virilio prisipazjsta nematas jokio
issigelbéjimo i problemy, kurias sukelia pagreitis ir informacijos srautas'®’“. Sioje Erikseno kirinio

atkarpoje jauciamas Sioks toks minéty autoriy pakritikavimas.
Geriausia apriboti pagal pomégiy sritis, kaip pasakyty Eriksenas, visko Zinoti nereikia.

Pirmame skyriuje cituotas Aleknonis visiskam situacijos i$sprendimui matyty netgi visiSka
komunikacijos atsisakyma: ,,siekiantiems iSvengti vieSosios erdvés manipuliacijy galima pasitlyti,
regis, vienintele iSeitj — atsisakyti komunikacijos'3®. Beje, dalis visuomenés tai daro tiesioginiu biidu:
neklausydami Ziniy radijo, nezilirédami televizijos. Abiem atvejais atsisakoma fizinio instrumento

kuris tokig medija transliuoja.
Eriksenas, kaip atsvarg, tokiems jo teigimu, pasitilymy neteikiantiems autoriams pateikia visg
skale pasitilymu. Savo knygoje apie akimirkos tironija, jis juos apibiidina kaip greitojo ir létojo laiko

optimalaus santykio suradimu.

135 BAUDRILLARD, i$naga 53, p. 15.
138 BAUDRILLARD, i$naga 53, p. 16.
137 ERIKSEN, isnasa 3, p. 177.

138 ALEKNONIS, i%naga 1, p. 202.
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,»AS gyvenu Sia akimirka, kai to noriu, ir nenoriu biiti trikdomas naujy akimirky, laukianciy savo
eilés'®. Pagal Erikseng $is létasis laikas skirtinas kitokiai informacijai: bendravimui su artimaisiais,

ugdymuisi, pomégiams. O naujos akimirkos lai laukia savo eilés.

Didelis pavojus, kad greitasis laikas kovoja prie$ $eimos institucija. Seimoje vyrauja létasis laikas,
kuriam lieka vis maziau laiko ir genant greitajam Seimai nebelieka laiko. D¢l to kai kurie lieka
viengungiais visg gyvenima*’. O turintieji $eima — ne$a darbus namuose. Vaikus aukléja kaip

bendrove, ,,jei taip tai taip*, ,,dabar a3, po to, tu®. ,,UAB Seima“ pritaikoma greitajam laikui.

,,Miusy laikas neturi jokios krypties ir jokio istorinio sgmoningumo, nes visas démesys nukreiptas
i tai, kas vyksta ¢ia ir dabar*!*, Nebesvarbu, k3 istorijoje pasieké miisy protéviai, ka galime i§ jy
pasimokyti, kokios moralinés vertybés ateina i§ istorijos. Eriksenas Cia kalba apie greitajj laika,
kuomet frazé ,,Cia ir dabar* naudojama pavirSutiniSkam jsisavinimui. Tas pats Eriksenas kalbédamas
apie letaji laikg Sia frazg pritaiko jau kitu aspektu. Létajame laike ,,Cia ir dabar* yra akimirkos

sustabdymas, atsiribojimas nuo praeities ir ateities ir buvimas tik esamajame laike.

Auksciau aptartiems teoriniams informacijos atrankos ir ribojimo aspektams galima pateikti

jvairius praktinius pavyzdzius.

Pradinés informacijos unikalumas. PavyzdZiui Zinoma informacija apie kara vykstantj kitame
kontinente. Ten gyvenantys Zmonés pasipriesino Salia esancios didesnés Salies jtakai ir kovoja uz tai,
kad jy Salis tapty nepriklausoma. Tai yra unikali informacija — Zinia, apie tolimos mazos Salies Zmoniy
kova uz laisveg. Ji, besidomintiems tarptautiniais santykiais biity jdomi kaip pirminé. Taciau vélesnés
Zinios apie ta pacia informacija, vis papildytos kokia maZa detale ar kokio Zmogaus pasisakymu,
mazina jos verte, o gavéjui naudinguma ja pakartotinai gauti. Benjaminas greiciausiai pasakyty — tai

18kreipia Zinios unikaluma. Juk uztekty Zinoti, kad jie kovoja uz laisve.

Informacijos kartojimas. Pavyzdziu galima paimti ir ,,Delfi“ naujieny portalg, kuriame laikas nuo
laiko (dazniausiai po pusmecio) tie patys straipsniai pakartojami. [domus pastebé¢jimas — tokios
informacijos gavéjai naujuose straipsnio komentaruose ji komentuoja kaip pirma karta perskaite
(senieji komentarai buna iSimti). Tai rodo skaitymo pavirSutiniSkumg. Tokie informaciniams
dauginimai, kaip kiauliy, pauksciy ir kt. gripo protriukiai, kasdieniai kary zidiniy eskalavimai,
dirbtinai sukurty zvaigzdziy privataus ar vieSo gyvenimo kartojimai galéty likti ten kur jie yra,

uztenka Zinoti, kad tai yra ir neperkrauti galvos nuolatiniais tos pa¢ios naujienos atnaujinimais.

139 ERIKSEN, ignasa 3, p. 183.
140 ERIKSEN, ignasa 3, p. 154.
141 ERIKSEN, ignasa 3, p. 152.
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Atitrikimas nuo informacijos — létasis laikas. Erikseno pasitilymai, kurie sitilo atsiriboti nuo

iSorinio pasaulio ir pagal mano sitilymus atsiliepia estetikos ir grozio palaikymui:
Kiekvieno antradienio vakare esu uzimtas: tada misko ezerélyje gaudau eSerius <...>

Po darbo, nuo pusés penkiy iki pusés devyniy, kasdien bunu su savo Seima, tod¢l esu

nepasiekiamas iSoriniam pasauliui <...>

Kas antrg treciadienj einu j koncerty sale pasiklausyti orkestriniy kiiriniy, pavyzdziui, septintosios

G. Mahlerio simfonijos, nickam nepertraukiant ir neblaskant <...>142

Kaip prablaskyti nuobodulj nejsiveliant | audiovizualiniy priemoniy formacijas? Asmenin¢ (dar
geriau kultiiring) veikla. Turintiems atliekamy pinigy (jei imtume statistinj vakary europietj) sporto
klubai, kelionés. Statistiniam ryty europieciui — dviratis, bégimas, pasivaik$¢iojimas gamtoje.
Kiekviename mieste yra bibliotekos, todél laika galima buty skirti istorinés literatiiros, pavartyti
leidiniy, albumy iSleisty tuomet, kai nebuvo elektroninio jy perkélimo j virtualy tinklg. Arba parodos,

kurios praktiSkai visose galerijose nemokamos.

Taigi Eriksenas sitlo riboti pertekling informacija uzsiimant kita veikla. Vaikus galima jpratinti,
juolab reikia nepamirsti, kad vaikus riboja ir visuomeniné cenziira. O suaugusiam gavéjui reikia
valios pastangy. Taciau jei Zmogus turi pomégiy, nebus problemy. Ar jis mégsta skaityti knyga, ar
Zvejoti ar sportuoti ar tiesiog vakare pasivaikscioti gamtoje visi biidai yra moraliai tinkami tokiai

informacinio srauto savicenzurai.

Sulétinus laika, tai yra, laika, kuomet biity ,,siurbiama® informacija galima jj paskirti Seimai,
pomeégiams. Nebevartojant kartg jau vartoto, nes tai ta pati informacija, nebesuteikianti pridétines
vertés ir ziniy, tik Zurnalisty kelintg karta jmantriai perdaryta, galima iSjungti televizoriy ir interneta
— pagal televizijy sudarytg tinklel] matyti, kad nieko neprarasime, juolab internete. Informacija, kuri
atitinkg profesijg, pomégius atsirenkama naudojant standartines sgsajas internete, kurios mus

nukreipty tiesiai ] mus dominancig informacija.

3.2. Filtravimas ir analizé

Atsirinkus informacija pagal zinias, atmetus besikartojancig ir létajam laikui trukdancia
informacijg tikslinga pereiti prie kito etapo — informacijos filtravimo.
Eriksenas apie biitinybe informacija filtruoti teigia: ,,Zinios — jéga. Sis $ikis tebegalioja, tadiau

1vyko svarbus pasikeitimas — ziniy yra perteklius, o ne trikumas. Nebéra prasmés isklausyti kuo

142 ERIKSEN, inasa 3, p. 183.
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daugiau paskaity, paziiréti kuo daugiau filmy, turéti kuo daugiau knygy lentynose. PrieSingai —
i§silavings Zmogus, gyvenantis turtingose pasaulio Salyse, daugiausia démesio turi skirti informacijai

filtruoti**,

,Cigaretes filtras sulaiko nuo zalingy diimy patekimo j vartotojo plaucius, elektroninis filtras yra
bet kokj garsa grandinéje slopinantis filtras - bent viena decibelg skleidzianéius!#4. Elektroniniu filtru
Rettberg vadina informacijos filtravima, pasak jos, bet kuri informacija (bent vieng decibela

skleidzianti) yra filtruojama.

Erikseno citatoje aukSciau galima nesutikti su pasitlymu filtruoti informacija ,,gyvenantiems
turtingose pasaulio Salyse. Turtas nesusijes su filtravimo poreikiu ir pavyzdziui lietuviai néra
priskiriami turtingai pasaulio Saliai, taciau, globaliame kontekste nei kiek ne maziau privalo filtruoti
informacija, nes, cituojant tg patj Eriksena: ,,gal vis daugiau zmoniy prisitaiko gyventi pasaulyje, kur
pro Salj Smékscioja informacijos nuotrupos, neturincios krypties ir vidinio rySio, ir jiems taip
gerai*®*. Neéra gerai. Gal geriau reikéty sakyti, kad nebiity gerai. Jei néra filtry, visos Zinios
prasismelks greiciausiai. Laidos, dazniausiai kriminalinés arba itin blogy gyvenimo salygy, daznai
uzima didesn¢ eterio dalj ir rodomos vienu i§ zitrimiausiu laiku. Jos neturi krypties ir vidinio rysio
i1$skyrus tokios informacijos skleidéjy nora, kad ja (tokia informacija) vartoty.

»Svarbiausia priemoné, reikalinga norint manevruoti Ziniatinklyje, néra nei supergreitas

kompiuteris, nei greitasis interneto rysys ar naujausia nar$yklé, bet geri filtrai'4%,

Taigi, savicenziira skatintinas dalykas. Ja mini ir I. Ramonetas, kuri Eriksenas perfrazuoja
sekanciai: ,,I. Ramonetas konstatuoja, kad Zmonéms dar niekada nebuvo prieinamas toks didelis
informacijos kiekis, bet tai nereiskia, kad jie geriau informuoti. Viena i§ svarbesniy to priezas¢iy —
didelis spaudos apyvartos greitis, nors jis mini ir kitus veiksnius, pavyzdziui, nuosavybés santykius

ir savicenziirg’,

Pereinant prie analizés svarbu prisiminti pirmame skyriuje aprasytus simuliakrus. Perfrazavus
Baudrillard‘o simuliakry apibrézimg informacinis simuliakras — tai tokia informacinio srauto biiklé,
kai pateikiama informacija veidrodZio principu nebeatspindi Salia vykstan¢io gyvenimo, o imasi
vaizduoti tg, ko i$ tiesy néra. Jei atsiranda nuojauta, kad naudojamoje informacijoje esti simuliakry,

metas pereiti Siame poskyryje sitilomus informacinio atsirinkimo btdus.

143 ERIKSEN, i8nasa 3, p. 30.

144 RETTBERG, Jill Walker. Seeing Ourselves through Technology: How We Use Selfies, Blogs and Wearable
Devices to See and Shape Ourselves. Hampshire, 2014, p. 21.

145 ERIKSEN, i8nasa 3, p. 31.

146 ERIKSEN, ignasa 3, p. 126.

147 ERIKSEN, i8nasa 3, p. 85.

45



Pasak Baudrillard‘o, televizija yra vienas didelis simuliakras. Jau nebe ,,mes zitirime televizija, o
televizija zidri mus'®®. Atsisakius televizijos ir susikoncentravus j savo veiklas, galima filtruoti
informacinj srauta. Nebetarnaujant Siai dézutei ir neleidziant simuliakrams, kaip kokiame
»Akvariume* stebéti gavéjus dieng ir naktj. Kaip tai nutiko Loudy Seimai, apie kurig savo knygoje
ra$é Baudrillard‘as'®®. Si pavyzdiné (kapitalizmo poZifiriu) $eima — namas, keli automobiliai, vaikai,
namy Seimininke, vyras, turintis garantuota darba (amerikietiskoji svajoné) iSiro praéjus keliems
ménesiams, kai televizija jgyvendinéjo savo pirmajj realybés Sou siuzetg ir pradéjo juos filmuoti visa
para. ,,Ideali amerikietisko way of life herojé pasirenkama, <...>, kad baty iSaukstinta, o paskui zuty
mediumo <...> ugnyje’®®. Sioje vietoje netyléty ir Benjaminas, kuris aiskiai iSdéstyty kaip technikos
naujoveé — kamera, o dar filmuojanti visg laikg atémé 1§ $iy Zmoniy brangiausia — jy aurg. O kurinys

be auros yra bevertis>

, juolab, kad $is kurinys yra Dievo kiirinys. Nors ne kamera kaip medija iSardé
Seimg, o nuolatinis kity démesys ir vidiné tuStuma atsiradusi naujos (tuo metu — XX a. 8 deSimtmecio

pradzia) medijos pagalba.

Atsisakius vieno simuliakry gamintojo — televizijos, galima pabandyti atsisakyti ir kito - prekybos
centry lankymo — arba dirbtinio vartojimo. Si — vartojimo medija, nors netiesiogiai, yra taip pat
susijusi su audiovizualiosiomis, nes jose gausu audiovizualiyjy reklamy, iSkaby, prie kasy stovi
pastatyti reklamas transliuojantys televizoriai, koridoriuose ekranai, jmituojantys gamta ir pan.
Prekybos centrai yra tape tobulais cirkuliaciniais operatoriais, galin¢iais demonstruoti bet ka. Zmonés
¢ia ateina ne biitinai su kokiu nors konkreciu tikslu, o praleisti laiko, Sioje simuliacin¢je dirbtinoje
erdvéje. O reklama yra Zinios, jos béda ta, kad tai visuomet geros Zinios. Norint i§lyginti ispidj ir
parduoti geras Zinias, reikia turéti daug blogy Ziniy. Spauda privalo turéti daug blogy Ziniy, kad

sukurty intensyvuma ir uztikrinty skaitytojy dalyvavima®®?«,

Siandieningje globalioje tinklaveikos visuomenéje biity sunku jsivaizduoti gavéja, gebantj pilnai
iSvengti reklamos poveikio ir visiSkai nesilankancio prekybos centruose. Taciau, tokios informacijos

(ar simuliakry pagal Baudrillard‘g) filtravimas galéty sumazinti informacijos kieki.

Atsirinktos, apribotos ir filtruotos informacijos analizé. Kas tai. Tai — yra jau aptarty simuliakry
atpazinimas. Tai yra ir kritiskas informacijos vertinimas. Kaip pasakyty Lyotard‘as — tai filosofavimo

valanda.

Kaip tapti kritiSku gavéju. Reikia pradéti nuo informacinio srauto saviribos. Naudotis savo

vertybiy skale ir filtruoti atsirinktg ir apsiribotg informacijg. ,,Kritinis mgstymas yra esminé

148 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 40.

149 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 39-43.
150 BAUDRILLARD, i$nasa 53, p. 39.

151 BENJAMIN, i$naga 130, p. 222.

152 McLUHAN, i$naa 49, p. 206.
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demokratinés visuomenés nariy savybe, ar jie analizuoty televizijos laidg, filma, ar politiko kalbg

naujieny laidoje®3.

KritiSkai vertinanti reikia atkreipti démesj j pirmame skyriuje minétg informacijos beribiskumg ir
neleisti sau eiti informacijos pavirSiumi. Vokieciy filosofas W. Welschas tai vadinty beatodaira.
,,Budas naudotis daugybingumu jj naikinant — tai beatodaira. <...> tas, kuris nors ir pastebi, kad
tikroves vaizda lemia skirtybes, bet ilga laika lieka nepajégus diferencijuoti, mielai griebiasi

analogigkos ,,tinka bet kas* priedangos>**.

Taip pat svarbu ir alternatyvy jvertinimas. Gavéjui patartina nepasitenkinti vienu informacijos
Saltiniu, o aptikus abejoniy kelianCig informacija, nepagailéti laiko paieskoti, kg apie tai raso kiti
Saltiniai. Atkreiptinas démesys | informacijos pasikartojimg. Tai svarbu tiek analizuojant
alternatyvius Saltinius, tiek filtruojant informacijg. Welschas tai vadina technologijy gristu
vienodumu. ,Naujosioms rasiy technologijoms biidingas vienodumas. <..> [sivie$pataujant
kompiuteriams, jsivie$patauja tam tikra logika, o kartu — ir preskripcijy rinkinys. Atspalviai ima
atrodyti nebesvarbiis, zodziy Zaismas — beprasmis, neaiSkumai nustoja egzistave. Taip veikia naujos
technologijos ,,postindustrinéje visuomenéje, kaip vienodinimo priemoné¢, naudojamos valdymo ir

sistemos pajégumo didinimo tikslais'>>*.

Welscho jzvalgoms apie bégimo informacijos pavir§iumi ir vienodumo jvertinimg analizéje galima
prisegti Erikseno uzuoming apie rasto atsiradimo poveikj. RaStas pad¢jo jamzinti viska, kas buvo
pasakyta, taip pat: ,,raStas mums tarsi leidzia atsistoti ant mirusiy ir tolimy protéviy peciy, taciau jis
yra ir savotiSkas proto ramentas, kuris silpnina atmintj. Kai galima perskaityti, kas parasSyta, nebéra
laiko prisiminti’®®, Informacinis rastas apima viska savyje, tadiau, savo apimtimi perZengia

visuomenes nario pajégumus aprépti nesiimant priemoniy.

Informacija tapo preke antrina Welschas. ,,Keitimasis informacija — konkreciai ir be jokiy
refleksijy, greitai ir be gaisaties, bitas po bito — tai ne kas kita, kaip procesas, kuriame kalba virsta
parduotuve, o kalbos vartotojai ir jos turiniai — papras¢iausia preke®’*. Prekiy yra daug, jos visos
vienodos. Bet vartotojas neperka jy visy 18§ karto. Taip pat ir informacijoje — reikia paimti vieng tos

rusies informacija, kita pasak Baudrillard‘o palikti ten, kur ji buvo.

Kalbant apie informacijos atoveiksmj reikia nepamirsti Erikseno frazés apie siuntéjy stengimasi

informacijg jteikti: ,,DidZiausias deficitas visokiy rusiy informacijos skleidéjams — pradedant

158 HEINS, i$naga 123, p. 38.

154 WELSCH, Wolfgang. Miisy postmodernioji modernybé. Vilnius, 2004, p. 485.
15 WELSCH, i$nasa 154, p. 344.

1% ERIKSEN, ignasa 3, p. 50.

157 WELSCH, i$nasa 154, p. 345.
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reklamos darbuotojais, baigiant rasytojais — yra kity démesys®®“. Taigi, visiems informacijos
formuotojams svarbiausia yra démesys. Jei atoveiksmis nebus suteikiamas, t.y. j informacija

nereaguojama, ji nunyks. Naudojant saviribg galima nustoti ,,dziuginus* dalj formuotojy.

Audiovizualiosiose priemonése labai atsargiai reikéty zitiréti j (atsitiktiniy) zmoniy komentarus,
nes ,,visuomet galima rasti tokius, kurie nuosirdziai pakomentuos taip, kaip reikia. Ir visa tai galima
pateikti kaip visuotine nuomone®®®“. Tai dar viena pastaba, informacijos gavéjams, jy turimiems arba
siekiamiems turéti filtrams. Tai taip pat yra momentas, kai Zmogus i§ gatvés gali tapti formuojanciu.
Neisrankiam gavéjui keletas tokiy pasisakymy gali tapti bendrine ,,taip Zzmonés kalba“ nuostata, kai

mes kg tik i§siaiSkinome, kad tai gali buti sékminga formuojanti informacija.

Pasitikéjima kitais kritiSkai vertina ir Caldwelliai. Jie komentuoja gavéjo pasitikéjimg zinomais
zmonémis ir tokj reiskinj pavadina nenumatytgja cenzira. “Bet kuriuo atveju iSsivysciusiame
pasaulyje kultirinés pastangos gali biti traktuojamos kaip nenumatytoji nuomoniy ir informacijos
cenziira (unintentional censorship). Vakarietiski intelektualy jprociai linksta prie mazesnio dienrasciy
skaitymo, kaip, beje ir skaitymo aplamai. Mes esame labiau linke jsisavinti naujas informacijos
pasiekimo technologijas, tokias kaip Wikipedia, kai ieSkome informacijos virtualiai, ,,blogai‘,
paraSyti nepriklausomy ar patyrusiy Zurnalisty, naujienos Twitter. Sios tendencijos veda visuomene
prie mazesniy informaciniy srauty ir, kas svarbiausia i§lavintos nuomonés. Stai tokia cenziira mus
aplanko, kai mes nustojame ieskoti kity 3altiniy esant tam démesio stokai®%“. Toliau jie tesia: ,,kaip
ir su legalia cenziira, §i kultiriné cenztra gali buti panaudota maksimizuoti informacijos gavimo
galimybes. Mes nebesimégaujame skaitymu, tafiau pasitenkiname patogumu palyginti kelias

informacijas, kurios pateikiamos tarsi pramogos pavidalu®”

,,Pasak Millio, ¢ia svarbiausias punktas biity tokio elgesio pasekmés. Popieriniai laikras¢iai JAV
uzsidaro tuo uzverdami kelig patikimam informacijos $altiniui . Pasak C. ir D. Caldwelliy tokie
dalykai veda prie to, kad Zmonés daugiau naudojasi netikra, kitaip sakant profesionaliy Zurnalisty
nepatikrinta informacija. Elektroniniai informacijos Saltiniai nesirlipina pateikti ,,sveikos*

informacijos diversifikacijos (nuomoniy jvairovés)'%2”,

Artéjant | skyriaus pabaiga, Eriksenas sitilo apibiidinti tipinj globalios visuomenés informacijos
gavéja. ,,Eilinis europietis gyvena savo arba nuomojamame keliy kambariy bute. Gyvenamojo ploto
jam netriksta. Elektra, Sildymas, karStas vanduo jau net ne klausimas. O tokios technologijos kaip

skalbimo masina ir dziovyklé, indaplové, jvairts greitpuodziai, malimo ir spaudimo prietaisai,

1% ERIKSEN, isnasa 3, p. 87.

159 ALEKNONIS, ignasa 1, p. 80.

160 CALDWELL, Christopher ir Delilah. Censorship, Liberty & the Media. In Philosophy Now [interaktyvus], 2009,
p. 2.
161 CALDWELL, i$nasa 160, p. 2.
162 CALDWELL, i%nasa 160, p. 4.
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siurbliai robotai — taip pat ptipso daugelyje namy tkiy. Buitis palengvinta iki maksimumo. Vadinasi,
namuose apninka nuobodulys ir jo prablaskymo ieSkoma audiovizualiosiose technologijose. Tai

viena i§ priezasciy, kodel gavéjas priima bet kokig informacija — jis blasko nuobodulj.

Jei jau aptaréme namus ir veiklas, pazvelkime kas j juos grjzta. ,,Europoje daugéja vieniSy asmeny
(namy @ikiy). Zinoma yra jvairios prieZastys, tadiau globalizacija viena ju“, ta pastebi ir Castellsas:
televizorius namuose labai daZnai tampa tarsi dar viena gyva butybé. Cia iSrySkéja svarbus
visuomenés, kurioje vis daugiau moniy gyvena vieni, bruozas'®®. Sia Castellso pastaba reikéty
apibrézti raudonai. Juk tai viena priezasciy, kodél daugeja vieniSy zmoniy. Televizorius (ir Siandien
internetas) gal ir tapo geriausiu draugu, bet jis neturi auros ir nickada neatsilieps | gavéjo jausmus.
Galbait ziuréjusieji kino filmag ,,Ji* (,,Her) priestarauty: ,,nebent kompiuteriy dirbtinis intelektas

pasieks zmogaus lygj arba simuliuos (pagal Baudrillard‘g) jam artima®.

,Nekantrumas daznai kyla nuo staigaus peréjimo nuo greitojo laiko prie létojo®*. Tai dar viena
sritis, kur reikia i$laikyti kritinj pozitrj ir prisiversti apsieiti be audiovizualiyjy priemoniy. Laiko
trikumas yra ta priezastis, dél kurios informacija neapdorojama, 0 priimama taip, kaip pateikiama.
Ziarovas nebeturi laiko pasiruo$ti Zifiréjimo aktui, néra laiko pasirengti vaizdy interpretacijai,
jvertinimui. Laiko pakanka tik tiesiogiai priimti arba atmesti informacija, todél jai (televizijai) tarsi

pakltstama.

Paskutine¢ akcenty grupé kai kalbama apie informacijos analiz¢ yra globalumo jvertinimas.
Amerikieciy literatiirologijos ir meno istorijos profesorius George‘as Landow taip kalba apie
informacinj teksta: ,,tekstas progrese tampa susietas su visu informaciniu pasauliu®®. Tekstas, arba
simboliai, nes i§ jy sudarytas tekstas, jsilieja | globaly tinklag. Kalbédamas apie simboliy jtaka
komunikacijai Castellsas priminé ir kitus filosofus: ,,Rolandas Barthes‘as ir Jeanas Baudrillard‘as
prie§ daugel] mety mus moke, jog visy komunikavimo formy pagrindas yra simboliy kiirimas ir

vartojimas'®6«,

Globalizacijos kontekste informacija — tai tinklai. ,,<..> yra tokia istoriné¢ tendencija, kad
Informacijos amziuje vis daugiau vyraujanéiy funkcijy ir procesy yra jungiami j tinklus®’*, tai
inkorporuokime | mus susaistytus tinklus ir filtrus, tegul jie tampa neatskiriamais Sio beribio tinklo

mazgais ir miisy iSsiugdyty normy sargais.
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Globalizacija eina kartu su technologijy naujovémis. Cia Eriksenas kvestionuoja ar kiekviena
naujove yra geras ir skatintinas dalykas. ,,Tik Zmonés neturintys vertybiy arba pamirStantys apie tai
pamastyti, mano, kad naujovés yra geras dalykas bet kuriuo atveju. Dujy kameros taip pat buvo

naujovete®,

Kokios tai naujoves, kurios gali pakenkti. Ne paskutinio deSimtmecio, bet viena i§ globaliy
naujoviy elektroninis pastas, apie kurj Eriksenas sako: ,,elektroninis pastas yra tikras iSganymas, kai
esi siuntéjas, bet gali tapti prakeiksmu, kai esi gavéjas'®®. Jis vienas i§ kandidaty sudaryti beribj

informacinj lauka. Si medija taip pat turi pereiti atrankos, ribojimo ir filtravimo etapus.

Daugeliu atveju Eriksenui antrina ir papildo rusy sociologas ir filosofas Sergejus Kara-Murza. Jo

pasitilymai skirti prieSpastatymui pries televizijos jtaka, taciau pilnai pritaikomi ir internetui:
Sumazinti kontaktus (kanalus, laidy skai¢iy)

Pasisalinti kuriam laikui, kai jauciatés veikiami (atsitraukti, nurimti, apgalvoti ir tik tuomet vél
grizti)

Keisti tempa (jtakg daranéiajam geriausiai sekasi kuomet jo perteikiamos informacijos greitis
virSija gavéjo psichologinés apsaugos proceso greit])

Vengti pasalinio triuk§mo (pasak Kara-Murzos ,,triuk§mo demokratija®“ — Salutiniai trikdZiai,

neleidziantys gavéjui susikoncentruoti ties esminés problemos analize.

Laikinai atsisakyti emocijy (pajutus, kad veikiama kuri nors emocija, bandyti ja nereaguoti ir

priimti neutraliai, véliau pagalvoti ir iSanalizuoti, kas buvo teigiama)
Kritiskai mastyti (uzsiduoti sau klausima ,,0 kaip a$ pasielg€iau tokioje situacijoje ir pan.)

Analizuoti praeit] ir pritaikyti atei¢iai

Keisti kalbg (nenaudoti formuotojo naudojamy fraziy)’®.

171

Kitos naujovés, tokios, kurias Ongas vadino antriniu oralumu~'*. Antrinis oralumas ateina rastui

persikeliant i elektronines medijas.

Viena tokiy — hipertekstas. Landow mato privalumy hipertekste. Tai gali biti ir ,,dalinis turinio

apribojimas, dalies teksto nerodymas, ko negalima pasiekti linijiniame tekste’2,

168 ERIKSEN, inasa 3, p. 157.

169 ERIKSEN, ignasa 3, p. 75.

10 KAPA-MYP3A, Cepreii [eopruesua. Manunynayus cosnanuem. Mocksa: Dxemo, 2000, p. 481-486.
11 ONG, Walter J. Orality and Literacy: the Technologizing of the Word. London, 2002, p. 10.

172 LANDOW, i3nasa 165, p. 359.
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Viena naujausiy audiovizualiy medijy mobilios aplikacijos. Vartotojas ,,mégsta zinoti ir tiki, kad
kazko nezinojimas jam praeityje sukeldavo stresg. Idéja, kad technologijos gali biiti neutralios
sumasina daugelj. Tai galima pasakyti apie produktyvumo aplikacijas. Apie jas manoma, kad jos
suteikia laiko valdymo malonuma, kai iS tiesy tai yra kontrolés malonumas. Kitos produktyvumo
aplikacijos skaiciuoja kalorijas arba laikg, kuomet reikia iSjungti kompiuterj, nes produktyvumas
sumazéja 173,

Kartu su Siomis naujausiomis medijomis analizuojat gaunama informacijg reikéty nepamirsti ir tai,
kad jose gavéjas yra karty ir siuntéjas. Informaciniame perteklinés informacijos amziuje reikia
nepamirsti ir kitos pusés. Hipertekstualiame pasaulyje kai pats esi siuntéjas ir gavéjas, reikia

nepamirsti kiekio ribojimo ir filtravimo!’*

. Gavéjas turéty filtruoti ne tik gaunamg informacija, bet ir
informacija apie jj, skleidziama j iSor¢. Pavyzdziu galéty biiti iSmaniyjy telefony renkama informacija
apie neSiotojo buvimo vietg. ,,Dizaineris James Bridley surinko visy mety tokia jo telefono
informacijg ir iSleido knyga ,,Kur po velniy a§ buvau®, kurioje didZiausig autoriaus nuostaba kele,

kad dalies viety, uzregistruoty telefono jis niekaip negaléjo prisimintit’>.

Poskyrio pabaigai praktiniai filtravimo patarimai.

Tipinio vakaro televizijos laidy tinklelio filtravimas. Isivaizduokime, kad esant statistiniam
televizijos zitirovui. Toks zilirovas televizoriy jsijungia tik grizes i§ darbo nuo 18 val. vakaro ir §i
medija veikia be pertraukos iki zitirovo ¢jimo miegoti tarkime 22 val. Per minétg laikg Zitirovas spéja
perziuréti seriala, dvejas Zinias, kuriose didesne laiko dalj uzima informacija apie karo grésmes ir
kriminalus, laida, kiiréjy vadinama humoristing arba kriminaline (nelygu koks kanalas) ir Sokiy/dainy
laidg arba meninj filmg (taip pat priklausomai nuo kanalo). Toks galéty biiti statistinis tinklelis.
Beveik kiekvienoje televizijos programoje jis panasus. Serialas pridétinés vertés nesukuria, bet
didelio negatyvo ir nespinduliuoja. Zinios, sukelia emocijas. Véliau humoristing arba kriminaliné
laida — buity atitinkamai beverté arba emocijas sukelianti informacija. Po jy vél abejotinos vertés
Sokiy/dainy laida ir filmas, kuris galbiit vienintelis tg vakarg tinkamas kiirinys estetinj skonj turin¢iam
zitirovui. Pradedamas filtravimas. Serialg rodo tik grjzus ; namus, todél jo metu geriau vadovautis
Erikseno pasiiilymu ir praleisti laika su Seima, pavyzdziui daryti vakariene. Zinios - tai greitos
informacijos srautas. Gaila, televizijoje kol kas negalime issifiltruoti pageidaujamos informacijos,
iSskyrus atvejus, kai | pagalba pasitelkiama iSmanioji televizija arba internetas, kur laidas galima
perzituréti norimu laiku ir pageidaujamais tos laidos intervalais. Tuomet esti galimybé isfiltruoti

nereikalingg informacija.

13 RETTBERG, i8nasa 144, p. 74.
174 RETTBERG, i8nasa 144, p. 85.
15 RETTBERG, i$nasa 144, p. 76.
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Kitas praktinis filtravimo patarimas — sprendimas apie turinj pagal antraStes. Galima perzitréti
naujienas internete, kur i§ antrastés arba nuotraukos gali spresti apie kg bus kalbama arba tg patj atlikti
i¥maniajame telefone leidZiant laika su $eima, arba pasak Erikseno ,,gaudant eSerj“. Cia Eriksenas
pasakyty, kad ziiirova jau veikia greitasis laikas, nes zinios bus perziiirétos pavirSutiniskai, bet pats
Eriksenas duoda ir atsakyma: ,,geriau kazkiek, nei nieko®. Grjztant prie tradicinio vakaro tinklelio
pavyzdzio ir naudojantis Erikseno pasiiilymais galimos tokios alternatyvos kaip laiko i$Snaudojimas

Seimai ar pomeégiams tenkinti.

Informacijos filtravimas internete grupavimo pagalba. Praktinis pavyzdys - perdélioti ,,mégstami*
(,,Favorites®) grupe interneto narSykléje. Jei gavejas juos iSsaugo padrikai, be aiSkios eilés, neturintys

aiskios krypties, jis gali juos suskirstyti j grupes pirmiausia pagal pomégius.

Sio darbo reziumavimui idealus kritiskai informacija vertinantis gavéjas, pasinaudojes Siame
skyriuje aptartais metodais, visuotiniame kontekste gali tikétis atlikgs teisingus veiksmus ir gaves jam
naudingg informacija. Kaip pasakyty Millis: ,,Visuomet buvo akivaizdu, kad visi teisingumo atvejai

kartu yra naudingumo atvejai®’®«.

Globaliame informaciniy technologijy amziuje informacija yra beribé ir ekonomiskai
suinteresuoto jos siuntéjo suformuota. Kelyje tarp siuntéjo ir gavéjo, jskaitant ir tarp jy esantj
cenzoriy, esti jtaka. Jos pobudis kinta dél masto, uZslépties, fragmentiSkumo. D¢l kintancios jtakos

kuomet gavéjas nebesugeba apdoroti informacijos, reikalinga moraliné cenziira, turinti j3 apriboti.

ISoriné moraliné cenziira skirta pazeidZiamiausios grupés apsaugojimui nuo nepriimtino turinio
informacijos, taciau yra menkai efektyvi kitiems visuomenés nariams. Pastariesiems, o kartu ir
nepilnameciams, siilytinas medijy raStingumas, galintys padéti gavéjams efektyviau atsirinkti
informacija.

Kol bus visuotinai jgyvendintas medijy rastingumas kaip iSorin¢ moralin¢ poveikio priemone,
informacijos gavé¢jas turi vidinj biida informacijai apdoroti — viding moraling cenziirg. Tam, kad
vidiné moraliné cenzira sékmingai funkcionuoty gavéjas turéty pereiti kelis etapus: atsirinkti
informacijg pagal savo Zinias, pomeégius, bendruosius poreikius, apsiriboti medijy kiekio, laiko
prasme, issifiltruoti kur faktai, o kur nuomonés, atskirti simuliakrus, analizuoti — patikrinti
informacijos $altinj (globaliuose tinkluose kiekvienas gali biiti informacijos siuntéjas), lyginti kelis
Saltinius, skleidziancius tg pacig informacija, kritiSkai vertinti likusig informacija.

Tiek medijy rastingumas, tiek kritinis mastymas padeda medijy ekologijai. Siy etapy visumoje yra

didZiausia tikimybé gauti gavéjo poreikius atitinkancia informacija.

176 MILL, John Stuart. Utilitarizmas. Vilnius, 2005, p. 93.
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ISvados

Pagal iSsikeltus uzdavinius pateikiamos tokios iSvados:

1.

IStyrus audiovizualiyjy medijy jtakos pobiidj nustatytas jo kintamumas. Kinta jtakos mastas,
informacijos prieinamumas, jos jtaigumas, plinta uzsléptis. Kintamumas skatinamas
informaciniu pliuralizmu, kartojimu, imitavimu. Informacija jsisavinama fragmentiskiau,
atsiranda moraliniy vertybiy trikumas.

ISorinés kontrolés priemoniy tyrimas atskleidé nepakankama jy efektyvuma kintan¢iam jtakos
pobiidziui riboti. Jos reaguoja tik j dalj jtakos pobiidZio elementy. Siuo aspektu politiné
cenziira netgi didina jtakos pobudj (per jtaigumg, imitavima, uzsléptj). Taciau iSorines
kontrolés priemonés turi islikti, nes yra skirtos tam tikry visuomenés grupiy apsaugai, pvz.,
amziaus cenzas.

Vidinés jtakos kontroliavimo priemonés yra efektyvesnés kintan¢iam jtakos pobudziui riboti.
Jy naudojimas mazina apibudintus jtakos pobtidzio elementus pradedant masto apsiribojimu,
baigiant uzslépties analize. Kintan¢iam audiovizualiyjy medijy jtakos pobtdziui atsekti
rekomenduojama informacijos atranka (kanaly mazinimas pagal savo zinias), ribojimas
(laikinis atitriikimas nuo informacijos), filtravimas (fakty, nuomoniy ir simuliakry atskyrimas)

ir analiz¢ (Saltiniy patikra).
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