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AR KANDIDATU ,,IVAIZDIS - DAR NE VISKAS*“?*

Tradicinése demokratijose yra stipri vie$oji nuomoné, kad parlamen-
to ar prezidento rinkimy baigtj daugiausia lemia kandidaty asmenybe
ir charakterio ypatybés. Tuo tiki ziniasklaidos atstovai, politikai ir
politikos komentatoriai bei pilieciy dauguma. Todél organizuojant
rinkimy kampanijas yra samdomi jvaizdzio kiiréjai bei konsultantai,
»grazinantys“ pretendenty ,,veidus“. Politinés partijos iSleidzia apva-
lias pinigy sumas, o jvairiis ekspertai bei ziniasklaida turi darbo ir
gauna tikriausiai neblogus honorarus bei finansines jplaukas. Pasak
kolektyvinés monografijos redaktoriaus Anthony Kingo, kandidato
asmenybe ir asmeninés savybeés yra tik vienas i§ daugelio veiksniy,
salygojanciy rinkéjy apsisprendima. Iki Siol Sio fenomeno analizei
akademiné bendruomené skyré menkq démesj ir tai galima paaiSkinti
tuo, kad daZniausiai i§ anksto jau yra ,,Zinomas* atsakymas, kaip yra i$
tiesy. Sios monografijos pagrindinis tikslas yra nustatyti, ar i§ tiesy dél
asmenybés savybiy kandidatai nugali savo varzovus rinkimuose. Taigi
A. Kingo suburty eksperty méginimas ,,izoliuoti® ir iStirti asmenybeés
poveikio kintamaji rinkimy baig¢iai gali biiti tiesiog traktuojamas kaip

Pirmajame knygos skyriuje A. Kingas preciziSkai pabrézia, kad
Sioje studijoje néra analizuojamas netiesioginis lyderio poveikis (angl.
inderect effect) politiniy partijy, parlamento ar vyriausybés darbui,

* Leaders’ Personalities and the Outcomes of Democratic Elections / Edited
by Anthony King. Oxford: Oxford University Press, 2002. 232 p.
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bet Sis poveikis taip pat gali biiti pergalés ar pralaiméjimo rinkimuose
priezastis. Suburtas eksperty kolektyvas iSimtinai telkiasi i tiesioginj
lyderio poveiki (angl. direct effect) — kandidato asmenybés ir asmeni-
niy savybiy jtaka rinkimy rezultatams. Aptardamas tiesioginio povei-
kio fenomena A. Kingas iSskiria keturis pagrindinius kandidaty as-
meniniy savybiy elementus: fiziné iSvaizda, jgimtas intelektas,
temperamentas ar charakteris bei politinis stilius. ISskyrus intelekta,
visas pretendenty savybes galima ,,pagerinti® ir ,,parodyti rinkéjams
pasitelkus savo amata iSmanancius ekspertus. ISanalizaves jau atliktus
Sia tema tyrimus bei pasveres galimus ,,uz® ir ,,prie§“ imtis tokiy tyri-
my, A. Kingas sitilo pasinerti j atvejy studijas. Beje, reikety pazymeti,
kad nors pirmajame skyriuje yra tiksliai apibréZiama, apie ka $i studi-
ja, Sesiy Saliy ekspertams paliekama visiska laisve patiems nusistatyti
analitinj karkasa — pasirinkti reikalingus empirinius duomenis bei
analizés technikas. Ta¢iau vargu ar tai biity galima traktuoti kaip sil-
pna monografijos vieta, nes tai atveria platesne perspektyva ir galimy
analizés krypcCiy jvairove. Antra vertus, tai galima nesunkai paaiskinti
tiesiog skirtingu Saliy jdirbiu atliekant vieSosios nuomonés tyrimus,
kurie ir yra $ios monografijos pagrindiné tyrimy ,,zaliava®.

JAV isigal€jusi stipri konvenciné nuomoné, kad prezidento rinki-
mai yra tarsi ,,gladiatoriy“ kova, kurioje asmeninés ypatybés yra vie-
nas i$ svarbiausiy pretendenty ,,ginkly“. Taciau Larry M. Bartelso at-
likta JAV vieSosios nuomones tyrimy statistine analize atskleide, kad
1980-2000 m. vykusiuose SeSeriuose prezidento rinkimuose asmeni-
nés kandidaty savybés nebuvo tokios reikSmingos rinkéjy apsispren-
dimui. PrieSingai, pasak autoriaus, JAV rinkimy teise¢ turin¢iy pilie-
¢iy elgseng labiau lemia socialiniai-politiniai veiksniai. ISimtis galbtt
galéty biti tik 2000 m. rinkimai, nes George’o W. Busho asmenybé
rinkéjy buvo vertinama Siek tiek palankiau negu Al Gore’o. Sis pra-
nasumas galbiit ir lémeé G. W. Busho pergale rinkimuose. Taciau tai
tik iSimtis, o0 bendra tendencija JAV prieStarauja paplitusiai nuomo-
nei, jog asmenines savybes yra svarbios prezidento rinkimy baigciai.

Didziojoje Britanijoje taip pat yra giliai jsiSaknijusi vieSoji nuomo-
né, kad Konservatoriy ir Leiboristy partijy vadovy asmenybés turi
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didelés jtakos parlamento rinkimy rezultatams. Johnas Bartle ir Ivo-
ras Crewe, pasirinke tirti 1997 m. jvykusius parlamento rinkimus ir
iSsamiai iSanalizave su rinkimy eiga susijusius vieSosios nuomonés
tyrimus, daro iSvada, kad j rinkimus vedusiy ,,generoly“ Johno Majo-
ro ir Tony’o Blairo asmeninés savybés nebuvo rinkimy baigtj lémes
veiksnys. Nors autoriai panaudojo kitokias analitines strategijas negu
kiti mokslininkai, nagrinéje¢ ankstesnius nacionalinius rinkimus, J.
Bartle’oir I. Crewe’o iSvados apie 1997 m. rinkimy eigg neiSsiskiria i§
bendro brity akademinés bendruomenés vertinimo, kuris partijy ly-
deriy asmenybiy svarbai neteikia didesnés reikSmes. Todeél autoriai
drasiai meta ,,pirSting* konvencinés nuomonés apologetams pasiiily-
dami konkreciais tyrimais jrodyti, o ne vien tvirtinti, kad partijos va-
dovo asmenyb¢ nulemia rinkimy baigtj.

Skyriaus apie Pranciizijg autorius Roy Pierce naudojasi maZesniu
negu kiti Sios kolektyvinés monografijos bendraautoriai empiriniy
duomeny banku dél analizei reikalingy vieSosios nuomonés tyrimy
trikumo. Nors Sioje Salyje egzistuoja palankus prezidento rinkimuose
dalyvaujanciy pretendenty asmeniniy savybiy reikSme stiprinantis kon-
stitucinis ir rinkiminis kontekstas, rinkimai paprastai néra tik asme-
nybiy kova. R. Pierce daro iSvada, kad 1965-1998 m. vykusiy SeSeriy
prezidento rinkimy metu tik 1965 m. iSrenkant generolg Charles de
Gaulle bei tikriausiai 1969 m. — Georges Pompidou asmenybeés verti-
nimas buvo reik§mingesnis veiksnys rinkejy apsisprendimui negu tra-
dicinis kairés—deSinés matmuo. O kity jau véliau jvykusiy rinkiminiy
»karstiniy“ metu kandidaty asmeninés savybés nebuvo reikSmingiau-
sias veiksnys, nulemiantis, kas taps Pranciizijos vadovu.

Vokietijos atvejo tyrimas 1961-1998 m. taip pat aiSkiai patvirtina,
kad rinkéjy partiné tapatybe ir poZiiris i svarstomas politinés darbo-
tvarkés problemas yra reik§Smingesni veiksniai negu politiniy partijy
vadovy - busimyjy kancleriy asmenybés. Frankas Brettschneideris
ir Oscaras W. Gabrielis pazymi, kad nuSviesdama 1998 m. jvykusiy
rinkimy i Vokietijos parlamenta eigg Sios Salies Ziniasklaida ypac
didele svarba skyré Helmuto Kohlio ir Gerhardo Schroderio asme-
nybéms. Taciau net ir po Siy rinkimy autoriai daro iSvada, kad néra
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pagrindo teigti, jog rinkimy ,,musiui“ vadovavusiy politiniy partijy
vadovy asmeniniy savybiy akcentavimas zZiniasklaidoje kaip nors atsi-
spindéty Vokietijos rinkéjy elgsenoje ir paveikty rinkimy j Bundesta-
ga rezultatus.

Richardas Johnstonas, iSanalizaves 1998, 1993 ir 1997 m. ivyku-
siy Kanados nacionaliniy rinkimy specifika teigia, kad politiniy par-
tijy lyderiai turi itakos rinkéjy apsisprendimui. Kita autoriaus paste-
béta ypatybe yra ta, kad kuo politiné partija yra laikoma didesne favorite
formuojant naujaja vyriausybe, tuo lyderiy poveikis tampa reikSmin-
gesnis. Apibendrindamas tyrimo rezultatus autorius akcentuoja, kad,
viena vertus, Kanados rinkéjai sugeba nubrézti riba tarp politiniy par-
tijy ,,karvedziy“ asmeniniy savybiy ir jy kompetencijos. Taciau kita
vertus, Konservatoriy, Liberaly, Naujosios demokratijos, Reformy par-
tijos bei Kvebeko bloko lyderiy asmeninés savybés nebuvo tiek svar-
bios, kad nulemty federaliniy rinkimy rezultatus.

ISsami vieSosios nuomonés tyrimy analize, susijusi su 1996 m.
vykusiais Rusijos prezidento rinkimais, turéty biiti ypac idomi Lietu-
vos akademinei bendruomenei, politikams ir visiems aktyviai daly-
vaujantiems ,,musiuose” del renkamy posty. Atrodyty, kad Rusijoje,
kaip ir visoje pokomunistinéje erdveje, lyderio asmenybe turéty biiti
ypac svarbi rinkimy baigciai. Pasak skyriaus apie Rusija autoriaus
Timothy J. Coltono, 1996 m. Rusijos rinkéjams vis délto labiausiai
imponavo generolo Aleksandro Lebedzio, kuris liko trecias, asmuo.
O rinkimus laiméjo Borisas Jelcinas, kuris, kaip ir Rusijos komunisty
partijos kandidatas Genadijus Ziuganovas, buvo aiskiai tapatinamas
su skirtingomis ideologinémis vertybémis.

Baigiamajame kolektyvinés monografijos skyriuje A. Kingas daro
negailestingg ivaizdZio kiiréjams bei Ziniasklaidai iSvada teigdamas,
kad kandidaty asmenybe ir asmeniniai bruozai, iSskyrus tik retas is-
imtis, nelemia rinkimy baigties. Rinkéjai, prieSingai konvencinei nuo-
monei, apsisprendzia remdamiesi kitais kriterijais. Rinkimy rezulta-
tams yra svarbiau ne kaip rinkéjai priima ar vertina kandidata, bet ar
pritaria pretendento politiniams principams, veiklos kryptims bei at-
liktiems darbams. Taigi perfrazuojant gerai Zinoma reklaminj Siukj
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galima teigti, kad kandidaty ,,ivaizdis — dar ne viskas®. Todél tai turéty
biti idomi studija Lietuvos rinkejy elgsena bei rinkimais besidomin-
tiems politiniy partijy lyderiams, politikos analitikams, konsultan-
tams bei jvaizdZio kiiréjams — vieSyjy rysiy specialistams bei galbut
nedidelei rinkéjuy, kurie yra pajegis ,,zvelgti giliau® j rinkimy procesa,
daliai.

TradiciSkai tuo ir biity galima baigti kolektyvinés monografijos
recenzija, jeigu ne viena prieZastis. Skaitant Sia knyga nuolat jkyriai
lindo klausimas: ar politiniy lyderiy asmenybeés veiksnys yra reiks-
mingas kintamasis, paaiSkinantis Lietuvos rinkejy apsisprendima? Vie-
na vertus, Lietuvos partiné sistema yra nestabili!, o partijos néra lin-
kusios laikytis ideologiniy vertybiy bei jas puoseléti?; partijos lyderis
yra svarbus rinkimy kampanijos ,,turtas“, nes yra stiprus rysys tarp
partijos pirmininko bei politinés organizacijos gauty balsy skaiciaus
Seimo rinkimuose?; pasitikéjimo politinés partijos vadovu didéjimas
gali lemti politinés organizacijos reitingo kitima*; ,,Man patinka $ios
partijos lyderis (-ai)“ buvo antras pagal svarbuma 1996 m. ir svarbiau-
sias 2000 m. Seimo rinkimuose motyvas, lémes respondenty apsi-
sprendima?. Vadinasi, klaidZziame politikos pasaulyje daliai Lietuvos
rinkéjy politiniy partijy lyderiai i§ tiesy yra svarbus veiksnys apsi-
sprendziant, uz kurig politing jega balsuoti. Kita vertus, néra visiSkai
aiSku, ar rinkéjy elgsenai daugiau jtakos daro pretendento pozitiris
aktualias visuomenés ir valstybes problemas bei konkreti veikla jas
sprendziant, ar politiniy partijy vadovy ,,veidai“. Kitaip tariant, nega-
lima tvirtai pasakyti, kad rinkimy rezultatus (ne)lemia politiniy lyde-
riy asmeniniai bruoZai ir asmenybeé. Tad ar tai néra pakankama prie-
zastis imtis panaSaus tyrimo Lietuvoje ir tvirtai pasakyti, kad norint
laiméti prezidento ar parlamento rinkimus, politiniy lyderiy ,,jvaiz-
dis yra (ne)viskas“?

GIEDRIUS ZVALIAUSKAS
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