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BUSIMUJU KUNO KULTUROS MOKYTOJU NUOSTATOS
DEL PEDAGOGINES KOMUNIKACIJOS KAITA

Laimuté Kardeliené', Kestutis Kardelis', Antanas Bagdonas®
Lietuvos kiino kultiiros akademija], Kauno miesto savivaldybés Svietimo ir ugdymo skyrius’, Kaunas,
Lietuva

Laimuté Kardeliené. Docenté socialiniy moksly (edukologijos) daktaré. Lietuvos kiino kultiiros akademijos Kuino kultiiros ir sporto socio-
loginiy problemy tyrimo laboratorijos vyresnioji mokslo darbuotoja. Moksliniy tyrimy kryptys: profesinis identitetas, mokytojy profesiné
kompetencija, ugdomoji saveika.

SANTRAUKA

Straipsnyje gilinamasi  bisimyjy kitno kultiiros ir sporto specialisty komunikacine kompetencijq pedagoginés komu-
nikacijos aktualijy kontekste bei diskutuojant apie mokytojo profesionalizmq. Tai svarbu kiino kultiiros mokytojus ir
trenerius rengiancioms aukstosioms mokykloms, nes Sios srities bakalaurai daznai nenori dirbti mokykloje, o dauguma
dirbanciyjy keicia savo profesijq. Mokytojo verbaliné komunikacija lemia mokiniy fizinio aktyvumo nuostatq, taigi
organizuotas tyrimas vadovaujantis socialiniy sistemy teorija. Tyrimo metu taikytas klausimynas, norint atskleisti
bisimyjy sporto pedagogy ir kiino kultiiros mokytojy nuostatos deél pedagoginés komunikacijos kaitq. Klausimyno
turing sudaré fakto (socialiniai ir demografiniai) ir konstrukto (tiriamojo objekto) klausimai. Socialiniai ir demogra-
finiai tyrimo kintamieji — tiriamyjy amzius, lytis, o diagnostinj tiriamojo konstrukto blokq sudaré keturios teiginiy
skalés ir atskiri klausimai. Straipsnyje aptariamos dvi teiginiy skalés. Pirma — semantinio diferencialo teiginiy
skale — leidZia nustatyti, kaip tiriamieji vertina savo kalbéjimq. Antrq skale sudaro devyni teiginiai apie pedagogine
komunikacijq pamokoje. Tiriamqgjq imtj, atliekant ilgalaiki grupés tyrimq, sudaré LKKA studentai is Sporto eduko-
logijos fakulteto: antro (89 studentai) ir ketvirto (60 studenty) kursy.

Bisimyjy kitno kultiros mokytojy nuostatos dél pedagoginés komunikacijos kaita atskleide, kad vadovaujamasi ste-
reotipiniu poziuriu j kalbéjimq kitno kultiiros veikloje: IV kurse tarp tirty biisimyjy kiino kultiros mokytojy daugéja
mananciy, kad pamokoje mokytojui dera kelti balsq ir bitina taikyti psichologinio spaudimo priemones drausmei
palaikyti. Be to, akademinéje bendruomenéje kinta biisimyjy kino kultiiros mokytojy kalbéjimo jverciai lyties pozitiriu.
Vaikiny isivertinimai labiau nei merginy juos apibiidina kaip jtaigius mokytojus, nes ketvirtame kurse jy kalbéjimas
Jjau emocingesnis, Zaismingesnis, o merginos reciau kalba spontaniskai. Kita vertus, vaikinai dazniau nei merginos
atvirai demonstruoja hierarchinio bendravimo pozicijq, nes siekia jziily mokini paversti pajuokos objektu, o merginos
dazniau nei vaikinai mano, kad mokiniams taikyti grieztas psichologinio poveikio priemones draudzia tik teoretikai.
Tokie rezultatai leidzia teigti, kad busimyjy specialisty kalbéjimas, kaip gimtosios (lietuviy) kalbos gebéjimy apraiska,
gali biti traktuojamas kaip instrumentas, prognozuojantis jy darbo efektyvumq ugdant mokiniy kiino kultiirq.

RaktaZodZiai: basimyjy kiino kultiiros ir sporto specialisty nuostatos, pedagoginé komunikacija, kalbéjimas, gimtosios
kalbos gebéjimai.

[VADAS

askutiniais XX a. deSimtmeciais ypa¢ pradé-

ta diskutuoti apie mokytojo profesionalizma

(Hargreaves, 2000; Chen, 2003; Capel et
al., 2004). Tai aktualu kiino kultiiros mokytojus ir
trenerius rengianc¢ioms auks$tosioms mokykloms,
nes Sios srities bakalaurai daznai nenori dirbti
mokykloje, o dauguma dirbanciyju keicia savo
profesija (Macdonald, 1999; Kardelis, Karanaus-
kieng¢, 2003). Kadangi toki ktino kultiiros ir sporto
specialisty elgesi sukelia nepasitenkinimas savo
profesijos statusu (Green, 2002; Karanauskieng,
2006) ir kolegisky santykiy trikumas mokykloje

(Cossentino, 2004; Malinauskas, 2004; Kepalaité,
2005), tai ugdymo filosofai atkreipia démesi i
veiksnius, leidziancius kiino kultiiros mokytojui
efektyviai veikti ir per pamoka, ir apskritai moky-
klos bendruomeng¢je (Bitinas, 2000; Laker, 2000;
Bagdoniené, 2005; bypnakosa, 2000).
Akcentuojama, kad gerinant mokiniy rengima
svarbi kiino kulturos ir sporto specialisty peda-
goginé komunikacija (Beighle, Pangrazi, 2002;
Chen, 2003; Kardeliené ir kt., 2003; Kardeliené,
2004; Kypman, 2000; Hazaposa, 2004), leidzianti
kurti teigiama mokymo ir mokymosi aplinka. Be
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to, irodyta, kad mokytojo verbaliné komunikacija
lemia ir mokiniy fizinio aktyvumo nuostatas (Da-
vis, 2000; Strangwick, Zwozdiak-Myers, 2004).
Paskutiniai tyrimai apie ugdomaja saveika pamo-
koje sitlo ja interpretuoti vadovaujantis socialiniy
sistemy teorija (Vanderstraeten, 2001), nes tik toks
pozitiris leidzia mokytojui kontroliuoti savo elgesi
kaip socialini veiksni ir kaip komunikacija.

I$sakytieji teiginiai skatina gilintis i busimuyju
ktino kulttros ir sporto specialisty komunikacing
kompetencija apskritai, o ypac | pedagoginés ko-
munikacijos ugdymo svarba universitetiniy studiju
metu. Mazai tyrimy, tiesiogiai analizuojanciy $i
fenomena. Daugiau tokiy, kurie apraso busimuyju
specialisty ir pradedanciyju mokytojuy kompeten-
cijuy turini, pateikia ju, kaip mokytoju, karjeros
modelius (ar profesinés socializacijos etapus)
(Chen, 2003; Capel et al., 2004).

Remiantis Lietuvoje ir uzsienyje atliktais ty-
rimais, galima kelti problemini klausima: kas
budinga buisimyjy kiino kulttiros ir sporto specia-
listy nuostatos dél pedagoginés komunikacijos
per pamoka kaitai? Tikétina, kad studijuojant
biisimyju specialisty nuostatos dél pedagoginés
komunikacijos kinta, o poky¢iai priklauso nuo
studijy trukmés ir studenty lyties.

Tyrimo objektas — busimyjy kiino kulttiros
mokytoju nuostatos dél pedagoginés komunika-
cijos.

Tyrimo tikslas — atskleisti biisimyjy kiino
kultiiros mokytoju nuostatos dél pedagoginés ko-
munikacijos kaita.

TYRIMO METODIKA

Tiriamieji. Tiriamaja imtj, atliekant ilgalaiki
grupés tyrima, sudaré 148 antro ir ketvirto kurso
LKKA studentai, studijuojantys Sporto edukologi-
jos fakultete. Antrame kurse apklausti 89 studentai
(47 vaikinai ir 42 merginos), o ketvirtame, tiriant
tuos pacius asmenis, — 28 vaikinai ir 31 mergina.

Metodai. Tiriamuyjuy nuostatos dél pedagogi-
nés komunikacijos tirtos taikant apklausos rastu
metoda. Parengtas klausimynas, kurio turinj su-
daré fakto (socialiniai ir demografiniai) ir kons-
trukto (tiriamojo objekto) klausimai. Socialiniai
ir demografiniai tyrimo kintamieji — tiriamuyjy
amzius, lytis, o diagnostini tiriamojo konstrukto
bloka sudaré keturios teiginiy skalés ir atskiri
klausimai.

Straipsnyje aptariamos dvi teiginiy skalés.
Pirma — semantinio diferencialo teiginiy ska-

1é — leidzia nustatyti, kaip tiriamieji vertina savo
kalbéjima. Skaléje yra 10 kalbéjimo apraiskas
ivardijan¢iy zodziy. Tyrimo dalyviai jvertino kon-
krec¢ig savo kalbéjimo ypatuma nuo 1 (biidin-
giausias kalbéjimo pozymis arba teigiamiausias
vertinimas) iki 5 (maziausiai biidingas kalbéjimo
pozymis arba neigiamiausias vertinimas) baluy.
Antra skal¢ sudaro devyni teiginiai apie pedagogi-
n¢ komunikacija pamokoje. Tiriamyjy atsakymai
koduoti nuo 1 (neigiamiausias vertinimas) iki 5
(teigiamiausias vertinimas) baly.

Procediiros. Lietuvos kiino kultiiros akade-
mijoje tyrimas vyko per 2004 ir 2006 m. pavasa-
rio semestrus. Tyréjas informavo studentus apie
tyrimo tiksla ir paaisSkino, kaip pildyti klausimy-
na. Apklausa organizuota vadovaujantis etiniais
ir teisiniais socialinio tyrimo principais. Pratybuy
metu studentai uzpildé klausimyna ir atidavé ji
tyréjui. Si tyrimo procediira leido tyréjui surinkti
visus iSdalytus klausimynus. Pazymétina, kad
klausimynus pildé visi konkreciose pratybose
buve studentai, o i iSkilusius klausimus atsaké
tyréjas. Jis paaisSkino studentams, kaip bus riipi-
namasi ju anonimiSkumu, ir akcentavo, kad da-
lyvavimas tyrime yra savanoriskas, todél galima
pasitraukti i$ jo ir nebaigus pildyti klausimyno.
Daugeliui studenty patiko, kad vertinami ju i8-
gyvenimai, nuomoné. Be to, jie teiravosi, kur ir
kada galés susipazinti su tyrimo rezultatais bei
iSvadomis.

Statistiné analizé. Kiekybiniams tyrimo duo-
menims apskai¢iuoti buvo naudotas programy
paketas SPSS 12.0 for Windows. ApraSomosios
ir inferencinés statistikos metodai taikyti skai-
¢iuojant jvairiy rodikliy skaitines reik§mes (vi-
durkius, standartines paklaidas ir kt.), statistinio
reikSmingumo kriterijus. Be to, vertinant apklau-
sos duomenis, apskaiciuotas ir vidutinis teiginiy
vertinimy balas, procentinis atsakymy i klausimus
skirstinys. Hipotezés apie gauty duomeny vidurkiy
lygybe tikrintos naudojant parametrinius metodus.
Tais atvejais, kai tyrimo duomenys isreiksti balais,
hipotezés tikrintos Stjudento ¢ testu, o procentiniy
duomeny vidurkiy skirtumas — naudojant Pirsono
chi kvadrato kriterijy.

REZULTATAI

Lyginamoji tyrimo duomeny analizé atsklei-
dé kai kuriuos statistiskai reik§mingus studenty
nuostatos dél pedagoginés komunikacijos kiino
kultiiros veikloje poky¢iy skirtumus. Pirmiausia
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Ivertinimai l_lentelé._Bﬁsimqjq
o L R ; kiino kultiiros moky-
Kalbéjima apibudinantys teiginiai Vidutinis balas ApKklaustyjy procentas toju kalbéjimo jsiverti-
11 kursas IV kursas 11 kursas IV kursas nimo pokytiai (V % SP,
Vaizdingas 2,34 + 0,07 2,27 £ 0,09 61,4 69,5 %)
I$raiskingas 2,37 £0,07 2,36 0,1 58,4 62,7
Taisyklingas 2,37 £0,07 2,44 + 0,11 61,8 62,7
Paprastas 2,57 £0,11 2,81 +0,13 48,3 42,4
Emocingas 2,78 £ 0,11 2,39+0,12*  |449 59,3* Pastaba. V — duomeny
Greitas 2584009 254012  |438 49,2 vidurkis, SP — standar-
tiné paklaida.
Tylus 3,26 +0,1 3,51 +0,12 20,5 16,9 * _ tarp kursy rodikliu
Mandagus 2,06 £ 0,08 2,03 £ 0,08 76,4 79,7 patikimas skirtumas
Zaismingas 2,66 + 0,1 2,41 40,9 43,2 54,2 (p <0,05).
Spontaniskas 2,98 £0,11 3,05+0,13 34,1 28,8
- Apklaustyjy procentas 2 lentelée. Nuostaty dél
Teiginiai moKiniy ir pedagogy
Il kursas | IV kursas . s o
santykiy kaita (%)
Tarp mokytojo ir mokiniy nuolatos vyksta psichologinis karas. 61,8 67,8
Jei uzdraudéme mokykloje taikyti fizines bausmes, tai bent jau psichologinio 936 373
spaudimo priemones pedagogams privalome leisti naudoti. ’ ’
Saukimas, viesas peikimas, panieka ar bandymas Zod%iu jgelti mokinimas
vargiai pateisinamas. Tai tik didina jtampa, griauna dalykiskus santykius ir kuria | 2,2 6,8
bendravimo problemy ateityje.
Balso kélimas, trinkteléjimas j stala dienynu ar knyga, pabréztas nepritarimo
demonstravimas ir pan. — visai tinkami budai paslijusiai klasés drausmei 40,4 25,4*
atkurti.
Vie$as peikimas ir pasiepimas, ironija ir sarkazmas, regis, yra tinkamiausi badai 247 23.7
klasés ,kietuoliams" sutramdyti. ’ ’
Mokiniai mokytojui Zeidziancig pravarde beveik visada priklijuoja, todél
psichologiskai pateisinama, jei pedagogas mokiniams atlygina ,idiotais®, ,,de- 11,2 6,8
bilais* ar ,,asilais®
Geriausia priemoné sutramdyti jzily mokinj yra paversti jj pajuokos objektu
. e 20,2 13,6
klasés akivaizdoje.
Jei mokytojas nuolat ant vaiky Saukia, daznai jzeidZia ZodZiu ar veiksmu (pvz., 16.9 937
perplésia sasiuvinj, meta pazymiy knygele ar pan.), tai mokyklg jis turéty palikti. |~ ’ Pastaba. * — taro k
astaba. * — tarp kur-
GrieZtesnes psichologinio poveikio priemones — balso pakélima, paniekos sy rodikliy patilfimas
demonstravimg ir kt. — draudzia naudoti tik teoretikai. Jie vargu ar Zino, kaip 43,7 50,8 skirtumas (p < 0,01).
zemai puoles, koks iurkstus ir netgi pavojingas gali bati Siuolaikinis mokinys.

kai kurie reikSmingi pokyciy skirtumai ir tenden-
cijos pastebétos lyginant tiriamyjy poziiiri i savo
kalbéjima (Zr. 1 lent.).

I$ 1 lenteléje pateikty duomeny matyti, kad
rySkiis pokyciai labiausiai susij¢ su kalbéjimo
emocingumu. Siuo poziiriu ketvirtakursiai daz-
niau nurodé, kad juy kalbéjimas yra emocingas
(deréty priminti, kad kuo aukstesnis balas, tuo
maziau isreikstas kalbéjimo pozymis). Sio poZy-
mio poky¢iai rySkesni tarp vaikiny (38,3 ir 57,1%)
nei tarp merginy (52,4 ir 61,3%). Be to, paaiskéjo,
kad metams bégant vaikinai kalba Zaismingiau
(32,6% 1II kurse ir 50,0% IV kurse; p <0,05), o
merginos — reciau spontaniSkai (atitinkamai 45,2
ir 29,0%; p < 0,05).

Antroje lenteléje pateikti tyrimo dalyviy nuos-
tatos dél mokiniy ir pedagogu santykiy duomeny
poky¢iai.

Antros lentelés duomenys akivaizdziai rodo:
jeigu po dveju studijy mety ryskiai sumazéjo
studenty, nepritarian¢iy tokiam mokytoju elge-
sio stiliui kaip balso kélimas, trinkteléjimas |
stalq dienynu ar knyga ir pabréztas nepritarimo
demonstravimas paslijusiai klasés drausmei at-
kurti, tai padaugéjo mananciy, kad Siai drausmei
palaikyti psichologinio spaudimo priemonés yra
priimtinos. Taigi studentai, studijuodami aukstes-
niame kurse dazniau nei zemesniame, pasisako uz
psichologinio poveikio priemones, nesusijusias su
vieSa pykcio raiska, Siurkscia kalbine elgsena. Ly-
ginant vaikiny ir merginy nuostatos dél mokiniy ir
pedagogu santykiy pokycius, pastebéti Sie skirtu-
mai: tarp vaikiny Siek tiek daugéja mananciy, kad
geriausia priemoné sutramdyti jziily mokinj — tai
paversti ji pajuokos objektu klasés akivaizdoje
(21,3 ir 25,0%), o merginy — atvirksciai (19,0
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ir 3,2%). Jos taip pat dazniau pritaria teiginiui,
kad grieztesnes psichologinio poveikio priemo-
nes — balso pakélima, paniekos demonstravima ir
kt. — draudzia naudoti tik teoretikai (nuo 40,5%
antrame kurse iki 51,6% ketvirtame, tarp vaiki-
ny — atitinkamai nuo 46,7 iki 50,0%).

Tyrimo duomenys analizuoti jvertinus teiginiy
apie mokiniy ir pedagogu santykius atsakymus
balais, norint apskaiciuoti kiekvieno tiriamojo
sumini bala, rodantj jo nuostata dél $iy santykiy.
Tai reiskia, kad kuo daugiau tiriamasis surenka
baly, tuo dazniau pedagoginéje komunikacijoje
mokytojui ir mokiniui saveikaujant jis vadovaujasi
konvenciniu pozitriu. Visy tirty I kurso studenty
vidutinis suminis nuostatos dél mokiniy ir pe-
dagogu santykiu balas — 31,62 + 0,48 (maksi-
malus baly skaiCius 45). Pagal §i bala studentai
suskirstyti | dvi grupes: surinkusieji iki 31 balo
ivertinti kaip turintys maziau teigiama nuostata
dél mokiniy ir pedagogu santykiy, t. y. jie labiau
pritaria hierarchiniam bendravimo su mokiniais
biidui, o surinke daugiau kaip 31 bala — kaip
konvencinio bendravimo Salininkai, t. y. kaip sie-
kiantys demokratiSkumo. Pazymétina, kad pirmoje
grupéje buvo 44 (49,4%), antroje — 43 (48,3%)
blsimieji specialistai, o du tiriamieji atsaké ne i
visus $io bloko klausimus. Palyginus §iy grupiy
atsakymus matyti, kad konvencinio bendravimo
su mokiniais Salininkai iSsiskiria teigiamesniu
poziiiriu i lietuviy kalba, nes vidutinis jy nuostatos
balas — 103,95 + 0,95, o hierarchinio bendravimo
Salininky — 100,0 £ 1,16 (p < 0,05).

REZULTATU APTARIMAS

Ugdymas — socialinis reiskinys, todél peda-
goginé komunikacija kiino kultiiros veikloje gali
buti grindziama Luhmann komunikacijos teorija,
o tyrimo duomenys analizuojami socialiniy siste-
my teorijos poziiiriu, teigianc¢iu, kad komunika-
cija yra socialiniy sistemy dalis, kurioje Zmonés
sudaro socialiniy sistemy aplinka ir, atvirksciai
(Vanderstraeten, 2001). Toks pozitris leidzia ko-
munikacija traktuoti kaip ivyki, kai komunikacijos
dalyviai renkasi: kokia informacija ir kokia kal-
bine (ir (arba) nekalbine) raiska perduoti, kokia
perduodama informacija suvokti. Tai reiskia, kad
bendraujant supratimas jmanomas tik tada, kai
informacijos gavéjas atskiria informacija nuo kal-
binés raiskos. Kita vertus, tai néra tokia situacija,
kurioje gavéjas supranta informacija taip, kaip ja
supranta siuntéjas. Taigi komunikacija negalima,

kai adresatas neprisitaiko prie kalba iSreikstos
informacijos, ir, prieSingai, ji vyksta, kai siekiama
rasti suderinamuma. Toks reiskinys lemia santykiy
selektyvuma.

I$sakytieji teiginiai rodo, kad biisimasis kiino
kultiiros mokytojas, taip pat treneris, turi suprasti,
kad pedagoginéje komunikacijoje jo perduodamos
zinios, vertybinés orientacijos, nurodymai gali biiti
atmesti. Kodél? Todél, kad intencionali komunika-
cija, turinti ugdymo tiksly, gali paskatinti dviguba
jos atmetimo reakcija: mokinys gali atmesti komu-
nikacija (ir informacija, ir jos perdavimo raiska),
nes Cia siekiama ji (ja) mokyti, lavinti, aukléti.
Kitaip tariant, mokinys gali tiesiog atsisakyti savo
vaidmens, nes pedagoginé komunikacija yra tik to-
buléjimo galimybé, kuria jis gali ir nepasinaudoti.

Kadangi pamokoje mokytojas ir mokinys tie-
siogiai kontaktuoja, tai mokiniai naudoja jvairias
strategijas, leidzianCios i§vengti pedagoginés ko-
munikacijos, pavyzdziui: slepiasi uz draugo, kalba
sarkastiskai, ciniSkai ar kuria subkultiiring grupe,
vaidina klausantiji, nors mintys jo toli. Si elgsena
pedagoginéje komunikacijoje skatina mokytoja
atlikti dviguba refleksija: stebéti ir suvokti, kad
yra stebimas ir kad ji mokiniai bando suvokti, o
toks mokytojo suvokimas yra tik suvokimas. Be
to, mokytojas privalo galvoti, ar jo elgesys yra
socialiai priimtinas. Vadinasi, refleksyvus stebe-
jimas (suvokimas) vercia mokytoja kontroliuoti
savo elgesi ir kaip socialinj veiksni, ir kaip ko-
munikacija.

Visy mokomuyju dalyky pamokos turi bendra
pagrinda: Cia vyksta pedagoginé komunikacija,
kuri lemia ta pati stilistini visy pamokuy kalbos
pagrinda. Tai reiskia, kad ugdymo proceso daly-
viy kalba orientuota i vieSojo bendravimo stiliy
(Zuperka, 1997), o d¢l kalbos itaigumo, emocin-
gumo ir vaizdingumo vartojamos kalbos raiskos
priemonés daznai rodo mokytojo individualy kal-
bos stiliy. Pazymima, kad mokytojas savo teksta
skiria mokiniui, todél jo kalba turi biiti aiski, tiksli
ir itaigi, o kiekviena i$ $iy trijy mokytojo kalbos
ypatybiy apibiidinama tam tikrais kriterijais (La-
ker, 2000; Beighle, Pangrazi, 2002; Chen, 2003;
Capel et al., 2004).

Ketvirtame kurse vaikiny kalbéjimas jau emo-
cingesnis, Zaismingesnis, o merginos reciau kalba
spontaniskai. Kadangi tokiu aspektu tirto biisimuy-
ju kiino kulttros ir sporto specialisty kalbéjimo
neaptikta, tai galima pateikti kity autoriy tyrimy
duomenis apie mokytojuy vartojamus taiklius pasa-
kymus ktino kultturos veikloje (Beighle, Pangrazi,
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2002; Capel et al., 2004). Pavyzdziui, ripindamiesi
pamokos emocingumu, mokytojai giria ugdytinius
nurodydami, kam sekési geriausiai, o kam pavyko
tik viena ar kita veikla, be to, siekia Zaismingai
formuluoti pagyrimus (Kypmasn, 2000). Kity auto-
riy tyrimai rodo, kad vaikams labiausiai patinka
linksmi, optimistiSki bei gebantys juokauti kiino
kultiiros mokytojai, ir tik paskui mokiniai vertina
mokytojo geruma, teisinguma (Ha3zaposa, 2004).
Atskleista, kad kiino kultiiros mokytojai dazniausiai
kalba nurodymais, iSreikstais liepiamaja nuosaka
(Stok!), teiraujasi klausimo forma (Gali stoti? Ar
gali sustoti?), reCiausiai vartoja uzuoming kaip
direktyva (A4S negaliu visy matyti) (Brown, Sh. C.,
Brown, D. G., 1996). Aprasoma, kaip mokiniy
lytis veikia mokytojo kalbéjima: vieni pedagogai
pamokoje dazniau kalbina mergaites (Davis, 2000),
kiti — berniukus (DeVoe, 1991). Pedagoginéje
komunikacijoje ir i berniukus, ir { mergaites daznai
kreipiamasi vardu (taip ivyksta nuo 30 iki 40%
kontakty), dazniausiai skatinama pasakymu ,,Geras
Savis® (angl. Good shof) (Davis, 2000). Edukolo-
gijos mokslininkai siekia atskleisti kalbinés raiskos
ypatumus, neaprasydami mokytoju pozitrio { peda-
goging komunikacija ypatumy. Todél ir kitus atlikto
tyrimo rezultatus galima palyginti tik su tyrimais
apie mokytojo elgesi.

Anksciau pateikti kity autoriy tyrimai rodo,
kad mokiniams patinka emocingi mokytojai, taigi
duomenys kelia abejong: ar pedagoginéje komu-
nikacijoje merginy, kaip ktino kultiiros mokytoju,
kalb¢jimas atitinka mokiniy lukescius? Kita vertus,
tyrimo metu nustatyta, kad vaikinai dazniau nei
merginos siekia jztly mokini paversti pajuokos
objektu, bet merginos dazniau nei vaikinai mano,
jog mokiniams taikyti grieZtas psichologinio povei-
kio priemones draudzia tik teoretikai. Sias tiriamyjy
nuostatas galima aiskinti ir lyties ypatumais (bio-
loginiais, socialiniais), taip pat ju kaip socialiniy
sistemy ir aplinkos saveika. Mat akademinéje aplin-
koje ir apskritai visuomeng¢je dazniau pastebima
tokia komunikaciné kalbos kultiira, kuri skurdina
ne tik lietuviskai kalbanc¢iyjy komunikacing kom-
petencija, bet ir atskleidzia svetimy kalby, o ypac
angly, itaka jaunimo kalbéjimui (Kardeliené ir kt.,
2005; Pupkis, 2005). Nustatyta, kad kiino kultiiros
mokytoju vyruy profesinés kompetencijos branduo-
li sudaro morfofunkcinés ypatybés (iigis, svoris,
kiino masés indeksas), kurias lemia nervy sistema,
temperamentas, sociopsichologinés savybés, o
kiino kultiiros mokytojy motery — temperamentas
ir asmenybés savybés (Bypnakosa, 2000). Egzis-

tuoja ir profesiniy gebéjimy skirtumy: produktyvia
ktino kultiiros mokytoju motery veikla lemia ju
psichologiniai ypatumai (démesio patvarumas,
valia, streso valdymas), kiino kultiiros mokytoju
vyry — organizmo morfologinés savybés (figis,
svoris, kiino masés indeksas). Kiino kultiiros moky-
toju vyry ir motery nerviniy procesy raiska beveik
panasi, skiriasi tik kai kurios asmenybés savybés
ir sociopsichologiniai ypatumai: moterys praktis-
kesnés ir rupestingesnés, vyrai — intelektualesni,
radikalesni ir savarankisSkesni. Apskritai vyrai ir
moterys skirtingai traktuoja s¢kmg darbe: moterims
svarbiausia santykiai, bendradarbiavimo kultiira,
vyrams — laimeéjimai, s€ékmé, kuri suprantama kaip
statusas, itaka, veiklos nauda (Lemme, 2003).

ApraSomas tyrimas, kaip ir kity mokslininky
gauti duomenys (Davis, 2000; Mejer, 2003; Capel
et al., 2004; Kepalaité, 2005) rodo: pedagoginé ko-
munikacija pamokose taip organizuojama, kad mo-
kiniai yra nuolat spaudziami igyvendinti mokytoju
lukescius. Pavyzdziui, I'V kurse tarp tirty biisimuyju
kiino kultiros mokytoju daugéja mananciy, kad pa-
mokoje mokytojui dera kelti balsa ir biitina taikyti
psichologinio spaudimo priemones drausmei palai-
kyti. Siuo atveju dera cituoti A. Kepalaités (2005)
tyrimo duomenis — 55% tirty mokytoju santykius
su mokiniais apibiidino tokiomis metaforomis kaip:
darbas su frezavimo staklémis, kai reikia dirbti
isitempus; prekeiviski santykiai — mokiniai Zino,
ko nori, o as galiu duoti; vanduo, kuris bina tai
Siltas, tai Saltas. O. Mejer (2003) atskleidé, kad
klaséje mokytojai kalba kitaip nei su kolegomis ar
namie, nes pamokoje vartoja liepiamaja nuosaka,
daugiausia vyrauja konstatuojamieji ir klausiamieji
sakiniai.

Manytume, kad toki busimyju specialis-
ty pozitri lemia juy profesiné socializacija (arba
aplinka). Tai reiskia, kad kiino kultiiros mokytoju
profesinei karjerai svarbu: 1) sportiné karjera;
2) mokykloje per kiino kulttiros pamokas sukaupta
patirtis, maziau reik§minga profesinio rengimo
sistema (Green, 2002). Kadangi kiino kultiros
pamokose vis dar dominuoja treniravimas, o ne
visiSkas mokinio ugdymas (Capel et al., 2004;
Bagdoniené, 2005), tai suprantama ir misy tiria-
muyjuy pedagoginés komunikacijos nuostata. Be
to, iki Sio tyrimo minétasis reiSkinys netirtas nei
misy Salyje, nei uzsienyje.

Verta iskelti dar vieng atlikto tyrimo rezultata,
kuris rodo, kad II kurse beveik vienodai pasiskirste
hierarchinio ir konvencinio (pripazistanc¢io susi-
tarimy galimybg) bendravimo $alininkai. Svar-
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biausia, kad konvencinio bendravimo $alininkams
budingesné teigiama nuostata dél pedagoginés
kompetencijos kalbéjimo komponento. Tai leidzia
manyti, kad kuo mokytojo kalbos Zinios geresnés,
iSsamesni jos mokéjimai ir jgiidZiai, tuo jis efekty-
viau dirba. Taip teigti leidzia tyrimai, irodantys, kad
geresnis bendrasis iSprusimas lemia ir pedagoginés
veiklos kokybe (Chen, 2003). Be to, nustatyta, kad
stipresnés akademinés identifikacijos biisimiesiems
ktino kultiiros ir sporto specialistams buidingesni
socialiniai bei profesiniai studijy pasirinkimo mo-
tyvai, o silpnesnés — priimtinesni asmeniniai ar
atsitiktiniai motyvai (Karanauskiené, 2006).

ISVADOS

1. Busimuyjy kiino kultiiros mokytojy nuostatos
dél pedagoginés komunikacijos kaita atsklei-
dé, kad vadovaujamasi stereotipiniu pozilriu i
kalb¢jima kiino kulttros veikloje: IV kurse tarp
tirty biisimyjy specialisty daugéja mananciy,

kad pamokoje mokytojui dera kelti balsa ir ba-
tina taikyti psichologinio spaudimo priemones
drausmei palaikyti.

2. Akademiné¢je bendruomenéje kinta biisimy-
ju ktino kulttros mokytojy kalbéjimo jverciai
lyties pozitriu. Vaikiny isivertinimai labiau
nei merginy juos apibiidina kaip itaigius mo-
kytojus, nes ketvirtame kurse juy kalbéjimas
jau emocingesnis, Zaismingesnis, 0 merginos
reciau kalba spontaniskai. Kita vertus, vaiki-
nai dazniau nei merginos atvirai demonstruoja
hierarchinio bendravimo buida, nes siekia jziily
mokinj paversti pajuokos objektu, o merginos
dazniau nei vaikinai mano, kad mokiniams tai-
kyti grieztas psichologinio poveikio priemones
draudzia tik teoretikai.

3. Busimuyjy specialisty kalbéjimas, kaip gimto-
sios (lietuviy) kalbos gebéjimy apraiska, gali
buti traktuojamas kaip instrumentas, progno-
zuojantis juy darbo efektyvuma ugdant mokiniy
kiino kultiira.
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CHANGES OF ATTITUDES OF WOULD-BE TEACHERS OF
PHYSICAL EDUCATION TOWARDS THEIR PEDAGOGICAL
COMMUNICATION

Laimuté Kardeliené', Kestutis Kardelis', Antanas Bagdonas®
Lithuanian Academy of Physical Education’, Education and Training Division of Kaunas’, Kaunas,
Lithuania

ABSTRACT

The article analyses the communicative competence of would-be specialists of physical education
and sports in the context of the topicalities of pedagogical communication. Over last decades of the XXth
century the issues of teachers’ professionalism were widely discussed. This is important for the institutions
of higher education preparing physical education teachers and coaches because, as research indicates, many
of the bachelors of this sphere do not want to work at school, and many of them who already work want to
change their profession.

On the basis of the research in Lithuania and abroad the problem question has been raised: what is
characteristic of the change of attitudes of would-be specialists of physical education and sports towards their
pedagogical communication in the lessons? We suppose that the attitudes towards pedagogical communication
of would-be specialists of physical education and sports change, and those changes depend on students’
years of studies and their gender.

The questionnaire was applied in the research which allowed revealing the changes in the attitudes
towards pedagogical communication of would-be specialists of physical education and sports. The sample
in the longitudinal research of cohort type consisted of students from the Faculty of Sports Education at the
Lithuanian Academy of Physical Education: 89 second year students and 60 fourth year students.

The changes in the attitudes towards pedagogical communication of would-be specialists of physical
education and sports revealed that the research participants upheld the stereotypical view towards language
expression in the physical education activities: “Children’s language is not the business of physical education
teachers”. Besides, though the future specialists paid more and more attention to the opinions of other people
about their language qualities during their studies, they read fewer publications that could help them deepen
their linguistic subcompetence of pedagogical communication, and they more seldom had consultations with
linguists. It is worth noting that in the academic community there were changes in the attitudes towards
pedagogical communication of would-be specialists of physical education and sports in the aspect of gender:
self-evaluations of male students compared to female students indicated that male students were more
impellent. It should be emphasized that the native (Lithuanian) language abilities of would-be specialists
could be treated as an instrument predicting their efficiency in physical education and sports.

Keywords: attitudes of would-be specialists of physical education and sports, pedagogical communication,
speaking, native language abilities.
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