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Santrauka

Sparciai besivystanti ekonomika iSrySkino problemas, kurios anks¢iau nebuvo pastebimos. Tokie
reiskiniai kaip skurdas, badas, stresas, prastos gyvenimo sglygos bei prasta psichologiné ir sveikatos
buklé — vieni i§ Siuolaikinio pasaulio bruozy. To priezastis — pajamy nelygybé, kuri egzistuoja tarp
asmeny, namy tikiy ar bet kokiy identifikuojamy subjekty. Auksta pajamy diferenciacija visuomenéje
suprantama kaip reiskinys, su kuriuo reikia kovoti. Taciau tam tikras pajamy nelygybés lygis gali buti
toleruojamas, priklausomai nuo valstybés prioritety — renkantis tarp socialinio teisingumo ir
ekonomikos augimo.

Ivairtis duomenys rodo, jog pajamy nelygybés problema aktuali ir Lietuvai. Nors 2004 metais jstojus
1 Europos Sajungg gyventojy socialiné atskirtis mazéjo, pajamy nelygybés klausimas valstybés
lygmeniu keliamas nuolat. Labiausiai pajamy nelygybé Lietuvoje veikia tuos Zmones, kurie yra
priklausomi nuo valstybés mokamy socialiniy i$moky. Pensininkai ir nejgalieji — vieni i$ ty, kuriy
pajamos tiesiogiai priklauso nuo valstybés priimamy sprendimy. Taip pat daznai mazas pajamas
gauna zmonés, kurie neturi iSsilavinimo arba tinkamos kvalifikacijos. Jungtiniy Tauty darnaus
vystymosi tikslai, kuriais sickiama, ekonomingés, socialinés ir aplinkos sri¢iy darnos - taip pat vienas
1§ 188ukiy Lietuvoje. Mokslininkai, tyrin¢jantys, kaip pajamy nelygybé veikia ekonomikos vystymasi,
mano, jog poveikis gali bati tiek teigiamas, tiek ir neigiamas taciau viskas priklauso nuo Salies
i§sivystymo lygio.

Sio darbo objektas - pajamy nelygybés poveikis darniam ekonomikos vystymuisi. Pasitelkiant j
pagalba mokslinés literattiros, Statistiniy duomeny, Koreliacing ir regresine analizes bei grafinj
vaizdavima ir indeksy sudaryma, Siame darbe buvo siekiama isanalizuoti ~ pajamy  nelygybés
poveikio darniam ekonomikos vystymuisi problemg, remiantis literatiira, atskleisti pajamy nelygybés
ir darnaus ekonomikos vystymosi sampratg ir jy rySius teoriniu aspektu, sudaryti tyrimo, kaip pajamy
nelygybé veikia darny ekonomikos vystymasi, metodologija ir nustatyti pajamy nelygybés poveikj
darniam ekonomikos vystymuisi Lietuvoje.

Gauti rezultatai parodé, jog pajamy nelygybés poveikis darniam Lietuvos ekonomikos vystymuisi
néra reikSmingas. Pajamy nelygybé veikia tik tam tikrus darnaus vystymosi rodiklius, taiau vertinant
poveikj ekonominei, socialine ir aplinkos sri¢iai bei visai darnaus vystymosi padéciai Lietuvoje,
koreliacinis ir priezastinis rySys nebuvo nustatytas.
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Summary

The rapidly growing economy has highlighted problems, which have not been noticed before. Such
phenomena as poverty, hunger, stress, poor living conditions and poor psychological, as well as health
status, are some of the features of the modern world. These features exist due to income inequality
which can be seen between individuals, households or any identifiable subjects. High income
differentiation in society is understood as a phenomenon that needs to be tackled. However, a certain
level of income inequality can be tolerated, depending on country’s priorities - choosing between
social justice and economic growth.

Various data had shown that the problem of income inequality is also relevant for Lithuania. Although
the social exclusion of the population has decreased since entering the European Union in 2004, the
issue of income inequality is constantly raised at the national level. Income inequality in Lithuania
mainly affects people, which are dependent on social benefits paid by the government. Retirees and
the disabled are among those, whose income depends directly on the decisions made by the
government. People which do not have an education or appropriate qualifications are often low-
income earners. The United Nations sustainable development goals, which aim to achieve economic,
social and environmental sustainability, are one of the challenges in Lithuania as well. Researchers,
which are studying how income inequality affects economic development claim, that the impact can
be both positive and negative and it all depends on the level of the development of country.

The object of this work is the impact of income inequality on sustainable economic development. By
using scientific literature, statistics, correlation and regression analyses, as well as graphical
representation and indexing, this work aimed to analyse the impact of income inequality on
sustainable economic development, to reveal the concept of income inequality and sustainable
economic development and their theoretical relation, to conclude a methodology for research on how
income inequality affects sustainable economic development and to determine the impact of income
inequality on sustainable economic development in Lithuania.

The obtained results showed that the impact of income inequality on the sustainable development of
the Lithuanian economy is not significant. Income inequality only affects certain indicators of
sustainable development, but in assessing the impact on the economic, social and environmental
dimensions and the situation of sustainable development in Lithuania as a whole part, no correlation
and causal relationship has been determined.
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Ivadas

Temos aktualumas. Pajamy nelygybé egzistavo visais laikais, tac¢iau pramonés revoliucija, iskélusi
kapitalo reiksme¢ ekonominiam augimui nulémé, jog pajamy skirtumai tarp zmoniy, namy tkiy bei
Saliy iSrySkejo. Pajamy nelygybé visuomengje turi neigiama reikSme, ji vertinama kaip reiSkinys, su
kuriuo reikia kovoti. Nelygybé gali nulemti individo biisto sglygas, i$silavinimg ar sveikatos buklg.
Salies mastu, nelygybé gali daryti jtaka aplinkai, politinei situacijai, ekonomikai, sukelti visuomenés
nepasitenkinima ir neramumus. Sios problemos gali turéti reikmingy pasekmiy ateities karty
gerovei, todél svarbu Zinoti, kaip pajamy nelygybé veikia ekonoming, socialing ir aplinkos sritis,
kurios yra darnios ekonomikos sudedamoji dalis, bei jy pusiausvyra.

Problema. Statistiniai duomenys rodo, jog Zema pajamy nelygybe pasizymin¢ios Salys, kaip Svedija
ar Suomija, geriau jgyvendina Jungtiniy Tauty iSkeltus darnaus vystymosi tikslus. Tuo tarpu tokiose
Salyse kaip Rumunija ar Bulgarija, kuriose vyrauja auksta pajamy nelygybé, darnaus vystymosi tikslai
yra jgyvendinami prasCiau. Lietuvoje pajamy nelygybé — opi problema. Tg patvirtina Europos
Komisijos (2019), NSMOT (2018), Nacionalinés NVBO platformos (2019) ir OECD (2018)
ataskaitos. Be to, pagal darnaus vystymosi indeksa, 2019 metais Lietuva uzémeé 23 vietg i§ 28 Europos
Sajungos Saliy (SDSN, 2019). Vyrauja nuomoné, jog pajamy nelygybé gali veikti darny ekonomikos
vystymasi teigiamai ir neigiamai, priklausomai nuo Salies i§sivystymo lygio (Dilius, 2017; Furmanas
ir Stiglitzas, 1998; Galoras ir Moavas, 2004). Taéiau néra iki galo zinoma, ar prasta darnaus
vystymosi padétis Lietuvoje yra aukstos pajamy nelygybés pasekmeé.

Darbo objektas. Pajamy nelygybés poveikis darniam ekonomikos vystymuisi.
Darbo tikslas. Jvertinti pajamy nelygybés poveikj Lietuvos darniam ekonomikos vystymuisi.

Darbo uzdaviniai.

1. ISanalizuoti pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi problema.

2. Remiantis literatura, atskleisti pajamy nelygybés ir darnaus ekonomikos vystymosi sampratg ir jy
rySius teoriniu aspektu.

3. Sudaryti tyrimo, kaip pajamy nelygybé veikia darny ekonomikos vystymasi, metodologija.

4. Nustatyti pajamy nelygybés poveikj darniam ekonomikos vystymuisi Lietuvoje.

Tyrimo metodai.

— Mokslinés literattros analize.

— Statistiniy duomeny analiz¢, grafinis vaizdavimas, indeksy sudarymas.
— Koreliaciné ir regresiné analizé, priezastingumo vertinimas.



1. Pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi problemos analizé

Pastargjj Simtmetj sparéiai besivystantis pasaulis, kartu atsine$é¢ ir begale problemy, tokiy kaip
pajamy nelygybé, socialiné ir ekonominé nelygybé ar skurdas. Prastéjancios salygos matomos ir
zmoniy gyvenamoje aplinkoje — kertami miskai, terSiami vandenynai, jliros, ezerai bei upés, prastéja
oro kokybé. Nors pajamy nelygybé egzistavo dar tuomet, kai Salys nebuvo pasiekusios dabartinio
i§sivystymo lygio, ta¢iau pastaruoju metu §i problema tampa vis aktualesné, jai yra skiriama daugiau
visuomengs ir valstybiy vadovy démesio. Vyrauja nuomoné, jog pajamy nelygybé yra veiksnys,
darantis neigiamg jtakg darnaus vystymosi ekonominei, socialinei ir aplinkos sritims.

Pajamy nelygybés klausimas valstybiniu lygmeniu Lietuvoje keliamas pakankamai seniai, kadangi
Sig problemg galime pastebéti ne tik analizuojant statistinius duomenis, taciau ir vizualiai. Didziulé
pajamy diferenciacija yra jauc¢iama lyginant skirtingas vietoves (miestus ir regionus) bei atskiras
visuomenés grupes, tokias kaip pensininkai, bedarbiai, nejgalieji ar kiti socialiai remtini asmenys.

Europos Komisija (2019) ataskaitoje nagrinédama Lietuvos politinius sprendimus bei jy jtaka Salies
ekonomikai pastebi, jog nors Lietuvoje pastaruoju metu matomas ekonominis augimas, taciau
skurdas ir pajamy nelygybe¢ islieka vienomis opiausiy problemy. Vertinant bendrai, nuo 2004 mety,
kuomet Lietuva jstojo j Europos Sajunga, socialiné atskirtis bei zmoniy, gyvenanciy Zzemiau skurdo
ribos skaiCius sumazéjo. 2017 metais skurdo lygis Salyje, palyginti su ES vidurkiu buvo 7,2
procentinio punkto didesnis. Be to, socialiné atskirtis tarp miesty ir regiony skiriasi beveik 2 kartus,
0 tai neigiamai atsiliepia nedarbui, kuris didZiuosiuose Salies miestuose yra beveik 3 kartus mazesnis.
Nepaisant opiy skurdo problemy, vyriausybés iSlaidos socialinei apsaugai iSlieka vienos maziausiy
ES.

Nors pajamy nelygybés mazinimas eile¢ mety yra jvadinamas kaip vienas i§ svarbiy jstatymy
leidziamosios ir vykdomosios valdzios tiksly, statistiniai duomenys optimizmo nekelia. 2017 mety
pajamy pasiskirstymo kvintiliai parodé, jog 20 proc. turtingiausiy namy tikiy pajamos buvo daugiau
nei 7 kartus didesnés nei namy tkiy, kurie yra pirmame kvintilyje. Taip pat, lyginant tre¢io kvintilio
namy tkius, su penktojo Kvintilio namy tikiais, pajamos skiriasi beveik 2,7 karto. Kaip vieng i$
pagrindiniy pajamy nelygybés priezas¢iy Europos Komisija (2019) jvardina nepakankamga socialing
apsaugg senyvo amziaus zmonéms bei nejgaliesiems. 2017 metais Apytiksliai 33 proc. 65 mety ir
vyresniy zmoniy buvo skurdo rizikos riboje. Nors finansy krizés metu apkarpytos pensijos pamazu
augo, taciau jy augimas palyginti su vidutinio atlyginimo augimu buvo salyginai lIétas. Ekonomikos
bei kainy kilimas buvo greitesnis, nei socialiniy iSmoky didéjimas, todél senyvo amziaus zmoniy
perkamoji galia palaipsniui mazéjo.

Nejgalieji yra atsidiire panasioje situacijoje kaip pensininkai. Apytiksliai 44 proc. negalig turinCiy
zmoniy Lietuvoje yra skurdo rizikos riboje. Nors Europos Komisija (2019) teigia, jog negalig turin¢iy
Zmony integracijos 1 visuomeng¢ situacija geréja, taciau vis dar iSlieka opi. Uzimtumo lygis tarp
turiniy ir neturin¢iy negalig Zmoniy skiriasi beveik 31 procentiniu punktu. Verta paminéti tai, jog
anot Diliaus (2017), vienas i$ veiksniy, daranciy teigiamg jtaka darniai ekonomikai — tai investicijos
1 zmogiskaji kapitalg. Taciau, kaip matyti, nejgaliyjy galimybés prisidéti prie Salies produktyvumo
didinimo islieka ribotos dél menky galimybiy integruotis i darbo rinka.

Anot Nacionalinio skurdo mazinimo organizacijy tinklo (NSMOT, 2018), per kelis pastaruosius
desimtmecius pajamus nelygybé iSaugo daugelyje pasaulio viety. Tyrimai rodo, jog pajamy nelygybé
stabdo visuomenés ir Salies vystymasi, taip pat sukelia begale problemy, tokiy kaip skurdas,
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suprastejusi sveikata, didesnis mirtingumo lygis, stresas, iSauges nusikalstamumas ir emigracija. Nors
Lietuvos ekonomika po Lietuvos nepriklausomybés sparc¢iai augo, taciau pajamy nelygybé Salyje
iSliko viena auksc¢iausiy visoje Europoje. 2012 metais pajamy skirtumas tarp 20 proc. turtingiausiy ir
20 proc. skurdziausiai gyvenanc¢iy zmoniy buvo 5 kartai. Tuo tarpu 2016 metais, $is skirtumas iSaugo
net iki 7 karty (NSMOT, 2018). Lietuvos pajamy nelygybé bendrame Europos Saliy kontekste
pavaizduota 1 paveikslélyje:

3 3 ), Vi
' i i P | 4 ———
S 77 . . W
_l208-259 Cl259-285 Ml2e5-297
W 2oz -332 W zsz-398

1 pav. Gini koeficientas Europos $alyse 2018 m. (Eurostat, 2018a)

Remiantis 1 paveikslélyje pateiktais duomenimis, didziausia pajamy nelygybé 2018 metais buvo
Lietuvoje, Latvijoje, Italijoje, DidZiojoje Britanijoje, Rumunijoje ir Bulgarijoje. Pagal uzimama vieta,
Lietuva 2018 metais buvo antra po Bulgarijos. Siy aliy Gini koeficientas atitinkamai buvo 36,9 ir
39,6.

Bene labiausiai visoje Europoje i$siskiria Skandinavijos $alys: Norvegija, Svedija bei Suomija. Jy
Gini koeficientai 2018 metais atitinkamai buvo 24,8, 27,0 ir 25,9. Tai reiSkia, jog pajamos tarp §io
regiono $aliy gyventojy yra pasiskirs¢iusios kone tolygiausiai visame zemyne. Skandinavijos Salys
daznai vadinamos modernaus socializmo pavyzdziu. Anot Skopek ir kt. (2011), socialdemokratiné
geroves politika Siose Siaurés Europos valstybése ypac efektyviai sugebéjo sumazinti nelygybe, i
pagalba pasitelkiant aukStesnj pajamy apmokestinimag bei auksto lygio dekomodifikacija bedarbiams.
Galima daryti prielaida, jog Zemg pajamy nelygybe gali nulemti ir gyventojy kulttra. Skandinavai
daugelyje gyvenimo sri¢iy remiasi dany rasSytojo Akselo Sandemose‘o sukurtu Jantés deSimties
taisykliy jstatymu, kurio pagrindinis principas — nemanyti, jog esi geresnis uz kitus, tad $i0s taisykleés,
pagal statistinius duomenis, atsispindi ir skandinavy pajamy pasiskirstyme.
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OECD (2018) ataskaitoje apie Lietuvos ekonomikos padétj taip pat teigia, kad nors pastaruosius 25
metus Lietuvos ekonomika augo, darbo uzmokescio diferenciacijos problema vis dar islieka aktuali.
Grieztesnis darbo rinkos reguliavimas bei nepakankamas socialinés apsaugos uztikrinimas skatina
nelygybe, be to auksta pajamy diferenciacija Salyje lemia sparéiai sen¢janti visuomené, Kurios
pagrindinis pajamy Saltinis — valstybés mokamos pensijos. Taip pat palaipsniui mazéjantis gyventojy
skaicius ir didéjanti emigracija lemia zmogiSkojo kapitalo nykima, o visa mokestiné nasta tenka
likusiai darbingos visuomeneés daliai. Lyginant su kitomis OECD Salimis, Lietuva pasizymi aukstu
nekvalifikuotos darbo jégos kiekiu bei auksta pajamy diferenciacija tarp namy tkiy. Skurdo rizikos
grup¢je didzigja dalj uzima moterys, jaunesni gyventojai ir vyresnio amziaus zmonés. Remiantis
Lietuvos Statistikos departamento duomenimis, Salyje itin ryskiis pajamy ir uzimtumo skirtumai tarp
regiony.

Nacionalinés NVBO platformos (2019) ataskaitoje yra kalbama apie pajamy nelygybés i$Sukius
Lietuvoje. Kaip vieng i$ jy, platformos atstovai jvardina ly¢iy nelygybe. 2016-2017 metais atlyginimy
skirtumai tarp ly¢iy atitinkamai sieké 14,4 proc. ir 15,2 proc. Moterys kur kas dazniau nei vyrai
rizikuoja susidurti su skurdu ar materialiniu nepritekliumi. Dazniausiai j skurdo rizikos grupe patenka
vieniSos pensinio amziaus moterys, kadangi atlyginimo skirtumai tarp vyry ir motery lemia mazesn¢
senatveés pensija.

Nacionalinés NVBO platformos (2019) atstovai taip pat atkreipia démesj j pajamy nelygybés tarp
miesty ir kaimisky vietoviy problemg. Remiantis ataskaitos duomenimis, skurdas ir nelygybé
regionuose lemia prastesnés kokybés sveikatos paslaugas bei prastesnés kokybés Svietimo ir vaiko
prieziiiros paslaugas. Vaikai, uzauge skurdziose Seimose susiduria su galimybiy nelygybe ir reciau
1gyja aukstajj i$silavinima nei tie, kurie uZaugo pasiturinciose Seimose.

Navicke (2017) teigia, jog vertinant pajamy nelygybés problema Baltijos Saliy kontekste, Lietuva
ypatingai neiSsiskiria. Autoré nagrin¢ja, kaip keiciasi gyventojy disponuojamos pajamos pries ir po
vyriausybés taikomy mokesCiy. Buvo pastebéta, jog vyriausybiy mokesciy politikos yra vienos
pagrindiniy pajamy nelygybés priezasCiy, kadangi skai¢iuojant Gini koeficienta pagal pajamas
neatskaicius mokesciy, bendrame Europos Sajungos kontekste visos Baltijos Salys nedaug atsilieka
nuo ES vidurkio. Demografiniai poky¢iai visose Baltijos Salyse po jstojimo j Europos Sajungg buvo
dramatiski, o jy pasekmés matomos pajamy diferenciacijoje. Ypatingai didel; poveik; pajamy
nelygybei emigracija padaré Lietuvoje ir Latvijoje, o mazesnj — Estijoje. Kaip efektyvy nelygybés
mazinimo btidg autoré iSskiria progresiniy mokesciy taikyma bei emigracijos mazinima.

Furmanas ir Stiglitzas (1998), remdamiesi apverstos U formos Kuznets kreive teigia, jog pajamy
nelygybés jtaka ekonomikai lemia Salies i$sivystymo lygis. Esant ankstyvoms vystymosi stadijoms
pajamy nelygybé auga kartu su ekonomika, taCiau véliau pasiekus apverstos U formos vir§iing,
nelygybé ima mazéti. Tai aiSkinama tuo, jog besivystant ekonomikai, pradzioje pagrindine jos
varomaja jéga yra sukauptas kapitalas. Véliau, tobuléjant technologijoms, fizinis kapitalas pamazu
uzleidzia vietg zmogiskajam kapitalui. D¢l kvalifikuotos darbo jégos poreikio iSauga paklausa darbo
rinkoje, o kartu didéja ir dirbancéiyjy pajamos. Pajamy nelygybés ir bendrojo vidaus produkto
dinamika Lietuvoje pavaizduota 2 paveikslélyje:
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Kaip matyti i$ pateikty duomeny (2 pav.), 2007-2008 metais ekonominio pakilimo laikotarpiu pajamy
nelygybé didéjo. 2009-2010 metais, pasaulj istikusios finansy krizés padariniai atsispindi ir
statistikoje. Priesingai nei 2007-2008 metais, 2009-2010 susitraukus Salies bendrajam vidaus
produktui, pajamy nelygybé émé augti dar sparciau. Tokj reiskinj galima paaiskinti padaznéjusiais
tkio subjekty bankrotais, bendrosios paklausos mazéjimu ir nedarbo lygio didéjimu. 2011 ir 2012
metus galima jvardinti kaip ekonomikos atsigavimo pradzig. Biitent Siais metais yra pastebimas
tolygiausias pajamy pasiskirstymas per visg nagrinéjama laikotarpj. Véliau, 2013-2015 metais kylant
BVP, pastebimas spartus nelygybés augimas. Nors 2015-2018 metais ekonominio augimo tempas yra
didelis, Gini koeficiento reikSmé svyruoja nezZymiai.

Tokig pajamy nelygybés ir ekonominiy rodikliy dinamika Lietuvoje i§ dalies paaiSkina Kuznets
iSkelta teorija. Ankstyvose ekonominio atsigavimo stadijose didZiausig stimulg augimui turi
sukauptas fizinis kapitalas, tad Zmogiskasis kapitalas néra reikSmingas. Kaip matome i$ pateikty
duomeny, 2012-2015 metais tiesioginis BVP ir Gini koeficiento rySys reiskia, kad didziausias
pajamas ekonominio atsigavimo laikotarpiu sukaupé tie, kurie turéjo daugiausiai fizinio kapitalo, kai
tuo tarpu dirbanciyjy pajamos reikSmingai nekito. 2015 metus galima prilyginti Kuznets apverstos U
kreivés virsSiinei. 2015 metais Lietuvai jsivedus eurg, uzsienio investuotojy susidoméjimas Salimi
iSaugo. Isiktirusios technologiskai pazangios jmonés sukélé kvalifikuotos darbo jégos paklausa, todél
svarbiausia varomaja jéga buves fizinis kapitalas pamazu yra pakei¢iamas zmogiskuoju kapitalu.
ISaugusi kvalifikuotos darbo jégos paklausa taip pat teigiamai atsiliepia dirbanéiyjy gyventojy pajamy
augimui. Esant aukstesniam kvalifikuotos darbo jégos pajamy lygiui Salyje, iSauga prekiy ir produkty
paklausa bei vartojimas, kuris teigiamai veikia tikio subjekty finansing biikle, o tikio subjektai tampa
pajégiis didinti darbo uzmokestj ir nekvalifikuotiems darbuotojams.

Ciegis ir Dilius (2015) tyrime nagrinéjo, kaip pajamy nelygybé veikia darny vystymasi Europos
Sajungos Salyse, kurios pasizymi skirtinga pajamy diferenciacija. Buvo pastebéta, jog zemesniu
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pajamy nelygybés lygiu pasizyminCiose Salyse budingas didesnis vidaus medziagy vartojimas,
didesnés transferinés iSmokos, maZesnis tarSos lygis, intensyvesnis atsinaujinanciy iStekliy
vartojimas ir didesné perdirbty atlieky dalis. Tuo tarpu Salys, pasizymincios didesne pajamy nelygybe
suvartoja maziau vidaus medziagy bei energijos, sugeneruoja maziau atlieky ir maziau jy perdirba.

Pastarojo meto politikos aktualijose vis labiau populiaréja gerovés valstybés koncepcija. Aidukaité ir
kt. (2012) teigia, jog gerovés valstybés tikslas yra lyCiy nelygybés, pajamy nelygybés, skurdo,
nepritekliaus, nedarbo lygio mazinimas, i§silavinimo lygio, dirban¢iy motery skai¢iaus bei gyvenimo
trukmés didinimas. Anot autoriy, Lictuvai yra reikalinga ilgalaiké gerovés valstybés kiirimo vizija,
kuri uztikrinty pilie€iy socialinj sauguma bei darny Salies Gikio vystymasi.

Tai, jog darnaus vystymosi klausimas yra aktualus Lietuvoje, patvirtina Aplinkos ministerijos (2018)
skelbiama darnaus vystymosi darbotvarkeé, kuri buvo parengta remiantis 2015 metais Jungtiniy Tauty
iSkeltais darnaus vystymosi tikslais, kurie atspindi pagrindiniy sri¢iy — ekonominés, socialinés ir
aplinkos vienoda svarba. Ji apjungia zmones bei Gkio subjektus tiek nacionaliniu, tiek ir globaliu
lygiu. Iskelti tikslai yra universalis ir lengvai pritaikomi daugeliui 3aliy. Sia darbotvarke siekiama
panaikinti skurdg ir bada, uztikrinti sveika gyvensena, kokybiSka Svietima, vandens prieinamuma,
sanitarija, darnig ir modernig energija, darny vartojimg ir gamyba, pasiekti lyciy lygybe, miesty ir
gyvenvieciy saugumg, darnumg ir atsparumg, skatinti tvary ekonomikos vystymasi, iSsaugoti
vandenynus, juras ir jy iSteklius bei kovoti su klimato kaita.

Pagal SDSN (2019) ataskaitos apie Europos Saliy darny vystymasi duomenis, daugelis Jungtiniy
Tauty iSkelty darnaus vystymosi tiksly Lietuvoje yra prastai jgyvendinami. PrasCiausiai Lietuvai
sekasi kovojant su klimato kaitos, nelygybés i$Sukiais, sprendziant alkio, Svaraus vandens bei
prieinamos ir §varioS energijos problemas. Nedidelis progresas matomas mazinant skurdg, gerinant
zmoniy sveikatg ir Svietimg bei uztikrinant ly¢iy lygybe. Geriausiai Lietuvai sekasi kuriant darnius
miestus ir bendruomenes, uztikrinant teisinguma, aplinkos sauguma, Svary org bei Svarius vandens
telkinius. Tac¢iau anot SDSN (2019), nei vienas i§ iSkelty Jungtiniy Tauty tiksly Lietuvoje dar néra
pasiektas.

Vertinant Lietuvos darnaus vystymosi situacija bendru Europos Sajungos Saliy mastu, galime
jzvelgti, jog yra susiduriama su dideliais i$8tkiais (3 pav.):
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3 pav. Darnaus vystymosi indeksas Europos Sgjungos Salyse 2019 m. (SDSN, 2019, 3)

Remiantis SDSN (2019) ataskaitoje pateiktais duomenimis, darnaus vystymosi indekso vidurkis
Europos Sajungos Salyse 2019 metais sieké 70,1. Lietuva pagal darnaus vystymosi tiksly
jgyvendinimag tarp $aliy nariy uzémé 23 vietg i$ 28, o jos indeksas sieké 62,6. Baltijos Saliy kontekste,
Lietuva atrodo prasciausiai — j3 lenkia tiek Latvija, tiek ir Estija. Latvijoje indeksas sieké 65,2, o
Estijoje — 70,4, todél galime teigti, jog pastaroji su darnaus vystymosi i$§tkiais tvarkosi geriau nei
dauguma Europos Sajungos Saliy. UZ Lietuva pras¢iau darnaus vystymosi tikslus jgyvendina tik
Malta, Graikija, Bulgarija, Rumunija ir Kipras.

Geriausiai darnaus vystymosi tikslus sekasi jgyvendinti Danijai, Svedijai bei Suomijai. Remiantis
SDSN (2019) ataskaitos duomenimis, jy darnaus vystymosi indeksas atitinkamai buvo 79,8, 79,4, ir
79,1. Kaip matyti i§ anksciau pateikty duomeny (2 pav.), Sios Salys pasizymi ir viena i§ maziausiy
pajamy nelygybiy visoje Europoje. Tuo tarpu Rumunijai ir Bulgarijai, kuriy pajamy nelygybé yra
viena didziausiy Europoje, sunku susidoroti su iSkeltais darnaus vystymosi tikslai. Tarp Europos
Sajungos Saliy Bulgarija uzima 26 vietg pagal darnaus vystymosi indeksg, o Rumunija — 27.

Taigi iSanalizavus pajamy nelygybés problema Lietuvoje, buvo pastebéta, jog ja sukelia daugybé
priezasCiy — senéjanti visuomene, emigracija, mokesc¢iy sistemos netobulumas bei menka socialiai
remtiny asmeny apsauga. Taip pat pastebéta, jog Lietuvos darnaus vystymosi indeksas Europos Saliy
kontekste yra ganétinai Zemas. ISnagrinéjus pajamy nelygybés ir darnaus vystymosi situacijg kitose
Europos Salyse, buvo pastebéta, jog tos Salys, kurios pasizymi tolygiu pajamy pasiskirstymu, geriau
tvarkosi su Jungtiniy Tauty iskeltais darnaus vystymosi tikslais. Tuo tarpu $alys, kuriose pajamy
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nelygybé yra auksta — vystosi nedarniai. Todél yra daroma prielaida, jog pajamy nelygybé Lietuvoje
— tai vienas veiksniy, stabdanciy visos Salies darny vystymasi.
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2. Teoriniai pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi sprendimai

Siame skyriuje yra apzvelgiama Lietuvos bei uZsienio autoriy moksliné literatiira pajamy nelygybés
tema, aptariamos pajamy nelygybés prieZastys, pasekmés bei apibudinami pagrindiniai pajamy
nelygybes matavimo rodikliai. Taip pat yra nagrin¢jama darnios ekonomikos samprata ekonominéje,
socialin¢je bei aplinkos srityse ir apraSomas teorinis rySys tarp pajamy nelygybés bei darnios
ekonomikos.

2.1. Pajamuy nelygybés teoriniai aspektai

Pajamy nelygybé — nevienareikSmis reiskinys, kurj gali nulemti daugybé faktoriy. Vieni teigia, jog
tam tikro lygio pajamy nelygybé yra biitina Salies ekonomikai, kiti — jog pajamy nelygybé yra
kenksminga ir su ja reikia kovoti, todél svarbu zinoti, kas sukelia pajamy diferenciacija bei kokias
pasekmes tai atnesa.

2.1.1. Pajamy nelygybés samprata, priezastys ir pasekmés

Mokslingje literatiiroje autoriy nuomoné apie pajamy nelygybés sampratg yra nevienoda. Diliaus
(2017) nuomone, pajamy nelygybés vienareikSmiskai apibrézti néra jmanoma. Autorius teigia, jog
vyrauja jvairts apibrézimai, taciau sutinka, jog pajamy nelygybé — tai pajamy skirtumas tarp skirtingy
asmeny, namy tikiy, Saliy ar kity identifikuojamy subjekty. Tie pajamy skirtumai, kurie atsiranda uz
individualios subjekto kontrolés riby reiskia, kad pajamy nelygybé kilo dél iSoriniy aplinkybiy.
Pajamy skirtumai, atsirad¢ individualios kontrolés ribose reiskia tai, jog nelygybé kilo dél subjekto
pasirinkimy ir jdéty pastangy. Pajamy nelygybé gali bati skirstoma j dvi kategorijas — vertikaligja ir
horizontaligjg. Vertikalioji — tai nelygybé skirtingose socialinése-ekonominése klasése, o
horizontalioji — nelygybé toje pacioje socialinéje-ekonominéje klaséje. Nors pajamy nelygybé is
pirmo zvilgsnio gali atrodyti kaip reiskinys, su kuriuo reikia kovoti, taciau pasak Diliaus (2017),
vyriausybés gali siekti tam tikro pajamy nelygybés lygio, priklausomai nuo prioritety. Pasirinkimas
tarp didesnés ar mazesnés pajamy nelygybés gali biiti suprantamas kaip pasirinkimas tarp socialinio
teisingumo (pajamy kiekvienam pilie€iui, ne mazesniy nei skurdo lygis garantavimo) ir ekonomikos
efektyvumo (saglygy, didinanciy gerovés lygj).

Zabarauskaité ir Blaziené¢ (2012) vartoja sgvoka ekonominé nelygybé. Anot autoriy, ekonominé
nelygybé susideda i§ pajamy nelygybés ir turto nelygybés, o Sias sgvokas yra svarbu atskirti todél,
kad pajamy nelygybé nebiitinai gali sutapti su turto pasiskirstymu. Turto apimtis, skirtingai nei
gyventojy pajamos gali priklausyti ne tik nuo tiriamu laikotarpiu gauty pajamy, bet ir dél ankstesniu
laikotarpiu sukaupty materialiniy iStekliy. Taip pat, pasak autoriy, pajamy diferenciacija Salyje — tai
reiSkinys, atsirandantis dél pajamy pasiskirstymo netolygumo. To priezastys gali biiti demografiniai
bei geografiniai veiksniai, paklausos skirtumai, nevienodas individy turtas ar paprasciausiai sékme ir
atsitiktinumas.

Pasak Skucienés ir Kaminaités (2017), pajamy nelygybé — tai vienas svarbiausiy Siandienos klausimy.
Autorés didele pajamy nelygybe Salyje sieja su demokratijos stoka, socialinémis jtampomis,
didéjanciu nusikalstamumu, emigracija ir prastéjancia gyventojy sveikatos biikle. Yra svarbu suprasti
tai, jog netolygus pajamy pasiskirstymas veikia ne tik bendrg Salies situacijg, taciau ir kiekvieng
gyventojg individualiai. Anot Skucienés ir Kaminaités (2017) pajamy nelygybe kiekvienas individas
vertina savaip, priklausomai nuo prioritety. Pajamy nelygybés vertinimas priklauso ir nuo asmeny
socio-ekonominés pozicijos. Gyventojai su zemesniu socio-ekonominiu statusu pajamy nelygybe
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grindzia tokiais veiksniais, kaip iSsilavinimo galimybés, paveldé¢jimas bei Svietimas. Tuo tarpu
gyventojai, su aukstesniu socio-ekonominiu statusu, pajamy nelygybe aiskina akcentuodami
gebéjimus bei sunky darbg. Jaunesnio amziaus asmenys pajamy nelygybe toleruoja labiau, nei
vyresni, o moterys, dazniau nei vyrai, pajamy nelygybe vertina kaip didelg.

Pasak Charles-Collo (2011), sickiant suprasti, iSmatuoti ar apibrézti nelygybe i§ ekonominés
perspektyvos, ji negali buti analizuojama kaip atskiras reiSkinys. Nepaisant etimologinés kilmés,
nelygybés sgvoka kyla i§ lygybés nebuvimo ir yra glaudZziai susijusi su subjektais, kuriuos galima
apibrézti: namy tkiais, individais, $alimis ir pan. Jog buity galima jvertinti nelygyb¢ tam tikry subjekty
grupéje, yra bitini iSmatuojami kintamieji, tokie kaip turtas, vartojimas, gerové ar pajamos.

Remiantis Paunksniene ir Liucvaitiene (2009), dél gyventojy veiklos ribinio naudingumo, optimalus
pajamy pasiskirstymas visuomet yra siejama su tam tikra nelygybe. Kaip ir Dilius (2017), autorés
iSskiria panaSy pozitrj | pajamy nelygybés vertinimo principus. Anot mokslininkiy, vyraujantis
socialinio teisingumo poziiiris, pasisakantis uz pajamy nelygybés mazinima, visuomengje vertinamas
kaip teigiamas ir siektinas reiskinys. Taciau tai turi ir neigiamy pasekmiy ekonominiam efektyvumui,
kadangi dél pajamy lygybés nyksta darbo stimulas, 0 mazesnis pelnas, paliikanos ar renta turi
neigiamos jtakos taupymo ar investavimo polinkiui. Taip pat maz¢ja veiklumas, verslumas ir noras
rizikuoti.

Pasak Skucienés (2008), tiksliai apibrézti, kas yra pajamy nelygybé neimanoma, kadangi tiek
visuomenéje, tick akademiniame pasaulyje ar politikoje vyrauja skirtingos nuomonés, todél autoré
18skiria tris pajamy nelygybés nagrinéjimo aspektus:

— Visuomenés struktiiros teorija;

— geroves teorija,

— normatyvinis aspektas.

Skuciene (2008), kalbédama apie visuomenés struktiiros teorija, i$skiria marksistinj pozitri, kuriuo
remiantis, kiekviena era pasizymi ekstremalia nelygybe, todél feodalizmas galy gale vis tiek turi virsti
komunizmu. Pagal Marxa, komunistinéje visuomenéje pajamos turi bati skirstomos i$ ty, kurie turi
galimybe gauti pajamy, tiems, kuriems pajamos yra reikalingos. Tad normatyvinis pajamy
padalijimas yra paremtas visuomenés poreikiais. Tuo tarpu Weberis, teigé, jog didindamas
profesionalias zinias pajamy pagalba, Zmogus gali pagerinti savo klasés pozicijg (Skuciené, 2008).
Tad remiantis klasikinémis nelygybés teorijomis, egzistuoja du nelygybés Saltiniai — struktarinis ir
individualaus pasirinkimo.

Skuciené (2008) teigia, jog pagal gerovés teorija, pajamy nelygybé yra laikoma pajamy skirtumais
tarp individy ekonomikoje, kurie yra skirstomi j:

— kompensacinius;

— nekompensacinius.

Kompensaciniai skirtumai paprastai yra siejami su asmeny pasirinkimu ir sgmoningai valdomi
Kiekvieno zmogaus, kai tuo tarpu nekompensaciniai yra siejami su asmens galimybémis, tokiomis
kaip fizinés, iSsilavinimo ir pan., bei paprastai tiesiogiai nepriklauso nuo individo veiksmy.

Normatyviniame pajamy nelygybés aspekte Skuciené (2008) iSskiria Siuos apibrézimus,
apibiidinancius lygy pajamy pasiskirstyma:
— liberalus apibréZimas;
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— minimalus apibrézimas;
— egalitarinis apibrézimas;
— Qrupinis apibrézimas.

Liberalus apibrézimas teigia, jog individas turi gauti pinigy suma, atitinkancia jo darba, minimalus —
JOg pajamos turi biti tokio lygio, kad galima biity patenkinti minimalius poreikius. Remiantis
egalitariniu apibrézimu, visi individai turi turéti ta pacia pinigy suma, 0 pagal grupinj apibrézima,
atstovai skirtingose socialinése grupése turi vidutiniskai tas pacias pajamas (Skucien¢, 2008).

Anot Zabarauskaités ir Blazienés (2012), gyventojy pajamos netolygiai gali pasiskirstyti dél
finansinio ir fizinio turto, Zmogiskojo kapitalo, namy tikio dydZio, sudéties ar amziaus, dél regioninés
ekonomikos ypatumy, gamtiniy ar klimato salygy ir pan. Autorés iSskiria keletg pajamy nelygybe
visuomenéje lemianciy veiksniy (4 pav.):

Fiziniy ir
protiniy

Daugiau
dirbanciy
pagal
trumpalai-
kes sutartis

Didéjantys
netolygu-
mai tarp
pajamy

Didéjantys
atlyginimo
skirtumai

gebéjimy
skirtumai Investici-
jos
1zmogiskaji
kapitala

Darbo
kiekis ir jo
: pobitdis
Pajamy
nelygybé

Disponuoja
-mo turto
nevienodu-

mas

Gyventojy
struktiiros
pookyciai

4 pav. Pajamy nelygybés prieZastys (sudaryta pagal Zabarauskaité ir Blaziené, 2012)

Remiantis Zabarauskaite ir Blaziene (2012) fiziniy ir protiniy gebé&jimy skirtumai gali biiti jgimti arba
jgyti dél socialinés ar ekonominés aplinkos, kurioje yra individas. Tai tiesiogiai turi jtakos
galimybéms susirasti norimg darbg. Investicijos 1 Zmogiskaji kapitalg siejamos su Zmogaus jgytu
i$silavinimu arba jgyta kvalifikacija, kuri lemia galimybes gauti didesnj darbo uzmokestj, bei didina
zmogaus konkurencinguma darbo rinkoje. Pajamy diferenciacijg tarp gyventojy gali lemti ir tai, jog
Kiekvienas turi skirtingg pozitrj j darba, vieni linke gauti geresnj darbo uzmokestj, kiti — dirbti
mégstamg darbg, nepaisant mazesnio atlygio. Didesnis disponuojamas turtas leidzia Zzmonéms jaustis
finansiSkai stabiliau ir komfortiskiau, todél atsiranda polinkis investuoti, be to didesnis
disponuojamas turtas atveria didesnes investavimo galimybes.
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Mokslininkai kaip vieng 1§ pajamy nelygybés priezasCiy iSskiria gyventojy struktiiros pokycius, kurie
susije su vienidais namy tikiais. Zmonés, gyvendami vieni, susiduria su didesne mokestine nasta
komunalinéms fiksuotoms i§laidoms, jy galimybés pasiskolinti ir grazinti kreditg yra ribotos. Pajamy
nelygybe taip pat lemia ir didéjantis pajamy skirtumas tarp pilng darbo dieng dirbanc¢iy. To priezastis
— globalizacijos procesai bei technologiniai poky¢iai (kylantis kvalifikuotos darbo jégos poreikis).
Skaitmenizacija, globalizacija ir did¢jantis Zzmoniy mobilumas 1émé tai, jog darbuotojy, dirbanciy
pagal trumpalaikes darbo sutartis skaiCius didéja. Neapibréztumas bei laikas, skiriamas darbo
paieskoms pasibaigus trumpalaikei sutar¢iai, ilguoju laikotarpiu gali lemti pajamy mazéjima
(Zabarauskaité ir Blaziené, 2012).

Paunksnienés ir Liu¢vaitienés (2009) nuomone, fiziniy ir protiniy gabumy skirtumai, darbo kiekis ir
jo pobudis, turto nevienodumas ir rizika yra priezastys, dél kuriy kyla pajamy nelygybé. Tas pacias
priezastis iSskyré Zabarauskaité ir Blaziené (2012). Paunksniené ir Liucvaitiené (2009) taip pat
pazymi, jog svarby vaidmenj pajamy nelygybés susidarymui turi i$silavinimas ir jgiidziai. Dél
skirtingo noro investuoti j Siuos veiksnius atsiranda iSsilavinimo ir profesiniy jgiidziy skirtumai.
Geresnis 1iSsilavinimas sudaro galimybes dirbti kvalifikuotesn] ir sudétingesn; darbg, iSplecia
galimybes rinktis. Kaip kitus pajamy nelygybés veiksnius autorés iSskiria sékme¢ ir nesékme,
atsitiktinumus, uzsitesusig ligg ar artimyjy mirtj. Taip pat didelés reikSmes turi pazintys, jtaka ir rySiai
bei galima diskriminacija d¢l amziaus, lyties, tautybeés ar rasés.

Charles-Collas (2011) jvadindamas pajamy priezastis, jas skirsto j endogenines (vidines) ir
egzogenines (iSorines). Kaip vidines priezastis autorius iSskiria tam tikram individui budingas
savybes, kurios ateityje gali paveikti jo produktyvumg ir padaryti ji patrauklesniu darbo rinkoje bei
socialiai konkurencingesniu. Vienos i§ paciy paprasciausiy savybiy gali buti charizma, intelektas,
asmenybés bruozai ar net fiziniai pranaSumai, tokie kaip jéga, iStvermé ar jgudziai. Dél Siy
fundamentaliy priezasCiy individai skiriasi vienas nuo kito. Kaip labiausiai iStirta savybé yra
jvardinamas intelektas, kuris gali biiti pamatuotas atliekant 1Q testus. Tyrimai rodo, jog aukStesnis
intelekto koeficientas turi teigiamg koreliacinj ry§j su ateities pajamomis (Charles-Coll, 2011).

Kaip vieng svarbiausiy egzogeniniy (iSoriniy) priezas¢iy Charles-Collas (2011) jvardina zemés arba
kapitalo koncentracija maZoje populiacijos grupéje. Sis reiskinys pasireiskia tarp maZiau
i§sivysciusiy pasaulio $aliy Piety Amerikoje, Afrikoje bei Azijoje. Didelé kapitalo koncentracija
suteikia galimybe jj turintiems asmenims investuoti, gaunant papildoma graza ir taip didinant savo
pajamas, o maZesnj kapitala turin¢iy Zmoniy pajamy lygis iSlieka toks pat, todel pajamy atskirtis auga.
Taip pat nelygybé gali atsirasti ir dél valstybés sprendimy mokesciy, socialingje, Svietimo politikoje.
Mokestiné nasta, kuri yra uzkrauta esantiems Zemiausiame pajamy sluoksnyje, vercia dar labiau
skursti. Taip pat esant silpnai socialinei apsaugai, visy pirma kencia pensinio amziaus zmonés beli
socialiai remtini dél negalios ar kity priezas¢iy. Taciau valstybé ne visuomet pajégi uztikrinti Siems
Zmonés pajamy teisinguma del prastos ekonominés situacijos ar palaipsniui sené¢jancios visuomeneés.
Svietimas, tinkamas i$silavinimas ir kvalifikacija — vieni i§ veiksniy, sudaran¢iy galimybes uzdirbti
didesnes pajamas. Taciau valstybése, kuriose néra uztikrinamas nemokamas mokslas, o privilegija
mokytis turi tik zmonés, gaunantys aukstesnes pajamas, pajamy nelygybé didéja dél galimybiy
atskirties darbo rinkoje.

Kaasa (2005), remdamasi autoriy literatira bei anks¢iau atlikty empiriniy tyrimy rezultatais teigia,
jog ivairiy veiksniy jtaka pajamy nelygybei yra skirtinga. Tas pats veiksnys, remiantis skirtingais
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Saltiniais gali turéti tiek neigiama, tiek ir teigiama rysj su pajamy nelygybe arba visiskai nedaryti
jtakos. Veiksniy grupés, jy saraSas bei galima jtaka yra pateikiami 1 lentel¢je:

1 lentelé. Pajamy nelygybés veiksniai ir jy galima jtaka pajamy nelygybei (Kaasa, 2005, 25-26)

Grupé Veiksnys Galima jtaka Rysys
Salies gerove " Netiesinis rySys, N, U,
' nereikSmingas
o ] Ekonominés strukttiros vystymasis o Netiesinis rysys, N, U,
Ekonominis vystymasis ’ nereik§mingas
Ekonominis augimas ? +, -, nereik§mingas
Technologinis vystymasis +
Urbanizacija ? +, -, nereik§mingas
Vaiky dalis populiacijoje ? +, -
Senyvo amziaus zmoniy dalis " +, -
populiacijoje '
Demografiniai veiksniai | Namy tikiy sudétis " Nepalyginami veiksniai,
' sunkumai vertinant
I$silavinimo lygis ? +, -
ISsilavinimo nelygybé +
Svietimo i3laidos ? +, -, nereik§mingas
S Valstybinio sektoriaus dalis ? +, -
Politiniai veiksniai — —
Demokratizacija ? +, -, nereik§mingas
Zemés koncentracija + NereikSmingas
naujesniuose tyrimuose
Kulttiring jvairové + Mazai tyrimy
Kultdiriniai ir aplinkos & wepi s . . .
veiksnialio Seséliné ekonomika + Mazai tyrimy
Korupcija + Mazai tyrimy
Gamtiniy iStekliy gausa + NereikSmingas
naujesniuose tyrimuose
Infliacija ? +, -, nereik§mingas
Nedarbas ? +, -, nereik§mingas
Makroekonominiai Finansinis i§sivystymas -
veiksniai Eksportas ? +, -, mazai tyrimy
Importas ? +, -, mazai tyrimy
Uzsienio investicijos +

1t rodo teigiama poveikj, o ,,-“ — neigiama poveikj. ,,N* parodo netiesinj ry$j, kuomet i§ pradziy poveikis yra teigiamas,
o véliau tampa neigiamu. ,,U* parodo netiesinj rysj, kuomet i$ pradziy poveikis yra neigiamas, o véliau tampa teigiamu.
1 zymi poveiki, dél kurio néra sutariama.

Remiantis 1 lentele, veiksniai, lemiantys pajamy nelygybe gali biti skirstomi j penkias grupes:
ekonoming, demografing, politing, kulttring ir aplinkos bei makroekonoming. I$ visy veiksniy galime
i$skirti Salies gerove ir ekonominés struktiiros vystymasi, kuriy itaka pajamy nelygybei yra netiesing.
Technologinis vystymasis bei iSsilavinimo nelygybé¢ didina pajamy nelygybe, o finansinis
i§sivystymas priesingai —ja mazina. Tiek Kaasa (2005), tiek ir Charles-Collas (2011) sutartinai teigia,
jog zemés koncentracija bei gamtiniy iStekliy gausa yra veiksniai, lemiantys pajamy nelygybés
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didéjima, taCiau vélesni tyrimai rodo, jog §i hipotezé néra visiskai patikima. Kultlriné jvairoveé,
SeS¢line ekonomika bei korupcija taip pat laikomos didéjancios nelygybés priezastimis, taciau dél
riboto duomeny prieinamumo S§is rySys gali biiti ginCytinas.

Dabla-Norrisas ir kt. (2015) pateikia globaly pozitrj j veiksnius, lemiancius pajamy nelygybe. Kaip
vieng i§ jy autoriai jvardina technologing pazanga, kuri léme produktyvumo padidé¢jima, taciau turéjo
neigiamos jtakos darbo rinkoje tiems zmonéms, kurie neturi reikiamy jgiidziy arba kuriy kvalifikacija
yra Zzema. Technologiné pazanga sukuré kvalifikuotos ir apmokytos darbo jégos paklausg, kartu
didindama ir $iy darbuotojy darbo uzmokestj, todél iSaugo pajamy nelygybé tarp turinciy kvalifikacijg
gyventojy ir jos neturinéiy. Kaip vieng i§ problemos sprendimo btdy autoriai jvardina tinkama
Svietima, kadangi iSsilavinimas turi teigiamos jtakos darbuotojo produktyvumui, darbo uzmokesciui
bei konkurencingumui darbo rinkoje, taciau svarbu neuzmirsti ir tai, jog didesnés iSlaidos Svietimui
taip pat turi teigiamg reikSme¢ pajamy nelygybés mazinimui, o pats Svietimas, jeigu jam skiriama
mazai 1ésy, gali buti neefektyvus, kovojant su nelygybe bei jos pasekmémis.

Autorés Zabarauskaité ir Blaziené (2012) pajamy nelygybés priezastis vertina dvejopai — per
ekonomikos pakilimo laikotarpj bei nuosmukj, kadangi jy manymu, tas pats veiksnys ekonomikos
cikly kontekste gali turéti skirtingg jtaka (2, 3 lentelés).

2 lentelé. Pajamy nelygybe lemiantys veiksniai ekonomikos pakilimo laikotarpiu (Zabarauskaité ir Blaziené,
2012)

Nelygybé gali didéti dél iy prieZasciy:

Nelygybé gali mazéti dél Siy priezasciy:

Dél padidéjusiy investavimo galimybiy. Ekonomikos
augimo laikotarpiu gyventojy, turin¢iy pakankamai
finansiniy istekliy, investavimo galimybés iSauga. Tai
atitinkamai padidina turtingyjy pajamas ir ekonoming
nelygybe salyje.

Dél sumazéjusio nedarbo. Sumazejus nedarbui ir iSaugus
darbo jégos poreikiui, padidéja gyventojy, iki tol
nedalyvavusiy darbo rinkoje, galimybés jsidarbinti ir tuo
paciu, pajamos.

Dél realaus darbo uzmokeséio augimo. Augant realiam
darbo uzmokesciui salyje, gyventojy pajamy nelygybé
turi tendencija didéti, nes skurdziausiuose namy tikiuose
paprastai yra Seimos nariy, negaunanéiy darbo

uzmokesc¢io. Taigi tokiy namy tikiy pajamos auga 1é¢iau.

Dél MMA didinimo. Sumazéjus nedarbui ir iSaugus
jmoniy pelningumui bei darbo jégos poreikiui, gali biiti
susitarta padidinti MMA dydj. Tai savo ruoztu sumazinty
ekonoming nelygybe Salyje.

Dél mokesciy jtakos. Gyventojy pajamy nelygybé gali
padidéti vyriausybei padidinus nediferencijuota pajamy
mokestj ar kitus mokescius pirmojo biitinumo prekéms
(pvz., PVM).

D¢l mokesciy jtakos. Gyventojy pajamy nelygybée gali
sumazeti jvedus progresinj pajamy mokestj Salyje arba
apmokestinus prabangos prekes.

Dél socialinés politikos. Augant ekonomikai valstybé
turi didesniy galimybiy remti skurdziausia gyventojy
sluoksnj ir taip sumazinti gyventojy pajamy nelygybe

Kaip matome i§ 2 lentelés, ekonominio ciklo pakilimo laikotarpiu pajamy nelygybé didéja dél
atsiradusiy galimybiy investuoti didesnj kapitala sukaupusiems gyventojams bei dél didesniy
atlyginimy, kadangi socialiai paZeidziamy asmeny pajamos, tokiy kaip nejgalieji ar pensininkai,
galimai nedidéja. Taip pat nelygybé gali didéti esant didesniems mokesc¢iams, tokiems kaip pridétinés
vertés mokestis ar gyventojy pajamy mokestis. Ekonominio pakilimo laikotarpiu pajamy nelygybé
gali mazeéti dél iSaugusio darbo jégos poreikio bei sumazéjusio nedarbo, kadangi Siuo ciklo metu
gyventojy perkamoji galia yra didesné, kas savaime augina bendraja paklausa, o kartu ver¢ia jmones
ieskoti naujy darbuotojy padidéjusiai paklausai patenkinti. Taip pat dél politiniy sprendimy arba
didesnio konkurencingumo tarp jmoniy ieskant darbuotojy, gali didéti ir minimalus darbo uZzmokestis
ar vidutinis darbo uzmokestis.
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3 lentelé. Pajamy nelygybe lemiantys veiksniai ekonomikos nuosmukio laikotarpiu (Zabarauskaité ir
Blaziené, 2012)

Nelygybeé gali didéti dél Siy prieZasciy: Nelygybé gali mazéti dél Siy priezasciy:

Dél augancio nedarbo. Augant nedarbo lygiui Salyje, Dél mazéjancio realaus darbo uzmokescio. Smarkiai
ekonominé¢ nelygybe didéja, nes didesné dalis gyventojy, | kritus darbo uzmokescio lygiui visose gyventojy
netekusi darbo, yra priversta pragyventi i§ socialiniy grupése, pajamy nelygybé Salyje gali sumazéti, nes
i$mokuy, kurios savo dydziu yra gerokai maZesnés nei minimalias pajamas gaunanc¢iy asmeny darbo uzmokestis
buves darbo uzmokestis. paprastai negali biiti maZinamas (dél nustatytos MMA).
Dél mazéjanciy vyriausybés islaidy. Mazéjancios Dél sumazéjusiy investavimo galimybiy. Sumazéjus
vyriausybés i§laidos gali lemti mazesnes 1é8as, skiriamas | investavimo galimybéms, turtingiausio gyventojy
socialinei apsaugai (taip pat ir skurstan¢iyjy socialinei sluoksnio investavimo galimybés ir investicinés pajamos

paramai). Tokiu atveju paties neturtingiausio gyventojy gali sumazéti, sumazindamos ir pajamy nelygybe Salyje.
sluoksnio pajamos sumazéja, kartu padidindamos ir
pajamy nelygybe Salyje.

Dél mokesciy jtakos. Gyventojy pajamy nelygybé gali D¢l mokesciy jtakos. Gyventojy pajamy nelygybée gali
padidéti vyriausybei padidinus nediferencijuota pajamy sumazéti jvedus progresinj pajamy mokestj Salyje arba
mokestj ar kitus mokes¢ius pirmojo batinumo prekéms apmokestinus prabangos prekes.

(pvz., PVM).

Dél darbo uzmokes¢io mazinimo. Ekonominio
nuosmukio laikotarpiu darbo uzmokestis gali spar¢iau
mazéti labiau pazeidziamy (maziau kvalifikuoty, jauny,
ekonomiskai silpnesniy regiony ir kt.) gyventojy
grupése. Tai didina ekonoming nelygybe Salyje.

Remiantis 3 lentele, ekonominio nuosmukio laikotarpiu, taip pat kaip ir pakilimo, nediferencijuoti
mokesciai skatina pajamy nelygybés augima. Augantis nedarbas taip pat gali biiti viena 1§ priezasCiy,
kadangi dazniausiai darbo uzmokestis neatitinka iSmoky, kurios gaunamos neturint darbo, dél riboty
valstybés iStekliy. Valstybé, turédama ribotus finansinius isteklius, gali nuspresti mazinti socialiniy
iSmoky dydzius labiausiai pazeidZiamoms visuomenés grupéms, tokioms kaip nejgalieji, todel
neturédamos kito pasirinkimo, jos yra priverstos tenkintis tokiomis pajamomis, kokias gauna.
Panasioje situacijoje atsiranda ir tie, kuriy didziaja arba visg dalj pajamy sudaro darbo uzmokestis,
kadangi jmonés, patirdamos finansinius sunkumus yra priverstos mazinti i§laidas. Tiek pakilimo, tick
ir nuosmukio laikotarpiu Zabarauskaité ir Blaziené (2012) teigia, kad pajamy nelygyb¢ mazina
progresinis pajamy mokestis arba prabangos prekiy apmokestinimas.

Puskorius (2016), nagrinédamas pajamy nelygybés pasekmes jvardina didesne psichologing
visuomenes jtampa, psichologines Seimy ar individy problemas, létesnj valstybés progresa ir
mazesnes jos plétros galimybes. Taip pat pajamy nelygybé yra susijusi menkesne Zmoniy gyvenimo
kokybe, didesniu visuomenés susiskaldymu bei létesniu pilietinés visuomenés vystymusi. Ciegis ir
Dilius (2013) taip pat laikosi nuomonés, jog pajamy nelygybé turi neigiamg poveikj Seimos
gyvenimui. Autoriai, kaip pajamy nelygybés pasekmes iSskiria ir Svietimo problemas (aukstasias
mokyklas dazniau baigia vaikai i$ pasiturinéiy Seimy), neadekvacias biisto sglygas, vartojimo
mazéjima, didesnj mirtingumg bei neigiama poveikj sveikatai.

Pajamy nelygybe reikéty vertinti ne tik kaip reiSkinj, kuris savaime suprantamas kaip gaunamy
pajamy atskirtis tarp Zemutiniy ir virSutiniy populiacijos sluoksniy, taciau kaip visuma, kuri gali
atne$ti pasekmiy tiek individo, tiek ir visos valstybés lygmenyje. Skuciené (2008) isskiria keletg
padariniy, kuriuos sukelia pajamy nelygybé (5 pav.):
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Politinis
dalyvavimas

Nusikal-
stamumas

Bisto Seimos
salygos gyvenimas

5 pav. Pajamy nelygybés pasekmés (sudaryta pagal Skuciené, 2008)

Taigi remiantis 5 paveiksléliu galime teigti, jog pajamy nelygybé, o kartu ir mazesnés pajamos
salygoja mirtinguma, kuris gali atsirasti dél zalingy jproCiy, nesveikos mitybos ar nepakankamy lésy
sveikatos prieziiirai. Pajamy stoka lemia prastesnj iSsilavinima, ypac¢ valstybése, kuriose aukstasis
mokslas yra mokamas. Pajamy atskirtis gali turéti dvejopa jtaka politiniam dalyvavimui — pilieciai,
esant atskirc¢iai gali biiti nusivyle valdzia ir jaustis bejégiskai, arba prieSingai — biidami nepatenkinti
susiklosciusia padétimi aktyviai dalyvauti salies valdyme, dométis politikos aktualijomis, balsuoti.
Nepakankamos pajamos gali priversti pasukti j nusikalstamg pasaulj tuos Zmones, kurie nemato kity
galimybiy, kaip patenkinti savo bazinius poreikius.

Taip pat individy gyvenimas gali pablogéti dél ilgy darbo valandy ir mazai praleisto laiko su Seima,
o tai gali lemti skyrybas, padidinti vieniSy tévy skaiciy ir tuo paciu nulemti dar didesng atskirtj. Esant
atviroms valstybiy sienoms bei laisvam darbo jégos judéjimui, pajamy atskirtis skatina zmones
iSvykti i labiau iSsivysciusias pasaulio Salis.

Sumazgjes vartojimas gali pakenkti bendrai Salies ekonomikai, kadangi turint mazas pajamas Zmonés
yra linke taupyti ir pirkti tik bitiniausius produktus. Mazos pajamos lemia tiek mazesnes galimybes
sukaupti kapitalg, tiek ir gauti biisto paskolg, todél daznai jaunos $eimos yra priverstos dalintis
neadekvaciai mazu busto plotu. Pajamy nelygybé skatina ir sveikatos prastéjimg, kadangi mazas
pajamas uzdirbantys Zzmonés neretai yra priversti dirbti prastesnése darbo sglygose, taip pat saves
lyginimas su daugiau uzdirbanciaisiais lemia prastesn¢ dvasing ir psichologine biikle, kuri neigiamai
atsiliepia zmogaus savijautai.

Autorius Schiferis (2010) nagrinéja nelygybés itaka demokratijai Vakary Europoje. Anot autoriaus,
remiantis ,,konflikto teorija“, nelygybé lemia politinj jsitraukimg visuose socialiniuose sluoksniuose

taip pat skatina jvairias politines diskusijas. Tuo tarpu remiantis ,,santykinés galios teorija“, nelygybé
mazina politinj jsitraukimg, nepaisant zmoniy socialinio sluoksnio, todél, kad didzioji dalis
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populiacijos neigiamai vertina savo Sansus kazka pakeisti. ,,Resursy teorija“ teigia, kad didéjant
socio-ekonominiams resursams, tokie kaip issilavinimas, jgiidziai ar pajamos, kartu didéja ir politinis
jsitraukimas.

Lazutka (2003) mano, jog pajamy nelygybé neleidzia realizuoti savo potencialo ekonomingje
veikloje, sukelia sunkumy jgyti tokj pat gerg iSsilavinima kaip turtingieji gyventojai. Taip pat pajamy
nelygybé sukelia socialines problemas, generuoja nelygias galimybes biisimoms kartoms dél
egzistuojancios nelygybés tarp dabartiniy karty, kelia pavyda, pagieza ir realios laisvés nelygybe
(zmonés, gyvenantys i§ darbo rinkos pajamy, turi mazesne¢ laisve nei tie, kurie gyvena i§ kapitalo
investicijy), silpnina socialinj solidaruma, griauna demokratijg.

Rakauskiené ir kt. (2017) nagrinédami pajamy nelygybés pasekmes, jas skirsto j tris skirtingas grupes:
— ekonoming;
— Socialing;
— psichologing.

Prie ekonominiy pasekmiy autoriai priskiria mazéjantj valstybés pajamy surinkimg bei didéjancias
iSlaidas socialinéms iSmokoms. Prie socialiniy — didéjancia atskirti, skurdo ,,spastus®, materialinj
nepritekliy, socialing jtampa visuomengje, emigracijg ir nusikalstamumo didéjima. Psichologinei
grupei priskiriamos tokios pasekmés Kaip psichinés ir fizinés sveikatos blogéjimas, pavydas,
nesantaika, laimés jausmo stoka, nepasitenkinimas ir didéjantis pazeidziamumas. Visuomengje,
kurioje yra didelé pajamy diferenciacija galima pastebéti socialinj ir ekonominj nestabilumg, menka
profesinj skatinimg bei didesnj nusikalstamumg. Ta visuomené, kurioje pajamy diferenciacija yra
normali, pasizymi stabilumu dél skaitlingos viduriniosios klasés, jos socialinio mobilumo ir
profesinés karjeros siekio (Rakauskien¢ ir kt., 2017).

Neckermanas ir Torche‘as (2007) teigia, jog pajamy nelygybé kartu lemia ir Zmogaus socialinj
statusg. Mazesnes pajamas gaunantys zmonés paprastai yra priskiriami Zemesniems socialiniams
sluoksniams, o didesnes pajamas — atitinkamai didesniems. Anot autoriy, pajamy nelygybé
pasireiskia Siose srityse:

— sveikatos bukl¢je;

—  Svietime;

— nusikalstamume;

— Socialiniuose rysiuose;

— politikoje.

Nelygybé savaime jtraukia j uzburta ratg, kadangi aukStesniame socialiniame sluoksnyje esantys
zmonés gauna tokias privilegijas, kaip pazintys, jtaka ar pan., todél atskirtis tarp jy ir mazesnes
pajamas auganc¢iy zmoniy auga. | uzburta pajamy nelygybés ratg patenka ir tie, kurie negali skirti
pakankamai pinigy sveikatos prieziiirai. Anot autoriy, prasta vaiko sveikatos biikl¢ gali lemti blogesnj
iSsilavinima, o kartu — ir mazesnes pajamas jam suaugus. Pajamy nelygybé gali pasireiksti ir
politiniame gyvenime — Zemas pajamas gaunantys subjektai gali prarasti savo politinj balsg tuose
valdzios sprendimuose, kurie pagerinty jy gyvenima. Pagal ekonomines teorijas, sprendima jvykdyti
nusikaltimag lemia tikétina materialiné graza, todél pajamy nelygybé gali pastiméti Zzmones j vagystes,
pléSimus ir pan. Tuo tarpu Zvelgiant j §ig situacija i§ socialinés-psichologinés perspektyvos, |
nusikaltimg gali pastiméti santykinio nepritekliaus suvokimas, kuris sukelia nusivylima,
priesiskuma, o i§ to — norg nusikalsti (Neckerman ir Torche, 2007).
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2.1.2. Pajamy nelygybés pagrindiniai matavimo rodikliai

Norint tinkamai istirti pajamy nelygybe, ja lemianc¢ius veiksnius ar pasekmes, taip pat suzinoti, kokj
ry$j pajamy nelygybé turi su kitais ekonominiais, socialiniais ar aplinkos reiskiniais, biitina pajamy
nelygybe kiekybiskai jvertinti. Pagrindinis pajamy nelygybés rodikliy tikslas — kuo tiksliau nustatyti,
kaip pajamos yra pasiskirs¢iusios tarp skirtingy subjekty. Tam tikslui yra sukurti jvairiis pajamy
nelygybés matavimo rodikliai, kurie bus nagrinéjami Sioje darbo dalyje.

Remiantis Charles-Collu (2011), nelygybés rodikliai gali buiti skirstomi j dvi riisis — objektyvinius
rodiklius ir normatyvinius rodiklius. Normatyviniai pajamy nelygybés matavimo budai paprastai
vertina pajamy nelygybe 1§ socialinés geroveés bei etinés perspektyvos, todél objektyvumo faktorius
tokiuose vertinimuose yra prarandamas. Tuo tarpu tie rodikliai, kurie objektyvumo faktoriaus neturi,
yra vadinami normatyviniais, todél ir bus nagrinéjami Sioje darbo dalyje (6 pav.):

Pajamu nelygybés
rodikliai

Strukturiniai koeficientai Specialieji koeficientai

Kvartihai Lorenzo krervé
Kvintihai Gini koeficientas
Deciliai Robino Hudo indeksas
Moda Atkimsono koeficientas
Mediana Huverio koeficientas

6 pav. Normatyviniai pajamy nelygybés rodikliai (sudaryta pagal Charles-Coll, 2011)

Charles-Collas (2011) pajamy nelygybés matavimo rodiklius skirsto j struktirinius ir specialiuosius.
Struktiiriniai koeficientai paprastai naudojami ne tik pajamy nelygybés analizéje, taCiau ir kitose
srityse. Ciulevi¢iené ir kt. (2006) teigia, jog vieni pajamy nelygybés rodikliai yra labiau tinkami $aliy
lyginamajai analizei, Kiti geriau atvaizduoja bendrg padétj konkrecCioje teritorijoje ir iSskiria kelias
pagrindiniy nelygybés matavimo metody grupes:

— grafiniai (Lorenzo kreivé);

— specialieji koeficientai (Robino Hudo indeksas, Gini koeficientas);

— struktiriniai koeficientai (deciliniai, kvartiliniai ir kvintiliniai).

Remiantis autoriais Ciulevi¢iumi ir Ciulevi¢iene (2008), struktiiriniai koeficientai yra vieni labiausiai
paplitusiy matavimo metody bei gali bati pritaikomi jvairiose srityse. Kvartiliai, kvintiliai ir deciliai
yra i§ esmés vienas su kitu panasiis — skiriasi tuo, jog kvartiliuose namy tikiai pagal jiems tenkancias
pajamas skirstomi j keturias dalis, kvintiliuose — j penkias, deciliuose — j desimt daliy.
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Siame skyriuje daugiausiai koncentruojamasi j specialiyjy koeficienty grupes, kadangi joms
priklausantys metodai yra vienas su kitu glaudziai susij¢. Tiek Gini koeficientas, tiek ir Robino Hudo
indeksas yra i$vestiniai metodai, sukurti naudojantis Lorenzo kreive.

Lorenzo kreivé — tai vienas i§ grafiniy pajamy nelygybés vaizdavimo bidy. Sig kreive 1905 metais
pirmg kartg sudaré Jungtiniy Amerikos Valstijy mokslininkas, matematikas Maxas O. Lorenzas. Ji
buvo skirta vertinti ir analizuoti Salies populiacijos turto netolygy pasiskirstyma bei jo lygi.

Siais laikais Lorenzo kreive $iek tiek pakitusi nuo pirmutinio jos autoriaus varianto ir vietoje turto,
dazniausiai kaip kintamasis yra naudojamos gyventojy pajamos. Atvaizduojant kreive, jprastai kaip
funkcija X (horizontalioje) asyje yra nurodoma gyventojy populiacija, iSreikSta procentais ar vieneto
dalimis, o Y (vertikalioje) asyje yra nurodomos gyventojy pajamos, priklausomai nuo pasirinkto laiko
tarpo ar teritorijos, kadangi gali buiti vertinama tiek Salis ar visas regionas, tiek ir laikotarpis,
priklausomai nuo siekiamy rezultaty (Maciekus, 2008).

Kreivés iSgaubtumas arba netiesumas, paprastai rodo pajamy nelygybés masta. Kuo iSgaubtesné
kreivé, tuo pajamy nelygybé Salyje yra didesné. Kreivéje taip pat gali atsispindéti keli ekstremumai,
kurie paprastai realyb¢je neegzistuoja. Vienas jy — absoliuti nelygybé. Tokiu atveju kreivé yra
bréziama taskais 0-A ir A-B (zr. 7 pav.). Tai rodo, jog vienas gyventojas tam tikroje teritorijoje gauna
visas pajamas.
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7 pav. Lorenzo kreivé ir egalitariné tiesé (Maciekus, 2008)

Kitas ekstremumas, kuris taip pat retai arba beveik niekada néra sutinkamas praktikoje — tai absoliuti
lygybé. Tokiu atveju Lorenzo kreivés funkcija yra tiesiné ir apibrézia plotg ties taskais 0, A ir B.
Absoliucios lygybés ties¢ daznai vadinama egalitarine ir esant vienodam kumuliaciniy pajamy ir
pajamy gavéjy asiy masteliui, su X bei Y aSimis sudaro 45 laipsniy kampg. Atstumas nuo egalitarinés
tieses iki Lorenzo kreivés paprastai apibrézia pajamy pasiskirstymo lygj. Kuo maZesnis atstumas, tuo
pajamos yra tolygiau pasiskirsciusios tarp gyventojy (Maciekus, 2008).
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Pasitelkiant | pagalba Lorenzo kreive taip pat galime lengvai nustatyti, kokia dalis Zmoniy kokj
pajamy kiekj gauna, pasirinke atitinkamg taska kreivéje, priklausomai nuo norimos iSgauti
informacijos. Pavyzdziui, remiantis 7 paveiksléliu, galime teigti, jog 60 proc. maziausiai uzdirbanciy
zmoniy gauna 20 proc. visy Salies pajamy. Tokie duomenys sufleruoja apie i§vada, jog pajamy
nelygybé tokioje Salyje yra ganétinai auksta.

Robino Hudo indeksas, dar kitaip vadinamas Hooverio indeksu, parodo, kokig dalj visy pajamy namy
tikiai, gaunantys truput] daugiau nei vidutines pajamas, turéty perduoti namy tkiams, kurie turi
pajamas mazesnes nei vidurkis, tam kad pajamos pasiskirstyty tolygiai (Rudzkien¢, 2005). Siam
indeksui apskai¢iuoti j pagalba yra pasitelkiama jau minéta Lorenzo kreivé bei absoliucios lygybés
(egalitariné) tiesé, matuojant tarp jy didziausig vertikaliai esantj atstuma (8 pav.). Taigi didesnis
atstumas reiskia tai, jog Zmonés, gaunantys truputj didesnes nei vidutines pajamas, turéty atiduoti
didesng¢ dalj savo pajamy zmonéms, kuriy pajamos mazesnés nei vidurkis tam, jog biity pasiektas
tolygesnis pajamy pasiskirstymas ir atvirksciai.
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|
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8 pav. Robino Hudo indeksas ir Lorenzo kreivé (Rudzkiené, 2005)

Lorenzo kreivé, biidama viena i§ pajamy nelygybés matavimo rodikliy pradininkiy, turi tiek
neigiamy, tiek teigiamy pusiy. Snieska ir kt. (2006) isskiria kelis Sios kreivés privalumus ir trikumus
(4 lentelé):

4 lentelé. Lorenzo kreivés privalumai ir trikumai (sudaryta pagal Snieska ir kt., 2006)

Lorenzo kreivé

Privalumai Trukumai

Lorenzo kreivé vaizdZiai parodo vartojimo i$laidy Tarpvalstybiniuose palyginimuose galima susidurti su
nelygybe ir yra patraukli intuityviam duomeny palyginamumo problema, jeigu valstybés taiko
interpretavimui skirtingas metodikas

Vien tik Lorenzo koeficiento vertinimo i$vados gali bati
netikslios, tad reikalinga remtis keletu ji papildanciy rodikliy

Gini koeficientas —tai pajamy nelygybés matas, nurodantis pajamy pasiskirstyma Salyje. Pirma kartg
Sis koeficientas buvo apskaiciuotas 1905 m. italy sociologo ir statistiko Corrado Gini ir pavadintas jo
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karéjo vardu. Gini koeficientas yra bene labiausiai pasaulyje paplitgs matas pajamy nelygybei
jvertinti, remiantis statistine matavimy sklaida. Jo reikSmé svyruoja nuo 0 (arba 0 %) iki 1 (arba 100
%). Reiksmé 0 reiskia, jog valstybéje vyrauja visiska lygybé, t. y. kiekvienas gyventojas gauna tokia
pacig dalj pajamy, o 1 reiSkia tai, jog vienas gyventojas gauna visas pajamas. Tam, jog pagal
koeficiento duomenis biity galima nustatyti pajamy nelygybés lygj valstybéje, biitina zinoti, kaip
vertinamos jo reikmeés. Autoré Ciulevi¢iené (2007) koeficienta skirsto j 3 lygius:

— ki 25 % — gyventojy pajamy (vartojimo islaidy) diferenciacijos lygis nedidelis;

— nuo 25 % iki 35 % — gyventojy pajamy (vartojimo islaidy) diferenciacijos lygis vidutinis;

— nuo 35 % — esminiai gyventojy pajamy (vartojimo islaidy) diferenciacijos netolygumai.

Kaip ir buvo minéta, Gini koeficientas yra i§vestinis dydis, naudojamas j pagalbg pasitelkiant Lorenzo
kreive. Koeficiento skaic¢iavimams reikalingi 2 parametrai. A — tai plotas tarp absoliucios lygybés
istrizainés ir Lorenzo kreivés, bei B — visas plotas esantis po Lorenzo kreive (9 pav.).
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9 pav. Lorenzo kreivé ir plotai Gini koeficientui apskaiciuoti (,,Swedbank*, n. d.)
Gini koeficientas paprastai Zzymimas raide G ir yra apskaic¢iuojamas pagal §j santykj:

G=—2 1
~ A+B 1)
kur G — Gini koeficientas;

A — plotas tarp Lorenzo kreivés ir egalitarinés tiesés;

B — plotas, kuris apribotas Lorenzo kreivés.

Kuo pajamos yra pasiskirs¢iusios tolygiau, tuo mazesnis yra plotas A, tad mazéjanti skaitiklio reikSmé
kartu su savimi keicia ir koeficiento reikSme¢ ir tempia jg aréiau O ribos. Ir atvirkséiai, su pajamy
nelygybe didéja ir Lorenzo kreivés gaubtumas bei plotas A, kuris keicia koeficiento reikSme ir didina
ja arciau vieneto.

Viena i$ teigiamy Gini savybiy yra ta, jog kai kurio nors vieno gyventojy sluoksnio vartojimo islaidos
arba pajamos didéja, o kity sluoksniy vartojimo islaidos arba pajamos nekinta, Gini koeficiento
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reik§mé did¢ja. Taip pat ir atvirk$c¢iai, jei vieno gyventojy sluoksnio vartojimo iSlaidos arba pajamos
mazéja, o kity sluoksniy nekinta — mazéjanti Gini koeficiento reikSmé, rodo mazéjancia pajamy
nelygybe. Vienas i§ Gini koeficiento panaudojimo biidy — tam tikry mokesciy sistemos pakeitimy
jtakos nustatymas pajamy nelygybei, kadangi galima klasifikuoti tam tikrus gyventojus pagal jy
gryngsias pajamas ir lyginti pasikeitimus prie§ mokesc¢iy pakeitimus ir po. Tai gali pasitarnauti taikant
Jvairias socialines iSmokas, lengvatas skirtingoms socialinéms grupéms, svarstant taikyti progresiniy
mokesciy sistemg ir pan., taciau toks lyginimas gali turéti netikslumy, kadangi néra aisku, kaip |
pakeitimus reaguos rinka, visuomené, kaip keisis nedarbo lygis, taupymas, investicijos ir t. t., tad
iSvados turi biiti daromos tik teoriniu lygmeniu.

Nors Gini koeficientas ir yra labiausiai paplites pajamy nelygybés matavimo vienetas pasaulyje, jis
turi tiek teigiamy, tiek ir neigiamy pusiy. Autoré Ciulevitien¢ (2007) isskiria kelis $io koeficiento
privalumus ir trikumus (5 lentelé):

5 lentelé. Gini koeficiento privalumai ir triikumai (sudaryta pagal Ciulevi¢iené, 2007)

Gini koeficientas

Privalumai Trukumai

Placiai paplites Reikia i§samiy individualiy duomeny

Gali biiti naudojamas nacionaliniu lygiu tarp skirtingy | Reikia daugiau sudétingy skaic¢iavimy
gyventojy kategorijy, pagal gyvenamaja vietove

Naudojamas atliekant tarptautinius palyginimus Ne visada tinka, jeigu yra nemazy regioniniy skirtumy

Galima interpretuoti Atliekant tarpvalstybinius palyginimus gali kilti duomeny
palyginamumo problema, jeigu valstybés taiko skirtingas
metodikas

Gali buti atliekama dinaminé analizé ir jvertinta, ar Gali pasitaikyti, kaip ir bet kokiam statistiniam rodikliui,

nelygybé¢ didéja ar mazéja atsitiktiniy ir sisteminiy klaidy

Atitinka svarbiausius statistinio indikatoriaus
principus: anonimiskuma, apimties nepriklausomuma,
gyventojy nepriklausomumg ir perskirstymo principa

Kaip matome i$ 5 lentelés, vienas didziausiy koeficiento privalumy — tai jo paplitimas pasaulyje. Gini
koeficientas yra pripazintas nelygybés matavimo rodiklis, todél jj naudoja jvairios organizacijos kaip
Eurostatas, OECD ar Lietuvos Statistikos departamentas. Be to $is koeficientas yra objektyvus,
uztikrina anonimiskumg ir nepriklauso nuo apimties. Jis taip pat gali biiti naudojamas dinaminéje
analizéje, norint jvertinti, kaip pajamy pasiskirstymas tarp gyventojy keitési per tam tikrg laikotarpj.
Kaip Gini koeficiento trikumg autoré jvardina iSsamiy individualiy duomeny biitinybe bei jy
palyginamumo problema. Be to, koeficientui iSvesti reikalinga atlikti daug sudétingy skaiciavimy,
kuriems batini resursai.

Dilius (2017) lygina mokslingje literatiiroje bei tyrimuose dazniausiai sutinkamus pajamy nelygybés
matavimo rodiklius bei pateikia jy galimas reikSmiy interpretacijas ir privalumus bei trikumus (6
lentele):
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6 lentelé. Pajamy nelygybés rodikliy reikSmés, privalumai ir trikumai (sudaryta pagal Dilius, 2017)

Rodikliai Galimos rodikliy reik§més ir Rodikliy privalumai ir trikumai
interpretacijos
Reiksmé nuo 0,0 proc. iki 100,0 proc. Privalumai:
MaZesn§ T elké.mé reiskia Zemesnj pajamy 1) Rezultatui poveikio nedaro gyventojy
nelygybés lygj. skaicius;

2) Gini koeficientas yra visuotinai priimtas
tarptautiniuose palyginimuose;

3) Gini koeficientas apima visus duomenis.
Tritkumai:

1) Gini koeficientas neparodo, kaip keiciasi
asmens pajamos per tam tikrg laikotarpj;

2) Kuo didesné grupé, tuo didesné pajamy
lygybeés iliuzija;

Gini koeficientas

3) Gini koeficientas taip pat gali skirtis pries
pajamy apmokestinimg ir po pajamy
apmokestinimo;

4) Parodo pajamy skirtumus pajamy
pasiskirstymo viduryje ir juos menkai
atspindi virSutiniame ir apatiniame pajamy
pasiskirstymo krastuose.

Decilinis santykis

Parodo deSimtojo ir pirmojo deciliy
santykinj dydj. Reik§mé teigiamo dydzio.
Mazesné reik§mé reiskia mazesnj pajamy
nelygybés lygj.

Privalumai: parodo pajamy skirtumus
vir§utiniame ir apatiniame pajamy
pasiskirstymo krastuose.

Tritkumai: neatspindi pajamy skirtumy pajamy
pasiskirstymo viduryje.

Pirmasis decilis

Reik§mé nuo 0,0 proc. iki 100,0 proc.
ReikSmeés teigiamo dydzio. Parodo
skurdziausio asmeny sluoksnio

Privalumai: parodo 10,0 proc. skurdZiausio
asmeny sluoksnio pajamy dalj.

Tritkumai: neatspindi pajamy skirtumy pajamy

ekvivalentiniy pajamy dalj nacionalinése

) pasiskirstymo viduryje.
pajamose (proc.).

Reik$mé nuo 0,0 proc. iki 100,0 proc.
Reiks§més teigiamo dydzio. Parodo
turtingiausio asmeny sluoksnio
ekvivalentiniy pajamy dalj nacionalinése
pajamose (proc.).

Privalumai: parodo 10,0 proc. turtingiausio
asmeny sluoksnio pajamy dalj.

Desimtasis decilis Tritkumai: neatspindi pajamy skirtumy pajamy

pasiskirstymo viduryje.

Pirmasis ir desimtasis decilis i$ esmés yra vienas su kitu panass, skiriasi tik tuo, jog pirmasis decilis
parodo kokig pajamy dalj gauna 10 proc. skurdZiausiy gyventojy, o deSimtasis decilis — pajamy dalj,
kurig gauna 10 proc. turtingiausiy gyventojy. Didziausias skirtumas tarp pirmojo, desSimtojo decilio,
decilinio santykio ir Gini koeficiento — tai skirtingas pajamy skirtumy atspindéjimas skirtingose
pajamy pasiskirstymo vietose. Deciliai labiau tinkami nagrinéti pasiskirstymo krastus, kai tuo tarpu
Gini koeficientas — pasiskirstymo vidurj.

2.2. Darnaus ekonomikos vystymosi teoriniai aspektai

Sioje darbo dalyje yra apzvelgiama Lietuvos ir uZsienio autoriy literatiira darnios ekonomikos tema,
nagrinéjama darnios ekonomikos samprata ir svarba bei aptariamos sritys, apimancios darnig
ekonomika — socialiné, aplinkos ir ekonominé sritis. Taip pat pagal iSnagrinéta literatiira yra aptariami
svarbiausi darnios ekonomikos rodikliai.
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2.2.1. Darnaus ekonomikos vystymosi samprata

Ciegis ir Zeleniaté (2008) darny ekonomikos vystymasi apibiidina kaip reiskinj, kuris atitinka
stabilaus ir pakankamo ekonominio augimo salygas, tokias kaip teisingas gamtiniy iStekliy
pasiskirstymas, novatoriSkumas, gebé¢jimas investuoti, zemas ir pastovus infliacijos tempas bei tikinés
veiklos ir ekosistemy derinimas. Kaip vieng 1§ pagrindiniy darnaus ekonomikos vystymosi tiksly
autoriai jvardina optimaly biologinés ir gamtiniy iStekliy, socialinés ir ekonominés sistemy sgveikos
lygj. Bendrai kalbant, ekonoming, socialiné ir aplinkos sritys (dimensijos) turi vystytis sgveikaujant
kartu, taciau nepakenkiant viena kitai. Tod¢l nagringjant darnios ekonomikos vystymosi samprata,
svarbu kalbéti ne tik apie darnig ekonomika, ta¢iau ir apie darny vystymasi kaip visuma, kuris apima
Sias tris minétas sritis.

Domarkas ir kt. (2012) pabrézia, jog apibudinant darnaus vystymosi sampratg, moksliniuose
Saltiniuose dazniausiai yra vartojamas Jungtiniy Tauty Pasaulinés aplinkos apsaugos ir plétros
komisijos pateiktas apibrézimas, kuris teigia, jog darnus vystymasis — tai vystymasis, kuris nesudaro
pavojaus biisimoms kartoms, tadiau tuo padiu patenkina dabartinius Zmoniy poreikius. Sis
apibrézimas yra daugiausiai orientuotas | ekonominés ir aplinkos srities darnig sgveikg. Taciau
zvelgiant plac¢iau, darnumas autoriy apibiidinamas kaip gamybos pajégumy islaikymas, 0 vystymasis
— siekis socialiniy tiksly. Prie $iy tiksly yra priskiriamas i$silavinimo prieinamumas, teisingas geroves
paskirstymas, laisvé, pajamy vienam gyventojui didinimas, higienos ir mitybos sglygy gerinimas.
Pagrindinis darnaus vystymosi tikslas — ekonominiy, socialiniy ir aplinkosaugos dimensijy derinimas
(10 pav.).

Socialiné
dimensija

Ekonominé
dimensija

Aplinkosauginé
dimensija

10 pav. Darnaus vystymosi dimensijy sasaja (Domarkas ir kt., 2012, 463)

10 paveikslélyje yra pavaizduotas trijy pagrindiniy darnaus vystymosi sri¢iy — ekonominés, socialinés
ir aplinkos rysys. Plotai, pazyméti a, b ir ¢ rodo pasirinkty dviejy sri¢iy rysio prasme. Plotas a — tai
ekonominé ir aplinkosauginé dimensija. Joje aplinkosauga daro jtaka ekonomikai per atlieky kaupima
ir gamtos iSteklius, o ekonomika daro jtaka aplinkosaugai per atliekas, iStekliy naudojima ir emisijas.
Plotas b — tai ekonominé ir socialiné dimensija. Socialiné sritis daro poveikj ekonominei sri¢iai per
Svietimg, vartojimo apimtis, gyventojy skaiciy ir struktiirg, darbo jéga bei institucines struktiiras.
Ekonominé dimensija turi jtakos socialinei sri¢iai per pajamas ir uzimtumg. C plotas — tai
aplinkosauginé ir socialin¢ dimensija. Aplinkosauginé sritis socialinei sri¢iai daro poveikj per
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sveikata, gyvenimo ir darbo sglygas, o socialiné sritis aplinkosauginei — per vartojimo jproc¢ius bei
demografinius poky¢ius. Visos trys dimensijos kartu sudaro plotag DV, kuris vaizduoja bendra darnaus
vystymosi dimensijg (Domarkas ir kt., 2012).

Ekonominis augimas ir vystymasis dazniausiai yra suprantamas kaip populiacijos gyvenimo salygy
geréjimas ir ekonomikos virsmas i§ paprastos, zemy pajamy, ] modernig bei aukStomis pajamomis
pasizyminéig ekonomikg. Ekonominiam augimui bidingas intensyvesnis resursy naudojimas,
produktyvumo didinimas, naujy darbo viety kiirimas bei inovacijy diegimas. Pagrindinis jo tikslas —
tai auksStesnis iSsivystymo lygis, maksimaliy rezultaty siekis bei gyventojy gerové. Anot
Lankauskienés ir Tvaronavicienés (2013), darnaus vystymosi klausimas pradétas placiau nagrinéti
20-0jo amZziaus pabaigoje. Visuomen¢ suprato, jog nors ekonominis augimas yra vienas i§ esminiy
tiksly, taciau jo koncepcija turi biiti i§ naujo persvarstyta ir labiau orientuota j zmoniy ir aplinkos
poreikius.

Mangra ir kt. (2014) darny vystymasi apibiidina kaip biitinyb¢ patenkinti vartotojy paklausa, kartu
uztikrinant, jog nattralts iStekliai biity prieinami visiems visuomenés nariams. Taip pat svarbu yra
uztikrinti, jog gamtos iStekliai blity naudojami racionaliai, t. y. neeikvojami, o ekosistemos —
apsaugotos. Autoriai i$skiria minimalius reikalavimus tam, jog darnaus vystymosi koncepcija bty
pasiekta:

— populiacijos reguliavimas;

— kova su skurdu;

— Vyriausybeés jsitraukimas j aplinkos apsaugg;

— sprendimuy, susijusiy su aplinka bei vystymusi priémimas nacionaliniu lygiu;

— natoraliy i$tekliy iSsaugojimas;

— riziky kontrolé¢;

— ekonomikos augimo reguliavimas.

Mikalauskiené (2014) darny vystymasi jvardina kaip geresne gyvenimo kokybe tiek dabartinei, tiek
ir bisimoms kartoms, kurio pagrindinis tikslas — tokiy pilie¢iy poreikiy, kaip saugus transportas ar
Siltas bustas tenkinimas, taCiau tam pasiekti, pirmiausia yra bitina sudaryti salygas gyventojams
dalyvauti visuomeniniame gyvenime, turéti prieinamg Svietima, informacijg bei efektyvig sveikatos

apsauga.

Tam, jog biity pasiekti darnaus vystymosi tikslai, t. y. ekonoming, socialiné ir aplinkos sritis vystytysi
nepakenkdama viena kitai, jvairiy subjekty veiksmai turi buti koordinuoti ir organizuoti. Anot
Razausko (2009), darnaus vystymosi klausimai turi biiti sprendziami visais lygiais — nuo auks¢iausio
iki zemiausio. 11 paveikslélyje yra pavaizduotos atskiros grupés, kurios yra suskirstytos pagal galios
ir atsakomybés lygj darniam vystymuisi:
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Globalus lygis

Regioninis lygis

Nacionalinis lygis

Ekonomikos sektoriaus lygis

Ukio subjekto lygis

«— — — — —

Individo lygis

11 pav. Darnaus vystymosi atsakomybés pasidalijimas (Razauskas, 2009, 8)

Remiantis 11 paveiksléliu, didziausig sprendimy galia yra koncentruota globaliam lygyje, po jo
atitinkamai mazesnes galias turi regioninis, nacionalinis, ekonomikos sektoriaus, Gikio subjekto ir
individo lygis. Nors globalus lygis pagal teritorijg apima visg pasaulj ir gali daryti didZiausig jtaka,
taCiau jame susiduriama su jvairiomis problemomis. Viena 1§ jy — skirtingas Saliy ar atskiry regiony
18sivystymo lygis. ISsivysCiusioms Salims yra sunku surasti bendrg kalbg ir bendrus sprendimus
darnaus vystymosi klausimais su besivystanc¢iomis ar skurdZiomis Salimis, kadangi besivystan¢ios
ar skurdZios Salys dazniausiai turi vidiniy problemy, tokiy kaip badas, ligos ar nepriteklius
(Razauskas, 2009), todél visi resursai koncentruojami j $iy problemy sprendima, o darnus vystymasis
lieka antrame plane. Nors regioninis lygmuo pagal atsakomybés ir galios hierarchijg yra Zemesnéje
pozicijoje, jame nelieka i§8tikiy, kurie budingi globaliam lygmeniui, kadangi regioniniame lygmenyje
Saliy i8sivystymo lygis dazniausiai biina panasus.

Nepaisant to, jog individas yra Zemiausioje pozicijoje, taCiau jo atsakomybés ir galios negalima
nuvertinti. Sgmoningi ir kritiSkai mastantys zmonés gali padiktuoti salygas auksc¢iau esantiems tukio
subjektams ir ekonomikos sektoriams, sukeldami paklausg ty imoniy produktams ar paslaugoms,
kurios yra socialiai atsakingos arba rtpinasi aplinkosauginiais klausimais, tad verslas, norédamas
iSsilaikyti rinkoje, turéty prisitaikyti prie naujy poky¢iy. Taciau tuo atveju, kuomet visuomené néra
brandi ir sgmoninga, didZiausig atsakomybe turi prisiimti globaliame, nacionaliniame ir regioniniame
lygmenyse esantys subjektai, kurie imperatyviai gali nustatyti salygas ekonomikos sektoriams, tikio
subjektams ar individams tam, jog darnaus vystymosi tikslai buty pasiekti.

Ciegis ir Zeleniateé (2008) teigia, jog darnaus ekonomikos vystymosi pozymiai — tai stabilus augimas,
zema infliacija ir palankus einamosios sgskaitos balansas. Anot autoriy, darnus vystymasis apima Sias
tkio Sakas:

— transporto;

— zemeés ukio;

— energetikos;

— pramongs;

— turizmo.
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Transporto srityje yra svarbi ,,darnaus mobilumo* arba ,,darnios transporto sistemos* koncepcija.
Darnaus transporto samprata pasizymi ekologiSkesnémis transporto priemonémis, efektyvesniu
susisickimo infrastruktiiros naudojimu, kartu mazinant transporto spistis bei poreikio naudotis
transportu mazinimu. Darniam zemés tikiui biidinga ekologiné pusiausvyra, pelno siekis bei socialinis
ir ekonominis teisingumas. Darnios energetikos tikslas — patikimas bei aplinkai draugiskas energijos
vartojimas ir gamyba, socialiniy ir ekonominiy plétros reikmiy derinimas. Darni pramonés tkio Saka
pasizymi ekologiSka bei Svaria produkcija, iStekliy taupymu, maZziau tarSia gamyba, antriniy Zaliavy
panaudojimu ir perdirbimu. Turizmo darna yra suprantama kaip atsakingas elgesys vietos
bendruomeniy ir aplinkos poziiiriu, uz kurj atsakingi yra tiek patys turistai, tiek ir jmonés, kurios
glaudziai susijusios su turizmu (Ciegis ir Zeleniité, 2008)

Kalbant apie darny vystymasi per aplinkos prizmg, svarbu paminéti tai, jog bet kurioje srityje vystant
iiking veikla yra ja ribojantis veiksnys — tai aplinkos atsparumo riba. Sios ribos yra privaloma laikytis
todel, kad perzengus ja, aplinkoje pradeda vykti negriztami procesai, kurie turi tiesioginés jtakos
visuomenei ir jos gyvenimo kokybei. Zmonés netenka galimybiy kvépuoti §variu oru bei gerti §vary
vandenj. D¢l per didelio | org iSmetamy terSaly kiekio plonéja ozono sluoksnis, kuris efektyviai
neapsaugo nuo saulés spinduliy, vyksta negrjztama klimato kaita, vidutiné temperattira pasaulyje
kyla, o tai gali turéti neigiamy pasekmiy zemes tikio sektoriaus produktyvumui (derlingumui). Tac¢iau
nepaisant §iy procesy negriztamumo fakto, duomenys rodo, jog monés balansuoja ant Zemés
galimybiy ribos (Mikalauskiene, 2014).

Remiantis Vallanceu ir kt. (2011) darnus vystymasis socialin¢je dimensijoje pasizymi teisingomis
pajamomis, galimybémis gauti prekes ir paslaugas ar jsidarbinti. Kaip viena i§ socialinés darnos
sudedamyjy daliy yra jvardinama ,kultiriné darna®, kuriai biidingas tgstinumas pokyc¢iy metu
(kulttirinio identiteto iSsaugojimas). Kita socialinés darnos sudedamoji dalis yra ,,politiné darna®, kuri
grista demokratija, zmogaus teisémis, atsargumo principu ir riziky kontrole. Anot autoriy, esminis
faktorius, galintis trukdyti pasiekti socialinés darnos tikslus — egzistuojancios skurdo, prastos
sveikatos, neadekvaciy busto sglygy ir netinkamos mitybos problemos. Tik eliminavus Sias
problemas (patenkinus minimalius Zmoniy poreikius), galima siekti auksStesniy tiksly socialinéje
darnaus vystymosi dimensijoje.

Nors dazniausiai darnus vystymasis suvokiamas kaip reiskinys, susidedantis i$ trijy dimensijy (sri¢iy)
— ekonomineés, socialinés ir aplinkos (aplinkosauginés), kai kurie autoriai jvardina ir ketvirta
dimensijg — institucing. Spangenbergas (2007) teigia, jog institucijos bei jy veiksmai yra butini
darniam vystymuisi, kadangi jos gali iSkelti bendrus socialinius, ekonominius ir aplinkos tikslus bei
nukreipti visuomene¢ tinkama linkme. Taciau instituciné dimensija daZznai nelaikoma darnaus
vystymosi dalimi, kadangi jos dalyvavimas yra iSorinis. D¢l Sios priezasties tokie institucijy tikslai
kaip lygybé (jskaitant lyCiy lygybe) ar zmogaus teisés néra jvardinami kaip darnaus vystymosi
sudedamaoji dalis. Geriausiu atveju Sie tikslai yra prijungiami prie socialinés dimensijos tiksly.

Mikalauskiené (2014) teigia, jog instituciné dimensija socialing ekonoming ir aplinkosauging
dimensijg jungia netiesiogiai. Anot autorés, biitent institucijy vaidmuo yra svarbus ekonomiskai
naudingy inovacijy diegimui, kontrolei bei reguliavimui ir ekologiniy procesy pasekmiy lengvinimui.
Anot Domarko ir kt. (2012), egzistuoja dvi institucijy grupés — neformaliosios, kurios akcentuoja
paprocius, tradicijas ir socialinj elgesj bei formaliosios, kurios veikia jstatymy nustatyta tvarka ir
laikosi tam tikry taisykliy. Biitent pastarosios yra svarbiausios darniam vystymuisi, kadangi jos gali
teisiskai ir tiesiogiai daryti jtakg darniam vystymuisi bei nustatyti darnaus vystymosi kryptis ir gaires.
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Ciegis ir Peckaitiené (2013) jvardindami rodiklius, padedancius jvertinti darnaus vystymosi
institucing dimensija, iSskiria valdzios efektyvuma, ekonominés laisvés indeksg bei balso ir
atskaitomybés rodiklj.

Ciegis ir Zeleniiite (2008) teigia, jog visi komponentai, apimantys darnaus vystymosi koncepcija,
(ekonominis, aplinkos ir socialinis) yra lygiaver¢iai. Miceikiené ir Butvilaité (2015) teigia, jog
siekiant vieno ar kito komponento tiksly, visuomet yra veikiami ir kiti komponentai (12 pav.).

EKONOMINIS
o Efektyvumas
* Augimas
o Stabilumas
 Teisingumas vienoje o |vertinimas
Zmoniy kartoje o Pavertimas vidiniu
« Planiné pagalba
SOCIALINIS EKOLOGINIS
o Skurdas o Biologiné jvairové
» Konsultavimas | Elastingumas
{ |galiojimas o Gamtos istekliai
o KultGra e TarSa

{ Paveldas
e Teisingumas tarp
Zmoniy karty
e Zmoniy dalyvavimas

12 pav. Poziiiriai j darny vystymasi (Ciegis, 2004, 3)

Remiantis 12 paveiksléliu, Ciegis (2004) ekonominéje dimensijoje isskiria efektyvuma, augima ir
stabiluma. Socialinéje dimensijoje svarbi kova su skurdu, konsultavimo ir jgaliojimo aspektas bei
kulttros ir paveldo iSsaugojimo klausimas, kuris globaléjan¢iame pasaulyje tampa vis aktualesnis.
Ekologinéje dimensijoje egzistuoja biologinés jvairovés iSsaugojimo bitinybé, saikingas gamtos
iStekliy tausojimo aspektas, kurj galima uztikrinti tobulinant gamybos procesus ir panaudojant
antrines zaliavas bei tarSos problema, uz kurig atsakingi tiek tikio subjektai, tiek ir patys Zzmongs.

Holdenas ir kt. (2016) pateikia alternatyvy poziiirj j darny vystymasi. Anot autoriy, klasikiné darnaus
vystymosi koncepcija, kurios pagrindinis siekis — suderinti ekonominés, socialinés ir aplinkos
dimensijy tikslus, riboja ekonomikos vystymasi bei Zzmoniy elgseng. Taip pat ji néra tinkama visoms
Salims ar regionams, kadangi atitinkamai kiekviena Salis ar regionas susiduria su skirtingais i8$iikiais,
o gyventojai turi skirtingy poreikiy, be to pozitris | vieng ar Kita reiskinj gali skirtis. Dél Sios
priezasties, autoriai sukiiré darnaus vystymosi modelj, kuris susideda i$ trijy tiksly:

— Socialinio teisingumo uztikrinimas;

— zmoniy poreikiy patenkinimas;

— aplinkos atsparumo ribos laikymasis.

Sis modelis, taip pat kaip ir Klasikinis, yra orientuotas j gyvenimo salygy nepabloginima ateities
kartoms, taciau skirtingai nei klasikinis, remiasi moralés ir elgesio normomis, Zmoniy teisémis,
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demokratija ir laisve. Jis atspindi tiek moralinius principus, kurie yra iSdéstyti filosofinéje literatiiroje,
tiek ir aplinkos atsparumo riba, kuri yra paremta moksliniy tyrimy jzvalgomis (Holden ir kt.,2016)

Tam, jog bty pasiektas darnus vystymasis, veiksmy turi biiti imamasi visuose sektoriuose — tiek
valstybiniame, tiek ir privaiame. Ciegis ir Zeleniiite (2008) teigia, jog darny vystymasi galima
pasiekti teisinémis, administracinémis, ekonominémis, moralinémis ir ekologinio S$vietimo
priemonémis. UZ teisiniy ir administraciniy priemoniy jgyvendinimg yra atsakinga valstybe, kuri turi
teisés akty leidybos ir priezitiros galig. Moralines ir ekologinio Svietimo priemones galima
jgyvendinti edukuojant visuomeng, supazindinant ja su nedarnaus vystymosi pasekmémis ir
padariniais. Kaip ekonomines priemones, Ciegis ir Zeleniiité (2008) isskiria:

— subsidijy naikinima;

— ,,Tobino mokestj“ tarptautiniams finansiniams sandoriams;

— draudimo jnasy j ekologiskai rizikingas Sakas didinima;

— ekologinés bankininkystés principy jdiegima,

— pagreitintos amortizacijos investicijoms ] aplinkosaugines technologijas taikyma,

— ekonominés konkurencinés politikos perorientavimg j ekologinius ir iStekly taupymo tikslus;

— kainos jvertinimg, kuriame atsispindéty istekliy retumas;

— lers¢jas moka“ principo taikyma;

— rinky, kurios iki $iol neegzistavo kiirima,

— kainy, algy ir uzimtumo stabilumo uztikrinima.

2.3. Pajamy nelygybés poveikis darniam ekonomikos vystymuisi

Autoriy nuomone kaip pajamy nelygybé veikia darny ekonomikos vystymasi —nevienareik§meé. Vieni
mano, jog pajamy nelygybé teigiamai veikia darny vystymasi, Kiti mano priesingai. Taciau verta
paminéti tai, jog didele reikSme turi Salies ekonominé padétis, jos iSsivystymo lygis bei vyriausybés
sprendimai ir pozitris $iuo klausimu.

Ciegis ir Dilius (2015) teigia, jog vienas i§ didéjan¢ios pajamy nelygybés pozymiy ekonomikoje gali
bati létesnis investicijy, vartojimo lygio ir iSsilavinimo didéjimas, o kartu ir létesnis ekonomikos
augimas. Taciau viskas gali priklausyti nuo pajamy pasiskirstymo tolygumo, kadangi kai kuriose
Salyse didéjanti pajamy nelygybé gali nulemti ekonomikos augimg per investicijy skatinima,
technologine pazanga ir inovacijy kiirima.

Nagrinédamas kaip ir kokiais btidais pajamy nelygybé veikia ekonomikos augima, Dilius (2017)
i§skiria kelias teorijas (7, 8 lentelés:

7 lentelé. Teorijos, nagrinéjancios neigiamg poveikj ekonomikos augimui (sudaryta pagal Dilius, 2017)

Gerovés ekonomikos teorija Institucionalizmo teorija
A. Pigou (1877-1959) T. Veblenas (1857-1929)
Teorijos atstovai H. Sidgwickas (1838-1900) J. A. Hobsonas (1858-1940)

J. R. Commonsas (1862-1945)

Mokescéiai Vartojimas

Sritys, kurios daro jtaka Vyriausybés i¥laidos

ekonomikai

I$silavinimas

Anot Diliaus (2017), 7 lentel¢je iSvardinti gerovés ekonomikos Salininkai teigia, jog mokesCiy
didinimas labiau pasiturintiems ir mazinimas skurstantiems — tai vienas i§ biidy perskirstyti pajamas,
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kadangi tokia politika duoda daugiau naudos mazesnes pajamas gaunantiems zmonéms, nei Zalos
pasiturintiesiems. Vyriausybés iSlaidos, kaip pagalba socialiai paZzeidziamoms visuomenés grupéms
yra naudinga tuo, jog skatina ekonomika per didesn¢ prekiy ir paslaugy paklausg. Gerovés
ekonomikos Salininkai taip pat teigia, jog iSsilavinimas — vienas i§ budy sumazinti pajamy nelygybe,
kadangi besivystan¢iai ekonomikai reikalinga vis daugiau kvalifikuotos darbo jégos. Didesné
i$silavinusiy gyventojy dalis taip pat turi teigiamos jtakos darbo naSumui ir efektyvumui.

Institucionalizmo teorijos Salininky nuomone, didéjanti pajamy nelygybé reiskia tai, jog vis didesné
visuomengés dalis turi maziau pajamy. Mazesnés pajamos lemia iSaugusj taupymg bei mazesne
perkamaja galig, todél tai neigiamai atsiliepia vartojimui ir visai Salies ekonomikai.

8 lentelé. Teorijos, nagrinéjancios teigiama poveikj ekonomikos augimui (sudaryta pagal Dilius, 2017)

Neoaustriska teorija Pasiiilos ekonomikos teorija
L. von Misesas (1881-1973) L. B. Lindsey (9.1954)
Teorijos atstovai F. Hayekas (1899-1992) M. Feldsteinas (g. 1939)
M. N. Rothbardas (1926-1995)
Sritys, kurios daro jtaka Investicijos Investicijos
ekonomikai Mokes¢iai Mokes¢iai

Neoaustriskos ir pasitlos ekonomikos teorijy atstovy nuomone (8 lentelé), pajamy nelygybé teigiamai
veikia Salies ekonomika. PrieSingai nei gerovés ekonomikos ir institucionalizmo Salininkai, kurie
teigé, jog pagrindinis ekonomikos stimuliatorius — vartojimas, neoaustriSkos ir pasiiilos teorijy
atstovai mano, jog investicijos daro didziausig jtakg ekonomikos augimui. Dél $ios priezasties jie
sitilo netaikyti progresiniy mokesciy, kadangi ta pajamy dalis, kuri yra perskirstoma i§ turtingyjy —
maziau pasiturintiems, galéty buti panaudota didesnio kapitalo kaupimui. Taip pat didesni mokes¢iai
gali neigiamai atsiliepti ir jy surinkimui, dalis ekonomikos gali pasitraukti j Sesél;.

Galoras ir Moavas (2004) teigia, jog pajamy nelygybés jtaka ekonomikai priklauso nuo to, kokiame
18sivystymo lygyje yra Salis. Teigiama pajamy nelygybés jtaka yra pastebima ankstyvose ekonomikos
vystymosi stadijose, kadangi pagrindiniu ekonomikos varikliu tuo metu yra laikomas kapitalas.
Kuomet Salies i$sivystymas pereina | aukstesnj lygmenj, atsiranda Zmogiskojo kapitalo poreikis ir
iSkyla kvalifikuotos darbo jégos svarba, kuri daro reik§mingg jtaka tolesniam ekonomikos augimui.
Siuo atveju pajamy nelygybé ekonomika pradeda veikti neigiamai, kadangi nepakankamos pajamos
trukdo jgyti atitinkama kvalifikacijg ar i$silavinima, o kvalifikuotos darbo jégos poreikis lieka
nepatenkintas.

Griindleris ir Scheuermeyeris (2015) teigia, jog Salys, pasizymincios didesne pajamy nelygybe, taip
pat pasizymi ir aukStesniu gimstamumu, 0 tai turi neigiamos jtakos ekonomikos augimui. Didesnis
vaiky skaicius Seimoje lemia tai, jog tévai gali maziau laiko skirti jy aukléjimui. Taip pat namy tikiy
pajamy paskirstymas didesniam asmeny skai¢iui neigiamai atsiliepia jy iSsilavinimui, o prastesnis
iSsilavinimas lemia Zemesnj produktyvumg bei létesnj ekonomikos augimg. Be to, didesnis
gimstamumas nulemia ir Salies bendrojo vidaus produkto vienam gyventojui mazéjima.

Cingano (2014) teigia, jog didesné pajamy nelygybé neigiamai veikia ekonomika tuo atveju, kuomet
pajamy pasiskirstymo lygis rinkéjams tampa nepriimtinas, kadangi atsiranda nepasitikéjimas valdzia,
Zzmonés ima reikalauti didesniy mokesciy ir apribojimy verslams, taip pat visi verslui palankis
sprendimai yra priimami neigiamai, todél Salies patrauklumas uzsienio investuotojams smunka.
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Autorius i$skiria ir tai, jog pajamy nelygybé neigiamai veikia gyventojy galimybes investuoti. Dideli
mokesciai ir pajamy triikumas gali lemti, jog Zmonés nesieks aukstojo i$silavinimo, nepaisant to, jog
ateityje graza gali buiti reikSminga. Cingano (2014) iSskiria ir tuos atvejus, kuomet pajamy nelygybé
teigiamai veikia ekonomikg. Pasak jo, didesné pajamy nelygybé gali paskatinti Zmones lyginti save
su Kkitais, didesnes pajamas gaunanciais gyventojais, o kartu - skatinti labiau stengtis ar prisiimti tam
tikras rizikas, susijusias su investavimu.

Pajamy nelygybé ekonomikai gali daryti tiek tiesioging, tiek ir netiesioging jtaka. Netiesioging jtaka
pajamy nelygybé daro per mechanizmus arba kitaip vadinamus transmisijos kanalus. Dilius (2017)
i§skiria taupymo kanalg, kredity rinkos netobulumo kanalg, socialiniy politiniy neramumy kanalg bei
fiskalinés politikos kanalg (13 pav.):

Transmisijos kanalai
A Taupymo kanalas o I
Pajamy j'_ Kredity rinkos netobulumo kanalas i——» Ekonomikos
nelygybeé e e e e e e e e augimas
g T T o
:If """ Fiskalinés politikos kanalas )

13 pav. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos kanalai (Dilius, 2017, 30)

Anot autoriaus, vyrauja teorija jog didesn¢ pajamy nelygybé kartu didina ir turtingyjy Salies
gyventojy taupymo norma, o sukauptas kapitalas véliau gali biiti investuojamas ir teigiamai atsiliepia
gamybos lygiui bei ekonomikai. Kredity rinkos netobulumas neigiamai veikia ekonomika, kadangi
did¢janti pajamy nelygybé neigiamai veikia skurstan¢iy Zmoniy pajamy lygj, o kartu sumazina jy
galimybes pasiskolinti pinigy, kurie galéty buti panaudoti jgyti aukstajj iSsilavinimg. Mazesnis
iSsilavinusiy gyventojy skaiCius lemia ir mazesnj sukaupta zmogiskaji kapitalg, kuris Ilétina
ekonomikos augimg. Be to kredity rinkos netobulumo kanalas apriboja galimybes pasiskolinti 1ésy,
kurios galéty biti panaudotos investuojant, kuriant naujus verslus ir darbo vietas. Socialiniy
neramumy kanalas gali i§Saukti ir politinius neramumus bei neapibréztuma Salies valdyme. Did¢jantis
nestabilumas gali lemti mazesnes investicijas j zmogiskajj ar fizinj kapitala, taip pat neigiamai
nulemti investavimo sprendimus, kadangi nestabili situacija privercia suabejoti galima kapitalo graza
ateityje. Fiskaliné politika, kuri pasizymi pajamy perskirstymu i§ pasiturin¢iyjy — skurstantiems nors
ir sumazina pajamy nelygybés lygj, taciau gali neigiamai atsiliepti ekonomikos augimui. Kiekviena
Salis pasizymi skirtingu pajamy perskirstymo efektyvumu, todél svarbu nustatyti tokj lygis, kuris biity
optimalus tiek pajamy nelygybés, tiek ir ekonomikos augimo atzvilgiu (Dilius, 2017).

Darnus vystymasis apima ne tik ekonoming, bet ir aplinkos sritj. Nazrulas Islamas (2015) nagrinéja,
kokig jtaka pajamy nelygybé turi aplinkai. Autorius, remdamasis atliktais tyrimais teigia, jog
nelygybé neigiamai atsiliepia biologinei jvairovei. Taip pat buvo pastebéta, jog auksto iSsivystymo
lygio $alys, kuriose pajamos pasiskirs¢iusios netolygiai, daugiau vartoja ir generuoja daugiau atlieky.
Nazrulas Islamas (2015) isskiria keturis pajamy nelygybés poveikio aplinkai transmisijos kanalus:

— namy tkiy kanalas;

— bendruomeniy kanalas;
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— nacionalinis kanalas;
— tarptautinis kanalas.

Namy tkiy elgsena gali turéti reikSmingos jtakos aplinkai. Mazas pajamas gaunantys namy ukiai
daznai nepasizymi dideliu sgmoningumo lygiu aplinkosaugos klausimu, tac¢iau didesnes pajamas
gaunantys namy tkiai dazniau vartoja produktus, kuriuose yra aplinkoje neyranciy medziagy.
Tolygesnis pajamy pasiskirstymas taip pat gali lemti tai, jog daugiau Zmoniy jsitraukia }
bendruomenés valdyma bei riipinasi tais aplinkos klausimas, kurie yra bendruomenés kompetencijos
ribose. Auksta pajamy nelygybé gali jtakoti tam tikrus vyriausybés sprendimus. Salies lygmeniu
dazniausiai sprendziamos tos problemos, kurios opiausios didziajai daliai gyventojy ir Kuriy
sprendimo biidas duoty daugiausiai naudos, todé¢l Salyse, kuriose yra didelé atskirtis tarp turtingyjy ir
skurstan¢iyjy, aplinkos klausimai daZnai nustumiami j antrg plana. Zvelgiant i§ platesnés
perspektyvos, egzistuoja skirtinga pajamy diferenciacija tarp skirtingy Saliy. Tos $alys, kurios yra
labiau i8sivysciusios, o jy gyventojy pajamy lygis yra aukstesnis, pasizymi didesne aplinkos tarSa
vandens telkiniams ir atmosferai, taip turtédamos maziau i$sivysciusiy Saliy saskaita (Nazrul Islam,
2015).

39



3. Pajamuy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi metodologija

Darnios ekonomikos sgvoka yra daugialypé, susidedanti i§ trijy sri¢iy — ekonominés, socialinés ir
aplinkos kurios yra vienodai svarbios. Todél tiriant pajamy nelygybés poveikj, bitina jvertinti tiek
atskiras sritis, tiek ir bendrg darnaus vystymosi padéti salyje.

Pajamy nelygybés poveikiui darniam Lietuvos ekonomikos augimui jvertinti buvo pasirinktas 2010-
2018 mety laikotarpis. Nors platesnis laikotarpis galéty lemti tikslesnius tyrimo rezultatus, taciau dél
Lietuvos Statistikos departamento (2019) pateikiamy duomeny fragmentiSkumo jo iSplésti nebuvo
jmanoma. Pagrindinis tyrimo tikslas — jvertinti, ar pajamy nelygybé daro jtaka Lietuvos darniam
vystymuisi. Tyrimui atlikti naudojama koreliaciné ir regresiné analizé, priezastingumo testas bei
sudaromi darnaus vystymosi indeksai.

Anot Kasiuleviciaus ir Denapienés (2008), koreliacija — tai statistikos metodas, kuris leidZia nustatyti
Kintamyjy tarpusavio rySio stiprumg. Koreliacijos reik§mé gali kisti nuo -1 iki 1. Kuo didesnis
koeficiento reikSmés modulis, tuo labiau kintamieji vienas su kitu koreliuoja. Neigiama koreliacijos
reikSmé reiSkia, jog rySys tarp kintamyjy yra atvirkStinis — vienam kintamajam didéjant, kitas mazéja
ir atvirk$¢iai. Kuomet koeficiento reikSmé yra teigiama, rySys tarp kintamyjy yra tiesioginis.
Koreliacijos reikSmingumo lygio reik§meé parodo, ar gautas koreliacijos koeficientas yra reik§minis.
Tam, jog galima buty analizuoti ir interpretuoti koreliacijos koeficiento reikSme, koreliacijos
reikSmingumo lygis turi biiti mazesnis uz pasitikéjimo lygi 0,05. Galimos koreliacijos koeficiento
reikSmés bei jo stiprumas pateiktas 9 lenteléje.

9 lentelé. Koreliacijos koeficientas ir rySio stiprumas (sudaryta pagal Kasiulevicius ir Denapiené, 2008)

Koreliacijos koeficiento reikSmé RySio stiprumas

Nuo 0,00 iki 0,19 arba nuo 0,00 iki -0,19 Labai silpnas tarpusavio rysys
Nuo 0,20 iki 0,39 arba nuo -0,20 iki -0,39 Silpnas rysys

Nuo 0,40 iki 0,69 arba nuo -0,40 iki -0,69 Vidutinis rySys

Nuo 0,70 iki 0,89 arba nuo -0,70 iki -0,89 Stiprus rysys

Nuo 0,90 iki 1,00 arba nuo -0,90 iki -1,00 Labai stiprus tarpusavio rySys

Regresiné analizé koks yra statistini rySys bei matematine lygtimi apibiidina priklausomojo kintamojo
reik§miy priklausomybe nuo nepriklausomojo kintamojo reikSmiy. Regresiné analizé gali buti tiesine
ir netiesiné. Paprastoji tiesiné regresija turi vieng nepriklausomg kintamgjj, o daugialypé tiesiné
regresija— du ir daugiau nepriklausomus kintamuosius (Kasiulevi¢ius ir Denapiené, 2008). Paprastoji
tiesine regresija iSreSkiama §ia lygtimi:

Y=0+pX+e (2)

kur Y — priklausomas kintamasis;
X — nepriklausomas kintamasis;
a ir B —regresijos modelio koeficientai;
¢ — atsitiktiné paklaida.

Grangerio priezastingumo testo tikslas — nustatyti ar tarp atskiry reiskiniy yra priezastinis rysys. Sis
testas taip pat parodo, kuriuo laikotarpiu priezastinis rySys egzistuoja. Testo nuliné hipotezé teigia,
jog vienas reiskinys nedaro jtakos kitam. Nuliné hipotezé pasitvirtina, kuomet gautos tikimybés
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reik§més yra didesnés uz pasitikéjimo lygj 0,05. Jei tikimybés reikSmé yra mazesné uz 0,05, tuomet
nuliné hipotezé laikoma nepasitvirtinusia, 0 tai reiskia, jog tarp reiskiniy egzistuoja priezastinis rysys
ir vienas daro jtaka kitam.

Darnaus vystymosi rodikliai yra parenkami, o darnaus vystymosi indeksas apskai¢iuojamas
vadovaujanti Ciegio (2009) apraSyta darnaus vystymosi indikatoriaus skaiiavimo metodologija.
Kiekvieng i§ darnaus vystymosi sri¢iy sudaro rodikliai, kurie geriausiai atspindi tos srities situacijg
Lietuvoje, tac¢iau kiekvieno i§ jy matavimo vienetai skiriasi, todél norint palyginti ar iSanalizuoti
statistinius duomenis, biitina apskaiciuoti jy indeksus. Skaiiuojant darnaus vystymosi indeksa,
parenkami tiek teigiama, tiek ir neigiamg jtaka atitinkamai sri¢iai darantys rodikliai. Kiekvienas
darnaus ekonominio ir socialinio vystymosi rodiklio indeksas, priklausomai nuo to, ar didéjanti
rodiklio reik§mé - pageidaujamas procesas, yra perskai¢iuojamas. Kadangi kiekviena sritis visam
darniam vystymuisi yra vienodai svarbi, baziniais nagrinéjamo laikotarpio metais buvo priimta, jog
ekonominio bei socialinio vystymosi ir aplinkos buklés indeksy reik§més atitinkamai yra 33,33, 0
bendra integruoto darnaus vystymosi reik§mé — 100. Taip pat buvo priimta, jog kiekvieno rodiklio
indeksas daro vienodg jtakg visam darniam vystymuisi, todél jy reikSmés baziniais metais lygios 4,76.
Integruotas darnaus vystymosi indeksas apskai¢iuojamas pagal $ig formulg:

Iov = ailev + a2lsv + azlae (3)

kur lev, Isv ir 1as — ekonominio vystymosi, socialinio vystymosi ir aplinkos biiklés indeksai;
a1, az ir a3 — ekonominio vystymosi, socialinio vystymosi ir aplinkos biklés indeksy svoriai;
Iov — integruotas darnaus vystymosi indeksas.

Pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi tyrimas atlieckamas Sia eiga:

1. Tiriamas koreliacinis rysys tarp ekonomings srities rodikliy ir Gini koeficiento, atliekama rodikliy
regresiné analizé ir priezastingumo vertinimas, apskai¢iuojamas ekonominio vystymosi indeksas,
apraSoma jo dinamika bei atliekama Gini koeficiento ir ekonominio vystymosi indekso
koreliaciné analize ir priezastingumo testas.

2. Tiriamas koreliacinis rySys tarp socialinés srities rodikliy ir Gini koeficiento, atlickama rodikliy
regresiné analizé ir priezastingumo vertinimas, apskai¢iuojamas socialinio vystymosi indeksas,
aprasoma jo dinamika bei atlickama Gini koeficiento ir socialinio vystymosi indekso koreliaciné
analize ir priezastingumo testas.

3. Tiriamas koreliacinis rySys tarp aplinkos srities rodikliy ir Gini koeficiento, atlickama rodikliy
regresiné analizé ir prieZastingumo vertinimas, apskai¢iuojamas aplinkos biuklés indeksas,
aprasoma jo dinamika bei atliekama Gini koeficiento ir aplinkos biiklés indekso koreliaciné
analizé ir priezastingumo testas.

4. Apskai¢iuojamas integruotas darnaus vystymosi indeksas, aprasoma jo dinamika, atlickama Gini
koeficiento ir integruoto darnaus vystymosi indekso koreliaciné analizé ir prieZastingumo
vertinimas.
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4. Pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos vystymuisi tyrimo rezultatai

Sioje darbo dalyje pateikiami koreliacinés ir regresinés analizés, bei priezastingumo rezultatai tarp
pajamy nelygybés ir atskiry darnaus vystymosi sri¢iy rodikliy 2010-2018 metais. Taip pat
pateikiamas ekonominis, socialinis ir aplinkos biiklés bei bendras darnaus vystymosi indeksas, kurio
gauti duomenys naudojami tolimesnei koreliacinei, regresinei analizei ir prieZastingumui su Gini
koeficientu.

4.1. Pajamuy nelygybés poveikis ekonominei sriciai

Koreliacingje analizéje yra nustatomas statistinis rySys ir jo stiprumas tarp darnaus vystymosi
ekonominés srities rodikliy ir Gini koeficiento. Taip pat, remiantis gautais duomenimis, yra
jvertinamas koreliacijos reikSmingumo lygmuo. Rezultatai yra pateikiami 10 lenteléje.

10 lentelé. Ekonominés srities rodikliy ir Gini koeficiento koreliaciné analizé

Rodiklis Koreliacijos Rysio kryptis RysSio stiprumas | Reik§mingumo | Reik§mingumas
koeficientas lygis

BVP 0,484 Tiesioginé Vidutinis 0,1865 NereikSminga

Tiesioginés 0,505 Tiesioginé Vidutinis 0,1657 NereikSminga
uzsienio
investicijos

Energijos -0,353 Atvirkstiné Silpnas 0,3519 Nereik§minga
intensyvumas

Atsinaujinanciy | 0,644 Tiesioginé Vidutinis 0,0611 Nereik§minga
iStekliy dalis
bendrose
energijos
sgnaudose

Ekologiniy tkiy | 0,682 Tiesioginé Vidutinis 0,0430 Reik$minga
dalis, palyginti
su bendru
naudmeny plotu

Darbo naSumas | 0,369 Tiesioginé Labai silpnas 0,3288 Nereik§minga

Pazangiyjy ir 0,697 Tiesioginé Stiprus 0,0368 Reik$minga
vidutiniskai
paZangiy
technologijy
gamybos
sektoriaus
sukurtos
pridétinés vertés
dalis
apdirbamosios
gamybos
sukurtoje
pridétinéje
vertéje

Koreliacinei analizei atlikti buvo pasirinkti ekonominés srities rodikliai, tokie kaip bendrasis vidaus
produktas, tiesioginés uzsienio investicijos, energijos intensyvumas, atsinaujinanciy istekliy dalis
bendrose energijos sanaudose, ekologiniy dalis bendrame naudmeny plote, darbo nasumas bei
pazangiyjy ir vidutiniskai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalis
apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje vertéje.

42



Pagal gautus rezultatus, koreliacijos koeficiento reiksmés modulis kinta nuo 0,353 iki 0,697. Su Gini
koeficientu maziausiai koreliuoja energijos intensyvumas, o labiausiai - pazangiyjy ir vidutiniskai
pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalis apdirbamosios gamybos
sukurtoje pridétingje vertéje. Tiesioginis koreliacinis rySys atrastas SeSiuose i§ septyniy rodikliy, o
atvirksStinis — energijos intensyvume. Tai reiskia, jog kintant Gini koeficiento reikSmei, minéty SeSiy
rodikliy reikSmés juda ta pacia kryptimi, o energijos intensyvumo reikSmé juda priesinga kryptimi
nei Gini koeficientas. Stiprus rySys nustatytas tarp Gini koeficiento ir pazangiyjy ir vidutiniskai
pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos
sukurtoje pridétingje vertéje. Vidutinio stiprumo rySys nustatytas tarp Gini koeficiento ir bendrojo
vidaus produkto, tiesioginiy uzsienio investicijy, atsinaujinanciy iStekliy dalies bendrose energijos
sgnaudose bei ekologiniy tkiy dalies, bendrame naudmeny plote. Silpnas ir labai silpnas rySys
nustatytas tarp Gini koeficiento ir, atitinkamai, energijos intensyvumo bei darbo naSumo.

Pagal gautus rezultatus koreliacijos reik§mingumo lygis svyruoja nuo 0,0368 iki 0,3519. Tam, jog
koreliacinis rySys biity reikSminis, reikSmingumo lygis turi biiti maZesnis uz pasikliovimo lygj, kuris
yra 0,05. Remiantis 10 lentelés duomenimis, penki i§ septyniy koreliaciniy rySiy yra nereikSminiai.
Prie nereikSminiy rySiy galime priskirti bendrojo vidaus produkto, tiesioginiy uzsienio investicijy,
energijos intensyvumo, atsinaujinanciy iStekliy dalies bendrose energijos sgnaudose, bei darbo
nasumo rodiklius. ReikSminis koreliacinis rySys yra tarp Gini koeficiento ir ekologiniy iikiy dalies,
palyginti su bendru naudmeny plotu, kadangi gautas reikSmingumo lygis 0,0430<0,05. Taip pat
reik$minga koreliacija yra tarp Gini koeficiento bei pazangiyjy ir vidutiniskai paZzangiy technologijy
gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje
verteje, kadangi gautas reikSmingumo lygis 0,0368<0,05.

Atlikta koreliaciné analizé parodé, jog tarp pajamy nelygybés ir ekologiniy tikiy dalies, palyginti su
bendru naudmeny plotu bei pazangiyjy ir vidutini$kai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus
sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje vertéje egzistuoja
statistinis rySys, t. y. didéjant pajamy nelygybei, Sie rodikliai taip pat didéja ir atvirk$ciai. Tam jog
kiekybiSkai galima bty jvertinti, kaip keiciasi minéty rodikliy reikSmeé kintant pajamy nelygybei,
atlickama regresiné analize (14, 15 pav.).
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14 pav. Ekologiniy tikiy dalies priklausomybé nuo Gini koeficiento
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Atlikus Gini koeficiento bei ekonominiy tikiy dalies regresing analize (zr. 14 pav.), buvo gautas
determinacijos koeficientas R?=0.4651, kuris parodo, jog Gini koeficientas daro jtaka 46,51 proc.
ekologiniy tkiy dalies kintamyjy. Gauta lygtis y=0.3858x-7.0357 reiskia, jog Gini koeficientui
padidéjus vienu procentiniu punktu, ekologiniy tikiy dalis padidéja 0,3858 procentinio punkto.
Konstanta 7,3057 yra ekologiniy tikiy dalis, kuri nepriklauso nuo pajamy nelygybés pokyciy.
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15 pav. Pazangiyjy ir vidutiniskai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés
dalies priklausomybé nuo Gini koeficiento

Pagal gautos Gini koeficiento ir pazangiyjy ir vidutiniskai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus
sukurtos pridétinés vertés dalies regresing analizg (zr. 15 pav.), gautas determinacijos koeficientas
R?=0,4864, parodantis, jog $io ekonominés srities 48,64 proc. rodikliy poky¢ius galima paaiskinti
Gini koeficiento kitimu. Gauta lygtis y=0.832x-7.2246 reiskia, jog pajamy nelygybei padidéjus vienu
procentiniu punktu, $is ekonominés srities rodiklis padidéja 0,832 procentinio punkto. Konstanta lygi
-7,2246 atitinka dalj ekonominés srities rodiklio, kuris nepriklauso nuo Gini koeficiento poky¢iy.

Nors koreliaciné analizé parodé, jog tarp dviejy i§ septyniy ekonominés srities rodikliy ir Gini
koeficiento koreliacinis rySys yra reikSmingas, taciau tai neparodo, ar vieno rodiklio kitimas yra
antrojo pasekme. Koreliaciné analizé parodo, jog tarp dviejy rodikliy egzistuoja statistinis rysys, tad
tam, jog jvertintume rodikliy priezastinj ry§j yra atliekamas Grangerio prieZastingumo testas (11
lentelé).

11 lentelé. Ekonomings srities rodikliy ir Gini koeficiento priezastingumo vertinimas

H: =1 1=

X-Y
Gini koeficientas— 0,2029 0,6309
BVP
Gini koeficientas— 0,5354 0,2895
Tiesioginés uzsienio investicijos
Gini koeficientas— 0,3822 0,0579
Energijos intensyvumas
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Gini koeficientas—
Atsinaujinanciy iStekliy dalis
bendrose energijos sgnaudose

0,1116

0,8708

Gini koeficientas—
Ekologiniy tikiy dalis, palyginti su
bendru naudmeny plotu

0,7363

0,5450

Gini koeficientas—

Darbo nasumas

0,4255

0,6586

Gini koeficientas—

Pazangiyjy ir vidutiniskai pazangiy
technologijy gamybos sektoriaus
sukurtos pridétinés vertés dalis
apdirbamosios gamybos sukurtoje
pridétinéje vertéje

0,0118

0,0871

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos ekonominés srities rodikliams), | — vélinimy skaiéius.

Grangerio priezastingumo testo nuliné hipotezé teigia, jog Gini koeficientas nedaro jtakos
atitinkamiems ekonominés srities rodikliams. Pirmame vélinime reikSmingumo lygis svyruoja nuo
0,0118 iki 0,7363. Antrame vélinime reikSmés svyruoja nuo 0,0871 iki 0,8708. Pagal gautus
rezultatus, galime teigti, jog tarp Gini koeficiento bei pazangiyjy ir vidutiniSkai pazangiy technologijy
gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje

vertéje egzistuoja priezastinis rysys, t. y. Gini koeficientas daro jtakg minétam ekonomings srities
rodikliui po vieneriy mety, kadangi reikSmingumo lygis 0,0118 yra mazesnis uz pasikliovimo lygj

0,05.

Skirtingi darnaus vystymosi ekonominés srities rodikliai pasiZymi skirtingais matavimo rodikliais,
todél norint tinkamai jvertinti ekonomin¢ bukle Salyje bei palyginti atitinkamus rodiklius, buvo

sudarytas ekonominio vystymosi indeksas (12 lentelé¢).

12 lentelé. Ekonominio vystymosi indeksas 2010-2018 m. (sudarytas autoriaus, remiantis Lietuvos

Statistikos departamento duomenimis)

Ekonominés Matavimo Metai
srities rodikliai | vienetai 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
BVP (Eur/lgyv.) | 4,76 | 544 | 589 | 624 | 658 | 6,78 | 7,15 | 7,88 | 852
Tiesioginés (Eur/1 gyv.) 476 5,22 5,67 6,03 5,96 6,38 6,77 7,35 7,72
uzsienio
investicijos
Energijos (TNE/min. 4,76 5,07 5,14 5,46 5,54 5,67 5,54 5,51 5,50
intensyvumas Eur sukurto

BVP)
Atsinaujinanciy (%) 4,76 4,83 5,20 5,52 5,73 6,27 6,22 6,33 6,14
istekliy dalis
bendrose
energijos
sanaudose
Ekologiniy tikiy (%) 4,76 4,95 5,04 5,22 5,13 6,50 6,87 7,33 7,42
dalis, palyginti
su bendru
naudmeny plotu
Darbo nasumas (Eur/val.) 4,76 5,35 5,62 5,90 6,08 5,99 6,03 6,76 7,07
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Pazangiyjy ir (%) 4,76 4,59 3,74 3,50 4,15 4,74 4,64 4,79 4,81
vidutiniSkai
paZzangiy
technologijy
gamybos
sektoriaus
sukurtos
pridétinés vertés
dalis
apdirbamosios
gamybos
sukurtoje
pridétinéje
vertéje
Ekonominio vystymosi 33,33 | 3546 | 36,30 | 37,86 | 39,16 | 42,32 | 43,22 | 45,95 | 47,19
indeksas (EVI)

Sudarant ekonominio vystymosi indeksg, 2010 metais buvo parinkti baziniai rodikliy svoriai, kurie
yra lygls 4,76. Vienodi indeksai laikotarpio pradzioje reiskia, jog kiekvienas rodiklis turi vienoda
itakg bendram ekonominio vystymosi indeksui. Ekonominio vystymosi indeksas Siuo atveju yra lygus
atitinkamy mety rodikliy indeksy sumai. Baziniais metais Sio indekso reiksmé yra lygi 33,33. Taip
pat skaiCiuojant atskiry rodikliy indeksus, atsizvelgta j tai, kokig jtaka — teigiamg ar neigiamag
kiekvienas i jy daro ekonominei darnaus vystymosi sri¢iai, atitinkamai juos perskaiCiuojant. Prie
teigiama jtaka daranCiy rodikliy buvo priskirtas BVP, tiesioginés uzsienio investicijos,
atsinaujinanciy iStekliy dalis bendrose energijos sagnaudose, ekologiniy tikiy dalis, palyginti su bendru
naudmeny plotu, darbo nasumas bei pazangiyjy ir vidutiniSkai pazangiy technologijy gamybos
sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalis apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétingje vertéje. Prie
neigiama jtaka daranciy rodikliy buvo priskirtas energijos intensyvumo rodikilis.

I$ gauty rezultaty matome, jog maziausiai per 2010-2018 metus padidéjo pazangiyjy ir vidutiniskai
pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos
sukurtoje pridétingje vertéje indeksas. Jo reikSme pakito nuo 4,76 baziniais metais iki 4,81 2018
metais. Didziausig jtaka bendram ekonominio vystymosi indeksui turéjo BVP, kurio reik§mé 2018
metais buvo 8,52. Tokig indekso dinamikg galima paaiskinti spar¢iu ekonomikos atsigavimo periodu
po finansy krizés, kadangi ekonomika tuo metu buvo augimo stadijoje. Nors 2014 metais, palyginti
su praeitu laikotarpiu tiesioginiy uzsienio investicijy indeksas sumazéjo 0,07, 2015-2018 metais
matome sparty jo augima, prie kurio galimai prisidéjo euro jvedimas Salyje bei potencialiai didesnis
uzsienio investuotojy susidoméjimas. Atsinaujinanciy iStekliy dalies bendrose energijos sgnaudose
bei ekologiniy tikiy dalies, palyginti su bendru naudmeny plotu indekso didéjimg galima paaiskinti
vis didesniu Europos sgjungos démesiu aplinkai, o darbo naSumo bei pazangiyjy ir vidutiniskai
pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalies apdirbamosios gamybos
sukurtoje pridétingje vertéje indekso didéjimg — inovaciniy technologijy taikymu jvairiuose tkio
sektoriuose.

Bendras ekonominio vystymosi indeksas kiekvienais metais didéjo ir 2010-2018 metais jo reiksme
pakilo nuo 33,33 iki 47,19, tad galime teigti, jog bendra ekonominé padétis Lietuvoje nagrinéjamu
laikotarpiu pageréjo 1,42 karto. Ekonominio vystymosi indekso bei Gini koeficiento dinamika
pavaizduota 16 paveikslélyje:
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16 pav. Gini koeficiento ir ekonominio vystymosi indekso dinamika 2010-2018 m.

Bendrai vertinant, ekonominio vystymosi indeksas judéjo teigiama kryptimi. Létesnis augimas
matomas 2016 metais, o spartesnis — 2011, 2015 ir 2017 metais. Nors ekonominio vystymosi indekso
dinamika yra ganétinai stabili ir turinti aiSkig kryptj, Gini koeficiento kitimas yra jvairialypis ir
netendencingas — 2010-2012 metais galime pastebéti pajamy nelygybés mazéjima, 2013-2015 Sis
koeficientas augo, 0 2016-2018 metais, su tam tikrais svyravimais, i$liko stabilus. Statistiniam rysiui
bei priezastingumui tarp Gini koeficiento ir ekonominio vystymosi indekso nustatyti, buvo atlikta
koreliaciné analizé ir Grangerio testas (13 lentel¢).

13 lentelé. Ekonominio vystymosi indekso ir Gini koeficiento koreliaciné analiz¢ ir prieZastingumas

Koreliacijos Rysio kryptis Rysio stiprumas | ReikSmingumo | Reik§mingumas
koeficientas lygis

Ekonominio 0,604 Tiesioginé Vidutinis 0,0850 NereikSminga

vystymosi

indeksas

H: I=1 =2

X-Y

Gini koeficientas— 0,7612 0,7662

Ekonominio vystymosi indeksas

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos ekonominio vystymosi indeksui), 1 — vélinimy skaicius.

Atlikus Gini koeficiento ir ekonominio vystymosi koreliacing analiz¢, buvo nustatytas koreliacijos
koeficientas, kuris lygus 0,604. Pagal gautus rezultatus galima teigti, jog Siy rodikliy rySys yra
tiesioginis — didéjant vienam rodikliu, didéja ir kitas. Ta¢iau vidutinis rys$io stiprumas bei koreliacijos
reikSmingumo lygis 0,0850 (kuris yra didesnis uz pasitikéjimo lygj 0,05,) reiskia tai, jog statistinio
rySio tarp rodikliy néra. Priezastingumo analizé rodo, jog nuliné hipotezé pasitvirtino ir Gini
koeficientas nedaro jtakos ekonominio vystymosi indeksui tiek pirmais, tiek ir antrais metais, kadangi
reikSmingumo lygiai 0,7612 ir 0,7662 yra daug didesni uz pasitikéjimo lygi.
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Apibendrinant, galima daryti iSvada, jog pajamy nelygybé daro jtaka tik keletui darnaus vystymosi
ekonominés srities rodikliy, tokiy kaip ekologiniy tikiy dalis, palyginti su bendru naudmeny plotu ar
pazangiyjy ir vidutiniskai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés dalis
apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje vertéje, todél pajamy nelygybés poveikis visai
ekonominei sriciai yra nereikSmingas.

4.2. Pajamy nelygybés poveikis socialinei sriciai

Koreliacinei analizei atlikti buvo pasirinkti socialiné srities rodikliai, tokie kaip nedarbo lygis, skurdo
lygis, studenty skai¢ius universitetuose, tenkantis 10 tukst. gyventojy, islaidos MTEP palyginti su
BVP, naudingasis plotas, tenkantis vienam gyventojui, nusikaltimai, tenkantys 100 tikst. gyventojy
bei dél jvairiy ligy mirusiy skai¢ius, tenkantis 100 tiikst. gyventojy.

14 lentelé. Socialinés srities rodikliy ir Gini koeficiento koreliaciné analizé

Rodiklis

Koreliacijos
koeficientas

Rysio kryptis

RySio stiprumas

Reik§mingumo
lygis

Reik§mingumas

Nedarbo lygis

-0,509

Atvirkstiné

Vidutinis

0,1613

Nereik§minga

Skurdo lygis

0,865

Tiesioginé

Stiprus

0,0026

Reik$minga

Studenty

-0,526

Atvirkstiné

Vidutinis

0,1455

NereikSminga

skaicius
universitetuose,
tenkantis 10
tikst. gyventojy

I8laidos MTEP
palyginti su BVP

-0,065 Atvirkstiné Labai silpnas 0,8681 NereikSminga

Naudingasis Vidutinis
plotas, tenkantis
vienam

gyventojui

0,576 Tiesioginé 0,1046 NereikSminga

Nusikaltimai, Atvirks$tine Vidutinis
tenkantys 100

tukst. gyventojy

-0,630 0,0689 Nereik§minga

Dél jvairiy ligy 0,622 Vidutinis
mirusiy skaicius,
tenkantis 100

tukst. gyventojy

Tiesioginé 0,0740 Nereik§minga

Pagal gautus rezultatus, koreliacijos koeficiento reik§mé kinta nuo 0,065 iki 0,865 (14 lentel¢). Su
Gini koeficientu maziausiai koreliuoja iSlaidos MTEP palyginti su BVP, o labiausiai — skurdo lygis.
Tiesioginis koreliacinis rySys atrastas tarp skurdo lygio, naudingojo ploto, tenkan¢io vienam
gyventojui bei dél jvairiy ligy mirusiy skaiciaus, tenkanc¢io 100 tukst. gyventojy rodikliuose, o
atvirkstinis — tarp nedarbo lygio, studenty skai¢iaus universitetuose, tenkancio 10 tiikst. gyventojy,
islaidy MTEP palyginti su BVP bei nusikaltimy, tenkanc¢iy 100 tukst. gyventojy. Tai reiskia, jog
kintant Gini koeficiento reik§mei, minéty tiesioginj ry$j turin¢iy rodikliy reikSmés keiciasi ta pacia
kryptimi, o atvirkstinj rysj turintys rodikliai kei¢iasi priesinga kryptimi nei Gini koeficientas. Stiprus
rySys nustatytas tarp Gini koeficiento ir skurdo lygio. Vidutinio stiprumo rySys nustatytas tarp Gini
koeficiento ir nedarbo lygio, studenty skai¢iaus universitetuose, tenkanc¢io 10 ttkst. gyventojy,
naudingojo ploto, tenkancio vienam gyventojui, nusikaltimy, tenkanciy 100 tikst. gyventojy bei dél
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ivairiy ligy mirusiy skaiciaus, tenkancio 100 tukst. gyventojy. Labai silpnas rySys nustatytas tarp Gini
koeficiento ir islaidy MTEP palyginti su BVP.

Pagal gautus rezultatus, koreliacijos reikSmingumo lygis svyruoja nuo 0,0026 iki 0,8681. Tam, jog
koreliacinis rySys biity reik§minis, reikSmingumo lygis turi biiti mazesnis uz pasikliovimo lygi, kuris
yra 0,05. Remiantis 14 lentelés duomenimis, $esi i§ septyniy koreliaciniy rySiy yra nereik§miniai. Prie
nereik§miniy ry$iy galime priskirti nedarbo lygio, studenty skaiciaus universitetuose, tenkancio 10
takst. gyventojy, iSlaidy MTEP palyginti su BVP, naudingojo ploto, tenkané¢io vienam gyventojuli,
nusikaltimy, tenkanciy 100 tikst. gyventojy ir dél jvairiy ligy mirusiy skaicius, tenkan¢io 100 tikst.
gyventojy rodiklius. Reik§minis koreliacinis rySys yra tarp Gini koeficiento ir skurdo lygio, kadangi
gautas reikSmingumo lygis 0,0026<0,05.

Atlikta analizé parodé, jog tarp pajamy nelygybés ir skurdo lygio egzistuoja statistinis rySys, t. Y.
didéjant pajamy nelygybei, sis rodiklis taip pat did¢ja ir atvirksciai. Kiekybiniam pajamy nelygybés
jtakos skurdo lygiui jvertinimui atlickama regresiné analizé (17 pav.).
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17 pav. Skurdo lygio priklausomybé nuo Gini koeficiento

Gini koeficiento ir skurdo lygio regresinés analizés determinacijos koeficientas R>=07845 parodé,
jog 78,45 proc. skurdo lygio kitima galima paaiskinti pajamy nelygybés mato kitimu. Gauta regresijos
lygtis y=0.6823x-3.459 parodo, jog Gini koeficientui padidéjus vienu procentiniu punktu, skurdo
lygis padidéja 0,6823 procentinio punkto. Konstanta 3,459 — skurdo lygio dalis, kuri nepriklauso nuo
pajamy nelygybés.

15 lentelé. Socialiné srities rodikliy ir Gini koeficiento priezastingumo vertinimas

H: =1 I=
X—-Y
Gini koeficientas— 0,4732 0,6983
Nedarbo lygis
Gini koeficientas— 0,7595 0,4306
Skurdo lygis
Gini koeficientas— 0,1517 0,2845
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Studenty skai¢ius universitetuose,
tenkantis 10 tikst. gyventojy

Gini koeficientas— 0,2441 0,5967
I8laidos MTEP palyginti su BVP
Gini koeficientas— 0,1190 0,4941
Naudingasis plotas, tenkantis vienam
gyventojui

Gini koeficientas— 0,0341 0,1038

Nusikaltimai, tenkantys 100 tikst.
gyventojy
Gini koeficientas— 0,7472 0,8561
Dél jvairiy ligy mirusiy skaicius,
tenkantis 100 takst. gyventojy

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos socialinés srities rodikliams), 1 — vélinimy skai¢ius.

Grangerio priezastingumo testo nuliné hipotezé teigia, jog Gini koeficientas nedaro jtakos
atitinkamiems socialinés srities rodikliams. Pagal 15 lentel¢ galima matyti, jog pirmame vélinime
reik§mingumo lygis svyruoja nuo 0,0341 iki 0,7595. Antrame vélinime reik§més svyruoja nuo 0,1038
iki 0,8561. Pagal gautus rezultatus, galime teigti, jog tarp Gini koeficiento bei nusikaltimy, tenkanciy
100 tukst. gyventojy egzistuoja priezastinis rysys, t. y. Gini koeficientas daro jtaka minétam socialinés
srities rodikliui po vieneriy mety, kadangi reikSmingumo lygis 0,0341 yra mazesnis uz pasikliovimo
lygi 0,05.

Darnaus socialinio vystymosi rodikliai yra matuojami skirtingais matavimo vienetais, todél buvo
sudarytas socialinio vystymosi indeksas, leidziantis jvertinti, kaip Lietuvos padétis socialinéje srityje
pasikeité nagriné¢jamu 2010-2018 mety laikotarpiu (16 lentelé).

16 lentelé. Socialinio vystymosi indeksas 2010-2018 m. (sudarytas autoriaus, remiantis Lietuvos Statistikos
departamento duomenimis)

Socialinés Matavimo Metai
srities rodikliai | vienetai

2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Nedarbo lygis (%) 4,76 5,50 6,33 7,18 7,92 9,31 10,73 | 11,94 | 13,90
Skurdo lygis (%) 4,76 5,08 5,25 4,74 511 4,40 4,46 4,26 4,26
Studenty - 4,76 4,52 4,16 3,87 3,67 3,52 3,35 3,19 3,01
skaiCius

universitetuose,
tenkantis 10
tukst. gyventojy

Islaidos MTEP (%) 4,76 5,49 5,49 5,80 6,29 6,35 513 5,49 5,37
palyginti su
BVP

Naudingasis (m?) 4,76 4,94 5,01 5,06 5,27 5,38 5,54 5,72 5,79
plotas, tenkantis
vienam
gyventojui

Nusikaltimai, - 4,76 4,56 4,30 4,15 4,27 4,62 5,56 5,09 5,65
tenkantys 100
tukst. gyventojy

Dél jvairiy ligy 4,76 4,74 4,68 4,57 4,67 4,41 4,43 4,50 4,54
mirusiy
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skaiCius,
tenkantis 100
tukst. gyventojy

Socialinio vystymosi indeksas | 33,33 | 34,85 | 3522 | 3536 | 37,20 | 38,00 | 39,20 | 40,20 | 42,53
(EVI)

Kiekvienas i$ socialinio vystymosi indeksy baziniais 2010 metais turi vienodg svorj, kuris yra lygus
4,76. Tai reiskia, jog Visi socialinés srities rodikliai turi vienoda reik§mg visai socialinei sriciai.
Bendras socialinio vystymosi indeksas yra lygus atitinkamy mety rodikliy indeksy sumai. Bazinis
socialinis indeksas yra lygus 33,33. Skaic¢iuojant kiekvieno rodiklio indeksg, buvo atsizvelgta j tai, ar
didéjanti rodiklio reikSmé yra pageidaujamas procesas ir daro teigiamg jtaka socialiniai sriciai. Ty
rodikliy, kuriy reikSmés didéjant daro neigiamai jtaka socialiniam vystymuisi, buvo atitinkamai
perskaiciuotos. Prie teigiamg jtakg daranciy rodikliy buvo priskirtas studenty skai¢ius universitetuose,
tenkantis 10 tikst. gyventojy, iSlaidos MTEP palyginti su BVP ir naudingasis plotas, tenkantis vienam
gyventojui, o prie neigiamy - nedarbo lygis, skurdo lygis, nusikaltimai, tenkantys 100 tikst. gyventojy
bei dél jvairiy ligy mirusiy skaiCius, tenkantis 100 tukst. gyventojy.

Lyginant 2010-2018 mety rezultatus, didZiausig jtaka socialinei padéciai Lietuvoje padaré nedarbo
lygis, kadangi Sio rodiklio indeksas nuo bazinio 4,76 pakilo iki 13,90. Tai reiskia, jog Salyje zenkliai
sumazéjo nedarbo lygis ir padidéjo gyventojy uzimtumas. Tam jtakos galéjo turéti ekonominés
situacijos ger¢jimas, BVP augimas, ir laisvy darbo viety skai¢iaus did¢jimas. Lyginant su baziniu
rodikliu 2010 metais, galime jzvelgti kelis rodiklius, kuriy indeksy mazéjimas neigiamai atsiliepé
bendram socialinio vystymosi indeksui. Tai - skurdo lygis, studenty skai¢ius universitetuose,
tenkantis 10 tikst. gyventojy bei dél jvairiy ligy mirusiy skai¢ius, tenkantis 100 tukst. gyventojy.
Nors nedarbas Salyje Siuo laikotarpiu mazéjo, taciau Zmoniy skaicius, kurie gyvena Zemiau skurdo
ribos — isaugo. Tokj reiskinj galéjo lemti tam tikry asmeny kvalifikacijos trikumas bei galimai
iSaugusi kvalifikuoty darbuotojy paklausa. Neigiamg jtaka socialinei srifiai turéjo ir mazesnis
studenty skaicius auksStosiose mokyklose, taciau reikia atsizvelgti i tai, jog didzioji dalis studenty yra
jauni zmonés, 0 vidutinis gyventojy amzius pamazu auga. Augantis mirusiyjy dél jvairiy ligy skai¢ius
taip pat neigiamai atsiliep¢ socialinei padéciai Salyje, taciau lyginant 2018 mety ir baziniy mety
rezultatus, indekso pokytis sglyginai mazas.

Bendras socialinio vystymosi indeksas kiekvienais metais didéjo. Nors trys i§ septyniy indeksy 2018
metais, palyginti su baziniu indeksu 2010 metais, sumaz¢jo, taciau jy pokytis nebuvo reik§mingas,
kadangi didzigja dalj kompensavo didéjantis gyventojy uzimtumas. 2010-2018 metais socialinio
vystymosi indekso reik§mé pakilo nuo 33,33 iki 42,53, tad galime teigti, jog bendra socialiné padétis
Lietuvoje nagringjamu laikotarpiu pageréjo 1,28 karto. Socialinio vystymosi indekso bei Gini
koeficiento dinamika pavaizduota 18 paveikslélyje:
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18 pav. Gini koeficiento ir socialinio vystymosi indekso dinamika 2010-2018 m.

IS 18 paveikslélio matyti, jog socialinio vystymosi indeksas tendencingai juda teigiama kryptimi.
Létesnj augima galima jzvelgti 2012-2013 mety laikotarpiu bei 2015 metais. Reik§mingesnis indekso
kitimas pastebétas 2011, 2014 ir 2018 metais. Gini koeficiento reik§mé neturi aiskios krypties, todél
vizualiai rySio tarp pajamy nelygybés rodiklio ir socialinés srities biiklés nejmanoma jzvelgti, tad
buvo atlikta koreliaciné analizé bei Grangerio prieZastingumo testas (17 lentel¢).

17 lentelé. Socialinio vystymaosi indekso ir Gini koeficiento koreliaciné analizé ir priezastingumas

Koreliacijos Rysio kryptis RySio stiprumas | Reik§mingumo | Reik§mingumas
koeficientas lygis

Socialinio 0,543 Tiesioginé Vidutinis 0,1310 Nereik§minga

vystymosi

indeksas

H: I=1 =2

X—-Y

Gini koeficientas— 0,1200 0,8193

Socialinio vystymosi indeksas

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos socialinio vystymosi indeksui), | — vélinimy skaicius.

Atlikus koreliacing analize buvo gautas koreliacijos koeficientas, kuris lygus 0,543, todél rysSio
stiprumas tarp Gini koeficiento ir socialinio vystymosi indekso yra vidutinis. Koeficientas taip pat
parodo, jog rySio kryptis tarp Siy dviejy rodikliy yra teigiama (vienam did¢jant, didéja ir kitas bei
atvirk$¢iai), taciau reikéty démesj atkreipti j tai, jog koreliacijos reik§mingumo lygis 0,1310 yra
daugiau nei du kartus didesnis uz pasitikéjimo lygj, tad koreliacija tarp pajamy nelygybés koeficiento
ir socialinio vystymosi indekso yra nereikSminé. Pagal gautus Grangerio testo rezultatus, galime
teigti, jog priezastinis rySys tarp dviejy rodikliy taip pat neegzistuoja abiejuose vélinimuose, kadangi
gauti reikSmingumo lygiai 0,1200 ir 0,8193 virsija 0,05.
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Apibendrinus, galima daryti iSvada, jog pajamy nelygybé socialinei sri¢iai, kaip tam tikry rodikliy
visumai jtakos nedaro. Taciau pastebéta Gini koeficiento jtaka skurdo lygiui Salyje.

4.3. Pajamuy nelygybés poveikis aplinkos sriciai

Koreliacinei analizei atlikti buvo pasirinkti aplinkos srities rodikliai, tokie kaip uzterSto vandens
nuoteky kiekis, vidutiné metiné smulkiy kietyjy daleliy (KD10) koncentracija, saugomy gamtos
teritorijy plotas, palyginti su Salies plotu, misko Zemés plotas, palyginti su Salies plotu, iSvalyty iki
normatyvy nuoteky kiekis, perdirbtos komunalinés atliekos palyginti su susidariusiomis
komunalinémis atlickomis bei susidariusios pavojingos atlickos, tenkancios 1 ttkst. gyventojy.

18 lentelé. Aplinkos srities rodikliy ir Gini koeficiento koreliaciné analizé

Rodiklis Koreliacijos RySsio kryptis RySio stiprumas | Reik§mingumo | ReikSmingumas
koeficientas lygis

Uztersto vandens | 0,234 Tiesioginé Silpnas 0,5442 NereikSminga

nuoteky kiekis

Vidutiné metiné | -0,110 Atvirkstiné Labai silpnas 0,7776 Nereik§minga

smulkiy kietyjy

daleliy (KD10)

koncentracija

Saugomy gamtos | 0,546 Tiesioginé Vidutinis 0,1282 Nereik§minga

teritorijy plotas,

palyginti su

Salies plotu

Misko zemés 0,662 Tiesioginé Vidutinis 0,0522 Nereik§minga

plotas, palyginti
su $alies plotu

I$valyty iki -0,764 Atvirkstiné Stiprus 0,0166 Reik§minga
normatyvy
nuoteky kiekis

Perdirbtos 0,432 Tiesioginé Vidutinis 0,2457 Nereik§minga
komunalinés
atliekos palyginti
Su
susidariusiomis
komunalinémis
atliekomis

Susidariusios 0,254 Tiesioginé Silpnas 0,5101 Nereik§minga
pavojingos
atliekos,
tenkancios 1
tukst. gyventojy

Pagal gautus rezultatus, koreliacijos koeficiento reik§mé kinta nuo 0,110 iki 0,764 (18 lentelé). Su
Gini koeficientu maziausiai koreliuoja vidutiné metiné smulkiy kietyjy daleliy (KD10) koncentracija,
0 labiausiai — isvalyty iki normatyvy nuoteky kiekis. Tiesioginis koreliacinis rySys atrastas tarp
uztersto vandens nuoteky kiekio, saugomy gamtos teritorijy ploto, palyginti su Salies plotu, misko
Zzemés ploto, palyginti su Salies plotu, perdirbty komunaliniy atlieky palyginti su susidariusiomis
komunalinémis atlieckomis bei susidariusiy pavojingy atlieky, tenkanciy 1 tikst. gyventojy, O
atvirkstinis — tarp vidutinés metinés smulkiy kietyjy daleliy (KD10) koncentracijos ir isvalyty iki
normatyvy nuoteky kiekio. Tai reiskia, jog kintant Gini koeficiento reikSmei, minéty tiesioginj rysj
turin¢iy rodikliy reikSmés juda ta pacia kryptimi, o atvirkstinj ry$j turintys rodikliai juda prieSinga
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kryptimi nei Gini koeficientas. Stiprus rySys nustatytas tarp Gini koeficiento ir iSvalyty iki normatyvy
nuoteky kiekio. Vidutinio stiprumo rySys nustatytas tarp Gini koeficiento ir saugomy gamtos
teritorijy ploto, palyginti su Salies plotu, misko Zemés ploto, palyginti su Salies plotu bei perdirbty
komunaliniy atlieky palyginti su susidariusiomis komunalinémis atlieckomis. Silpnas rySys nustatytas
tarp Gini koeficiento ir uzterSto vandens nuoteky kiekio bei susidariusiy pavojingy atlieky, tenkanc¢iy
1 tukst. gyventojy, 0 labai silpnas — tarp Gini koeficiento ir vidutinés metinés smulkiy kietyjy daleliy
(KD10) koncentracijos.

Pagal gautus rezultatus koreliacijos reikSmingumo lygis svyruoja nuo 0,0166 iki 0,7776. Tam, jog
koreliacinis rySys buty reikSminis, reikSmingumo lygis turi biiti mazesnis uz pasikliovimo lygj, kuris
yra 0,05. Remiantis 18 lentelés duomenimis, Sesi i§ septyniy koreliaciniy rysiy yra nereikSminiai. Prie
nereikSminiy rySiy galime priskirti uzterSto vandens nuoteky kiekio, vidutinés metinés smulkiy
kietyjy daleliy (KD10) koncentracijos, Saugomy gamtos teritorijy ploto, palyginti su Salies plotu,
misko zemés ploto, palyginti su Salies plotu, perdirbty komunaliniy atlieky palyginti su
susidariusiomis komunalinémis atlickomis bei susidariusiy pavojingy atlieky, tenkanc¢iy 1 tukst.
gyventojy rodiklius. Reik§minis koreliacinis rySys yra tarp Gini koeficiento ir iSvalyty iki normatyvy
nuoteky kiekio, kadangi gautas reikSmingumo lygis 0,0166<0,05.

Atlikta analizé parodé, jog tarp pajamy nelygybés ir i§valyty iki normatyvy nuoteky kiekio egzistuoja
statistinis ry$ys, t. y. didéjant pajamy nelygybei, $is rodiklis taip pat didéja ir atvirkséiai. Kiekybiniam
Siy rodikliy jvertinimui atlickama regresiné analizé (19 pav.).
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19 pav. Isvalyty iki normatyvy nuoteky kiekio priklausomybé nuo Gini koeficiento

Atlikus regresing analiz¢ tarp Gini koeficiento ir iSvalyty iki normatyvy nuoteky kiekio, gautas
determinacijos koeficientas R?=0.5835, kuris parodo, jog 58,35 proc. minéto aplinkos srities rodiklio
kitima paaiskina Gini koeficiento kitimas. Gauta lygtis y=-7120.2x+405559 reiskia, jog pajamy
nelygybés rodikliui padidéjus vienu procentiniu punktu, nuoteky kiekis sumazéja 7120,2 tiikst. m2,
Konstanta 405559 parodo nuoteky kieki, kuris nepriklauso nuo Gini koeficiento pokyc¢iy.
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19 lentelé. Aplinkos srities rodikliy ir Gini koeficiento priezastingumo vertinimas

H:
X—-Y

I=1

Gini koeficientas—
Uztersto vandens nuoteky kiekis

0,2809

0,3139

Gini koeficientas—

Vidutiné metiné smulkiy kietyjy
daleliy (KD10) koncentracija

0,9407

0,5337

Gini koeficientas—

Saugomy gamtos teritorijy plotas,
palyginti su Salies plotu

0,1415

0,2910

Gini koeficientas—

Misko zemés plotas, palyginti su
Salies plotu

0,2723

0,4190

Gini koeficientas—

I$valyty iki normatyvy nuoteky
kiekis

0,6804

0,5241

Gini koeficientas—

Perdirbtos komunalinés atliekos
palyginti su susidariusiomis
komunalinémis atliekomis

0,0300

0,3146

Gini koeficientas—

Susidariusios pavojingos atliekos,
tenkancios 1 tikst. gyventojy

0,7039

0,8498

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos aplinkos srities rodikliams), | — vélinimy skaiéius.

Grangerio priezastingumo testo nuliné hipotezé teigia, jog Gini koeficientas nedaro jtakos
atitinkamiems aplinkos srities rodikliams. Pirmame vélinime reik§mingumo lygis svyruoja nuo
0,0300 iki 0,9407. Antrame vélinime reikSmés svyruoja nuo 0,2910 iki 0,8498. Pagal gautus
rezultatus, galime teigti, jog tarp Gini koeficiento bei perdirbty komunaliniy atlieky palyginti su
susidariusiomis komunalinémis atlieckomis egzistuoja prieZastinis rysys, t. y. Gini koeficientas daro
jtaka minétam aplinkos srities rodikliui po vieneriy mety, kadangi reikSmingumo lygis 0,0300 yra
mazesnis uz pasikliovimo lygj 0,05.

Aplinkos sritis, taip pat kaip ir minétos ekonominé bei socialiné sritys, pasizymi skirtingais vertinimo
rodikliais, todél jai taip pat buvo sudarytas aplinkos buklés indeksas bendrai Lietuvos aplinkos
padéciai bei jos kitimui 2010-2018 metais nustatyti (20 lentelé).

20 lentelé. Aplinkos buklés indeksas 2010-2018 m. (sudarytas autoriaus, remiantis Lietuvos Statistikos

departamento duomenimis)

Ekonominés Matavimo Metai

srities rodikliai | vienetai 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Uttersto (takst. m®) | 4,76 | 568 | 11,13 | 22,12 | 879 | 11,27 | 198 | 741 | 013
vandens

nuoteky kiekis

Vidutiné metiné (ug/m®) 476 | 532 | 621 | 554 | 580 | 675 | 553 | 580 | 7,13
smulkiy kietyjy
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daleliy (KD10)
koncentracija

Saugomy (%) 4,76 4,76 4,76 4,79 4,79 4,79 5,37 5,37 5,38
gamtos teritorijy
plotas, palyginti
su salies plotu

Misko zemés (%) 4,76 4,77 4,77 4,77 4,78 4,80 4,81 4,83 4,83
plotas, palyginti
su salies plotu

[$valyty iki (tokst. m®) 4,76 4,87 5,08 4,88 4,46 3,48 3,88 4,39 3,72
normatyvy
nuoteky kiekis

Perdirbtos (%) 4,76 19,18 | 22,57 | 26,75 | 29,31 | 31,82 | 46,20 | 46,27 | 50,60
komunalinés
atliekos

palyginti su
susidariusiomis
komunalinémis
atliekomis

Susidariusios (t) 4,76 3,62 3,62 2,82 3,09 3,14 2,87 3,03 2,60
pavojingos
atliekos,
tenkancios 1
tukst. gyventojy

Aplinkos biiklés indeksas 33,33 | 48,20 | 58,14 | 71,68 | 61,12 | 66,06 | 70,65 | 77,09 | 74,40
(ABI)

Kiekvienas i$ nagrinéty aplinkos biiklés rodikliy 2010 metais turi vienoda indeksa — 4,76. Tai reiskia,
jog visi jie daro vienodg jtaka bendrai aplinkos buiklei Lietuvoje. Aplinkos biikles indeksas yra visy
rodikliy indeksy suma atitinkamais metais, o baziniais metais jis siekia 33,33. Pagal tai, ar rodiklio
reikSmés didéjimas yra pageidaujamas procesas geresnei aplinkos padéciai Salyje, rodikliai buvo
suskirstyti dvi grupes. Prie ty rodikliy, kurie didéjant teigiamai jtakoja aplinkg buvo priskirtas
saugomy gamtos teritorijy plotas, palyginti su Salies plotu, miSko Zemés plotas, palyginti su Salies
plotu, iSvalyty iki normatyvy nuoteky kiekis bei perdirbtos komunalinés atliekos palyginti su
susidariusiomis komunalinémis atlieckomis. Prie neigiamy buvo priskirtas uztersto vandens nuoteky
kiekis, vidutiné metiné smulkiy kietyjy daleliy (KD10) koncentracija ir susidariusios pavojingos
atliekos, tenkancios 1 tiikst. gyventojy.

Nagrin¢jamais 2010-2018 metais rodikliy pokytis buvo nevienodos krypties. Nors uzterSto vandens
nuoteky kiekio indeksas 2012 ir 2015 metais nuo 4,76 pakilo iki daugiau nei 11, 0 2013 metais — iki
22,12, 2018 metais galime matyti staigy indekso kritima. Tokj drastiska pokyti galéjo lemti ekologiné
nelaimé ar samoningas gamtos terSimas, kas neigiamai atsiliepé bendrai aplinkos buklei. Saugomy
teritorijy ploto ir misku ploto rodikliy indeksai 2018 metais reikSmingai nepasikeité ir gauti atitinkami
indeksai buvo 5,38 ir 4,83. Tg 1émé jvairis teisés aktai bei teigiamas valdzios institucijy poziris j
Sias teritorijas. Neigiamai bendrai aplinkos biiklei Lietuvoje atsiliepé did€jantis pavojingy atlieky
kiekis, tenkantis 1 tikst. gyventojy bei maZesnis i§valyty iki normatyvy nuoteky kiekis. Siy rodikliy
indeksy reik§meés paskutiniais nagrinéjamo laikotarpio metais buvo mazesnés nei baziniais metais.
Pacia didZiausia teigiama jtaka aplinkos biiklés indeksui padaré perdirbty atlieky kiekis. Sio rodiklio
reik§mé nuo 4,76 baziniais metais pakilo iki 50,60 2018 metais. Tai reiskia, jog perdirbty atlieky dalis
padidéjo 10,63 karto. Tokj Suolj Iémé didesnis Salies gyventojy ir tikio subjekty itraukimas j atlieky
risiavima bei tvarkyma.
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Bendras aplinkos btuklés indeksas 2010-2018 metais augo nestabiliai. 2016 metais matome Sio
indekso mazéjima, kuriam daugiausiai jtakos tur¢jo didesnis uzterSto vandens nuoteky kiekis.
Geriausia aplinkos buiklé nustatyta 2017 metais, o jos indeksas sieké 77,09 arba 2,31 karto daugiau
nei baziniais metais. Lyginant bazinius ir paskutinius 2018 nagriné¢jamo laikotarpio metus, aplinkos
padétis Salyje pageréjo 2,23 karto. Aplinkos buklés indekso ir Gini koeficiento dinamika 2010-2018
metais pavaizduota 20 paveikslélyje:
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20 pav. Gini koeficiento ir aplinkos biiklés indekso dinamika 2010-2018 m.

IS 20 paveikslélio galime matyti, jog aplinkos buklé spar¢iausiai geréjo 2010-2013 metais. Maziau
spartus indekso kilimas gal biti pastebétas ir 2015-2017 metais. Daugiausiai indeksas nukrito 2014
metais, o Siek tiek maZiau — 2018 metais. Zvelgiant j ry§j tarp Gini koeficiento ir aplinkos biklés
indekso, galime pastebéti tai, jog kylant pajamy nelygybei 2016-2017 metais, ger¢jo ir aplinkos biikle,
o pajamy nelygybei 2018 metais maz¢jant, aplinkos buklé prastéjo. Statistiniam rySiui ir
priezastingumui jvertinti, buvo atlikta koreliaciné analizé ir Grangerio testas (21 lentel¢).

21 lentelé. Aplinkos biiklés indekso ir Gini koeficiento koreliaciné analiz¢ ir priezastingumas

Koreliacijos RySsio kryptis RysSio stiprumas | ReikSmingumo | ReikSmingumas
koeficientas lygis

Aplinkos buklés | 0,284 Tiesioginé Silpnas 0,4583 Nereik§minga

indeksas

H: =1 1=2

X-Y

Gini koeficientas— 0,8884 0,8042

Aplinkos biiklés indeksas

H — nuliné hipotezé (Gini koeficientas nedaro jtakos aplinkos buklés indeksui), | — vélinimy skaiéius.

Pagal 21 lenteléje pateiktu duomenis galime matyti, jog gautas koreliacijos koeficientas yra lygus
0,284, todé¢l koreliacinis rysys tarp Gini koeficiento ir aplinkos biiklés indekso yra silpnas. Taip pat
gautas reikSmingumo lygis 0,4583 yra zenkliai didesnis uz pasitikéjimo lygj 0,05, tod¢l koreliacija
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tarp Siy rodikliy yra nereikSminga. Pagal Grangerio testo rezultatus galime matyti ir tai, jog tiek
pirmame, tiek ir antrame vélinime gauti koeficientai yra gerokai didesni uz 0,05, todél pasitvirtino
nuliné hipotezé ir Gini koeficientas nedaro jtakos aplinkos buklés indeksui.

Apibendrinant, galima teigti, jog pajamy nelygybé gali daryti jtaka tik atskiriems aplinkos srities
rodikliams, tokiems kaip neiSvalyty nuoteky kiekis, taciau jtaka bendrai aplinkos biuklei Lietuvoje
nebuvo nustatyta.

4.4. Pajamy nelygybés poveikis darniam vystymuisi

Ankstesnése darbo dalyse jvertinus, kaip pajamy nelygybé veikia ekonoming, socialing ir aplinkos
darnaus vystymosi sritis, kiekviena i$ jy buvo jvertinta bendrame darnaus vystymosi kontekste bei
nustatytas pajamy nelygybés poveikis visam Lietuvos darniam vystymuisi. EKonominio ir socialinio
vystymosi bei aplinkos buklés indeksy kitimas 2010-2018 metais pavaizduotas 21 paveikslélyje:
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21 pav. EKonominio ir socialinio vystymosi bei aplinkos buklés indeksai 2010-2018 m.

Is 21 paveikslélio galima matyti, jog ekonominio vystymosi ir socialinio vystymosi indeksas judéjo
tolygiai ir dideliy svyravimy nebuvo pastebéta. Nors aplinkos biklés indekso reikSmés kilo
sparciausiai, jame matomi didziausi svyravimai. Tai reiSkia, jog aplinkos padétis Lietuvoje néra
stabili, ja lengvai gali paveikti jvairts faktoriai, tokie kaip neatsakingas gyventojy ir ikio subjekty
elgesys, nepakankamas valstybés démesys aplinkos apsaugai bei nepakankamas kontroliuojanciy
institucijy jsitraukimas.

Remiantis nagrinéta literatira, ekonoming, socialiné ir aplinkos sritys yra vienodai svarbios bendrame
darnaus vystymosi kontekste. ApskaiCiuotas integruotas darnaus vystymosi indeksas bei jo
pasiskirstymas pagal minétas tris sritis yra pateikiamas 22 lenteléje:
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22 lentelé. Integruotas darnaus vystymosi indeksas ir jo pasiskirstymas 2010-2018 m.

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

Integruotas
darnaus
vystymosi
indeksas

100,00

118,51

129,66

144,90

137,48

146,38

153,07

163,24

164,12

Ekonominio
vystymosi
indeksas (%)

33,33

29,92

28,00

26,13

28,49

28,91

28,24

28,15

28,75

Socialinio
vystymosi
indeksas (%)

33,33

29,41

27,16

24,40

27,06

25,96

25,61

24,63

25,91

Aplinkos
buklés
indeksas (%)

33,33

40,67

44,84

49,47

44,46

45,13

46,15

47,23

45,33

Integruoto darnaus vystymosi reik§mé baziniais metais buvo lygi 100. Kiekviena i$ darniy vystymosi
sri¢iy yra vienodai svarbi, todél jy indélis | bendrg darnaus vystymosi indeksg 2010 buvo nustatytas
vienodas. Nepaisant to, jog visos sritys turi vystytis vienodai, nepakenkdama viena kitai, Lietuvoje
tokio reiskinio nebuvo pastebéta, kadangi aplinkos biiklé geréjo sparciau nei ekonominé ar socialiné
Salies buklé. 2018 metais ekonominio ir socialinio vystymosi dalys integruotame darnaus vystymosi
kontekste atitinkamai buvo lygios 28,75 ir 25,91 proc., o aplinkos buklés — 45,33 proc. Tai reiskia,

jog aplinkos buklé nagrinéjamu laikotarpiu geréjo ekonomings ir socialinés srities saskaita.

Integruoto darnaus vystymosi indekso reik§més kiekvienus metus (iSskyrus 2014) keitési teigiamai
(22 pav.). Spartesnis augimas matomas 2010-2013 metais, o Siek tiek létesnis — 2015-2017 metais.
2014 mety integruoto darnaus vystymosi indekso kritimg 1émé sumazéjes aplinkos buklés indeksas,
kadangi tiek ekonominio, tiek ir socialinio vystymosi indeksai nagrinéjamu laikotarpiu isliko stabilis.
Lyginant 2010 metus su 2018 metais, bendra darnaus vystymosi padétis pageréjo 1,64 karto.
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Pagal 22 paveikslélyje pateiktus Gini koeficiento bei apskaic¢iuoto darnaus vystymosi indekso
duomenis, galima jzvelgti, jog augant pajamy nelygybei 2014-2017 metais (iSskyrus 2015 metus),
darnaus vystymosi padétis Salyje taip pat geréjo. Statistiniam ryS$iui ir prieZzastingumui tarp rodikliy
nustatyti buvo atlikta koreliaciné analizé ir Grangerio testas (23 lentelé):

23 lentelé. Integruoto darnaus vystymosi indekso ir Gini koeficiento koreliaciné analizé ir priezastingumas

Koreliacijos RySsio kryptis RySio stiprumas | Reik§mingumo | ReikSmingumas
koeficientas lygis

Integruotas 0,406 Tiesioginé Vidutinis 0,2780 Nereik§minga

darnaus

Vystymosi

indeksas

H: =1 1=2

X—-Y

Gini koeficientas— 0,7762 0,6250

Integruotas darnaus vystymaosi

indeksas

Koreliacinés analizés duomenys parodé, jog rySio stiprumas tarp Gini koeficiento ir integruoto
darnaus vystymosi indekso yra vidutinis, kadangi koreliacijos koeficientas yra lygus 0,406. RySio
kryptis tarp Siy rodikliy — tiesioginé, todél didéjant vienam rodikliui, didéja kitas ir atvirksc¢iai. Gautas
reik§mingumo lygis yra lygus 0,2780 ir yra mazesnis uz pasikliovimo lygj 0,05, todél koreliacija yra
nereikSminga. Grangerio testo nulin¢ hipoteze, jog Gini koeficientas nedaro jtakos integruotam
darnaus vystymosi indeksui pasitvirtino, kadangi tiek pirmame, tiek ir antrame vélinime buvo gautos
atitinkamos reik§Smés 0,7762 ir 0,6250, kurios zenkliai didesnés uz pasikliovimo lygj 0,05.

Apibendrinant galima teigti, jog pajamy nelygybé daro jtakg tik tam tikriems atskiry darnaus
vystymosi sri¢iy rodikliams. Ekonomingje srityje pajamy lygybé daro jtaka ekologiniy tkiy daliai,
palyginti su bendru naudmeny plotu bei pazangiyjy ir vidutiniS8kai pazangiy technologijy gamybos
sektoriaus sukurtos pridétinés vertés daliai apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétingje vertéje,
socialinéje — skurdo lygiui, o aplinkos srityje — iSvalyty iki normatyvy nuoteky kiekiui. I$ atrinkty
rodikliy sudarius ekonominio ir socialinio vystymosi bei aplinkos buklés indeksus, jy rysio su pajamy
nelygybe nebuvo pastebéta. Pajamy nelygybé taip pat nedaro jtakos ir integruotam darnaus vystymosi
indeksui, kuris susideda i$ trijy darnaus vystymosi sric¢iy.

Verta paminéti tai, jog tyrimo rezultatams jtakos galéjo turéti nagrinéjamas laikotarpis, atrinkti
kiekvienos i$ sri¢iy rodikliai bei tyrimo metodologijos netobulumas. Galutinj rezultatg galéjo paveikti
ir tai, jog dél duomeny trikumo kiekvienas darnaus vystymosi rodiklis baziniais metais buvo
jvertintas vienodu indeksu, nors realybéje, priklausomai nuo aplinkybiy, kiekvieno rodiklio svarba
darniai Lietuvos ekonomikai gali skirtis.
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1.

ISvados

[Sanalizavus jvairius Saltinus, buvo pastebéta, jog Lietuva susiduria tiek su pajamy nelygybes,
tiek ir su darnaus vystymosi tiksly jgyvendinimo problemomis. Nustatyta, jog tos Europos $alys,
kuriose gyventojy pajamos yra pasiskirs¢iusios tolygiau - vystosi darniau, o tos Salys, kuriose
pajamy nelygybé yra auksta, su darnaus vystymosi tikslais tvarkosi prasciau.

ISanalizavus moksling literatiira pajamy nelygybés tema, buvo pastebéta, jog autoriai §ig sgvoka
apibudina skirtingai, taciau visi sutinka, jog pajamy nelygybé — tai netolygus pajamy
pasiskirstymas tarp asmeny ar namy tkiy. Pajamy nelygybe gali lemti vidinés prieZastys, tokios
kaip fiziniai ir protiniai gabumai ar jgtidziai. ISorines priezastis gali lemti turto koncentracija ir
valstybés vykdoma politika. Pajamy nelygybés lygis Salyje gali priklausyti nuo socialinio
teisingumo ar ekonominio efektyvumo prioritety. Darni ekonomika susideda i§ trijy sriciy:
ekonominés, socialinés ir aplinkos (aplinkosauginés). Pagrindinis darnios ekonomikos tikslas —
visy sri¢iy vystymasis nepakenkiant viena kitai. Taip pat egzistuoja ketvirtoji, instituciné sritis,
taciau ji nelaikoma darnaus vystymosi dalimi, kadangi jos vaidmuo darnaus vystymosi atzvilgiu
yra iSorinis. Pajamy nelygybé darniai ekonomikai gali daryti jtaka tiesiogiai ir netiesiogiai, per
transmisijos kanalus. Vyrauja nuomonés, jog pajamy nelygybé gali ir skatinti, ir 1étinti ekonominj
augima, taciau viskas priklauso nuo $alies i$sivystymo lygio.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés jtaka Lietuvos darniam vystymuisi bei trims jo sritims —
ekonominei, socialinei ir aplinkos, buvo pasirinkti atitinkami rodikliai, geriausiai atspindintys
Lietuvos darnaus vystymosi situacijg bei sudaryti ekonominio ir socialinio vystymosi bei aplinkos
buklés indeksai ir integruotas darnaus vystymosi indeksas. RySiui bei priezastingumui tarp
pajamy nelygybés ir darnaus vystymo nustatyti, buvo naudojama koreliaciné ir tiesiné regresiné
analizé bei Grangerio prieZastingumo testas.

Pajamy nelygybé daro jtaka atskiriems darnaus vystymosi ekonominés, socialinés ir aplinkos
sri¢iy rodikliams, Kaip ekologiniy tkiy dalis, palyginti su bendru naudmeny plotu, pazangiyjy ir
vidutiniskai pazangiy technologijy gamybos sektoriaus sukurtos pridétinés vertés daliS
apdirbamosios gamybos sukurtoje pridétinéje vertéje, skurdo lygis ir iSvalyty iki normatyvy
nuoteky kiekis. Ekonominei, socialinei ir aplinkos sri¢iai kaip visumai, pajamy nelygybés
poveikis nepastebétas. Sudarius ekonominio ir socialinio vystymosi bei aplinkos buklés indeksa,
pastebéta, jog 2010-2018 metais ekonominé padétis Salyje pageréjo 1,42 Kkarto, socialiné — 1,28
karto, o aplinkos — 2,23 karto. Tai reiskia, jog aplinkos biklé geréja ekonominiy ir socialiniy
sri¢iy sgskaita. Apskai¢iavus integruotg darnaus vystymosi indeksg, buvo nustatyta, jog darnaus
vystymosi padétis 2010-2018 metais Lietuvoje pageréjo 1,64 karto. Pagal gautus koreliacinés
analizés ir priezastingumo testo rezultatus, pajamy nelygybés jtaka Lietuvos darniam ekonomikos
vystymuisi nebuvo pastebéta.
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1 priedas. Statistiniai duomenys

Priedai

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

BVP (Eur/1
gyv.)

9025,80

10314,6

11156,0

11828,5

12462,5

12847,8

13560,1

149446

16157,5

TUI (Eur/1 gyv.)

3761,00

4124,00

4482,00

4760,00

4709,00

5039,00

5346,00

5805,00

6095,00

Energijos
intensyvumas
(TNE/mln. Eur
sukurto BVP)

155,10

145,60

143,70

135,30

133,40

130,30

133,30

134,00

134,20

Atsinaujinanciy
iStekliy dalis
bendrose
energijos
sanaudose (%)

19,60

19,90

21,40

22,70

23,60

25,80

25,60

26,04

25,26

Ekologiniy ukiy
dalis, palyginti
su bendru
naudmeny plotu
(%)

5,20

5,40

5,50

5,70

5,60

7,10

7,50

8,00

8,10

Darbo naSumas
(Eur/val.)

10,50

11,80

12,40

13,00

13,40

13,20

13,30

14,90

15,60

Pazangiyju ir
vidutiniSkai
paZangiy
technologiju
gamybos
sektoriaus
sukurtos
pridétinés vertés
dalis
apdirbamosios
gamybos
sukurtoje
pridétinéje
vertéje (%)

24,22

23,35

19,01

17,80

21,10

24,11

23,60

24,37

24,49

Nedarbo lygis
(%)

17,80

15,40

13,40

11,80

10,70

9,10

7,90

7,10

6,10

Skurdo lygis (%)

20,50

19,20

18,60

20,60

19,10

22,20

21,90

22,90

22,90

Studenty
skaicius
universitetuose,
tenkantis 10
tikst. gyventoju

438,00

416,00

383,00

356,00

338,00

324,00

308,00

293,00

277,00
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ISlaidos MTEP
palyginti su BVP
(“o)

0,78

0,90

0,90

0,95

1,03

1,04

0,84

0,90

0,88

Naudingasis
plotas, tenkantis
vienam
gyventojui (m2)

29,20

30,30

30,70

31,00

32,30

33,00

34,00

35,10

35,50

Nusikaltimai,
tenkantys 100
tikst. gyventoju

2280,00

2381,00

2522,00

2616,00

2543,00

2349,00

1951,00

2134,00

1920,00

Dél jvairiy ligy
mirusiy skaicius,
tenkantis 100
tiukst. gyventoju

1153,00

1157,40

1174,40

1202,70

1176,50

1243,60

1239,70

1219,00

1208,40

UZtersto
vandens nuoteky
kiekis (takst.
m3)

74,80

62,70

32,00

16,10

40,50

31,60

180,00

48,10

2768,80

Vidutiné metiné
smulkiy kietyjy
daleliy (KD10)
koncentracija
(ug/m3)

27,70

24,81

21,25

23,80

22,41

19,54

23,87

22,76

18,49

Saugomy gamtos
teritoriju plotas,
palyginti su
Salies plotu (%)

15,60

15,60

15,60

15,70

15,70

15,70

17,60

17,60

17,64

Misko Zemés
plotas, palyginti
su Salies plotu
(%)

34,64

34,70

34,67

34,69

34,80

34,90

35,00

35,10

35,10

ISvalyty iki
normatyvy
nuoteky Kiekis
(takst. m3)

164418,
80

167996,
40

175456,
30

168344,
20

153990,
50

120044,
90

134032,
90

151574,
90

128574,
70

Perdirbtos
komunalinés
atliekos palyginti
su
susidariusiomis
komunalinémis
atliekomis (%)

4,95

19,94

23,46

27,81

30,47

33,08

48,03

48,10

52,60

Susidariusios
pavojingos
atliekos,
tenkancios 1
takst. gyventoju

(t)

35,00

46,00

46,00

59,00

54,00

53,00

58,00

55,00

64,00

Gini koeficientas

37,00

33,00

32,00

34,60

35,00

37,90

37,00

37,60

36,90
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2 priedas. Gini koeficiento ir darnaus vystymosi rodikliy koreliaciné analizé

Correlation
GINI_
KOEFICIENTA
Probability S
GINI_KOEFICIENTAS
1.000000
BVP__EUR_1_GYV_
_ 0.484271
0.1865
TUL_EUR_ 1 _GYV__
0.504886
0.1657
ENERGIJOS_INTEN
SYVUMAS__ TNE_ML
N__EUR_SUKURTO |
BVP_ -0.352659
0.3519
ATSINAUJINANCIY_|
_STEKLIY_DALIS_B
ENDROSE_ENERGIJ
0S_S NAUDOSE___
_ 0.644280
0.0611
EKOLOGINIY_UKIY
DALIS__PALYGINTI_
SU_BENDRU_NAUD
MENU_PLOTU_ 0.682012
0.0430
DARBO_NASUMAS
_EUR_VAL__ 0.368707
0.3288
PAZANGIUJY_IR_VI
DUTINISKAI_PAZAN
GIU_TECHNOLOGIJ
U_GAMYBOS_SEKT
ORI 0.697427
0.0368
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Correlation

GINL_|
KOEFICIENTA
Probability S
GINI_
KOEFICIENTAS 1.000000
NEDARBO_LYGIS
- -0.509438
0.1613
SKURDO_LYGIS_
_ 0.865163
0.0026
STUDENTUY_SKAICI
US_UNIVERSITETU
OSE__TENKANTIS_1
0_TUKST__GYVENT
oJy -0.526267
0.1455
ISLAIDOS_MTEP_PA
LYGINTI_SU_BVP__
o -0.064965
0.8681
NAUDINGASIS_PLO
TAS__TENKANTIS_V
IENAM_GYVENTOJU
I M2_ 0.575873
0.1046
NUSIKALTIMAI__TE
NKANTYS_100_TUK
ST__GYVENTOJY -0.630133
0.0689
DEL_JVAIRIY_LIGY
MIRUSIU_SKAICIUS
__TENKANTIS_100_
TUKST__GYVENTOJ
0.621544
0.0740
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Correlation

GINI_
KOEFICIENTA
Probability S
GINI_
KOEFICIENTAS 1.000000
UZTERSTO_VANDE
NS_NUOTEKU_KIEKI
S_TUKST__M3_ 0.234171
0.5442
VIDUTINE_METINE_
SMULKIY_KIETYJY_
DALELIY__KD10__ K
ONCENTRACIJA_U
G -0.110271
0.7776
SAUGOMY_GAMTO
S_TERITORIJY_PLO
TAS__PALYGINTL_S
U_SALIES_PLOTU__
. 0.546084
0.1282
MISKO_ZEMES_PLO
TAS__PALYGINTL_S
U_SALIES_PLOTU__
_ 0.661763
0.0522
ISVALYTY_IKI_NOR
MATYVUY_NUOTEKUY
_KIEKIS__TUKST__
M3_ -0.763849
0.0166
PERDIRBTOS_KOM
UNALINES_ATLIEKO
S_PALYGINTI_SU_S
USIDARIUSIOMIS_K
oM 0.431926
0.2457
SUSIDARIUSIOS_PA
VOJINGOS_ATLIEKO
S__TENKANCIOS 1 |
TUKST__GYVENTOJ
B 0.253709
0.5101
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