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Santrauka

Geroves valstybés, siekdamos padéti Salies gyventojams, gali taikyti Seimos ir biisto politikas.
Lietuvoje sukurta paramos priemong¢, jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turta, leidzia grei¢iau
susikurti nuolatine gyvenamaja vieta. Sia tema atlikti tyrimai neanalizuoja finansinés paskatos salygy
bei teikiamos informacijos plétros. Siuo metu egzistuoja dvi valstybés paramos: valstybés i§ dalies
kompensuojamas busto kreditas ir finansiné paskata pirmajj biistg jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms.
Pastebima tendencija, kad jaunos Seimos siekdamos jsigyti nekilnojamg turta, nesidomi galimomis
paramos priemonémis. Gyventojai, kurie nori pasinaudoti lengvata, susiduria su jvairiomis
problemomis. Remiantis Sia informacija magistro darbe sickiama jvertinti analizuojamy paskaty
ypatumus bei skirtumus. Sio darbo objektas — finansiné parama jaunoms $eimoms, kurios jsigyja /
stato / rekonstruoja nekilnojamg turtg. Lengvatos tikslas yra padéti Siai asmeny grupei nusipirkti,
statyti ar rekonstruoti namus skiriant parama nuo 10 iki 30 proc. Atlikus statisting analiz¢ pastebima,
kad finansinés paskatos pirmagji biista jsigyjancioms jaunoms Seimoms susidoméjimas nuosaikiai
auga. Per 15 ménesiy §Sia parama pasinaudojo apie 1 200 jauny Seimy bei valstybé¢ i§ biudzeto skyré
beveik 9 Min. Eur. Pastebima, kad valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatos
panaudojimas nuosaikiai augo iki 2018 m. pabaigos. Siai paskatai finansuoti, analizuojamu
laikotarpiu, Lietuva skyré apie 92 Min. Eur. Taip pat apie 2 200 jauny Seimy / asmeny naudodamiesi
bisto kredito paslauga galéjo prisitaikyti lengvata, kuri svyruoja nuo 10 iki 20 proc. Galima teigti,
jog finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms lengvatos susidoméjimas yra
didesnis lyginant su valstybes 1§ dalies kompensuojamo biisto kredito parama. Tam gali turéti jtakos:
pajamy bei Seimos sudéties ribojimy nebuvimas. Siekiant jvertinti paskaty galimas problemas atliktas
ekspertinis vertinimas. Apklausti dviejy sri¢iy ekspertai: finansinés jstaigos darbuotojai bei jaunos
Seimos / asmenys, kurie naudojantis valstybés parama pasirasé biisto kredito sutartj. Atlikus vertinima
pastebima, kad ekspertai naudojantis finansine paskata dazniausiai susiduria su Siomis problemomis:
netinkamas jkei¢iamas turtas, reikalingas papildomas pradinis jnasas, informacijos trilkumas bei
lengvatos panaudojimo saglygos. Finansiniy jstaigy darbuotojai teigia, kad suteikdami busto kreditus
dazniausiai susiduria su Siomis problemomis: netinkamas jkeiiamas turtas bei reikalingas
papildomas pradinis jnasas.
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Summary

In order to help residents welfare states can apply family and housing politics. Lithuania has
developed support programme for young families to aid them in buying property, which enables them
to have residential property sooner. Research done on this subject doesn‘t analyse conditions of
incentives or lack of information provided. State currently offers two types of support: mortgage
partially funded by state and financial support for young families buying property. There is a tendency
not to look into available support measures by young families when trying to purchase property.
Residence wishing to gain access to support, come across various issues. Based on this preliminary
information dissertation will aim to evaluate peculiarities and variances of incentives being analysed.
Objective of dissertation is financial support for young families, which acquire/ built / reconstructs
properties. Goal of incentives is to help this group of people to buy, build or reconstruct houses by
offering support from 10 to 30 percent. After carrying out statistical analysis it is noticeable that
interest in financial incentives by young families looking into buying they first home is moderately
growing. 1,200 young families have used this incentive in last 15 months. Also state has allocated
nearly 9mln of their budget for this. It is conspicuous, that usage of partially funded mortgages support
programme has grown moderately till the end of 2018. In order to finance this incentive Lithuania
has allocated around 92min Eur during the period being analysed. Furthermore using mortgage
support incentive approximately 2,200 young families/ people where able to take advantage of 10 to
20 percent cost relief. It seems that, financial incentive is more popular choice between young
families buying they first home in comparison to partially funded mortgage by state. This might be
affected by lack of restriction in income and family structure. Experimental assessment has been
carried out in order to assess possible issues with incentives. Experts in two different fields have been
interviewed: employees of financial institutions as well as young families/ people who use states
support and have signed mortgage contract. The evaluation reveals, that experts who use financial
incentive come across those issues: ineligible collateralised assets, need for deposit, lack of
information as well as conditions for the use of the programme support. Employees of financial
institutions claim, that they usually come across those issues when issuing mortgages: ineligible
collateralised assets and need for deposit.
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Ivadas

Siuolaikinéje visuomengéje, kai gyvenimo tempas vis spartéja, nuolatos didéja zmoniy dalis, kuriai
sunku prisitaikyti prie besikeic¢ianc¢iy aplinkybiy. Valstybé siekdama uztikrinti socialiai atsakinga
visuomene privalo suteikti gera socialinj gyvenima. Zmogaus pagrindiniai poreikiai yra tenkinami
labai greitai, jaunas zmogus bandydamas atrasti tinkamg gyvenimo vieta susiduria su nezinomais
faktoriais. Remiantis psichologo Maslow‘o sukurta poreikiy piramide pastebima, kad nepatenkinus
fiziologiniy poreikiy Zmogus toliau sunkiai jgyvendina svarbesnius poreikius.

Gyventojy apsiriipinimas nuolatine gyvenamaja vieta yra vienas i$ svarbiausiy zmogaus teises ir
valstybés stabiluma uztikrinanciy veiksniy. Biisto prieinamumas ir apsirlpinimas biistu yra ypac
aktualus klausimas, nes Sios problemos sprendimo biidai atskleidzia, kaip visuomen¢je uztikrinamas
saugios gyvenamosios aplinkos ir pastogés poreikis (Ansell, 2014). Visos valstybés numato teisés
aktuose bitingja informacija, kuri pagerinty galimybes jsigyti biista. Europoje biisto plétra ir politika
reglamentuoja Europos socialiné chartija, biisto svarbg analizuoja Europos regioninés plétros
komitetas. To pas¢koje Lietuva taip pat reglamentuoja biisto politika tokiuose dokumentuose:
Lietuvos biisto strategijoje, Valstybés ilgalaikés raidos strategijoje.

Jaunai Seimai norint susikurti gyvenimo vietg reikia identifikuoti apskri¢iy suteikiamas galimybes
darbo vietai, biisto jsigijimo galimybes, mokymosi bei kity jstaigy buvima. Igijus iSsilavinima darbo
vietos galimybiy ribos siaur¢ja, nes norint save realizuoti pasirinktoje srityje reikalingi specialistai
priklauso nuo teritorijos. Kitas svarbus aspektas — nuosavas biistas. Nekilnojamo turto kainos
svyruoja priklausomai nuo vietovés, kurioje yra biistas. Siekiant jsigyti turtg yra keli galimi scenarijai:
pirkti i§ nuosavy 1éSy, naudotis finansinés jstaigos pagalba — busto kredito paslauga bei naudotis
finansinés jstaigos paskola teikiant valstybés paramos gavima. Sie variantai skiriasi pagrindiniu
dalyku — nuosavy 1ésy dalimi. Kiekvienu i$ $iy scenarijy jauna Seima turi investuoti savo santaupas
1 nekilnojamo turto jsigijima priklausomai nuo pasirinkto varianto.

Finansinés paskatos gavimas perkant nekilnojama turtg Lietuvoje — tai papildoma parama jaunoms
Seimoms, kurios naudojasi finansinés jsitaigos paslaugomis. Siuo metu yra teikiamos dvi paramos:
valstybés 1§ dalies kompensuojamas bisto kreditas ir biisto kreditas pirmajam bistui jsigyti su
valstybés finansine paskata. Sios paramos pradétos teikti 2015 ir 2018 metais jy pagrindinis tikslas —
jaunoms Seimoms padeéti jsigyti pirmajj nekilnojama turtg naudojantis finansiniy jstaigy paslaugomis.
Pirmosios lengvatos tiksliné grupé — mazas pajamas uzdirbantys asmenys, antrosios — rajonuose
esantys biistai. Kiekviena i§ Siy lengvaty skatina nekilnojamo turto jsigijima bei padengia dalj
reikalaujamo pradinio jnaso (nuo 10 iki 30 proc.)

Darbo aktualumas: pastebima, kad Lietuvoje jauno asmens / Seimos apsirfipinimo nuosavu
nekilnojamu turtu klausimams nei akademingje literatiiroje, nei socialinés ar biisto politikos
strateginiuose dokumentuose néra skiriama pakankamai démesio. Tarp Lietuvoje atlikty tyrimy
dominuoja labiausiai visuomenéje pazeidziamy socialiniy grupiy apsirtipinimo biistu klausimai ar
bendro pobiidzio busto politikos analizés klausimai (Aidukaité ir kt., 2014; Aidukaite, 2013;
Lipnevig, 2012; Zilys, 2018). Lietuva nuo 2015 — yjy gerovés valstybés kontekste, jaunoms Seimoms,
atnaujino finansines paramas nekilnojamo turto jsigijimui / statymui / rekonstrukcijai. Apie galimas
paramas zino ne visi biisto kredito éméjai, todél svarbu jvertinti valstybés paramy panaudojima.

Darbo problema: siekiant jsigyti nekilnojamg turtg naudojantis finansinés jstaigos paslaugomis
privalomas nuosavy 1éSy dalyvavimas paskolos sandoryje. Iki 36 mety bei vidutines pajamas
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uzdirbantys asmenys daZniausiai iSleidZia visas gaunamas l1éSas kasdieniams poreikiams patenkinti,
todél santaupy neturi. Si asmeny grupé yra nuolatiniai vartotojai, todél biisto turéjimas juos susiety
su gyvenamaja vieta, kurioje skatinty tolimesnj 1Sy cirkuliavimg Salyje, gimstamuma, darbo viety
augimg ir kt. Valstybé siekdama islaikyti gyventojus Salyje turi padéti jsikurti norimoje vietovéje.
To pasékoje gerovés valstybé taiko jvairius paramos modelius. Vienas jy — finansiné paskata
jaunoms Seimoms jsigyjant pirmgjj nekilnojamg turta. Nors valstybé sukiiré pagalbos priemone,
pastebima, kad sglyginai mazai Seimy / asmeny naudojasi. Todél sickiama identifikuoti, kas lemia
tokig vartotojy elgsena.

Darbo tikslas: Jvertinti jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turtg finansinés paskatos ypatumus
geroves valstybés kontekste .

Darbo uzdaviniai:

1. Apzvelgti finansinés paskatos funkcionavimo problemg jaunoms Seimoms jsigyjant
nekilnojama turta.

2. Istirti gerovés valstybés ir finansinés paskatos jaunoms Seimoms sasajy teorines prielaidas.

3. Sudaryti finansinés paskatos vertinimo jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turtg tyrimo
metodologija.

4. Atlikti finansinés paskatos vertinimo jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turtg tyrimga.

Darbo metodai: Siekiant visapusi$kai istirti finansinés paskatos jtaka jauny Seimy nekilnojamo turto
jsigijimui, naudotasi lietuviy ir uZsienio autoriy moksline bei metodine literatiira, elektroniniais
Zurnalais, Lietuvos banko bei LR socialinés ir darbo ministerijos pateikta statistine medziaga. Naudoti
mokslinés literatiiros ir dokumenty analizés, sisteminimo ir abstrakcijos metodai, atliekant finansing
analize taikyta palyginamoji analizé bei ekspertinis vertinimas.
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1. Finansinés paskatos sistema jaunoms Seimoms Lietuvoje: salygos ir problemos
1.1 Lietuvos finansinés paskatos sistemos iStakos

Finansinés paskatos sistemos atsiradimas Lietuvoje siejamas su Salies nepriklausomybés paskelbimu
bei gerovés valstybés jgyvendinimu. Salis sickdama tinkamai vykdyti gerovés valstybés aspektus turi
ripintis gyventojy nekilnojamo turto apsirtpinimo klausimu. To pasékoje jgyvendinama busto
politika, kurios tikslas — padéti Salies gyventojams jsigyti nekilnojamg turta sukuriant jvairias
lengvatas, reguliacines priemones ar kt.

Remiantis Brazienés ir Zilio (2018) atliktu moksliniu darbu pastebima, kad Lietuvoje moderniosios
bisto politikos transformacija yra panasi j posovietiniy ar posocialistiniy Saliy patirtis bei jy bendras
vardiklis remiantis Kemeny tipologija gali buti apibendrinamas, kaip biisto sistemos transformacija
i§ hiperunitarinio j hiperdualistinj biisto modelj. Minéta socialistiné bei sovietiné biisto sistema
pritaiké savitg biisto politikos modelj, kuris kartais jvardijamas, kaip Ryty Europos biisto sektoriaus
modelio. Siame modelyje biisto produkcija, paskirstyma bei vartojima kontroliavo valstybe, kuri
grieztai kontroliavo rinkos veikéjus bei jy sitloma produkcija. To pasékoje Siose Salyse buvo
sprendziama biisto prieinamumo trilkumo, o ne biisto prieinamumo, kaip biisto jperkamumo
klausima.

Taigi nepriklausomos Lietuvos, kaip ir daugelio posovietiniy ir posocialistiniy $aliy, btsto sektoriy
galima vadinti hiperdualistinj. Pagrindiniai transformacijos pokyciai jvyko dél struktiiriniy
ekonomikos ir politikos sarangos pereinant prie laisvos rinkos ekonomikos salygy. Salyje buvo daug
valstybinio biisto, todél §is sektoriaus privatizavimas buvo pasirinktas, kaip esminé strukttirin¢ forma.
Ji sieké pertvarkyti sovieting hiperunitaring sistemg bei skatinti biisto nuosavybés ir rinkos atsiradima
Salyje. Nekilnojamo turto privatizavimui buvo sukurti valstybiniai ¢ekiai, kuriy metu buvo galima
padengti iki 80 proc. valstybinio nuomojamo bisto vertés. Tai pirmoje nepriklausomos valstybés
parama / paskata salies gyventojams, siekiant i$sipirkti nekilnojamg turtg. To pasékoje Lietuvoje po
penkiy mety (1995m.) apie 95 proc. viso gyvenamo biisto fondo sudaré privatus nekilnojamas turtas.

Lietuvoje 2008 m. parengta ir patvirtinta valstybinés Seimos politikos koncepcija, kurioje aptarti

Seimos politikos procesai. Nutarime (2.4 punktas) iSskirtos socialinés ir ekonominés Seimos

problemos:

> Seimy skurdas. Pastebima, kad tarp sunkiausiai besiver¢ianéiy ar skurstanéiy Seimy patenka
nepilnos sudéties ir daugiavaikés Seimos bei Seimos prizilirin¢ios nejgaliuosius asmenis.

» Bisto problemos. Esama biisto fondy struktiira néra pakankama, nes neatitinka namy tkiy
struktiiros ir poreikiy;

» Darbo ir pareigy Seimoje suderinamumo problemos. Mazai i§vystytos lanksc¢ios uzimtumo
formos;

» Emigracija. Jtakg daro mazos pajamas, Zemas pragyvenimo ir uzimtumo lygis bei ilgalaikis
nedarbas;

» Nepakankama socialinés pagalbos ir paramos Seimai sistema. Socialinés apsaugos infrastruktiira
silpnai iSplétota, neuztikrinta paramos Seimai plétra ir kokybé.

» Nepakankama valstybés pagalba ir parama Seimai kriziy atvejais. Stinga institucijy, kurios padéty
koordinuoti paramos Seimai veikla.

Lietuvoje biisto politikos tyrimus atlik¢ mokslininkai (Aidukaité ir kt., 2014; Baranauskaité ir kt.,
2017; Burneika ir kt., 2014; Zilys, 2015) suteikia galimybe apZvelgti posovietinés reformos pasekmiy
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aspektus pereinant prie privataus nekilnojamo turto jsigijimo. Vienas pagrindiniy bruozy — busto
nuosavybés dualumas. Didziausias biisto nuosavybés skaiCius priklauso basto savininkams, kurie
pasinaudojo lengvatiniu privatizacijos principu. Taip pat pastebima didéjanti naujyjy biisty savininky
dalis, kuriai tenka naudotis busto kredity rinkos priemonémis, kurios pasizymi ilgalaikiu
isipareigojimu jkeiciant nekilnojamg turta. Matoma tendencija, jog Sia paslauga naudojasi jaunos
Seimos su mazamediais vaikais, kurios linkusios rinktis ilgalaikius finansinius jsipareigojimus. Sios
jzvalgos pastebimos Zilys (2015) atliktame tyrime — moderniosios visuomenés miesto plétra:
rezidentiné diferenciacija Lietuvos didmiesCiuose.

Mokslininkai Brazien¢ ir Zilys (2018) atliko tyrima, kuriame pastebima, kad Piety Europos 3alyse,
kurios pasizymi aukStu biisto nuosavybés rodikliu, Seimos socialinés klasés ir apsiripinimo
nekilnojamu turtu sasajos silpnesnés. Siose $alyse Seimos siekia skatinti ir padéti savo vaikams jsigyti
nuosava biista. Seimos j nekilnojamo turto nuosavybe Zvelgia ir per kultiirinius ypatumus, tokius
kaip: bisto nuosavybé jgauna simboling socialinio statuso bei saugumo verte. Seimos parama
jsigyjant nekilnojamg turta jvardijama, kaip pagrindin¢ Piety Europos Saliy biisto rinkos
charakteristika. Seimos teikia parama vaikams jvairiai, kaip antai, ilgesnis gyvenimas tévy namuose,
finansiné parama jsigyjant biistg ar tiesiogiai paveldint nekilnojama turtg i§ artimyjy.

Apibendrinant atliktag Lietuvos finansinés paskatos iStakos analize galima teigti, kad Salis
jgyvendindama biisto politikos raidg bei skirdama démesj finansinéms paskatoms rémési okupacijos
metu matytais reiSkiniais. Pirmoji ir viena i§ pagrindiniy suteikty finansiniy paskaty — bisto
privatizacijos parama. Ji suteiké galimybé jsigyti nekilnojama turta lengvatinémis salygomis. Nuolat
analizuojant bei stebint Salies gyventojy vartojimo pokycius diegiamos jvairios lengvatos, kuriy
paskirtis padéti jsigyti biista, ji iSlaikyti ar didinti gyventojy skaiCiy regionuose.

1.2 Lietuvoje finansinés paskatos sistemos poreikio pagrindimas

Siandienos perspektyvoje savarankisko gyvenimo pradZzia traktuojama, kaip jauno asmens
apsigyvenimas atskirai nuo tévy. Filandri ir Bertolini (2016) teigia, jog blista galima vertinti, kaip
nevienodai prieinama ir svarby isteklj visuomenése. Taip pat jauna Seima demografiniu aspektu yra
iSskiriama, kaip didziausia rizikos grupé, kuri pasizymi gerokai menkesnémis galimybémis
apsirlpinti biistu savarankiSkai lyginant su kitomis socialinémis grupémis. Pastebima, kad i$¢jimas
18 tévy namy ir sukuriamas savo biistas yra vienas i$ ribozenkliy traktuojantis jauna Zmogaus branda
ir pilnametyste. Anks¢iau mokslininkai teikdavo, kad peré¢jimas i§ paauglystés i socialing raidg buvo
pasiekiamas jgyjant iSsilavinimg, susirandant pastovy darbg, iSeinant i§ tévy namy, pirmo vaiko
gimimu. Sie poky¢iai jvyko dél esamy globaliniy pasikeitimy, darbo rinky nestabilumo, nuolat
augancios nekilnojamo turto kainos. Zvelgiant viso gyvenimo ciklo pozitriu - biistas §iandienos
perspektyvoje tampa esminiu, 0 gal net svarbiausiu namy tkio sukauptu turtu. Taigi apsiripinimas
biistu rinkoje ar gaunant jam valstybés paramg traktuojama, kaip namy tkio vartojimo galimybiy
iSraiska.

Pastebima, kad jauno Zmogaus galimybés jsigyti nekilnojamg turta yra susijusios su daugybe
socialiniy, ekonominiy, demografiniy ir individualaus lygmens veiksniy. Ivairiy autoriy darbuose yra
i$skiriami pagrindiniai veiksniai, kurie lemia jaunimo apsirtipinimg bustu. Filandri ir Bertolini (2016)
i§skiria tris veiksnius t. y. biisto rinkg, darbo rinka ir socialing politikg. Taip yra todél, nes esamas
ekonominis neaiSkumas, finansiniy iStekliy stoka, nestabili darbo rinka, socialinés politikos reformy
trukumas, biisto politikos neaiSkumas, kylancios biisto kainos sudaro netvarias salygas jsigyti
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nekilnojamg turtg. To pasékoje jaunas zmogus / Seima ilgiau gyvena su tévais bei sudaro didesng
nuomininky i§ privataus sektoriaus dalj.

Analizuojant literatirg pastebima, kad nuosavas nekilnojamas turtas gali bati traktuojamas tiek kaip
vartojimo, tiek kaip santaupy Saltinis (Dolin, Ronald, 2010). To pasékoje, siekiant sutaupyti turimas
santaupas, vartotojai neprieStarauja valstybés teikiamomis lengvatinémis salygomis jsigyjant
nekilnojama turtg. Sis aspektas tampa ypa¢ aktualiu, kai namy tikis turi priimti jvairius sprendimus
susijusius su uzimtumu, Seimos ir vaiky planavimu, nes reikia numatyti vartojimo ir santaupy balansa
viso gyvenimo ciklo perspektyvoje. Doling‘a ir Elsing‘a (2012) aprasé nekilnojamo turto jsigijimg
stabdancius bei skatinancius veiksnius, taip pat pabrézia, kad vaiky atsiradimas bei auginimas yra
finansiné nasta. Ji namy tkio perspektyvoje didina namy tkio vartojimg bei mazina santaupy
turéjima. Siai namy tikio grupei, kurie bando susidélioti gyvenimo ciklo rémus valstybé turéty padéti
nekilnojamo turto jsigijimo klausimu. Tai atlickama naudojantis biisto politikos principais sukuriant
jvairias valstybés paramas.

Pastebima, kad Lietuvai, kaip jaunai demokratijai, sunkiai sekasi visapusiskai realizuoti demokratinio
veikimo privalumus, rySkéja demokratinio rastingumo, pozityvaus ir valstybe kurian¢io veiklumo
stoka. Emigracija, kultiirinés ir ekonominés globalizacijos procesas silpnina bendruomeniskuma,
niveliuoja tradiciniy identitety skirtumus, silpnina istoring atmintj ir drauge sukuria dirbtines
perskyras tarp emigravusiy ir pasilikusiy gyventojy. Atsizvelgdama j Siuo metu vykstancius procesus
bei sieckdama juo sumazinti Lietuva kuria jvairias skatinimo priemong¢s, asmenims, kurie pasiliko bei
sieja gyvenimg su Lietuva.

Remiantis Lietuvos banko analize (2011) pastebima, kad 2006 — 2008 metais vidutinis kredito sumos
ir jkeisto turto santykis siekdavo iki 100 proc. To pasékoje vartotojai nusipirkdavo nekilnojama turtg
neinvestuodami savo 1ésy ir kredito jstaiga prisiimdavo per didele rizika. Todél 2011 m. Lietuvos
bankas pristaté atsakingo skolinimosi nuostatus, kurie galioja visos kredito jstaigoms, kurios teikia
kredita su nekilnojamo turto jkeitimu skirtus namy tkiams. Pasak Lietuvos banko valdybos
pirmininko Vasiliauskg (2011) ,,atsakingojo skolinimo nuostatai néra panacéja, kuri iSgydys
netolimos praeities paskoly bumo Zaizdas. Tai greiCiau skiepai, padésiantys tramdyti pandeminj
svaiginimasi paskolomis ir gyvenimg ne pagal kiSeng. Tik atsakingai skolindami ir skolindamiesi
mazinsime skaudZziai sprogstanciy kainy burbuly pttimasi bei ekonomikos nesubalansuotumy rizikg*.
Pagrindinis jgyvendinamas punktas tai, kad paskolos ir turto vertés santykis negali virS§yti 85 proc.
Todéel paskutinius devynerius metus vartotojas siekdamas jsigyti nekilnojama turtg privalo investuoti
1 busto jsigijima nuosavas lésas. Lésy dalis priklauso nuo finansy jstaigos reikalavimy ir gali siekti
nuo 15 iki 40 proc.

Analizuojant Lietuvoje gyvenanciy asmeny pajamy iSlaidy santykj, pastebima, kad lietuviai néra
linke taupyti ir dazniausiai i3leidzia daugiau 1¢S5y nei turi. Sj efekta suteikia galimos finansinés
priemonés: kredito kortelés, vartojimo kreditai, asmeninés kredito linijos, lizingai ar kt. SEB banko
ekonomistas Poviliauskas patvirtina esamg situacija (2019): ,,jei pazvelgsime | namy iikio taupymo
normg, tai matysime, kad jau 2018 mety duomenimis taupymo norma yra neigiama. Tai reiSkia, kad
gyventojai daugiau iSleido, negu gavo pajamy. Tai yra zenklas, kad lietuviai nelabai mégsta taupyti‘.
Lietuvos banko oficialiame statistikos portale analizuojant bendruosius rodiklius pastebima, kad
statistinj krep$elj sudaro 941 reprezentatyvios prekeés ir paslaugos. Per paskutinius penkerius metus
pakilo nuo 907 iki 941 prekes. Sis pakilimas parodo, kad gyventojai savo pajamy krepselyje nuolatos
patiria daugiau i$laidy nei prie§ tai buvusiais metais.

14



Maziausia pinigy suma reikalinga jprastiems poreikiams patenkinti
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1 pav. Maziausia pinigy suma reikalinga jprastiems poreikiams patenkinti vienam asmeniui per ménesj, Eur.
(sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos banko informacija (2020))

Pagal pateikta grafika (1 pav.), matome, kad visy analizuojamy vietoviy maziausia pinigy suma,
reikalinga jprastiems poreikiams tenkinti, kas metus didéja. DidZiuosiuose miestuose — Vilniuje,
Kaune, Klaipédoje, Siauliuose bei Panevézyje §is rodiklis pakilo 23 proc. (nuo 319 iki 410 Eur). Tuo
tarpu kaimo gyventojams maziausia pinigy suma pasikeité — 37 proc. Pastebimas pokytis ir miesto
gyventojy statistikoje. Rodiklis pasieké 27 proc. augimo pokytj. Siems pokyéiams jtakos turéjo
kintanti infliacija, nuolatos augantis kainy indeksas bei darbo uzmokesciy ir pasalpy didéjimai.
Sudétingiausia situacija yra tuomet, jei pajamy lygis nedidéja kartu su islaidy suma. Siam reiskiniui
aptarti matome 2 paveiksle grafika.

Asmenys, kuriy piniginés disponuojamosios pajamos mazesnés uz sumg,
reikalingg jprastiems poreikiams patenkinti

60

50 48 46 46 45 - 45 . 45 -
) 40 a1 . 41

4 33

3

2

1

0

2014 2015 2016 2017 2018

o o o o

m Didieji miestai mKaimas = Miestas
2 pav. Asmenys, kuriy piniginés disponuojamosios pajamos mazesnés uz suma, reikalingg jprastiems
poreikiams patenkinti, proc. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos banko informacija (2020))

Analizuojant grafika (2 pav.) apie asmeny, kuriy pinginés disponuojamos pajamos yra mazesnés uz
sumg, reikalinga jprastiems poreikiams patenkinti, pastebima miestuose ir didZziuosiuose miestuose
pastebima teigiama tendencija. Siose vietovése kas metus nuosaikiai mazéja asmeny skaicius, kurie
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disponuoja mazesnes pajamas nei reikalingas jprastiems poreikiams patenkinti. Tikétina, kad tam turi
itakos darbo uzmokes¢iy ir paSalpy augimas bei uzsienio investicijy panaudojimas Salyje.
Sudétingesné situacija yra kaimo gyventojams, nes vertinamas rodiklis kas metus svyruoja ir siekia
apie 53 proc. Pastebima, kad Sie asmenys negali skirti 1Sy taupymui, kuris skirtas jvairioms sritims:
finansiniam saugumui, susiduriant su turimais jsipareigojimy sunkumais, nekilnojamo turto jsigijimui
ir kt.

Privadioje nuosavybéje esantis biisty skaicius
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3 pav. Privacioje nuosavybéje esantis biisty skaicius, vnt. (Sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos banko
informacija, (2020))

Siame paveiksle (3 pav.) néra atskirai identifikuoti didieji miestai. Pastebima, kad Vilniuje
vidutiniSkai privacdioje nuosavybe¢je esantis biisty skaicius vidutiniskai sudarydavo apie 300 000 vnt.
Sis rodiklis Kaune nesiekdavo 200 000 vnt., o Klaipédoje apie 110 000 vnt. Pastebima, kad Kauno ir
Vilniaus kaimo teritorijy rodikliai labai panasiis jie per metus siekia apie 80 000 vnt. Tai lemia, jog
Kauno miesto teritorija yra salyginai maza lyginant su Vilniui priklausancia teritorija, bet esamos
miesto rajono ribos yra placios. Valstybé pastebejusi, jog gyventojai nebeturi galimybés jsigyti biisto
norima kaina, pradéjo plésti rajony ribas, taip siekiant uztikrinti mazesnes nekilnojamo turto kainas
bei mazesnj gyventojy srauta mieste. Kiekvienais metais nekilnojamo turto nuosavybés rodikliai
nuosaikiai auga tiek kaimo, tiek miesto vietovese.

Pastebima, kad Lietuvoje biisto savininky skaicius, palyginti su kitomis Salimis, yra labai didelis, del
dideliy ir nuolat auganciy biisto kainy jauny asmeny, galin€iy savarankiskai jsigyti nuosava biista
rinkos kainomis, dalis yra gana nedidelé (iki 10—15 proc.). Jaunimas daugiausia naudojasi keliomis
pagrindinémis apsiriipinimo bistu strategijomis, t. y. nekilnojamo turto paveldé¢jimas i$ tévy, seneliy
ar kity giminaiciy, taip pat tévy ar giminai¢iy parama jsigyjant biista, blisto mainai, biisto nuoma 18§
privataus sektoriaus nuomininky ir kt.

Remiantis Filandri ir Bertolini (2016) atliktais tyrimais pastebima, kad jauny zmoniy galimybés
apsirtipinti nuosavu biistu yra reikSmingai nulemtos Seimos socioekonominiy resursy. RySys tarp
jauny Zmoniy socialinés kilmés ir bisto vartojimo tyrimuose dazniausiai paremtas dviem
mechanizmais: ekonomine parama ir socializacija, t. y. jtaka palikuoniy pozitiriams, pageidavimams,
troSkimames ir lukesc¢iams.

Pagrindiné problema jsigyjant nekilnojamg turtg yra tai, kad maziau uzdirbantys asmenys negali sau
leisti jsigyti blisto, nes generuojamy 18y neuztenka minimaliems poreikiams patenkinti. Todél negali
skirti 1éSy taupymui. Taupymas — vienas svarbiausiy aspekty siekiant jsigyti nekilnojamga turta, nes

16



remiantis Lietuvos banko atsakingo skolinimosi nuostatomis vartotojas turés investuoti nuosavas
1ésas | nekilnojamojo turto jsigijima ne maziau kaip 15 proc. nuo kainos arba vertés. Valstybé
jvertinusi problemos egzistavima, teikia lengvatines salygas pirmam nekilnojamam turtui jsigijimui.

1.3 Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms raida ir salygos

Lietuva, kaip nepriklausoma $alis, skai¢iuoja tris de§imtme¢ius. Salis nuo nepriklausomybeés
atkiirimo sékmingai vykdo valstybés veikla, jgyvendina pilie¢iy sgmoninguma, mazina nedarbo lygj,
didina minimaly darbo uzmokestj, skatina uzsienio investicijas Salyje bei kuria galimybes grjzti
pasaulyje dirbantiems ir gyvenantiems lietuviams. Tam, kad valstybé jgyvendinty uzsibréztus tikslus
Ji turi padéti Salies gyventojams. Dazniausiai naudojama pagalba — parama / paskata.

Valstyb¢ atsizvelgdama j poreikj jsigyti nekilnojamg turtg iSleido nutarimg dél lengvatiniy paskoly
teikimo. Taigi 1997 m. priimtas Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas dél lengvatiniy paskoly
gyvenamiesiems namams, butams statyti arba pirkti teikimo i$ banky kredito iStekliy pilieCiams
turintiems teis¢ j valstybés parama. Remiantis jstatymo nustatytomis normomis lengvatinés paskolos
galéjo buti teikiamos iki 25 mety laikotarpiui. Lengvatinés paskolos piliec¢iams pradedamos teikti uz
5 proc. metines paliikanas ir kas metus paliikanos yra indeksuojamos.

Jstatymas pakoreguotas 2003 metais. Siame jstatyme detaliau ir aiSkiau pateikta informacija apie
paramos gavimo teis¢. Taigi valstybés parama bustui jsigyti pagal §j jstatymg teikiama mokant 1§
valstybés biudzeto 1Sy biisto kredito draudimo jmokas ar jy dalj, teikiant subsidijas biisto kredito
daliai padengti. Subsidija busto kredito daliai padengti teikiama:

» Seimoje, kurioje yra pilnameciai naslai¢iai, kol jiems sukanka 35 metai, arba I ar Il grupés
invalidai, arba Seimos, kuriose yra I ar II grupés invalidas ar vaikas invalidas — padengiama 20
procenty suteikto kredito (ar kredito likucio) sumos;

» Seimos, auginancios tris ar daugiau vaiky (jvaikiy), taip pat jaunos Seimos, auginanc¢ios vieng ar
daugiau vaiky (jvaikiy) — padengiama 10 procenty suteikto kredito (ar kredito liku¢io) sumos.

Lietuvos Vyriausybé biisto paskoly gyventojams nesuteikia, ta¢iau nuo 1999 mety veikia
Vyriausybés jsteigta kredity draudimo bendrové — UAB BPD (bisto paskoly draudimas). Jo tikslas
drausti tiek valstybés remiamas, tiek paprastas komercines biisto paskolas. Valstybé pradéjo
kompensuoti mokamas paliikanas. Taip tikéjosi tiesiogiai daryti jtakg nekilnojam turto plétros
augimui. Galima teigti, kad §is jstatymas pakeité lengvatinio busto kredito programa, kuomet buvo
subsidijuojama paliikany dalis. Toks paliikany kompensavimas tur¢jo tiksla, kad nuosavybé tapty
prieinama namy tikiams, kurie negali jsigyti biista bei Zinoma noras plésti nekilnojamo turto rinka.
Kartais biisto palikany kompensavimas apibiidinamas kaip lengvatinio biisto kredito programos
pakaitalu, bet tarp Siy lengvaty yra daugiau skirtumy nei panasumy. Detalesné analiz¢ pateikta 1
priede.

1.4 Jaunoms Seimoms teikiamy finansiniy paskaty jsigyjant nekilnojamg turta probleminiai
aspektai

Isanalizavus Lietuvoje teikiamy finansiniy paskaty nekilnojamam turtui jsigyti iStakas t.y. okupacijos
laiky jtaka, taip pat atlikus poreikio identifikavimg bei raidos etapy ir tuo metu taikomy salygy
analizg, galima tinkamai aptarti paskaty probleminius aspektus.
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Pagrindinés problemos, su kuriomis susiduria jauna Seima apsirtipindama biistu — tai galimybiy jsigyti
/ i§sinuomoti tinkama biistg ir tapti nepriklausomiems nuo tévy trikumas. Tai lemia nestabili busto
rinka bei nuolat augancios biisto kainos, ribotas kokybisko biisto prieinamumas (Braziené ir kt.,
2018). Jaunos Seimos apsiriipinimo biistu kontekste labai svarbi yra biisto politika, nes didel¢ dalis
jaunimo neisgali jsigyti nuosavo biisto be valstybés paramos (Baranowska — Rataj ir kt., 2017
Filandri, Bertolini 2016). Tyrime jvertinti ir kiti labai svarbiis veiksniai t.y. busto rinka ir galimybés
jauniems asmenims gauti paskola nekilnojamam turtui jsigyti. Siuos veiksnius lemia tai, kad tik labai
maza dalis jauny Seimy gali jpirkti buistg uz rinkos kaing.

Magistro darbo raSymo metu Lietuvoje nekilnojamo turto jsigijimg lengvinantys jstatymai yra du.
Pirmasis jsigaliojo 2015.01.01 — tai Lietuvos Respublikos paramos biistui jsigyti ar iSsinuomoti
jstatymas. Kalbant apie $ig lengvatg su socialinés ministerijos, savivaldybés ar kredito jstaigos
darbuotojais naudojamas terminas — valstybés i§ dalies kompensuojamas basto kreditas. Toliau darbe
Sis trumpinys naudojamas kalbant apie lengvatg. Antrasis jstatymas - Lietuvos Respublikos finansinés
paskatos pirmajj bista jsigyjanéioms jaunoms Seimoms, kuris jsigaliojo 2018.09.01. Siai lengvatai
taip pat suteiktas trumpinys - finansiné paskata pirmajj biistg jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms. Toliau
darbe Sis trumpinys naudojamas kalbant apie lengvata.

Valstybés 1§ dalies kompensuojamo bisto kredito lengvata, kaip ir pries tai buvusios lengvatos yra
teikiama asmenims, kuriy pajamy ribos bei amZius atitinka Valstybés nustatytus normatyvus. Sia
parama gali naudotis tik maza dalis visy Salyje gyvenanc¢iy asmeny. To pasékoje planuojant jsigyti
biistg ir siekiant pasinaudoti finansinés jstaigos teikiamu kreditu dazniausiai nesikreipdavo i
savivaldybes dél teisés j galima parama. Siekiant jaunas Seimas skatinti jsigyti biista Lietuvoje reikéjo
sukurti tokig parama, kuri neatsizvelgty j gaunamas $eimos pajamas.

Taigi Lietuvoje iki 2018 m. parama bistui jsigyti teikiama mazas pajamas gaunantiems ir turintiems
ribotas galimybes savarankiSkai apsirlipinti blistu asmenims. Nuolatos Salis perZiliri esamas
gyventojy problemas ir sukuria naujas skatinimo priemones. Vyriausybé jvertinusi miesty
populiacijos mastus bei aptarta nekilnojamo turto augimo etapa, kuomet statytojai, dél miesto
teritorijy uZimtumo, privalo bistus statyti uz miesto teritorijos riby, sukiiré naujg finansing paskata.
Jos pagrindinis tikslas — padéti jaunoms Seimoms jsikurti regionuose.

Vertinant biisto sektoriaus analize demografinis kontekstas yra reikSmingas kintamasis. To pasékoje
demografiné struktiira ir pokyciai gali turéti jtakos biisto nuosavybes, kaip namy tikio gerovés garanto
aktualuma. MazZas gimstamumas ir mirtingumas, besikeicianti namy tikio formy struktiira, mazéjanti
darbingo amZiaus populiacija tik sustiprina nuosavo biisto valdos reikSme kaip apsidraudimo siekiant
saugios finansinés padéties sen¢jancioje visuomenéje (Doling, Elsinga 2012).

Pagrindinis bei vienas esminiy skirtumy tarp valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito bei
finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turtg tai, kad pastarojoje lengvatoje yra
numatyta regiony riba, kuriuose jsigyjant / statant buista galima lengvatos paskata. Kredito jstaigai
ikei¢iamo nekilnojamojo turto ploto vieneto normatyviné verté turi buiti ne maziau kaip 65 procentais
mazesné, negu didZiausia biisto daugiabuciuose pastatuose vieno kvadratinio metro normatyviné
verté. Jaunos Seimos, kurios nori nuosavo biisto ne miesto ribose galéjo kreiptis j socialing ministerija
su praSymu gauti finansing paskatg jaunoms Seimos jsigyjancioms pirmajj buista. V] Registry centras
kas metus atnaujina nekilnojamo turto normatyvines vertes, todél analizuojamoje lengvatoje jvyksta
teritorijy, kuriuose taikoma subsidija pasikeitimai. Jsigaliojus normatyviniy verc¢iy pasikeitimams
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socialinés paramos informacinéje sistemoje sumazéjo pra§ymy teikéjy. Sie nekilnojamo turto veréiy
poky¢iai sudaro pagrinding finansinés paskatos jsigyjant nekilnojama turtg jaunai Seimai problemy
grupe. Jie turi jtakos biisto vietovés pasirinkimo aspektui bei nespéjus isigyti biisto iki sekancios
verciy perziliros gavimo / negavimo.

LR Seimui pateikus lengvatos projekta Salies Prezidentei Daliai Grybauskaitei susilauké kritikos.
Lietuvos socialdemokraty partijos atstovas Pankauskas (2018) pasisako apie toki projekta ir turi savo
pasitlymag: ,siiloma taikyti lengvatini PVM tarifg pirmajam bustui. Sumazinus PVM tarify iki 5
procenty, biistas galéty atpigti 16 procenty. Tai yra tiek, kiek vidutiniSkai kainuoja biisto jrengimas
ar kiek kiekviena $eima turi sukaupti pradiniam jnasui, kad gauty banko paskola bastui jsigyti.” Siuo
siilomu projektu norima, kad visi Lietuvos gyventojai gautu nauda, nepriklausomai, kurioje vietoveje
pirkty ar statyty nekilnojamg turta. Lietuvos socialdemokraty partijai nepavyko tokio projekto
patvirtinti, nes pridétinés vertés mokesCio lengvata nesumazina kainy tokiu paciu dydziu, kiek
sumazgja ji pati.

Kita labai svarbi finansiniy paskaty problema — pateikiamos informacijos kiekis bei jos nuoseklumas.
Valstybés 1§ dalies kompensuojamo bisto kredito lengvata turéjo nusistovéjusig sistema bei
normatyvus. Jsigaliojus 2018 mety lengvatai buvo stebimas informacijos pasikeitimas. Pagrindine
jtaka daré Lietuvos Respublikos socialiné ir darbo ministerija, kuri i$leidusi jstatyma tinkamai
nesudéliojo atitikimo kriterijy. To pasékoje buvo pateikiama neaiski informacija socialiniuose
tinkluose, televizijoje. Taip pat savivaldybiy, ministerijos ar kredito jstaigy darbuotojai skirtingai
traktavo turima informacija. Seimos, kurios noréjo naudotis lengvata, taip pat nesupranta, kuo skiriasi
2015 — yjy ir 2018 — yjy paskatos.

Taip pat pastebima problema tai, kad siekiant jsigyti nekilnojamg turtg reikalingas papildomas
pradinio jnaSo dydis. Taigi pastebima, kad valstybés skirtos paramos daZniausiai neuztenka, todél
jaunos $eimos/ / asmenys turi skirti nuosavy lésy. Si problema abiejose lengvatose aktuali, nes
valstybés 1§ dalies kompensuojamo biisto kredito paramoje galima pasinaudoti 10 arba 20 proc.
parama. Sekancioje paramoje lengvata siekia nuo 15 iki 30 proc., bet bustas perkamas regionuose,
tod¢l kredito jstaigoms turtas néra likvidus ir praSomas papildomas pradinis jnaSas. ISleidZiant
Istatymus ] Siuos aspektus nebuvo atsizvelgta.

Paskutiné, bet viena svarbiausiy problemy — nekilnojamas turtas. Pastebima, kad lengvata galima
pasinaudoti, jei jkeiiamas biistas atitinka Siuos kriterijus: vienbutis ar dvibutis dvibutis namas arba
daugiabutis namas, kuris priduotas 100 proc. baigtumui. Lengvata negalima, jei perkamas sodo namas
ar kitokios paskirties bistas.

Biisto prieinamumo aspektg analizuojamai grupei lemia, tiek valstybés kuriama bisto politika bei ja
1gyvendinanciy institucijy kuriamos socialinés programos ir priemongs, tiek ir jauno asmens / Seimos
naudojamos biisto apsiripinimo strategijos. Braziené ir Mikutavic¢iené (2018) raSydamos kolektyvine
monografijg analizavo jaunimo galimybés jsigyti biista. Tyrime naudojo kiekybinés ir kokybinés
metodologijos metody derinima, kuris uztikrino galimybe §j reiSkinj nagrinéti daugiadimensiniu
pozitriu. Remiantis tyrime taikomais metodais buvo tiriami 18 — 35 mety asmenys, gyvenantys
skirtingose Lietuvos bisto sektoriaus valdose — nuosavame, privaciai nuomojamame ir socialiniame
biiste. Taikomi anketinés apklausos (kiekybinés metodologijos) ir giluminio interviu (kokybinés
metodologijos) metodai. Jie mokslininkéms leido jvertinti jaunimo nuomong¢ jvairiais biisto
apsirtpinimo klausimais Lietuvoje.
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Taigi bendrai identifikuotos penkios esamos problemos: pajamy apribojimai, nekilnojamo turto
vietove bei paskirtis, informacijos trukumas bei papildomas pradinis jnasas. Siekiant tinkamai
suprasti abiejy lengvaty skirtumus atlikta papildoma analizé 1.4.1 ir 1.4.2 poskyriuose.

1.4.1 Valstybés i dalies kompensuojamas biisto kreditas

Valstybés 1§ dalies kompensuojamas biisto kreditas — tai banko ar kitos kredito jstaigos pagal sutartj
skolinami pinigai biistui nusipirkti arba esamg turta rekonstruoti, kurio gavéjui teikiama valstybés
parama pagal Lietuvos Respublikos paramos biistui jsigyti ar iSsinuomoti jstatymg. Uz paramos
teikimg yra atsakingos trys Lietuvoje veikiancios institucijos: Lietuvos Respublikos Vyriausybe;
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija; savivaldybés. Siekiant tinkamai
suprasti institucijy veiksmus sudaryta chronologiné veiksmy seka (2 priedas). Analizuojant
chronologijg pastebima, kad jauna Seima / asmuo Savivaldybés administracijos iSduotg pazyma ne
véliau kaip per 15 kalendoriniy dieny nuo jos iSdavimo dienos pateikia kredito davéjui kartu su biisto
kredito paraiska gauti kompensuojama biisto kreditg. Svarbu suprasti, kad lengvatos limitai kredito
Istaigoms yra atnaujinami kiekvienais metais.

Analizuojant turima informacija galima identifikuoti dvi salygas, pagal kurias asmenys / §eimos gali
kreiptis dél paramos: pajamos ir nuosavybés teisé¢ j turima nekilnojama turtg. Pagal Lietuvos
Respublikos paramos bistui jsigyti ar iSsinuomoti jstatyma (2019) numatomi pajamy apribojimai:
» asmens be Seimos grynosios metinés pajamos —13 250 Eur;

» dviejy ar trijy asmeny Seimos grynosios metinés pajamos —18 500 Eur;

» keturiy ar penkiy asmeny Seimos grynosios metinés pajamos —22 250 Eur;

Antroji salyga, kuri turi atitikti valstybés i§ dalies kompensuojamo kredito tvarkas, isigyjamas
pirmasis bistas Lietuvos Respublikos teritorijoje arba, jeigu turi nekilnojamg turtg atitinka viena i$
Siy salygy:

» paskutinius 5 metus neturi nekilnojamo turto nuosavybgje;

» turi arba per pastaruosius 5 metus turéjo nekilnojama turto, kurio naudingas plotas vienam $eimos
nariui mazesnis kaip 14 kvadratiniy metry. Taip pat remiantis kadastro duomenimis biistas yra
fiziSkai nusidévéjes daugiau, kaip 60 proc.;

» nejgalusis arba Seima, kurioje yra nejgalusis asmuo, turi nekilnojama turta, kuris néra pritaikytas
nejgaliyjy poreikiams tenkinti. Parama galima esamo biisto rekonstrukcijai siekiant pritaikyti
nejgaliyjy poreikiams tenkinti.

Asmenys, kurie gali gauti lengvatg jau iSanalizuoti to pasékoje aptariamas galimas paramos dydis.
Siekiant padéti asmenims, kuriy finansinés situacijos metu yra sudétingiau susitaupyti, i§skaidomos
lengvatos sumos j dvi dalis:

» asmenys iki 36 mety, kurie praSymo suteikti parama buistui jsigyti pateikimo metu yra like be tévy
globos. Seimos, auginanéios tris ar daugiau vaiky ir (ar) vaiky, kuriems nustatyta nuolatiné globa,
nejgalieji arba Seimos, kuriose yra nejgaliyjy, apmokama 20 procenty suteikto valstybés i§ dalies
kompensuojamo biisto kredito (ar Sio busto kredito likucio) sumos;

» jaunos Seimos, auginancios vieng ar daugiau vaiky, ir $eimos, kuriose vienas i$ vaiky tévy yra
mires, apmokama 10 procenty suteikto valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito (ar $io
bisto kredito liku¢io) sumos.

Jeigu vieno asmens arba Seimos, kuriuose vyriausiam yra iki 36 mety, iSanalizavg arba pasitare su
savivaldybés darbuotojais esama Seimos situacija supranta galintys gauti valstybés paramg turi Zinoti
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dar kelis aspektus, kurie apriboja nekilnojamo turto pirkimo ir pardavimo galimybes. Naudojantis

valstybés parama jsigyjamo, statomo ar rekonstruojamo namo biisto paskolos suma remiantis vieno

i§ kreditoriy — AB SEB bankas duomenimis neturi biiti didesné kaip:

» 53000 Eur — asmeniui be Seimos;

» 87 000 Eur — dviejy ar daugiau asmeny $eimai;

» 35 000 Eur — nuosavybés teise turimam biistui rekonstruoti, neatsizvelgiant | asmens Seiming
padétj.

Lietuvos Respublikos paramos bustui jsigyti ar iSsinuomoti jstatymo 13 straipsnio 6 punkte yra
numatyta, kad asmenys arba Seimos, kurie pasinaudojo valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto
kredito ir lengvata sumazino kredito likutj arba padengé pradinj jnasg, norédami parduoti jsigyta
nekilnojamg turtg per pirmuosius 5 metus, turés grazinti valstybés suteiktg subsidijg ir pervesti ]
valstybés biudzeta.

Taigi analizuojant valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito salygas, pastebima, kad
vyriausybé priimdama jstatymg turi sudélioti pilnai veikiancig paramos gavimo schema. Siekiant
naudotis valstybés teikiama lengvata reikia atitikty du kriterijus: pajamy ir nekilnojamo turto
nuosavybés turéjima. Siuo metu galima kreiptis j tris banky skyrius — AB SEB bankas, AB Swedbank
ir AB Luminor bei deSimt kredito unijy. Lengvata skiriama asmenims, kurie negaléjo susitaupyti
reikiama pradinio jnaso, todél tikimgsi, kad biisto neparduos per artimiausius penkis metus.

1.4.2 Finansiné paskata pirmaji biistg jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms

Finansing paskata pirmaji biistg jsigyjanc¢ioms jaunoms Seimoms — tai banko ar kitos kredito jstaigos
pagal sutartj skolinami pinigai biistui nusipirkti arba statyti, skiriant subsidijg busto kredito daliai
apmokeéti arba jaunos Seimos praSymu — pradiniam jnasui padengti, kurio gavejui teikiama valstybes
paskata pagal finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms jstatyma.
Pagrindinis Sio paskatos tikslas yra regiony atgaivinimas ir emigracijos mazinimas. Analizuojama
lengvata apraSoma internetiniuose puslapiuose. Pagrindiniai internetiniai tinklalapiai — visy rajony
savivaldybés, kurios skatina pirkti ar statyti biista jy regione bei pasinaudoti lengvata. Taip pat
tinklalapis renkuosilietuva.lt ir kredity jstaigy internetinés svetaingés.

Pirmiausia iSanalizuokime, kokie asmenys gali gauti valstybés paskata. Valstybés teikiama lengvata
gali pasinaudoti, jauna Seima, kurioje abu sutuoktiniai arba vienas vaikg auginantis tévas ar mama
yra ne vyresni kaip 36 mety. Norintys gauti subsidija turi biiti deklarave gyvenamaja vieta Lietuvoje
arba jtraukti ] gyvenamosios vietos nedeklaravusiy zmoniy apskaitg. Subsidija galima ne tik Lietuvos
pilieCiams ir jy Seimos nariams, bet ir Europos Sgjungos ar Europos ekonominés erdvés Saliy
pilie¢iams bei kitiems uZsienieCiams, kurie turi ilgalaikj leidimg gyventi Europos Sajungoje arba
jiems Lietuvoje yra suteiktas prieglobstis.

Antrasis kriterijus apibréZzia viena 1§ pagrindiniy paskatos tiksly — neturéti nekilnojamo turto pries
kreipimagsi dél finansinés paskatos pirmojo bisto jsigijimui né vienas jaunos $eimos narys neturi
Lietuvos Respublikoje ir uZsienio valstybéje nuosavybés teise priklausanéio biisto. Seimos pagal
gyventojy turto deklaravimo jstatymo nustatytg tvarka privalo deklaravo turta. Taip pat bitina
atkreipti démesj, kad Sios lengvatos salygose néra numatomas gaunamy pajamy dydis.

Paskutinis lengvatos gavimo Kriterijus — nekilnojamo turto vietové. Remiantis finansinés paskatos
pirmajj bista jsigyjancioms jaunoms Seimoms jstatymu Nr. XIII — 1281 jaunos Seimos turi teis¢
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naudotis valstybés paskata, jei ,,jsigyja pirmajj biista Lietuvos Respublikos regione, kurio teritorijoje
nekilnojamojo turto ploto vieneto normatyviné verté yra ne maziau kaip 65 procentais mazesné negu
didZiausia busto daugiabuciuose pastatuose vieno kvadratinio metro normatyviné verté, kurig nustato
ir savo interneto svetainéje skelbia Nekilnojamojo turto registro tvarkytojas pagal kiekvieny mety
sausio 1 dienos vidutines nekilnojamojo turto rinkos vertes Lietuvos miestuose, savivaldybiy
centruose ir kitose savivaldybiy teritorijose™. VI Registry centras 2015 metais sukiiré tinklalapj
regia.lt, kurio tikslas palengvinti informacijos mainus susijusius su geografine teritorija. Siuo
interaktyviu Zemélapiu lengva naudotis jaunai Seimai, kuri iSsirinkusi nekilnojamg turtg, nes gali
jvesti adresg ir gauti nekilnojamo turto vertés rezultatus.

Remiantis finansinés paskatos pirmajj biistg jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms jstatyma (2018) yra
numatoma, kokia lengvata priklauso pagal esamg Seimos sudétj:
1) jaunoms Seimoms, neauginancioms vaiky — 15 procenty;

2) jaunoms Seimoms, auginanc¢ioms vieng vaikg — 20 procenty;
3) jaunoms $eimoms, auginan¢ioms du vaikus — 25 procentai;
4) jaunoms Seimoms, auginancioms tris ar daugiau vaiky — 30 procenty.

Pastebima, kad biisto kredito pirmajam bustui jsigyti suma, pagal kurig apskai¢iuojama jaunai Seimai
suteikiama subsidija, kuri negali biiti didesné kaip 87 000 Eur. Pasikeitus seimos sudéciai galima
kreiptis dél papildomos subsidijos, kuri padengty esamo kredito likucio dalj, taciau kreipimosi metu
Seima turi atitikti jaunos Seimos apibrézima. Bendras subsidijos dydis negali virSyti 30 procenty.

Analizuojant Finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms lengvata pastebima,
kad yra du keliai pateikti praSyma dél galimybés gauti paskatg. Pirmasis — nuvykti j savivaldybe,
kurios teritorijoje planuojama jsigyti pirmajj bstg ir kreiptis j administracija. Antrasis — naudotis
socialinés paramos $eimai informacine sistema (SPIS). Pateiktame 3 priede pavaizduota veiksmy
seka, kuomet jauna Seima naudojasi interneto tinklalapiu — spis.lt. Siuo metu kreditus su
analizuojama lengvata teikia du bankai: AB Swedbank ir AB Seb bankas bei 43 kredito unijos.
Kredito jstaiga remdamasi lengvatos jstatymais nusprendzia, kokiomis salygomis gali biti teikiama
subsidija. Primenama, kad jauna Seima, kuri naudojasi finansinés paskatos pirmajam biistui jaunai
Seimai lengvata yra apribojama nekilnojamo turtu disponavimu. Jeigu per pirmuosius 10 mety
nuosavybés teisé€s bus perleistos kitam asmeniui, subsidijg turés grazinti j socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos atsiskaitomaja saskaita.

Apibendrinant atlikta teoring finansinés paskatos pirmajj biistg jsigyjanc¢ioms jaunoms Seimoms
analizg pastebima, kad lengvata orientuojama j jaung Seima, kurie neturi bei neturé¢jo nekilnojamo
turto tinkamo nuolat gyventi. Bei Lietuvos teritorijas, kuriy normatyviné turto verté yra ne maziau
kaip 65 procentais mazesné negu didZiausia biisto daugiabuciuose pastatuose vieno kvadratinio metro
normatyviné verté. Kokiomis salygomis subsidija bus panaudojama nustato kredito jstaiga pagal tuo
metu taikomus jstatymus.
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2. Gerovés valstybés ir finansinés paskatos jaunoms Seimoms sgsajy teorinés prielaidos

Jaunimo apsirtipinimas biistu uzsienio Salyse yra mokslininky analizuojama tema. Pastebima, kad
galima grupuoti j tris grupes, pagal kuriuos kriterijus atliekami tyrimai:

kaip Seimos ar santuokos kiirimas lemia, kad jauni asmenys priima sprendimg palikti tévy namus

(Baranowska — Rataj ir kt., 2017; Billari, Liefbroer, 2010);

» veiksniy jtaka biisto pirkimui: i$silavinimas, uzimtumo statusas, biistas, biisto politika, finansiniy
iStekliy vaidmuo apsiriipinant nekilnojamu turto (Becker ir kt., 2010; VVandenbussche, Verhenne,
2014);

» makrolygmeniu yra analizuojama, kaip instituciniai mechanizmai pagelbéja jauniems asmenims
isigyti nekilnojama turta ( Dewilde, Lersch 2013);

Amerikoje jau praéjusio amziaus pabaigoje buvo atlickami tyrimai dél nuosavybés teisés jsigijimo
bei asmenybés gerinimo sgly¢io. DiPasqual‘is ir Glaeser‘is (1999) bei Rossi su Weber‘iu (1996)
apzvelgé turto nuosavybés naudg ir pastebéta, kad namy savininkai yra labiau linke¢ riipintis savo
bendruomenes gerove, taigi yra suinteresuoti turéti palankesn¢ valdzia, nes tai daro jtaka jy turto
vertei. Taip pat pastebima, kad Seimose, kurios turi savo nekilnojamo turto, vaikai yra s€ékmingesni
lyginant nuo nuosavybés teise neturinciy Seimy vaikais. Pirmieji yra mazdaug 25 procentais maziau
linke pasitraukti mokyklos. Namy nuosavybe taip pat skatina namy tikiy turto kaupima ir i$¢jima |
pensija strategija.

Jungtinés valstijos atsizvelgdamos | nuosavybés klausimo svarbumg bei kitus pranasumus sukiiré
biisto finansavimo sistema sudaryta 1§ daugelio priemoniy. Didzioji dalis priemoniy yra netiesioginés
arba nebalansinés, nes yra mokesc¢iy islaidos (pvz., Hipotekos paliikany mokescio atskaitymas,
kapitalo prieaugio mokestis) ir siiilo federalinj hipotekos kreditg, draudimg ir garantijy programos.
Tiesiogines iSlaidas sudaro asmeny parama, kuri skirta mazas pajamas uzdirbanciy asmeny Seimoms
bei atsizvelgiama j Seimos sudétj. IS tiesy, Tarptautinis valiutos fondas (2011) ataskaitoje, teigia, kad
JAV yra vyriausybés jsikiSimas daro didZiausig jtaka pazangiy ekonomikos Saliy biisto finansavimosi
sistemoje. Zinoma $alies valdziai §ios lengvatos yra brangios, todél Amerika tikisi BVP augimo bei
Zmoniy geroves augimo.

Cochran‘is (2005) teigia, kad finansinio turto pirkimai yra laikinas vartojimo pakaitalas. Ekonominio
augimo laikotarpis didina turto kainas ir todél didina i§laidy galimybes. Tai lemia grjZtamojo rysio
kilima turto kainos, pager¢j¢ balansai, lengvesnés kredito salygos ir auganti ekonominé veikla.
Skolintojai reikalauja skolininky parodyti savo sugeb¢jima graZinti paskola naudojant jkeista turta,
kaip uzstata. Finansy jstaigos tai elgiasi, nes nedideli pokyciai finansy rinkose gali sukelti dideliy
ekonominiy salygy pasikeitimus.

Biisto kredity pakilimo laikotarpiu (XXI a. pirmas deSimtmetis), pastebima, kad kredity pasiiilos
veiksniai dominavo kredity augimo tempuose. Remiantis Zakharova (2015) straipsniu pastebima, kad
tiek paklausa, tiek pasiiila iSaugo klestéjimo metu, paklausa iSaugo greiiau nei pasitla. Tuo
laikotarpiu buvo statistiSkai reikSminga pertekliné paklausa (pasitilos suvarzymai). Tai gali lemti Siek
tieck nuosaikesnis kredito ir BVP santykio padidé¢jimas Lietuvoje. Pagrindiniai kredito pasiiila
lemiantys veiksniai, tokie kaip indéliai ir tévy finansavimas. Po 2008 m. finansinés krizés buvo
jauciamas didelis démesys skurti rinkas, kuriose biisto finansavimas biity stabilus bei nuosaikus.
Daugelis ekonomisty domeéjosi, kaip galima paaiskinti didelj ir nuolatinj kainy augima, jei néra
dideliy ir nuolatiniy iSoriniy svyravimy. Nuo 2012 mety kredito rinkos disbalansas taip pat tampa
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statistiSkai reikSmingas, nes kredito poreikis Siek tiek virSija kredito pasitila. Jdomu tai, kad Sis
laikotarpis sutampa banky sistemos likvidumo pertekliais. Taciau tokie veiksniai kaip sudétinga
neveiksniy paskoly rezoliucija bei griezti skolinimo standartai gali paaiskinti, kodél yra suvarzymai
paklausai. Analizuojant Siy veiksniy pokycius vertinami numatomi kredito paklausos ir pasitlos
skaiCiavimai bei faktinis naujas skolinimasis ir BVP rodiklio poky¢iai.

2.1 Gerovés valstybés samprata ir modeliai

Gerovés valstybés sampratos uzuomazgos pastebimos jau XVIII amziaus pabaigoje. Siy valstybiy
atsiradimas siejamas su augan¢ia industrializacijos ir urbanizacijos sparta. Zinoma suprantama, kad
Sie du veiksniai neiSvengiamai turé¢jo jtakos darbo kapitalo prieSpriesSy atsiradimui. Pastebima, kad
dvidesimto amziaus pabaigoje jau buvo aptariama gerovés valstybés jtaka Salies vystymuisi. Marx‘as
(1988) teige, kad visuomené privalo prisiimti moraling atsakomybe uz visy jos nariy socialing gerove
ir privalo aktyviai propaguoti §ig atsakomybe. To pas¢koje geroves valstybés sgvoka yra siejama su
demokratija, Salies ekonominiu klestéjimu, valstybés isipareigojimu garantuoti gyventojams ory
pragyvenima bei apima svarbias socialinés politikos sritis kaip:

» Socialing apsauga;

» sveikatos draudima;

» darbo rinkos politika;

» Svietimo sistema.

Gerovés valstybés sagvoka yra susijusi su konkrecia vykdoma valstybés veikla ir jos institucijomis,
kurios suteikia gyventojams socialing gerove ir sauguma. Taip pat asocijuojasi su Salies ekonominiu
klestéjimu, socialiniu teisingumu, valstybés atsakomybe uz savo pilieCiy gerove bei karty ir klasiy
solidarumu. Gaunama gerove gali garantuoti valstybé, rinka arba Seima. Aidukaité ir kt. (2012) teigia,
kad siekiant tapti modernia ir i§plétota gerovés valstybés Salimi valstybé turi prisiimti didZiausig
atsakomybe uztikrinant savo pilieCiy gerove. Taciau ir Siuolaikinése visuomenése Seimai ir rinkai
paliekama dalis atsakomybeés, priklausomai nuo $alies kultiiriniy bei religiniy tradicijy, poziiirio i
Seima.

Remiantis Aidukaite ir kt. 78 p. (2012) pateikta analize pastebimi trys skirtingi poziiiriai ] geroves
valstybés pritaikymga Salyje:

1. ,,Kaip idealus modelis. ,,Geroves valstybé* vertinama, kaip idealus socialinés apsaugos modelis,
kai valstybé prisiima atsakomybg¢ uz visapusiS$ka ir universaly gerovés paslaugy suteikimg savo
pilie¢iams (pvz. Svedija).

2. Kaip valstybés suteikiamos geroves paslaugos. Tokia samprata vadovaujamasi JAV.

3. Kaip socialiné apsauga. Daugelyje ,,gerovés valstybiy“ ypa¢ Vakary Europoje ir Skandinavijoje,
socialine apsauga riipinasi ne tik valstybé, bet ir nepriklausomos, savanoriskos ir autonomiskos
vieSyjy paslaugy teikéjos.*
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Globalizacija,
europeizacija

Gyventojy
pozitiriai

PIeTmee

veiksnys Geroves valstybé Visuomenes
lygis
Socialiné
Ekonominis politika

veiksnys > Nelygybes

lygis: pajamy,
klasing, lyciy

Sveikata,

. ilgaamziskumas,
Skurdo lygis, rastingumas,

socialine gyvenimo lygis
atskirtis

4 pav. Gerovés valstybés teoriné samprata: multidimensinis pozitiris j jos raidg. (sudaryta darbo autorés
remiantis Aidukaité ir kt. (2012))

Pateiktame 4 pav. pastebima, kad tarp gerovés valstybés ir ja jtakojanciy veiksniy egzistuoja
griztamasis rysys. Taip pat gerovés valstybés gali daryti jtaka ja lemiantiems veiksniams. Sis rysys
jau daugel] mety pastebimas egzistuojanciose socialinés politikos struktiirose, kurios gali formuoti
gyventojy poziiirj j socialinj teisinguma. Si gerovés valstybé su ja lemiandiais veiksniais sukuria
tokius rezultatus kaip: skurdo ir socialinés atskirties lygis, socialinés nelygybés lygis,
ilgaamziskumas, gyventojy sveikata, i§ dalies — gimstamumas ir pan. Socialinés politikos raida
dalinai persipina su valstybés gerovés egzistavimu ir kartais gauti rezultatai taip pat gali turéti jtakos
socialinei politikai. Tarkime Salyje egzistuojantis zemas gimstamumas ver¢ia perzitiréti, reformuoti
Seimos politika bei skatinima ir t.t.

Zinoma socialiné politika lyginant su gerovés valstybés savoka yra siauresné, kuri suvokiama kaip
priemoniy ar institucijy visuma, kuri Salies gyventojus apsaugo nuo socialinés rizikos. Analizuojant
literatiira daZnai socialinés politikos sgvoka vartojama, kaip gerovés valstybés sinonimas. Tam jtakos
turi tai, kad socialiné politika yra esminé gerovés valstybés dalis. Socialing politika apima: socialiné
apsauga, darbo rinkos politika, buisto politika, Svietimo ir sveikatos apsauga.

Socialinés apsaugos priemonés yra analizuojamos keliomis charakteristikomis:
» administravimas;

» finansavimas;

» kvalifikacinés sglygos;

» gyventojy apréptis;

» iSmoky lygis.

Sie penki punktai yra pagrindiniai ir pladiai naudojami grupuojant alis j gerovés valstybés tipologijas
ar analizuojat kiekvienos valstybés pinigines iSmokas ar paslaugas.

25



1 lentelé. Gerovés valstybés modeliy klasifikavimas. (sudaryta darbo autorés remiantis Aidukaité ir kt. (2012))

GEROVES
VALSTYBES | KLASIFIKAVIMO PAGRINDAS
MODELIAI
ESPING — Kas prisiima svarbiausig atsakomybe uz pilieCiy gerove: valstybé, rinka ar Seima;
aNglé)OE)RSEN Islaidos socialinei politikai; uzimtumo politikos formavimas (siekia pilno
uzimtumo ar ne); dekomodifikacijos ir stratifikacijos laipsnis;
Politinés ir ideologinés gerovés valstybés dusiformavimo priezastys;
Socialinés apsaugos sistemy pobidis (finansavimas, iSmoky lygis, prieinamumo
Kriterijus).
TITMUSS Kas prisiima (valstybé, rinka ar Seima) pirming atsakomybe uz pilie¢iy gerove;
(1974) Socialinés apsaugos sistemy pobtdis (finansavimas, iSmoky lygis, prieinamumo
kriterijai).
KORPI- Socialinio draudimo instituty pobtdj (finansavimas, iSmoky lygis, pricinamumo
PALME kriterijai).
(1998)

Gerovés valstybé kiekvienoje Salyje skiriasi pagal taikomas naudas gyventojams. Pasirinkti trys
skirtingy autoriy apraSomi modeliai ir jy klasifikavimo pagrindas nurodyti 1 lenteléje. Aidukaité ir
kt. (2012) teigia, kad geroves valstybés modeliai lenteléje iSsidéstyti pagal savo paaiSkinimo galias
(kaip giliai ir placiai tipologija gali paaiskinti tiriamg situacijg) ir pritaikomumo lygj (tipologijos
panaudojimo galimybés jvairiose tyrimo situacijose). Pirmasis mokslininkas Esping — Andersenas,
kurio tipologija iki Siol paaiSkina daugiausiai gerovés valStybéje apimanciy procesy bei
pritaikomumas yra didZiausiais. Si tipologija plagiai apima grupavimo charakteristikas: grupuojama
atsizvelgiant ] tai, kuriam 1§ instituty (valstybei, rinkai ar Seimai) teikiama pirminé atsakomyb¢ uz
pilie¢iy gerove. Zinoma jzvelgiama politings ir ideologinés geroveés valstybés plétojimosi prieZastis.
Antroje vietoje pateikiami Titmusso modeliai, kurie nesiekia jZzvelgti politiniy ir ideologiniy geroveés
valstybés priezas¢iy. Paskutinéje vietoje véliausiai atlike gerovés valstybés tipologijos sudaryma yra
Korpis ir Palmé. Jy aptarti modeliai grupuojami atsizvelgiant j socialinio draudimo schemy pobud;.

Remiantis atliktu valstybés modeliy klasifikavimu yra pateikiami Esping — Anderseno (1990) gerovés
valstybés modeliai:

» socialdemokratinis gerovés valstybés modelis;

» konservatyvusis - korporatyvinis gerovés valstybés modelis;

» liberalusis gerovés valstybés modelis.

2 lentelé. G. Esping — Andersno gerovés valstybés modeliai. (sudaryta darbo autorés remiantis Esping -
Andersen (1990))

KONSERVATYVI ~ | LIBERALI
RODIKLIAI SOCIAL!)EMOKRATI.NE KORPOI'IATYVINE GEROVES
GEROVES VALSTYBE GEROVES .
. VALSTYBE
VALSTYBE
SKURDO LYGIS Maziausias Vidutinis DidZiausias
KLASINE NELYGYBE Maziausia Vidutiné DidZiausia
LYCIU NELYGYBE Maziausia Didziausia Viduriné
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PAGRINDINIS

KRITERIJUS .. ) .y .

SUTEIKIANTIS TEISE ] Plllet};l?ei alr l'eldlmas DalLyyaylmas 1(Zalrbo %g(i)lc(lglltierl]s -

GEROVES ISMOKAS [R | &YVenti salyje rinkoje ir jmokos g

PASLAUGAS

PIRMINE . Valstybé¢ prisiima Pilir?ilgjs?;ﬁl;ﬁaybe Rinkai tenka

ATSAKOMYBE UZ didzinusis atsakomybe | darbdaviams. Soqmai i | d10Ziausia

PILIECIU GEROVE ausia atsakomybe . » SF atsakomybé
tik po to valstybei

DEKOMODIFIKACIJA | Didziausia Vidutiné Maziausia

Remiantis 2 lentelés duomenimis pastebima, kad modeliai skiriasi i8$moky, paslaugy gausa bei
jvairove, socialinés politikos organizavimo aspektais bei taikoma ideologija, prioritetais, poveikiu
Salies stratifikacijos sistemai ir dekomodifikacijos laipsniu. Sios lentelés analiz¢ atliekama jvertinant
biisto politikos konteksto taikoma valstybés gerovés modeli.

Pirmasis valstybés modelis biisto politikos kontekste i$siskiria tuo, kad valstybé garantuoja prieinama
ir kokybiska biistag kiekvienam asmeniui. Socialdemokratinio gerovés valstybés modelio Salyse
valstybé stengiasi sukurti visoms socialinéms grupéms apsiriipinimg kokybiSku bistu. Kaip teigia
Aidukaité ir kt. (2014) valstybés, besiremiancios socialdemokratiniu gerovés valstybés modeliu,
subsidijuoja busto nekilnojamo turto, pritaikyto studentams bei mazas pajamas gaunantiems
asmenims statyba. Salys orientuojasi j biisto kokybe bei valstybés ir savivaldybés nuomojamo biisto
galimybes. Zinoma, kokybiska ir prieinama socialinio biisto pasiiila stengiasi i§laikyti mazas kainas
privagiame nuomojamo biisto sektoriuje. Sis aspektas labai svarbus gyventojams, kurie negali jsigyti
nekilnojamo turto.

Remiantis Aidukaité ir kt. (2014) antrasis konservatyvusis — korporatyvinis gerovés valstybés
modelis biisto politikos kontekste pasizymi tuo, kad valstybé prisiima atsakomybe, garantuodama
busta kiekvienam zmogui, taCiau valstybés jtaka biisto politikoje néra tokia didele, kaip
socialdemokratiniame gerovés valstybés modelyje. Salyse teikiamas kokybiskas socialinis biistas,
kurj teikia savivaldybés ar nevyriausybinés organizacijos.

Paskutinysis gerovés valstybés modelis pasiZymi tuo, kad rinka nustato busto kainas, t. y. biisto
statyba, biisto naudojimas ir busto plétra yra reguliuojami rinkos. Pastebima, kad socialinio biisto
sektorius Salyse, kuriose naudojamas §is modelis yra mazai iSplétotas. Remiantis Aidukaité ir kt.
(2014) pastebima, kad $alis socialinj biistg garantuojama tik jautriausioms socialinéms grupéms, o
gyvenimas socialiame biiste paZenklintas tam tikra stigmatizacija. Valstybés parama orientuojama i
lengvatas pirmojo biisto jsigijimui.

Siekiant valstybiy gerovés yra biitina ekonominé plétra. Ji skatina integracijg ir tarpusavio
priklausomybe, kuria prekes bei paslaugas. Pastebima, kas ekonominé plétra realiai veikia socialing
gerove, nes per pastaruosius keturiasdeSimt mety pailgéjo gyvenimo trukmeé, sumaze¢jo kudikiy
mirtingumas, sustipréjo sveikatos apsauga ir Svietimas.

Vertinant gerovés valstybés ekonominius ir socialinius rezultatus lyginant su kitomis Salys
tarpusavyje yra vertinamos pagal aStuonis kriterijus. Juos identifikavo Aidukaité ir kt. (2012)
atliktame socioekonominés gerovés valstybés reformy aplinkybés naujose ES valstybése tyrime.

» BVP vienam gyventojui;
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BVP augimas;

JT Dzinio koeficientas vienam gyventojui,

Koeficientas nuo turtingiausiy 20 proc. iki labiausiai nepasiturin¢iy 20 proc.;
Absoliutus skurdo lygis;

Seseliné ekonomika, BVP proc.

Minimalus atlyginimas;

Bendros i$laidos socialinei apsaugai.

VVVYVYVVYYVYY

Sie $aliy rodikliai yra vertinami lyginamosios analizés metodu, kurio metu pateikiamos gautos
1Svados. Jos leidzia padaryti iSvados apie gerovés valstybiy socialing ir ekonomine padéti bei pateikti
1zvalgas.

Apibendrinant galima teikti, kad gerovés valstybé suprantama, kaip valstybés atsakomyb¢ garantuoti
kiekvienam ory gyvenima, kuris teikiamas ne kaip labdara. Siekiant tai jgyvendinti biitina apjungti
valstybés socialing ir sveikatos apsauga, socialines paslaugas, darbo rinkos ir biisto politikg bei
Svietimg. Pastebima, kad gerovés valstybe sudaro institucijy visuma t.y. socialiné politika, kuri
susideda i§ socialinés paramos ir socialinio draudimo, Svietimo sistema bei pilieCiy sauguma
teikiancios institucijos.

2.2 Seimos ir biisto politika gerovés valstybés kontekste

Gerovés valstybé vykdydama socialing politikg siekia socialinio teisingumo to pasékoje paskirsto
nacionalines pajamas ir reguliuoja turtinius santykius tarp pilie¢iy ir visuomenés grupiy. Siuos
procesus vykdydama atlicka paramos Seimai politikg, kurios pagrindas socialinis teisingumas ir
solidarumas. Seimos politikos samprata jvairiose 3alyse daZniausiai neatskiriama nuo socialinés
politikos. Tam jtakos daro vienodas politiky objektas — individualus Salies gyventojy gerovés mastas
bei institucijos, kurios uztikrina socialinés gerovés taikyma.

Pastebima, kad $eimos ir valstybés santykis bei poveikis yra abipusis. Seima yra veikiama
ekonominiy, politiniy, sociokultiriniy bei demografiniy, veiksniy. Seima reaguodama j pokyéius,
jtakoja Salies ekonomika, politikg, demografijg ir pan. Siekiant Salyse tinkamo konkurencingumo,
Europos Sajungos politikos prioritetas yra uzimtumo politikos plétojimas. Salys narés yra skatinamos
kurti lankscias bei patogias darbo rinkas, kurios pareikalauja kvalifikacijos, lankstumo bei geb¢jimo
Seimoms, kurios augina vaikus. Taigi, jeigu valstybé nesudaro salygy nepilnamecius auginantiems
tevams derinti Seimos ir darbiniy jsipareigojimy, Seimai tenka rinktis - ekonominj sauguma
(atsisakant gimdyti vaikus), ar rizikg (sumazéjusj pajamy lygj).

Institucinis pozitris . Statistinis pozitris
Viesojo ir privataus sektoriaus Seimos branduolys (Tévai ir vaikai) =
santykis namy tkis

Viegosios politikos poZidiris Sociologinis poZidiris
Konstituciniai ir instituciniai valstybés Tévy - vaiky vienetas arba individy
Isipareigojimai Seimai (valstybés pora nepriklausomai nuo to ar Seimos
remiamos Seimos modelis) nariai gyvena kartu

5 pav. Seimos samprata. (Sudaryta darbo autorés remiantis Jancaityte (2011))
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Remiantis Jancaitytés (2011) atlikta analize (5 pav.) pastebima, kad Seima gali buti vertinama keturiy
pozitriu principu. Vertinant teikiamas finansines paskatas sociologiniu poziliriu $eima yra
traktuojama, kaip dviejy individy visuma, kurie turi Seimos statusg t.y. santuoka.

Analizuojant mokslinius darbus pastebima, kad démesys Seimos politikai kaip tyrimy sriciai apima

XX a. antrojoje pus¢. Remiantis Macarov‘o (1995) atliktu tyrimu pastebima, kad Seimos politikos

atsiradimas grindziamas tam tikrais siekiais:

» islaikyti stiprig Seimos struktiirg tam, kad Seima galéty atlikti normatyvines veiklas;

» uztikrinti sveikg aplinkg augimui ir gyvenimui, kuri padéty iSvengti ar sumazinti fiziniy bei
savitarpio santykiy problemas;

» bei sumazinti socialinés gerovés kastus, skatinant Seimos nariy tarpusavio pagalba.

Neatsizvelgiant ] tai, kad Seima, kaip maziausia visuomenés grupé, egzistuoja nuo neatmeny laiky,
Seimos politikos atsiradimas siejamas su sgmoningu ir apgalvotu planavimu siekiant paveikti Seimos
strukturg ir funkcijas. Tai reiskia, jog Seimos politika atsiranda tada, kai valstybé samoningai ima
kistis j Seimos iki tol buvusig privacig sferg. (Macarov, 1995).

Pastebima, kad §is démesys Seimos politikos tyrimams nebuvo nuolatinis. Sgvoka Seimos politika
literatiiroje pasirodydavo tam tikrais intervalais, siekiant iSanalizuoti Seimos ir valstybés santykius ar
socialing politika. Seimos politikos apibrézimas darbuose buvo traktuojamas skirtingai, kadangi
mokslininkai, analizuojantys Seimos instituto pokycius ir Seimos politika, dazniausiai remiasi
skirtingais pozitriais j Seimg. Taigi pirmieji mokslininkai (Esping-Andersen, 1990; Lewis, 1992;
Gauthier, 2002; Korpi, 2000), kurie analizavo socialinés bei Seimos politikos formavimg geroveés
valstybése, sukiiré tam tikrus teorinius modelius, kurie vélesniuose mokslininky darbuose
analizuojami. Sie mokslininkai teigia, kad galimi du pozZiariai apibuidinantys $eimos politika: $eimos
politika kaip perspektyva ir Seimos politika kaip sritis / laukas.

Kamerman‘o ir Kahn‘o (1978) manymu, Seimos politika tai — apgalvoti valstybés veiksmai susije su
Seima, pavyzdZiui, vaiky dienos prieziiira, vaiko gerove, Seimos konsultavimas, Seimos planavimas,
kai kurios mokesc¢iy sritys, iSmokos ir biisto politika. Tai aiSkios Seimos politikos apibrézimas, kur
Seima yra politikos objektas. Sis poziiiris, isreiskia idéja, kad visa politika gali biti analizuojama per
tai, kokj poveikj ji daro Seimai ir jos gerovei.

Mokslininkai Eidukiené ir kt. (2001) teigia, kad Seimos politika yra orientuota ne tik spresti aktualias
Seimy ir individy problemas, bet ir siekti progresyviy Seimos vidinés organizacijos formy plitimo,
visuomenés demografinio stabilumo procesy valdymo, individo teisiy ir lygiy galimybiy bei vaiky
ugdymo ir saugumo uztikrinimo. Jais siekiama iSreiksti prioritetin} Seimos modelj; kurti salygas
Seimy funkcionavimui; remti Seimas, siekiant padéti joms realizuoti savo funkcijas bei skatinti Seimas
ir jy narius atlikti savo funkcijas. Jasilioniené (2005) pabrézia, kad Seimos politikos sékmingumas bei
nustatyty prioritety tikslingumas priklauso nuo i§samaus politikos modernizavimo poreikj lemianciy
veiksniy vertinimo.

Jancaité (2011) pastebéjo, kad gali biiti platus arba siauras pozitiris j Seimos politikg. Gauthier (2002)
teigimu, plac¢igja prasme Seimos politika gali biiti suprantama kaip apimanti skirtingas politikos sritis
— uzimtumo, transporto, maisto, Svietimo. Jos yra svarbios uZztikrinant Seimy gerove. Véliau
mokslininkas Ainsaar (2001) analizuodamas Seimos politika placigja prasme, pazymi platy
priemoniy, orientuoty i visas Seimas (auginancias vaikus ir Seimas be vaiky), spektra. Siaurgja prasme
Seimos politika orientuojama j esminius savo komponentus: finansing paramg Seimoms, paslaugas ir
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pasalpas dirbantiems tévams, sveikatos ir Svietimo politikg bei Seimos teis¢ (Gauthier, 2002). Taip
pat gali biti iSskiriama tiesioginé ir netiesioginé Seimos politika. Tiesioginéje Seimos politikoje Seima
yra tikslas ir objektas (jstatymai, pinigin¢ parama, tiesioginés paslaugos ir pan.), o netiesiogineé
politika jvairias politikos sritis (buisto politika, Svietimo politika ir pan.), nukreiptas | vaikus
auginancias Seimas (Ainsaar, 2001).

Zinoma §i aktuali tema ir toliau buvo analizuojama, todél $eimos politika bei paramos $eimai, kurios
augina vaikus buvo aptariama 2003 m. parengtoje ataskaitoje ,,Seimos revoliucija. Is§ukiai Seimos
politikai” (Jonkaryté ir kt., 2003). Sioje monografijoje apibendrinami atlikto tyrimo rezultatai, kurie
parod¢, kad didzioji dalis gyventojy (4/5 ir daugiau) Seimos politikg vertina palankiai, taciau noréty
didesniy valstybés pastangy jgyvendinant palankig Seimai darbo aplinkg ir sprendziant motery bei
vyry Seimos ir darbo derinimo problemas. Seimos transformacijos ir jy jtaka Seimos politikai
atskleidziama vélesniame Stankinienés (2010) atliktame tyrime - Lictuvos gyventojy politikos
metmenys: karty ir ly¢iy tyrimo pamokos, kuriame pastebima, jog daugiausia démesio skiriama
Seimos deinstitucionalizacijos procesy bei Seimos politikos teoriniy pagrindy ir praktiniy priemoniy
analizei.

Navaitis (2007) savo straipsnyje pateiké valstybés paramos Seimai sampratg — tai piniginiy iSmoky,
kompensacijy bei socialiniy paslaugy visuma, kuria sickiama stiprinti $eimos socialing institucija,
skatinti gyventojy kokybinj ir kiekybinj atkiirima, sudaryti prielaidas Seimoms savarankiskai jveikti
ju raidos sunkumus. Valstybiné paramos Seimai sistema turi jtakos daugelio Lietuvos Seimy
funkcionavimui. Taciau kaip gaunancios $ig parama Seimos vertina teikiamas paslaugas, iSmokas ir
kt., néra pakankamai iStirta. Taip atliko tyrimg tema — poziiiris | valstybés paramg. Jame buvo
naudojama anketinés apklausos metodas apklausiant respondentus zodziu. Tyrime dalyvavo 440
respondenty i§ kuriy 220 vyry bei 220 motery. Visi duomenys apdoroti SPSS programa, kuriame
patikimumo koeficientas p < 0,05.

3 lentelé. Apklaustyjy poziiiris j svarbiausius paramos Seimai biidus. (Sudaryta Navaitis (2007))

Vyrai Moterys
N % N %

Pageidaujami paramos budai

Mokesciy lengvatos Seimai 105* | 47.5* | 42* 19.1*

70 316 |78 354
24> 11.6* | 41* 18.6*
21% 9.3* | 59* 26.9*

Didesnés tiesioginés piniginés ismokos

Konsultacijos Seimai

Istatymy privilegijos Seimai

Sis atliktas tyrimas parodé, kad vyrai ir moterys skirtingai vertina paramos bidus $eimoms.
Pastebima, kad 47,5 proc. Vyry labiausiai vertina mokes¢iy lengvatos Seimoms, tuo tarpu moterys
labiau vertina jstatymy privilegijas Seimoms. Tyrimo autorius teigia, kad vyrai jstatymy privilegijas
Seimoms labiau vertina, kaip privilegijas moterims, todél jy tarsi nevertina. Vyrai taip pat pabrézia,
kad yra savarankiski, todél jiems néra svarbios konsultacijos Seimoms.

Pastebima, kad Seimos politikos samprata gali biiti apibréZziama remiantis skirtingais kriterijais,
kadangi kiekviena valstyb¢ turi savo pozitirj j §eima. Zinoma $eimos politika turi sasaja su vystoma
bisto politika gerovés valstybéje.
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Analizuojant gerovés valstybiy kontekste esancias Seimos ir busto politikas, pastebima, kad biisto
politika — svarbi socialinés politikos sritis. Nepaisant to yra nedaug tyrimy, analizuojanéiy biisto
politika gerovés valstybés modeliy kontekste. Vieni autoriai (Allen, 2006; Arbaci, 2007) analizuoja
biisto politika, remdamiesi gerovés valstybés modeliy kontekste, kiti (Hoekstra, 2003) iSskiria
skirtingus busto politikos modelius, sutampancius su paradigminiais Andersen (1990) modeliais.

Leonavitiaus ir Zilio (2009) teigia, kad iSvystyta gerovés valstybé skatina kompleksisko
urbanizacijos modelio plétra. Jis pasireiSkia ne tik aktyvia gyvenamyjy namy statyba, bet ir
infrastrukttiros plétra bei valstybés (vieSojo sektoriaus) jsipareigojimu garantuoti kokybiska biistg ir
infrastruktiiros patogumus gyventojams. Galimas Lietuvos urbanizacijos modelis, pasak autoriy,
siekia sumazinti socialing nelygybe ir atskirt] visuomenéje.

Autoriai, kurie analizuoja, busto politikos raidos pokycius, vertindami pakitusj valstybés vaidmen;
bisto reguliavimo politikoje, diskutuoja, kiek Siuolaikiné gerovés valstybé yra pajégi prisidéti prie
busto, kaip labiausiai komodifikuoto ir rinkos veiksniy lemiamo (lyginant su kitais, pvz., $vietimu,
socialinémis paslaugomis) iStekliy uztikrinimo (Malpass, 2008; Matznetter, Mundt, 2012).

Viena i$ reikSmingy zmogaus gerovés sri¢iy yra bistas, kuris apima zmogaus gyvenimo pagrinda,
svarbig socialing politikos dalj. Biistas pasizymi nuolatiniu ir ilgalaikiu naudojimu. Biistas uzima
unikalig vietg gerovés valstybés sistemoje — tai nei visiskai socialinés politikos, nei laisvosios rinkos
dalis. Mokslininkas Lund (2011) aptardamas biisto politikg taip pat apibrézé biisto sgvoka. ,,Biistas —
taip pat svarbi zmogaus turtinés / klasinés priklausomybés iSraiska, jis siejamas su ilgalaike investicija
bei zmogaus gyvenimo biidu. “ Gerovés valstybés vaidmuo, formuojant busto politika, sparciai kito
per pastaruosius Simtg mety.

Pagrindinis biisto politikos tikslas — uztikrinti teisinguma ir lygias asmeny galimybes apsiriipinti
bustu. Remiantis Lund‘o (2011) nuomone biisto politika apima valstybés veiklos sampratg, kurios
tikslas — reguliuoti rinkg biisto sektoriuje ir patj biisto sektoriy.

Analizuojant bisto apsirlipinimo problematika moderniuose visuomenése kartu vertinama busto
politika taikoma Salyje. Vertinant socialinio biisto sektoriy bei poreikj jsigyti nekilnojama turtg ar
gauti jo jsigijimui / statymui paramg suprantamas valstybés vaidmuo siekiant patenkinti esamos Salies
populiacijos buisto poreikius. Remiantis Lennartz‘o (2011) atliktu tyrimu pastebima, kad siekiant
vykdyti biisto politikg Salyje biitina laikytis nustatyty jvairiy tinkamumo kriterijy, kuriuos padiktuoja
tuometiné politiné situacija. Joje dazniausiai apibréZiamos jvairios tikslinés grupés, kurios pagal savo
ribotas galimybes gali savarankiskai apsirtipinti biistu ir kurios turi teis¢ j socialinj bista, busto
subsidijas, paramg bistui jsigyti ar i§laikyti ar kitokig valstybés pagalbg biistui gauti.

Atlikta Seimos ir biisto politikos analizé, kurios tikslas buvo jvairiy autoriy atlikty tyrimy iSvady
pateikimas bei juose atsispindinti politikos esmé. Galima teigti, kad Seimos politika apima platesnj
gerovés valstybés pozidrj j gyventoja bei jam teikiamas salygas. Seimai, kuri siekia susikurti
nuolatinio gyvenimo sglygas Salyje naudojasi esama biisto politika. Jos pagrindinis veiksnys — padéti
sukurti palankias sglygas jsigyjant nekilnojama turta.
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2.3 Seimos ir biisto politikos patirtys uZsienio Salyse

Seimos ir biisto politika néra ta sritis, kur galimi vienodi problemy sprendimai visose $alyse. Tai ypa¢

lemia skirtingas valstybés gerovés modelis $alyje bei pozitris j Seimos modelj. Neyer<é (2003) iSskyré

keleta priezasciy, kurios salygoja skirtinga Seimos politikos formavima jvairiose Salyse:

» Seimos politikos scenarijai grindziami skirtinga istorine patirtimi ir tradicijomis, o tai salygoja,
kad daug kur Seimos politika vystoma nenuosekliai, persidengia su kitomis politikos sritimis;

» Seimos politika daugeliu atveju siejama tik su skirtingais tikslais, kurie gali biiti nenuoseklis ir
net priestaringi.

. Autoritarinis
Stimulo modelis

. .. valdymo
uvarzanciy mode“s
prielaidy

. Paramos mOde|iS
Seimai
. modelis
Laisvo
veikimo
modelis

6 pav. Seimos ir valstybés santykiy modeliai uZsienio valstybése. (sudaryta darbo autorés remiantis Harding
(1996))

Seimos ir valstybés santykiy modeliai (6 pav.) parodo, kad kontakto ribos, o taip pat atsakomybés
laipsnis daznai yra neaiskus ir ginCytinas. Pastebima, jeigu Seima neprisiima atsakomybés, valstybé
gali reaguoti jvairiausiais biidais. Zinoma tarp $eimos ir valstybés matomas abipusis rysys, nes eima
gali jtakoti valstybés veiksmus bei pati veikiama valstybés veiksmy. Skirtingos gerovés valstybés
nevienodai vertina valstybés intervencija  Seimos institucija bei galimg jtaka. Vienose valstybése
intervencija j Seimag yra savaime suprantamas dalykas, nors kartais nesiejamas su Seimos politika.
Kitose gerovés valstybése Seima yra privati sfera, kuriai valstybé neturéty daryti jtakos.

Pastebima, kad daugelyje Europos Saliy Konstitucijos aiskiai pripazjsta Seimos svarbg ir valstybé
prisiima ja saugoti bei padéti. Siaurés Salyse remiamasi individualistiniu poZidiriu ir valstybés
intervencija | Seimg yra jprastas dalykas, nors nebiitinai siejama su Seimos politika. Danijoje,
Suomijoje, Svedijoje, taip pat Olandijoje, $eimos politika néra i§skiriama j atskira sfera, didesnis
démesys teikiamas individy ir ypac¢ vaiky politikai. Valstybés intervencijos i Seimg principas placiai
taikomas Belgijoje, Vokietijoje ir Liuksemburge. Sios $alys taip pat ir Pranciizija turi specializuotas
institucines struktiiras, kurios formuoja ir jgyvendina Seimos politikg. (Jancaityte, 2011)

Gerovés valstybése seimos politikos formavimui jtaka turi gerovés valdymo sistema. Jj gali sudaryti
instituciné sgranga, teisés aktai bei vykdomi procesai, modeliai leidZiantys pilieiams iSreiksti savo
interesus. Toliau aptariamos gerovés valstybiy skatinamosios sritys, j kurias $alis koncentruojasi
taikydama seimos ir biisto politikas.
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4 lentelé. Pagrindiniai biisto politikos bruozai. (sudaryta darbo autorés remiantis Aidukaité ir kt. (2014))

Geroveés Socialdemokratinis Konservatyvusis Liberalusis Piety
valstybés modelis Europos
Salis Svedija Vokietija Didzioji Britanija | Ispanija
Biisto nuomos Unitariné Unitariné Dualistiné Dualistiné
sistema
I$skirtiniai Auksta busto kokybé ir | Didelis ir kokybiskas | Rinka reguliuoja Vyrauja
geroves valstybés | prieinamumas; privatus nuomos busto kainas, Seimos
bruozai dominuoja valstybinis | sektorius; valstybés statybg ir pagalba
reguliavimas parama orientuota j paskirstyma jsigyjant turtg
tradicing Seima
Pagrindinés Socialinés atskirties Skirtumas tarp Socialinio biisto Didéjancios
gerovés valstybés | zidiniai susiformave Vakary ir Ryty bisto | trikumas; mazéja biisto kainos
problemos didziyjy miesty sektoriy kokybés; biisto j néra
pakraséiuose privatiis nuomotojai perkamumas reguliuojamos
diskriminuoja tam valstybés;
tikras nuomininky pigaus biisto
grupes trakumas

Jungtinése Karalystése taikoma valstybés politika pasizymi trimis svarbiausiais elementais, kurie
apima socialing apsaugg, minimaliy standarty garantijomis, paslaugy teikimas gerame lygyje. Sia
socialing gerove administruoja: nacionalinés sveikatos tarnyboje, socialiniy paslaugy programoje be
pensijy paslaugy programoje. Nekilnojamo turto jsigijimas taip pat gali remiamas valstybés 1éSomis.
Tam yra sukurtos net 11 schemy, viena i§ jy jsigalios 2021 balandzio ménesj. Jos siekis padéti
asmenims, kurie jsigys pirmajj turtg iki regioniniy nekilnojamo turto riby. Ji taip pat, kaip ir dabar
esanti pagrindiné parama skolins iki 20 proc. (Londone iki 40 proc.) nekilnojamo turto kainos i$
vyriausybeés 1éSy. To pasékoje pirkéjas turi skirti 5 proc. Nuosavy lésy, o likusi dalis dengiama finansy
jstaigos atliekant jkeitimo sandorj. Taip pat yra taikomos paramos, asmenims, kurie tarnauja
kariuomenéje bei neturi Seimos. Jie gali pasiskolinti iki 50 proc. savo darbo uzmokesCio namy
pirkimui ar tobulinimui. Taip pat gali iSperkamoji nuoma, kuomet mokant nuomos mokestj iSperkama
biisto nuosavybés dalis.

Vokietijoje siekiant socialinés gerovés pagrindinis principas — ekonominé plétra. Socialiniy paslaugy
struktiira taip pat prisideda prie norimy pokyc¢iy. Asmenims, kurie netenka darbo priklauso socialinés
iSmokos, kurioms jtakg daro buvusio darbo uzmokescio dydis. Gyventojai, kurie nedalyvauja darbo
rinkoje lieka uz socialinés apsaugos riby. To pasékoje Vokietijoje labai svarbus socialinio draudimo
veiksnys. Sis veiksnys taip pat padeda nekilnojamo turto jsigijime. Jeigu §iuo metu negaunama
papildomy iSmoky tokiy kaip, bedarbio, $alpos arba pragyvenimo islaidoms padengti galite kreiptis
dél busto i$moky. Jy dydis priklauso nuo $eimos nariy sudéties. Si parama skatina sumazinti turima
finansin] jsipareigojima.

Svedijoje taikomos gerovés valstybés modelis gali bati vertinamas kaip ideali forma, kai instituciné
parama Salies pilie¢iams pateikiama universaliu minimumu. Svedijoje pastebimas paradoksas, kuris
pasizymi aukS¢iausiu socialinés apsaugos iSlaidy dydziu iSsivys€iusiose Salyse ir kartu Zemiausia
pajamy proporcija. Socialiné apsauga Svedijoje lemia profsajungos, kuriy tikslas sumazinti socialiniy
skirtumus. Svedijos gerovés modelis pasizymi didesniu universalumo ir visuotinumo laipsniu nei kiti.
Siuo metu valstybé teikia paramas $eimoms su vaikais, kurie negali mokéti biisto nuomos mokes¢io
bei jsigyti nekilnojamo turto. Taip pat turint nekilnojama turta, kuris néra pritaikytas senyvo amziaus
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Zmoniy gyvenimui, galima gauti parama, kuri priklauso nuo kvadratiniy metry bei Seimos asmeny
skaiCiaus

Ispanijoje Seimos vaidmuo ir tradicijos visuomen¢je sukuria jtaka gerovés programoms. Politinis
prioritetas suteikiamas pensijoms. Taip pat pastebimas specializuotas poziiris | sveikatos apsauga,
kuri labai socializuota. Kitose srityse valstybés vaidmuo suteikiant gerove Salies gyventojams islicka
silpnas. ki 2018 mety pastebéta, kad viena i$ silpniausiy viety Ispanijoje yra busto paramos teikimas
Salies gyventojams. To pasékoje Europos Komisija sudéliojo biisto plang 2018 — 2021. Juo siekiama
sustiprinti nuomos sektoriy bei naujos statybos rinkos plétimasi. To pasékoje numatoma, kad reikia
jvesti nuomos subsidijas nuo 40 iki 50 proc. (jauniems iki 5 mety bei vyresniems nei 65 m). Nuomoti
tieck wvalstybinj tiek privaty bistg. Siekti pagerinti energijos efektyvuma, statyby sektoriy.
Igyvendinant plang norimg atkurti, atsinaujinti miestg ir kaima.

Atlikus keturiy valstybiy vykdomy $eimos ir basto politikos analizes pastebima, kad kiekviena $alis
sukuria skirtingas Seimai teikiamas pagalbas. Jy jtaka suteikia gyventojams tolimesnes galimybés
nuosavo biisto jsigijimo tekmei.

2.4 Busto politikos taikymo teoriniai aspektai gerovés valstybés kontekste

Valstybé gali palaikyti, kuo labiau demodifikuotg biisto sektoriy tam, kad asmenys ar namy tkiai

galéty naudotis jvairiomis vieSomis paramos formomis, valstybés subsidijomis jsigyjant nekilnojama

turty bei mokestinémis lengvatomis i§laikyti turima nekilnojama turtz. Sis biidas reikalauja

papildomy iSlaidy bei proaktyvios Salies biisto politikos.

Valstybés biisto politikos srityje atlieka pagrindines funkcijas:

» finansinés valstybés paramos bistui jsigyti;

> socialinio busto fondo administravimas;

» reguliuoja bisto fonde privataus bisto sektoriaus dalj, pasitelkdama teisines, organizacines ir
institucines priemones.

Pastebima, kad biisto politikos teis¢ apima Zmoniy socialing garantija, kuri uztikrinama Europos
bisto chartijos, taip pat ji pabrézia Europos Sgjungos valstybiy nariy susidiirimg su nekilnojamo biisto
rinkos, benamystés problemomis, skatinanti biisto integracijg ;1 ekonoming, teritoring sanglaudos ir
socialing politika. Busto sektoriy sudaro du sektoriai:

» privatus (bustai, kurie nuosavybes teise priklauso salies pilieciams)

» viesasis (socialiniai, subsidijuojami / valstybés remiami biistai)

Abiejy sektoriy funkcionavima lemia valstybés biisto politika, priklausanti nuo konkrecios Salies
ideologijos. Mokslininkas Kemeny‘s (1995) teigia, kad modernias gerovés valstybes biisto politikos
tematikoje galima suklasifikuoti j dvi biisto sistemas:

» dualistines;

» unitarines - integruotas;

Taigi dualistingje biisto sistemoje vieSojo sektoriaus institucijos ir ne pelno biisto fondo veikéjai yra
Salies, kurioje veikia biisto politika, apriboti veikti ir konkuruoti su privaciais biisto tiekéjais
privaciame biisto fonde. Ne pelno siekiancios jstaigos yra atsakingi uz busto poreikio patenkinima
veikia tik socialinio biisto srityje. Salies programos nukreiptos biisto paramai gauti yra aiskiai
apibréztos bei taikomos tikslinéms grupéms. Pastebima, kad dualistingje biisto sistemoje valstybeés
jtaka siekiant patenkinti gyventojy nekilnojamo turto poreikius yra aiSkus ir teisiSkai apibréztas, nes
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taikomas socialinio biisto sektoriaus veiklai plétoti (parama basto jsigijimui) bei privataus sektoriaus
iSlaikymas. Pastebima, kad dualistingje busto sistemoje kokybiskas biistas koncentruojasi priva¢iame
biisto fone, nes valstybé¢ prisiima tik ribota atsakomybe uz biisto poreikius. Bustas, kaip gerové tampa
rinkos preke, to pasékoje aukStesnes pajamas gaunantys Salies gyventojai pasiekiam greiCiau ir
geresnj nekilnojama turtg.

Unitaringje biisto sistemoje leidziama teisétai konkuruoti pelno siekiantiems ir ne pelno siekiantiems
subjektams viename biisto fonde. To pasékoje socialinis ir privatus biisto sektorius yra unifikuoti |
bendrg biisto fondg. Esama konkurencija nejmanoma be valstybés finansinés paramos ne pelno
siekiancioms institucijoms, kurios uzsiima biisto nuoma atviroje rinkoje. Taip valstybé sukuria biisto
sistemg, kuri namy tkiams leidZia rinktis socialinj biistg kaip tolygia privaciai nuomojamo biisto ar
net nuosavo nekilnojamo turto alternatyvg. Kuomet ne pelno siekiancios organizacijos sukuria
stiprius tiekéjus valstybiné finansiné parama nebereikalinga, nes jie gali konkuruoti su privaciais
nuomotojais atviroje rinkoje. To pasékoje $i konkurencija atviroje nuomojamo turto rinkoje sukuria
tokias salygas, kad nebelieka skirtumo tarp socialinio ir privataus biisto sektoriy.

Apibendrinant Kemeny‘s (1995) isskirtas biisto sistemas pastebimi du pagrindiniai skirtumai.
Sumazinus skirtumus tarp nuomojamo turto saglygy privaciame ir vieSajame sektoriuje, gyventojams
ar namy ukiams nebelieka tikslo jsigyti nuosava nekilnojamg turta, kaip geriausig gerove teikiancio
biisto pozicija. Valstybése, kuriose nekilnojamo turto rinkoje dominuoja privati nuosavybé, sukaupta
gerové paskirstoma per namy iikio gyvenimo cikla taip, kad jauni namy tikiai turi prisiimti didesne
atsakomybe uz busto poreikiy patenkinimg. Taip skatinama, kuo daugiau jsigyti nekilnojamo turto.
Jauni namy tkiai, kaip apsiriipinimg biistu sprendzia pasiimdami nekilnojamo turto pirkimui paskolg.

Nekilnojamo turto nuomoje esantys namy ikiai patenka j “amZzinos nuomos” spastus. Jiems dél
priva¢ios nuomos brangumo (jj jtakoja nekilnojamo turto augimas, ekonominis kylimas) yra
sudétinga jsigyti nekilnojamg turtg be iSorinés (artimyjy) paramos. Didzigja dalj pajamy skiriama
biisto nuomos mokes¢iams, i$laikymo sagnaudoms ir kt. to pasékoje didéja namy tkio skola. Tai yra
labai svarbus aspektas jaunam namy tkiui, kuris sprendZia savo gyvenamo biisto klausima. Siame
kontekste kiekvienam namy tkiui pagrindinis turtas — nuosavas nekilnojamas turtas. Jis uztikrina
saugig finansing situacija, socialinj mobiluma, stabilizuoja namy tikio padétj bei mazina patiriamas
1Slaidas.

Modernios biisto sistemos gali buti organizuojamos remiantis socialiniy institucijy saranga
visuomenese. Kaip traktuoti biisto sektoriy valstybéje t.y. dalomas  socialinj ir privaty ar
unifikuojamas. AukStesnis biisto kaip gerovés vaidmuo Salyje leidzia rinktis biistg i$ socialinio ir
privataus sektoriaus. Pastebima, kad daugelyje moderniy busty sistemy socialinis biisto fondas
nuosaikiai paverciamas privaciu. To pasékoje biisto politikoje vis labiau pereinama prie privaciu
biisto apsiripinimo taisykliy. Sioje situacijoje jaunos Seimos patenka j neuztikrintumo situacija ir gali
biiti traktuojama, kaip rizikos grupé. Privacig atsakomybe skatinanti biisto politikos Sistema vercia
jaunima rinktis saugia nekilnojamo turto nuosavybe arba naudotis gerovés neuztikrinancioje
ilgalaikiame biisto nuomos fonde.

Siandienos moksliniame diskurse kalbama apie jaunas $eimas, kurioms sunku rasti vieta tarp senesniy
namy tkiy ir tapti biisto savininkais. Taip pat patiriamas rizikas, kurios parodo, kaip lengva netekti
nekilnojamo turto. Sios jaunos $eimos biisto politikos kontekste aptariamos, kaip nuomininky kartos,
kurios turi labai ribotas galimybes tapti biisto savininkais ir kurios turi daugiau galimybiy islikti ilga
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laikg privataus biisto nuomininkais, lyginant su tévy ar seneliy kartomis. Tai lemia ilgé¢jantis
santuokos sudarymo amzius, i$silavinimo svarba, nekilnojamo turto kainy poky¢iai, busto kredito
gavimo galimybés, darbo uzmokescio augimas ir kt. Nuolatos mazéjanti valstybiné parama socialinio
biisto sektoriuje siekia nukreipti namy tikius link nekilnojamo turto savininky statuso Taip stengiasi
maksimizuoti gyventojy gerove patenkinant vieng i$ poreikiy — nuosavas nekilnojamas turtas.

Valstybé néra vienintelis socialinis institutas, kuris yra atsakingas uz gyventojy apsiriipinimg turtu.
Zinoma vyriausybé skatina jvairias intervencijas j biisto rinka, kuriy tikslas pasiekti visuomeninius ir
bendruomeninius tikslus t.y. skatinti busto jperkamuma, apsaugoti pazeidziamy socialiniy grupiy
interesus taip pat uztikrinti nekilnojamo turto kokybe¢. Priemonés, kuriomis jgyvendinama biisto
politika, suklasifikavo Lund (2001). Jo teigimu, busto politika jgyvendinama Siomis priemonémis:

1) fiskalinémis;

2) teisiy ] nuomojama biistg arba nuomos teisiy nustatymu;

3) gamintojams ir vartotojams nustatomomis subsidijomis;

4) socialinio biisto paskirstymu ir vadyba;

5) parama bendruomeniy ar bendrijy kiirimuisi, jy veiklai, taip pat infrastrukttros plétrai;

6) busto renovacijos ar eksploatacijos parama;

7) socialinés atskirties mazinimu su biistu susijusiomis priemonémis;

8)socialinio kapitalo didinimu per bendruomenes, taip pat saugios kaimynystés kiirimu ir

puoseléjimu.
Politinis, ekonominis, istorinis kontekstai
Busto politika | > | Visuomenés iniciatyvos
Biisto politikos rezultatai
Socialiné Infrastuktiiros plétra Salygos jsigyti Bisto kokybé,
sanglauda biista prieinamumas

7 pav. Biisto politikos ir visuomeniniy iniciatyvy sasajos. (sudaryta darbo autorés remiantis: Aidukaité,
Anulyté, Lipnevi¢, , Narkeviciate, Nefas (2014))

Nuolatiniai poky¢iai busto politikos srityje bei jos reformos sudaro salygas tam tikroms visuomeneés
iniciatyvoms atsirasti. Tokios iniciatyvos aptinkamos, kaip bendrijy ir bendruomeniniy organizacijy
kiirimasis. Visuomeniniy iniciatyvos bei esama biisto politika gali daryti jtaka viena kitos atzvilgiu
(zr. 7 pav.). Siuos du veiksnius formuoja 3alies politinis, ekonominis bei istorinis kontekstas.
Ekonominiy bei politiniy jvykiy kaitai gali lemti biisto politikos pokycius. Valstybés biisto politika
kartu su visuomeneés iniciatyvomis generuoja tokius rezultatus kaip: biisto kokybé, prieinamumas,
socialinés atskirties lygis, infrastruktiiros plétra ir pan.
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3. Tyrimo metodologija

Biisto prieinamumo ir apsiriipinimo bastu tema yra ypac aktuali, nes §ios problemos sprendimo budai
atskleidzia, kaip visuomenéje uztikrinamas saugios gyvenamosios aplinkos ir pastogés poreikis. Taip
pat vertinama gerovés valstybé pagal tai, kaip stratifikuojama gyvenimo kokybé, atsizvelgiant j biisto
prieinamumo galimybes. Vertinama, kam biisto pricinamumas uztikrinimas pirmiausiai bei kas salyje
turi ribotas galimybes savarankiSkai apsiriipinti bustu. Pastebima, kad biistas esminiu ar net
svarbiausiu namy tikiy sukauptu turtu vertinant viso gyvenimo cikla. Apsiriipinimas biistu gaunant
paramag i§ valstybés vertinamas, kaip namy tikiy ar individy vartojimo galimybiy iSraiska.

Valstybés paramos, kaip Salies pagalba jaunam asmeniui / Seimoms yra analizuojamos jvairiais
aspektais. Analizuojant mokslinius tyrimus pastebima, kad valstybé néra laikoma vieninteliu
socialiniu institutu, atsakingu uz gyventojy apsiriipinimg biistu, kaip tai yra Svietimo ir sveikatos
apsaugos sistemose. Jaunos Seimos / asmenys yra linke pritarti teiginiams, kad valstybé turéty
prisiimti svarbesnj vaidmenj apsiriipinimo biustu kontekste, reguliuojant ir mazinant biisto nuomos
bei pardavimo kainas, labiau kovoti su neapmokestinama biisto nuoma, t. y. ,,Se$¢line ekonomika .
(Aidukaite et al., 2014; Aidukaité ir kt., 2013).

Bobinaité ir kt. (2019) atliko gyventojy galimybés apsirtipinti bustu ir priemonés biisto prieinamumui
didinti tyrimg. Jame atliktas valstybés pagalbos apsiriipinant priemoniy modeliavimas bei kokybinis
tyrimas. Kiekybiniam tyrimui duomenys buvo naudoti remiantis LR Vyriausybés vykdomo
Gyventojy pajamy ir gyvenimo salygy statistiniais tyrimo rezultatais. Siekiant papildyti atlickama
tyrima bei norint i$siaiskinti daromg jtakg valstybés teikiamos paramoms, buvo pasirinktas visuotinai
pripazintas kokybinis tyrimas.

Zilys ir Braziené (2018) atliko tyrima, kuriame analizavo Lietuvos biisto sektoriaus ir jaunimo biisto
apsirtpinimo klausimus. Darbo metodologija bei duomeny analizé buvo grjsta trianguliacine tyrimo
strategija. Analizuodami S§ig temg taiké prielaida, kad jaunimo apsiripinimas bistu yra
kompleksiSkas, daugiamatis reiSkinys, kurj lemia daugybé tarpusavyje saveikaujanciy subjektyviy ir
struktiriniy veiksniy.

Atlikti bei darbe aptarti tyrimai analizuoja valstybés paramos jtakg nekilnojamo turto jsigijime,
Seimos kiirime, bet néra rasta Lietuvos autoriy darby, kurie analizuoty esamos finansinés paskatos
problemas bei galimas korekcijas. Pastebima, kad autoriai atlikdami tyrimus daZniausiai naudojo
trianguliacija. Tai — jvairiy metody (kokybiniy ir kiekybiniy) derinimas, pvz., atliekant tyrimg galima
taikyti ir stebéjimo metoda, ir anketing apklausa.

Tyrimo problema. Lietuvoje finansinés paramos nekilnojamo turto jsigijimui teikiamos nuo pat
nepriklausomybés atkiirimo. Pastebima, kad parama dazniausiai galéjo pasinaudoti asmenys, kurie
uzdirba maziau nei vidutinj darbo uzmokestj. To pasékoje siekiant gauti valstybés parama
nekilnojamo turto jsigijimui / remontui / statybai bei finansinés jstaigos kreditg bina pakankamai
sudétinga dél pajamy dydzio. Pastebima, kad iki finansinés paskatos jaunoms Seimos jsigyjant
nekilnojama turtg (2018 m.), jaunos Seimos / asmenys mazai domédavosi ar gali gauti valstybés
paramg. Tam jtakos turéjo: pajamy dydZio apribojimai bei informacijos trikumas. Paskutinius du
metus jaunos Seimos / asmenys aktyviai domisi galima valstybés parama bei jos salygomis.
Pagrindiniai finansiniy paskaty klausimai: ar turima informacija yra uZztektina bei su kokiomis
problemomis yra susiduriama?
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Tyrimo tikslas - atlikti finansinés paskatos vertinimo jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta tyrima.
Tyrimo uZdaviniai:

1. Atlikti finansinés paskatos sistemg, jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turtg, apibiidinanciy
ekonominiy rodikliy statisting analizg;

2. Atlikti finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojamg turta ekspertinj
vertinima

Tyrimo metodai ir etapai. Sio magistrinio baigiamojo darbo tyrimo eiga sudaro keli etapai:

Pirmajame tyrimo etape naudojamas statistinés analizés vertinimo metodas. Tyrimo metu
susisteminta turima Lietuvos Respublikos socialinés ir darbo ministerijos pateikta informacija apie
jaunoms Seimoms teikiamas lengvatas bei jy panaudojimg. Valstybés remiamo busto kredito
lengvatoje analizuojami 2015 — 2019 — yjy duomenis. Pasirinkta atlikti analiz¢ vertinant S$iais
regionais: didieji miestai, didZiyjy miesty rajonai, kiti miestai ir jy rajonai. Toks informacijos
iSskaidymas pasirinktas dél siekio suzinoti, kiek skirtinguose regionuose gyvenantys asmenys
naudojasi parama. Taip pat duomenys pateikiami pagal du kriterijus: suma bei lengvaty skai¢ius. Si
lengvata pasizymi paramos gavimo paskirtimis, jy yra keturios. To pasékoje pateikta grafiné
informacija apie didziyjy miesty ir kity rajony lengvaty pasiskirstyma pagal paskirtis. Véliau atlikta
turimy statistiniy duomeny analizé jvertinant koreliacija, mediang bei vidurkj. Sia rodikliai leidzia
jvertinti lengvatos ry$j tarp paramos gavéjy ir valstybés paramos sumomis bei nurodo bendrus
vidurkius.

Tesiant paramy analize panaSiai vertinama finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama
turta. Pasirinktas analizés laikotarpis nuo 2018 m. rugséjo iki 2019 m. gruodzio. Siam laikotarpiui
jtakos turi lengvatos atsiradimo data — 2018 09 01. Duomenys pateikiami pagal galimas lengvatos
paskirtis ir regionus: didziyjy miesty rajonai bei kiti miestai. Taip pat duomenys pateikiami pagal du
kriterijus: suma bei gauty lengvaty skaicius. Dél duomeny trukumo buvo galima atlikti tik koreliacijos
paskaiciavimus.

Antrame etape pateikiamas kokybinis metodas — ekspertinis vertinimas. Sis metodas pasirinktas, nes
siekiama i$siaiskinti, su kokiomis problemos dazniausiai susiduria lengvaty naudojai. Tyrimo metu
siekiant tinkamai jvertinti respondenty nuomong buvo sukurta anketa. Tyrime buvo apklaustos dvi
respondenty grupés: finansings jstaigos darbuotojy ir jauny Seimy pasinaudojusiy finansine paskata
vertinimas. Taip $is tyrimas pasidalino j dvi dalis. Pirmoji respondenty grupé pasirinkta, nes siekiant
gauti valstybés paramg nekilnojamo turto jsigijimui / statymui / remontui jauna Seima privalo naudotis
finansiniy jstaigy kreditu. Antroji grupé — jaunos Seimos, kurios jau pasinaudojo finansine paskata,
ju patirtis, nuomoné labai svarbi vertinant lengvaty problemas. Taigi tiriant dvi eksperty grupes $is
tyrimas bus tikslesnis, aiSkesnis bei jzvalgos paremtos eksperto grupiy nuomonémis. Tyrimo metu
siekiama i$siaiSkinti, koks apklaustyjy poziiiris j lengvatos panaudojima, informacijos tikslinguma
bei identifikuoti esamas problemas. To pasékoje ekspertams sudarytos dvi anketos: finansinés
jstaigos darbuotojams ir jaunoms Seimoms, kurios naudojasi valstybés parama jsigyjant nekilnojama
turtg. Viso apklausta po 10 savo grupés eksperty. Jie turéjo atsakyti j klausimus apie lengvatos
analizés metu kylancius klausimus, problemas. Atsakydami j Siuos klausimus turéjo suranguoti,
nurodyti veiksnio daznuma. (zr. 4 — 5 prieda)
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Pirmoji grupé: Finansinés jstaigos darbuotojams ekspertinio vertinimo anketa sudaryta pradzioje
pateikiant informacija apie respondento lytj, iS$silavinima, atstovaujama institucija, darbo patirtj
bendrai, darbo patirtj biisto kreditavimo srityje bei identifikuojant kredity suteikimy su lengvata
kiekius. Véliau ekspertas turi nurodyti teiginio daznuma siekiant jvertinti kiekvieno klausimo
aktualumg bei svarbumg. Taip pat paskutiniai klausimai pateikiami iSskiriant lengvatas, siekiant
jvertinti lengvaty problemy skirtumus.

Antroji grupé: Jauny Seimy pasinaudojusiy finansine paskata ekspertinio vertinimo anketa sudaryti
pradzioje pateikiant bendrine informacijg: lytj, Seimos sudét], iSsilavinimg. Toliau pateikiami
tiksliniai klausimai, kurie nurodo lengvatos tikslg, informacijos Saltinius. Paskutinieji klausimai
iSskaidomi j lengvatos paskirtis: pirkimas ar statyba / rekonstrukcija bei $iy eksperty patirtj: bloga ar
gera. Siam vertinimui atlikti naudojama rangavimo skalé nuo 1 iki 3.

Tyrimo imtis, laikotarpis ir vykdymas.

Pirmiausia apsibréziamas reikalingy apklausti eksperty skaicius, kompetencijos, darbo patirtis.
Tyrimas sutelktas sickiant iSsiaiSkinti paramy naudingumg, aiSkumg, informacijos S$altiniy
tikslinguma bei problemas. Rekomenduojama apklausti maziausiai 10 eksperty. D¢l duomeny
apsaugos sudétinga buvo apklausti daugiau asmeny buvo pasirinktas $is 10 —ies respondenty skaicius.
Respondentai elektroniniu pastu gavo anketas su praSymu atsakyti j pateiktus klausimus. Bendrieji
klausimai ekspertams pateikti klausimai tik du: issilavinimo lygis bei lytis. Kiti klausimai
identifikuojami pagal jiems aktualig informacija.

Pirmoji grupé: Finansinés jstaigos darbuotojams reikéjo atsakyti bei jvertinti deSimt klausimy.
Ekspertinio vertinimo klausimyne pirmiausia klausiama ar finansinés jstaigos darbuotojai dirba su
finansinémis paskatomis, darbo patirtis, kokioms jstaigoms atstovauja bei kaip daznai konsultuoja
jauna Seimas d¢l finansinés paskatos panaudojimo. Siuose klausimuose pateikta informacija leidZia
vertinti eksperto ir finansinés paskatos santykj. Atsakant reikéjo pasirinkti viena i§ pateikty varianty.

Véliau aStuntame klausime pateikti 7 klausimai, kuriuos gali uzduoti jaunos Seimos bendraudamos
su finansinés jstaigos darbuotoju. Siuos pateiktus klausimus reikéjo jvertinti nuo nuolatos (kiekvienas
klientas Siuo klausimu domisi) iki niekada (nei vienas klientas Siuo klausimu nesidomi). Ivertinus
klausimy daznuma, 9 — ame ir 10 — ame klausimuose i$skirtos lengvaty problemos, 0 eksperty
praSoma tas pacias problemas jvertinti abiejy lengvaty atveju. Vertinimo kriterijus tas pats, kaip ir 8
— ame klausime. Reikia pazyméti, kad koeficienty skai¢iavimams bus reikalingas eksperty vertinty
kriterijy rangavimas. Rangavimu gali biiti laitkoma procediira, kai pa¢iam svarbiausiam rodikliui
suteikiamas rangas lygus vienetui, antram pagal svarbg — rangas du ir t. t. Anketos klausimy (8 - 10)
atsakymai buvo suranguojami nuo 1 iki 4:

Nuolatos — kiekvienas klientas §iuo klausimu domisi; (1) Daznai — kas 2 — 3 (- ias) klientas §iuo
klausimu domisi;(2) Kartais — kas 4 — 5 (- ias) klientas Siuo klausimu domisi; (3) Niekada — nei vienas
klientas Siuo klausimu nesidomi; (4)

Antroji grupé: Jauny Seimy / asmeny pasinaudojusiy finansine paskata ekspertai turéjo atsakyti /
ivertinti/ suranguoti 11 — ikg klausimy. Pirmuose klausimuose atsako  klausimus pasirenkant vieng
variantg siekiant identifikuoti ar turi biisto kredita naudojantis valstybés parama, ar biitu pasiémé
paskola be valstybés paramos bei kokiu tikslu buvo naudojama parama. Véliau 7 — ame klausime i$
penkiy galimy varianty reikéjo pasirinkti informacijos S$altinj i§ kurio suzinojo apie paramas:
televizija, socialiniai tinklai, savivaldybe¢ arba socialiné ministerija, finansinés jstaigos darbuotojas ar

39



draugai. Véliau reikéjo atsakyti j bendrg klausimg — kaip vertinate finansinés paskatos panaudojimg
pirkimui / statyboms / rekonstrukcijai? Galimi trys variantai: gerai, blogai, neturiu nuomonés. Pagal
pasirinkta atsakyma reikéjo pereiti prie 10 — ikto arba 11 — ikto klausimo. Klausimuose reikéjo
pasinaudoti rangavimo skale, kurioje vertinimo sistema nuo 1 iki 3 (1 — nesvarbus veiksnys; 2 —
vidutiniskai lemiantys veiksnys; 3 — svarbus veiksnys).

Abi eksperty apklausos vyko 2020 m. balandZio 1 — 15 dienomis. Turimi anketiniai duomenys
apdoroti ir analizuojami naudojant SPSS programinj paketg. Suvedus turimus duomenis
skaic¢iuojamas ekspertinio vertinimo klausimyno patikimumas, vertinant klausimy skalés vidinj
nuoseklumg ir eksperty nuomonés suderinamumo laipsnj.

Taigi norint jvertinti klausimyno skalés vidinj nuoseklumg naudotas Cronbacho alfa koeficientas,
kurio esmé yra jvertinti klausimy tinkamuma tiriamajam dydziui atskleisti, leidzia pakoreguoti
reikalingy klausimy skai¢iy, pridéti ar sumazinti. Cronbacho alfos koeficiento reik§mé turi bati ne
mazesné kaip 0 iki 1. Remiantis Pakalniskien¢ (2012) maziausia sitiloma tinkama tyrimui jvertinti
riba yra 0,6. Taigi, rekomenduotina maziausia riba yra 0,6, 0 tinkamiausia nuo 0,7 ir daugiau. Taip
pat pastebima, kad koeficientas didéja, kai didinant klausimy skaiciy. ISanalizavus kity mokslininky
nuomones (Pukénas, 2009; Aiken, 2002) siekiant patikimo ekspertinio vertinimo tyrimo pasirenkama
minimali kritiné Cronbacho alfos koeficiento reiksmé 0,6 (1 formulé). Ji apskai¢iuojama pagal
formulg (Pukénas, 2009):
k Y s?

(X« - —_— 2
k-1 Sp

(1)
¢ia k — skalés elementy skaicius, s?yra i-tojo skalés elemento dispersija, sp — bendra skalés
dispersija.

Ekspertinis kriterijy vertinimas remiasi prielaida, kad tyrimy rezultatai gali bati gauti tik jvertinus
eksperty nuomoniy suderinamuma. Siam veiksniui jvertinti taip pat naudojamas Kendallo
konkordacijos koeficientas (W) (2 formulé). Kendallo konkordacijos koeficientas kinta intervale
0<=W<=1. Kai eksperty nuomonés Koreliacija didesné, tuo koeficientas ar¢iau 1. Jei eksperty
vertinimai prieStaringi konkordancijos koeficiento reikSme artéja prie 0.

Kendallo konkordacijos koeficiento (W) formulé (Pukénas, 2009):

1282
" k2(n3-n)

(2)

¢ia S — vidutinio rango kvadraty suma, K — eksperty skaicius, n - pateikty kriterijy skaicius.

ReikSmingumui nustatyti naudojama Friedmano kriterijaus p reikSme. Pasikliovimo lygmuo Siame
tyrime pasirinktas 0,05. Taigi, jei Friedmano kriterijaus tikimybé (hipotezé) yra didesné uz
pasikliovimo lygmenj (p>0,05), tai skirtumas tarp rangy yra statistiSkai nereik§mingas. Jeigu
Friedmano kriterijaus hipotezé yra mazesné uz pasikliovimo lygmenj (p<0,05), tuomet skirtumas tarp
rangy yra statistiSkai reikSmingas. Friedmano kriterijaus reikSmés formulé (Pukénas, 2009):
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| (z/nk(er) T C?—3n(k+1)

B 1-Y T/nk(k?-1) )

Cia)yT=Yr, }‘zl(t3 —t), Cj —j kintamojo (j=1,2, ..., k) rangy suma, k — kintamyjy skaicius, n
— imties dydis, t — kintamyjy su sutampanciais rangais per visus tikrinamuosius skaicius.

Siekiant tinkamai ir tikslingai atlikti ekspertinio vertinimo rezultaty analize skai¢iuojami ir
analizuojami pagrindiniai statistiniai rodikliai: mediana, moda, kvartilinis plotis bei pirmasis ir
treciasis kvartiliai. Pastebima, kad medianos reiksmé dalija variacing eilute j dvi lygias dalis. Taigi
pus¢ duomeny didesni uz mediana, kita puse — mazesni. Modos rodiklis parodo dazZniausiai
pasikartojancig pozymio reikSme¢ duomeny eilutéje. ISskirciy sukeltam iSkreipimui eliminuoti
naudojamas kvartilinis plotis. Jis yra lygus skirtumui tarp tre¢iojo (virSutinio) ir pirmojo (apatinio)
kvartiliy (IQR = Xo,75 — Xo,25). Rodiklio paskirtis — apibtdinti viduriniy 50% duomeny reikSmiy
sklaida. Sis rodiklis dazniausiai laikomas patikima sklaidos charakteristika.

Priklausomybés tarp vardiniy ir rangy skalés kintamyjy analizei SPSS programingje jrangoje
naudojamos pozymiy dazniy lentelés. Placiausiai taikomas i§ neparametriniy kriterijy yra Chi —
kvadrato (X?) kriterijus. Sis rodiklis naudojamas hipotezéms apie kintamojo skirstinj populiacijoje
tikrinti. Chi —kvadrato kriterijus parodo, ar empirinio ir teorinio skirstiniy skirtumas yra reik§mingas,
t.y. tikrinama, ar turimas empirinis skirstinys yra suderintas su teoriniu modeliu (Cekanaviius,
Murauskas, 2000). Jj atliekant reikalinga patikrinti hipotezes:

» HO: bet koks vertinimas (rangas) yra vienodai galimas;

» H1: bet koks vertinimas (rangas) yra nevienodai galimas.

Reik§mingumo lygmuo — 0,05. Hipotezé HO atmetama, jei apskai¢iuota X testo tikimybé nevirsija
0,05 (p<0,05). Siuo atveju apklausty eksperty vertinimai turéty biti panasis bei jy nuomoné skiriasi
nezenkliai. Hipotezé HO priimama, jei apskai¢iuota X? testo tikimybé virsija 0,05 (p>0,05). Tai
parodo, kad eksperty nuomoné ir vertinimai yra skirtingi. Vertinimas gali svyruoti pagal turimus
rango intervalus.
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4. Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojamgq turta tyrimas gerovés
valstybés kontekste

4.1 Finansinés paskatos sistemg, jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojamg turta, apibudinancdiy
ekonominiy rodikliy statistiné analizé

Lietuvoje jsigyjamo nekilnojamo turto pokycius stebi Lietuvos bankas. Nuolatos atlieka nekilnojamo
turto dalyviy apklausa, kurios metu vartotojai iSreiSkia nuomone apie buisty paklausg sekanciais
metais. Remiantis Lietuvos banko makroprodencinés analizés skyriaus ekonomisto Sumsko (2019)
teiginiu, pastebima, kad pastaraisiais metais aktyvig didmiesCiy biisty rinka lemia augancios
gyventojy pajamos ir geréjancios galimybés isigyti biista. Didelé naujo biisto pasiiila bei atsakingo
skolinimosi reikalavimai suteikia nekilnojamo turto rinkai apsaugg nuo perkaitimo bei burbuly
formavimosi. Teigiama, kad ir kitais metais numatomas nuosaikus buty pardavimo ir nuomos kainy
Kilimas.

Nekilnojamo turto registre jregistruotas nekilnojamas turtas
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8 pav. Nekilnojamo turto registre jregistruotas gyvenamosios paskirties nekilnojamas turtas, Eur. (sudaryta
darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos Registry centro duomenimis (2020))

Remiantis V] Registry centro duomenimis (8 pav.), kurie atspindi Lietuvos didziyjy miesty apskri¢iy
nekilnojamo turto sandorius jsigyjant gyvenamosios paskirties patalpas pastebimas teigiamas pokytis.
Didziausias nekilnojamo turto jsigijime pokytis — Vilniaus apskrityje. Per paskutinius 5 metus
gyvenamosios paskirties turto privacioje nuosavybéje kilimas sudaro — 19 089 t.y. apie 5 proc.
Antroje ir trecioje vietoje yra Kauno ir Klaipédos apskritys. Jose nuo 2015 iki 2019 m. nekilnojamo
turto pokytis sudar¢ atitinkamai 16498 ir 11988 (apie 4 ir 7 proc.). Maziausias augimas, kuris sudare¢
teigiama pokytj per pastaruosius penkis metus 4512 pastebimas — Siauliy apskrityje.

Kaip minéta ankstesnése projekto dalyse Lietuvoje jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turg yra
teikiamos dvi finansinés paramos: valstybés 1§ dalies kompensuojamas biusto kreditas ir finansinés
paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojamg turta. Abi lengvatos skiriasi gavimo / suteikimo
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galimybémis. Pateikiama lengvaty panasSumus ir skirtumus atlikti lyginamoji analizé teoriniu aspektu
(6 priedas).

Primenama, kad valstybés i§ dalies kompensuojamo bisto kredito lengvata naujomis gerovés

valstybés saglygomis jsigaliojo 2015 metais. Paskata kas tris metus gali biiti pratgsiama. Siekiant gauti

parama, reikia pirmiausia atitikti pajamy, Seimos sudéties ar paskirties normatyvus. Pagal AB SEB

bankas pateiktg internetiniame tinklapyje pateikta informacija, pajamos ir turimas turtas neturéty biti

didesnis kaip:

> ,,asmens be Seimos grynosios metinés pajamos 12 932 Eur, turtas — 15 738 Eur;

> dviejy ar trijy asmeny Seimos grynosios metinés pajamos — 18 056 Eur, turtas — 31 964 Eur;

> keturiy ir penkiy asmeny Seimos grynosios metiné€s pajamos — 21 716 Eur, turtas — 42 578 Eur,

> SeSiy ir daugiau asmeny Seimos grynosios metinés pajamos vienam asmeniui — 3 660 Eur, turtas
vienam asmeniui — 10 126 Eur*.

Taip pat jkeiCiamas nekilnojamas turtas turi atitikti jstatymo normatyvus. Taigi asmenims
siekiantiems jsigyti naujos statybos daugiabutyje butg svarbu, kad daugiabucio baigtumas siekty 100
proc. Butas, kurj perka paramg gaves asmuo / Seima gali biiti ir mazesnio baigtuma tik jj reikeés
isirengti pagal savo poreikius. Jeigu paramos gavéjai valstybés i§ dalies kompensuojama biisto kreditg
naudoja biisto statybai informuojami, kad subsidija iSmokama tik uzbaigus biisto statybas Lietuvos
Respublikos statybos jstatymo nustatyta tvarka. Norint gauti valstybés i§ dalies kompensuojama biisto
kredita statyby darby uzbaigimui kredito jstaigai privalo pateikti statyby inspekcijos suteikta statyby
leidima. Taip pat lengvatos negalima naudoti sody ar negyvenamosios paskirties blistams jsigyti /
statyti / rekonstruoti.

Taip pat lengvatos pazyma galima gauti, jeigu Siuo metu Seima neatitinka paramos kriterijy. Pazyma
suformuojama, kurioje atsispindi 0 proc. parama biisto pirkimui arba statybos. Su finansy jstaiga
pasiraSoma sutartis, kurioje atsispindi punktai apie lengvatos salygas. Kredito galioja laikotarpiu iki
36 mety galima kreiptis j savivaldybe atnaujinti paZymos duomenis, jeigu Seimos finansiné ar Seimos
sudéties situacija pasikeite. Taip pat pastebima, kad yra apribojimai Zemés sklypo pirkimui. Ne
daugiau kaip 25 procentai valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito sumos gali biiti panaudota
zemes sklypui, kuriame yra biistas arba planuojama jj statyti, jsigyti. Jeigu asmuo / Seima iSsirinko
bista, kurio lengvatos paskola virSija numatytas normas, jis gali prisidéti nuosava 1¢Sy dalimi.

5 lentelé. Valstybés i§ dalies kompensuojamas biisto kreditas vienetais ir sumomis. (sudaryta darbo autorés
remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Valstybés i§ dalies kompensuojamas biisto kreditas
Laikotarpis vnt. Suma, Eur
2015 m. 190 6187404
2016 m. 462 16684200
2017 m. 594 23214933
2018 m. 664 29171275
2019 m. 327 16434518

Su valstybés i§ dalies remiamo biisto kredito parama bendrai buvo nusipirkta 2237 nekilnojami turtai.
Per penkiy mety laikotarpj valstybé skyré daugiau nei 91 min. Eur. Pastebima, kad paramos augimas
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iki 2018 m. buvo nuosaikus, bet 2019 metais parama pasinaudojo maziau nei pus¢ jauny Seimy /
asmeny. Manoma, kam Siam reiSkiniui jtakos galéjo turéti naujoji valstybés paskata, kurios tikslas
padéti jaunoms Seimoms jsigyti biista numatytose regiono ribose. Siekiant tinkamai jvertinti
lengvatos efektyvuma regionuose atlikta analiz¢ apima tris vietoves: didieji miestai, didziyjy miesty
rajonai bei kiti miestai bei rajonai. Analizuojama trimis Kkriterijais: lengvatos suteikta suma, lengvata
pasinaudojusiy Seimy / asmeny skaicius bei lengvatos gavéjy pasidalijimas pagal lengvatos paskirtis.

Valstybés i§ dalies kompensuojami biisto kreditai, vnt.
(Didieji miestai)
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9 pav. Valstybés i$ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatos didziyjy miesty suteiktos lengvatos Su
paskirtimi bustui pirkti, vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir
darbo ministerija (2020))

Lietuvoje i didziyjy miesty penketuka patenka miestai, kuriy gyventojy skaicius siekia ne maziau,
kaip 100 000 gyventojy. Pastebima, kad lengvatos atnaujinimo metais (2015 m.) valstybé suteiké
paramg tik 107 Seimoms (zr. 9 pav.). Véliau 2016 — 2018 metais lengvatos kiekiai didziuosiuose
miestuose nuosaikiai augo. To pasékoje buvo pasiekta, kad net 344 Seimos pasinaudojo lengvata
nekilnojamo turto pirkimui (2018 m.). Sis rodiklis sudaré 49 proc. visy suteikty lengvaty sumos.
Siauliai yra tas miestas, kurio gyventojai per paskutinius penkis metus pasinaudojo maZiausiai
lengvata. Bendrai parama suteikta 131 Seimai. Pastebima, kad 2019 metais visuose didziuosiuose
miestuose matomas staigus Suolis mazéjancios pusés link. Labiausiai pastebimi pokyc¢iai Kauno ir
Vilniaus teritorijose. Juose skirtumai sudaré apie puse praeity mety rezultato.
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Valstybés i§ dalies kompensuojami biisto kreditai, vnt.
(Didziyjuy miesty raj.)
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10 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatos didziyjy miesty rajonuose suteiktos
lengvatos su paskirtimi buistui pirkti, vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Didziyjy miesty rajony gyventojai pirmaisiais lengvatos metais nebuvo tokie aktyviis, nes bendrai
lengvata pasinaudojo tik 12 — ikg Seimy. (zr. 10 pav.) Pastebima, kad Klaipédos rajono gyventojai
neaktyviai naudojosi valstybés parama, nes 2015 — aisiais metais nei viena Seima nepasinaudojo
parama, o auks$Ciausias taskas pasiektas 2017 — aisiais metais pasinaudojo 10 Seimy. Kauno rajone
gyvenancios Seimos daugiausiai pasinaudojo valstybés remiamo bisto kredito lengvata. Sie
gyventojai sudaré 48 sutartis dél valstybés paramos bustui jsigyti. Kitaip nei didziyjy miesty
statistikoje antroje vietoje yra Panevézio rajono gyventojai. Jie per penkis metus sudaré net 44 sutartis
su finansy jstaiga bei pasinaudojo valstybés teikiama parama. Pastebima, kad paskutinéje vietoje
pagal valstybés teikiamy biisto kredity lengvatg yra Siauliy rajonas (25 $eimos pasinaudojo lengvata).
Sio rajono gyventojai bei miesto gyventojai néra linke naudotis paramos salygomis. Pastebima, kad
Vilniaus ir Kauno rajonuose matomas taip pat staigus mazéjimo Suolis, kaip ir didZiyjy miesty
statistikoje. Jis sudar¢ apie 40 — 50 proc. nuo praeity mety rezultaty.

6 lentelé. Valstybés i§ dalies kompensuojamo busto kredity lengvatos didziyjy miesty ir rajony gyventojy
Seimos sudétis. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerija (2020))

Miestai 2015m. | 2016m. | 2017 m. | 2018 m. 2019 m.
Kauno m. sav. 3,00 2,52 2,86 2,77 2,75
Klaipédos m. sav. 2,43 2,76 2,88 2,81 2,48
Paneveézio m. sav. 2,50 3,11 2,98 2,50 3,15
S'iauliz; m. sav. 2,60 3,06 2,80 2,70 2,43
Vilniaus m. sav. 2,45 2,64 2,68 2,76 2,59
Kauno r. sav. 3,00 2,50 291 2,96 2,89
Klaipédos r. sav. 2,43 3,80 2,90 3,00 2,20
Panevézio r. sav. 2,50 2,90 2,83 2,43 2,63
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§iauliz4 7. sav. 2,60 2,33 2,25 2,17 2,00
Vilniaus r. sav. 2,45 4,00 3,33 2,67 1,78

Pagal valstybés kompensuojamo biisto kredito lengvatos sglygas pastebima, kad lengvata gali biiti
suteikta: vienam asmeniui, jei turi nejgalumo ir naslaiio status arba jaunos Seimos, kuriuose yra
daugiau nei vienas vaikas, augina nejgaliyjy arba vaikai yra naslaiciai. Taigi lengvata asmenys /
Seimos gali gauti lengvatg pagal esamg Seimos situacijg. Pastebima, kad vidutiniskai didziuosiuose
miestuose ir jy rajonuose Seimos sudétis sudaro apie 2,71 (zr. 6 lentel¢). Maziausia Seimos sudétis
pastebima Siauliy rajony Seimose. Vertinant penkiy mety laikotarpj ju sudétis sieckdavo apie 2,27
Seimos narius. Zinoma valstybés tikslas yra padéti sunkiai gyvenanéioms $eimoms, kuriy sudétis
daugiau nei du suauge tam, kad jie kurty gyvenimg pasirinktame regione bei sukurti tolimesnj
vartojimg Salyje.

Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito sumos, Eur
(Didieji miestai)
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11 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito didziyjy miesty suteiktos lengvatos su paskirtimi
bustui pirkti, MIn., Eur. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerija (2020))

Apzvelgus valstybés i§ dalies kompensuojamas biisto kredito lengvaty panaudojimg pateikiama
papildoma statistika, kurioje atsispindi suteikty lengvaty sumos (zr. 11 pav.). Taigi bendrai didziyjy
miesty Seimos i§ valstybés per paskutinius penkis metus pasinaudojo daugiau nei 57 Min. Eur. Jie
skirti padéti finansiSkai nestiprios Seimoms jsigyti nekilnojama turtg pilnai ar 1§ dalies kompensuojant
pradinio jnaso sumg. Daugiau nei trecdaliu sumos pasinaudojo Vilniaus miesto gyvenancios $eimos.
Zinoma §io rodiklio dydj lemia: gyventojy skaiéius, nekilnojamo turto kainos bei gerai apmokamy
darbo viety trikumas. Kauno miesto gyventojai labiau pradéjo naudotis lengvata nuo 2016 m. Po trijy
mety lengvatos suma pasieké maksimuma — 5,5 Min. Eur. Si suma padéjo $eimoms jsigyti norimg
nekilnojama turta bei jame jsikurti. Nuosaikesnis augimas pastebimas Siauliy ir PanevéZio miestuose.
Juose §eimos pasinaudojo 4,74 ir 7,25 Mln. Eur. Zinoma $iuose miestuose nekilnojamo turto kiekiai
bei kainos yra maZesnés lyginant su kity miesty kainomis.
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Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito sumos, Eur
(DidZziyju miesty raj.)
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12 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito didziyjy miesty rajonuose suteiktos lengvatos su
paskirtimi bustui pirkti, MIn., Eur. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Pastebima, kad didziyjy miesty rajonuose lengvatos sumos ir zenkliai mazesnés lyginant su miesty
sumomis ( zr. 12 pav.). Didziausiai suma, kuri gerovés valstybés per metus buvo suteikta sické apie
1 Min. Eur (Kauno ir Vilniaus rajonuose) buvo uzfiksuota 2018 metais. Likusiaisiais metais tarp visy
didziyjy miesty rajony tendencijos panasios. Lengvaty sumos per metus siekdavo iki 500 tikst. Eur.
Pastebima, kad 2019 — yjy mety sumazéjimas labiausiai atsispindi Vilniaus ir Kauno rajonuose, nes
sumos sumaz¢jo apie 60 proc. Taip pat nuosmukis pastebimas ir Klaipédos rajone apie 35 proc.

Valstybés i§ dalies kompensuojami bisto kreditai
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13 pav. Valstybés i$ dalies kompensuojamo busto kredito miestuose ir kituose rajonuose suteiktos lengvatos
su paskirtimi bastui pirkti, MIn. Eur bei vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministerija(2020))
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Siekiant tinkamai jvertinti lengvatos sklaidg Lietuvoje atlikta statistiné analizé vertinant miesty ir kity
rajony rezultatus (zr. 13 pav.) Pirmais lengvatos metais miesto teritorijose lengvata pasinaudojo 24
Seimos, o kituose rajonuose net 47. Skirtumas tarp Seimy bei sumy beveik vienodas — apie 50 proc.
Pastebima, kad nuosaikus augimas matomas iki 2017 — yjy mety. Kitaip nei didziyjy miesty ir jy
rajony statistikoje 2018 — aisiais metais matomas nezenklus sumazéjimas gavusiy lengvata Seimy
skaicius. Kiti rajonai maziau 4 — iomis Seimomis, o tuo tarpu mieste 1, bet suteikty suma vis tiek
nuosaikiai augo. Tam galéjo padaryti jtaka rinkoje esantis nekilnojamo turto kainy augimas. Zinoma
2019 —aisiais metais Valstybei i$leidus naujg parama, kuri orientuojasi j nekilnojamo turto teritorijas,
pastebimas Seimy bei sumy kritimas.

Apzvelgus bendrus valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito rodiklius, pastebima, kad didziyjy miesty
(1194 seimos) ir kity rajony gyventojai (616 Seimos) daugiausiai pasinaudoja valstybés parama. Paramai gauti
yra galimos kelios tikslinés paskirtys. To pasékoje atlickama didziyjy miesty ir kity rajony gyventojy statistiné
analizé, kurioje pateikiama informacija apie lengvaty pasiskirstymg. Taip bus galima identifikuoti, kuri
lengvatos opcija dazniausiai naudojama. Siose diagramose (zr. 14 — 17 pav.) pateikiamos visos $eimos,
kurios pasinaudojo parama ne tik bistui jsigyti, bet ir rekonstruoti, statyti ar pritaikyti nejgaliyjy
poreikiams. Taip pat Seimos, kurios lengvata gavo po jvykdyty kredito salygy pvz. biisto pridavimas
100 proc. baigtumui.

Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata 20
procenty, nes Seimoje yra asmuo, likes be tévu globos, vnt.
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14 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata 20 procenty, nes Seimoje yra asmuo, likes
be tévy globos (riipybos) iki 36 mety, vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Sioje diagramoje (zr. 14 pav.) matome, kad per paskutiniuosius penkis metus didZiyjy miesty
gyventojai su lengvata, kuri padeda Seimai / asmeniui, kai neteko tévy iki 36 mety, pasinaudojo 74
Seimos. Tuo tarpu kity rajony gyventojy Seimos taip pat pasinaudojo lengvata ir sudaré 82 paramos
sutartis. Pastebima didziausias Suolis didziyjy miesty gyventojy tarpe, nes nuo 2015 — yjy mety iki
2018 — yjy net 44 Seimos / asmenys pasinaudojo lengvata. Sis rodiklis parodo, kad reikalinga
finansiné pagalba asmenims, kurie neteko tévy iki 36 — eriy mety.
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Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata
20 procenty, nes Seima augina tris ar daugiau vaiky, vnt.
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15 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata 20 procenty, nes Seima augina tris ar
daugiau vaiky ir (ar) vaiky, kuriems nustatyta nuolatiné globa, vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Paramos Kriterijus — 20 proc. Seimai, kuri augina tris ar daugiau vaiky, skatina nepilnameciy vaiky
augimg Salyje. To pasékoje valstybé suteikia parama, jei Seima neatitinka pajamy ir turto reikalavimy.
Remiantis turima LR socialinés ir darbo ministerijos informacija, pastebima, kad 2015 — aisiais metais
didZiuosiuose miestuose ir kitose rajonuose bendrai lengvata pasinaudojo tik trys Seimos (zr. 15 pav.)
Sekanciais metais skaiciai augo ir 2018 — aisiais metais didZiyjy miesty gyventojy tarpe lengvata
pasinaudojo net 22 Seimos. Matomas beveik 50 proc. skirtumas tarp didziyjy miesty ir kity rajony
Seimy, kurios bendrai analizuojamu laikotarpiu pasinaudojo 58 lengvatomis, o tuo tarpu kity rajony
tik 30 lengvaty.

Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito
lengvata 20 procenty, nes esu nejgalusis arba Seimoje
yra nejgalus asmuo, vnt.
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16 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata 20 procenty, nes esu nejgalusis arba
Seimoje yra nejgalus asmuo, vnt. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministerija (2020))
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Pastebima, kad analizuojama parama suteikia didziausig galimg paramg — 20 procenty socialiai
jautrioms Seimos / asmenims. Paskutinis maksimaliai kompensuojamas Kriterijus — esu nejgalusis
arba Seimoje yra nejgalus asmuo. Didziuosiuose miestuose tarp 20 — ies procenty lengvatos paskirciy
vertinant analizuojama laikotarpj $i padéjo daugiausiai Seimy — 189 paramos (zr. 16 pav.). Net paciais
pirmaisiais lengvatos metais buvo suteikta 16 — ika paramy, o0 2017 — aisiais net 52 paramos. Likusiais
metais rodikliai maz¢jo, bet nepasieké 2015 — yjy rezultato. Tuo tarpu kitose rajonuose §i lengvata
nuo pat 2015 — yjy nuosaikiai augo. AukscCiausias taskas pasiektas 2018 — aisiais. Manoma, kad
lengvata toliau bus aktyviai naudojama nepaisant to, kad 2018 — aisiais metais jsigaliojo nauja
parama. Tokia daroma prielaida dél to, kad finansin¢ paskata pirmajj biistg jsigyjancioms jaunoms
Seimoms neturi i$skirtiniy lengvatos salygy nejgaliems asmenims.

Valstybés i§ dalies kompensuojamo bisto kredito
lengvata 10 procenty, nes jauna Seima augina viena ar
daugiau vaiky, vnt.
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17 pav. Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvata 10 procenty, nes jauna Seima augina
vieng ar daugiau vaiky ir (ar) vaikg (-us), kuriam (-iems) nustatyta nuolatiné globa (ripyba), vnt. (sudaryta
darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Pastebima, kad daZniausiai naudojamas valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito paramos
kriterijus skirtas asmenims, kurie turi daugiau nei viena vaika. Bendrai per paskutinius metus didziyjy
miesty Seimos pasinaudojo net 642 paramomis (Zr. 17 pav.). Kitose rajonuose §i lengvatos paskirtis
taip pat populiariausia. Nuo 2015 — yjy iki 2019 — yjy viso parama pasinaudojo 382 Seimos.
Dazniausiai lengvata naudojama: nekilnojamam turtui pirkti bei statyti. Pastebima, kad didZiausi
skirtumai tarp Siy regiony yra 2018 ir 2019 — 1eji metai. Iki tol Seimos tolygiai naudojosi paramomis.
Galima teigti, kad Siems skirtumams jtakos turi 2018 — yjy naujoji finansiné paskata. Pastebima, kad
didziyjy miesty teritorijose lengvata negalima, nepaisant Seimos sudéties. Kity rajony gyventojai
gal¢jo sekmingai naudotis finansine paskata pirmajj busta jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms, nes jy
teritorijose naujoji lengvata yra galima. Taip pat galéjo pasinaudoti didesne nei 10 proc. paskata.
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7 lentelé. Valstybés i§ dalies kompensuojamy biisto kredity koreliacija tarp suteikty lengvaty vnt. ir
sumomis. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija
(2020))

Valstybés is dalies kompensuojami biisto kreditai 2015 — 2019 m.

Mediana Vidurkis
Regionai Koreliacija (Eur) Mediana (Vnt.) | Vidurkis (Eur) | (Vnt)
Kiti rajonai 0,970 3320636 123 3921423 123,20
Miestai 0,971 1566885 59 1544420 49
Didziyjy miesty raj. 0,935 365034 9 458315 11,08
Didieji miestai 0,957 2126302 47 2293824 47,76

Siekiant jvertinti valstybés i§ dalies kompensuojamo busto kredito paramy skaiciy su gauta lengvata
sumomis atlikta koreliacija. Pastebima, kad visuose analizuojamuose regionuose koreliacija tarp
paramos skaiciaus vienetais ir sumomis yra stipri (zr. 7 lentelé). Artimiausig rezultatg vienetui parodé
kity rajony ir miesty koreliacija (0,97). Galima teigti, kad Siuose regionuose didziausig jtaka daro
Seimy skailius bendrai suteiktai lengvatos sumai. Siek tiek maZesnés koreliacijy reik§meés (0,935 ir
0,957) pastebimos didZiuosiuose miestuose ir jy rajonuose. Galima teigti, kad Sio rodiklio reikSmes
sumaz¢jimas galimas dél nuolat kylanciy nekilnojamo turto kainy. To pasékoje viena lengvata
praeitais metais nebus tolygi tai paciai sumai $iais metais.

Bendras lengvatos sumomis vidurkis svyruoja atitinkamai nuo 458 tukst. Eur iki 3,92 Mlin. Eur (Zr. 7
lentelé). Pastebima, kad vidutiné pinigy suma skiriama per metus auk$¢iausia rezultatg turi kiti
rajonai, o maziausig didZiyjy miesty rajonai. Tuo tarpu ir aukSc¢iausias rezultatas vertinant lengvata
vienetais priklauso kity rajony Seimoms. Taigi matoma tendencija, kad kuo daugiau suteikiama
lengvaty tuo valstyb¢ turi skirti daugiau léSy paramai suteikti. Medianos rezultatai labai panasis ]
vidurkio, tai parodo, kad vidurkis tikslingai jvertina esamg situacija.

Atlikus gerovés valstybés suteiktos valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatos
analiz¢ pastebima, kad 2018 — aisiais metais lengvatos kiekiai bei sumos sumazéjo. Lietuvos
Respublikos socialinés ir darbo ministerijos darbuotojy manymu, Siam veiksniui galéjo turéti jtakos
naujoji (2018 — yjy) lengvata. Apibendrinant turimg statistikg, galima teigti, kad didziyjy miesty ir
kity rajony gyventojai aktyviausiai naudojasi valstybés remiamo busto kredito lengvata. Taip pat
dazniausiai lengvata naudojama atitinkant kriterijy: jauna Seima augina vieng ar daugiau vaiky ir (ar)
vaikg (-us), kuriam (-iems) nustatyta nuolatiné globa (riipyba).

Gerovés valstybés suteikta finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta lengvatos
statistika apima trumpa laikotarpj t.y. 2018-09-01 iki 2019-12-31. Siam veiksniui jtakos turi
lengvatos jsigaliojimas (2018.09.01). Gerovés valstybés, suteikta finansiné paskata jaunai Seimai
jsigyjant nekilnojama turta, turi dvi paramos paskirtis: pirkti arba statyti. Pastebima, kad vienas i$
dazniausiai pasitaikanciy nesusipratimy — subsidijos sumos panaudojimas imant biisto kreditg.
Valstybé priimdama jstatyma numate, kad asmenys, kurie neturi nuosavo biisto jj pirkty ar pradéty
statybas nurodytose teritorijose. Nekilnojamo turto jsigijimo metu subsidija gali biiti naudojama
pradinio jnaso kompensavimui, jei jsigyjamas biistas tinkamas gyventi nuolat. Tai reiSkia, jog
nekilnojamas turtas V] Registry centre jregistruotas 100 proc. pastato baigtumu. Pastebima, kad jei
biistas neatitinka Sio kriterijaus yra priskiriamas statyboms ir subsidija suteikiama jregistravus minéta
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pastato baigtumg. Todél jauna Seima, kuri kreipiasi j kredito jstaiga su finansinés paskatos pirmojo
biisto jsigijimui jaunoms Seimoms pazyma bei V] Registro centro iSrasu, kuris patvirtina mazesnj nei
100 proc. pastato baigtuma privalo biisto kredito sutartyje naudoti paskirtg kredito jstaigos nuosavy
1é8y dalj.

Primenama, kad finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojamg turta suteikia net keturias
lengvatos paskirtis:

» jaunoms Seimoms, neauginan¢ioms vaiky — 15 procenty;

» jaunoms Seimoms, auginanc¢ioms vieng vaikg — 20 procenty;

» jaunoms Seimoms, auginan¢ioms du vaikus — 25 procentai;

» jaunoms Seimoms, auginancioms tris ar daugiau vaiky — 30 procenty.

Toliau darbe apibendrinama, gerovés valstybéje finansinés paskatos statistika, pagal Seimy
pasiskirstymg naudojantis lengvata. Analiz¢je pateikiami statistika pagal regionus iSskiriant didziyjy
miesty rajonus bei kitus miestus. Siam pasirinkimui turi jtakos lengvatoje dominuojancios regiony
ribos, kuriose galima pasinaudoti parama.

Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata - 15
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18 pav. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant bustg lengvata pirkimui - 15 proc., Eur. (sudaryta darbo
autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Procentiskai maZiausia lengvata (15 proc.) gali gauti jaunos Seimos, kurios turi santuokos liudijima,
bet neturi / negloboja nepilnameciy vaiky. Vienai Seimai maksimali lengvatos suma gal¢jo siekti iki
13 050 Eur. Pastebima, kad gerovés valstybéjé, pirmaisiais lengvatos ménesiais lengvata kity miesty
gyventojai pasinaudojo dazniau nei didziyjy miesty gyventojy (24 ir 10 sutarciy) (zr. 18 pav.). Tuo
tarpu bendra suteiktos lengvatos sumos lyginant 2018 — uosius su 2019 — aisiais metais didziyjy
miesty rajonuos turi zenkly Suolj. Papildomai suteiktg per 12 ménesiy apie 605 tikst. Eur, skirtumas
tarp analizuojamy mety sudaré daugiau nei 544 tikst. Eur. Jeigu didZiyjy miesty rajony lengvaty
sumas jvertintume pagal tai, kKiek vienam ménesiui skirta 1¢sy 2019 — aisiais (50 490 Eur) su 2018 —
aisiais (20 398 Eur) pastebima, kad ménesio augimas sudaré apie 30 tikst. Eur. Zinoma, reikia
nepamirsti, kad pirmaisiais metais lengvata noréjusios pasinaudoti Seimos pateikusios dokumentus
turéjo laukti atsakymo apie 30 — 60 dieny. Sis veiksnys gali turéti jtakos per ménes;j suteiktai sumai.
Atitinkamai ir kituose miestuose perkancios nekilnojama turta Seimos 2019 — aisiais metais sulauké
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didesnés valstybés paramos. Seimy , kurios pasinaudojo valstybés parama skaiéius paaugo 92 — iomis
sutartimis, o suteikta suma daugiau nei 523 tiikst. Eur.

Finansinés paskatos jaunai $eimai jsigyjant biista lengvata - 20
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19 pav. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant buistg lengvata pirkimui - 20 proc., Eur. (sudaryta darbo
autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Pastebima, kad daugiausiai lengvatos sutar¢iy sudaré Seimos, kurios turi vieng nepilnametj vaika.
Vienai Seimai maksimali lengvatos suma galéjo siekti iki 17400 Eur. Lengvaty skai¢iumi kity miesty
Seimos 2019 — aisiais metais lyginant su pries tai buvusiais sudaré papildomai 195 sutartis bei 1,36
Min. Eur daugiau buvo skirta jaunoms Seimoms (zr. 19 pav.). Vertinant vieno ménesio augimag
pastebima, kad 2018 — aisiais metais buvo sudaroma apie 18,6 sutartys, o tuo tarpu 2019 — aisiais
metais apie 20,9. Siame regione sumos dydis vienam ménesiui analizuojamu laikotarpiu sudaré apie
15,6 tokst. Eur. Didziyjy miesty rajonuose gyvenancios Seimos 2018 — aisiais metais sudaré 24
sutartis, o 2019 — aisiais tik 95 — ias sutartis. Lyginant vieno ménesio lengvaty skaiCiy tai per
analizuojamus metus didziyjy miesty rajony Seimos sudaré vidutiniSkai 8 — ias sutartis su finansine
jstaiga naudojantis valstybés parama. Tokia pati tendencija pastebima $io regiono sumos pokyciuose
vidutiniSkai per ménesj valstybé skyré apie 10 tiikst. Eur.

Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata - 25
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20 pav. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata pirkimui - 25 proc., Eur. (sudaryta darbo
autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

53



Finansiné paskata jaunai Seimai su dvejais nepilnameciais vaikais suteikia 25 proc. lengvatos dydj,
kurj gali panaudoti: nekilnojamo turto pirkimui (pradinio jnaSo dengimas) ar statyboms (dengia
kredito likutj). Vienai Seimai maksimali lengvatos suma gal¢jo siekti iki 21 750 Eur. Jaunos Seimos,
kurios gyvena didziyjy miesty rajonuose, perkant nekilnojamg turta parama pasinaudojo atitinkamai
sudare 12 ir 38 sutartis (Zr. 20 pav.). Pastebimas daugiau nei trijy karty augimas. Vertinant gerovés
valstybés vieno meénesio suteiktos pinigy sumos dydis abejais metais sudaré apie 5500 Eur. Tuo tarpu
kity miesty jaunos Seimos atitinkamai sudaré 32 ir 132 sutartis. Sis augimas sudaré 4 Kartus. Kity
miesty jaunos Seimos 2018 — aisias ir 2019 — aisiais metais per vieng ménesj sudaré apie 11 sutarciy.
Kity rajony Seimoms valstybés suteiktos sumos dydis atitinkamai per vieng ménesj sudaré nuo 12
tikst. Eur iki 11 takst. Eur. Sioje valstybés lengvatoje kituose miestuose gyvenandios jaunos $eimos
daugiau sudaré sutarCiy su valstybés parama lyginant su didziyjy miesty rajony Seimomis. Vertinant
vieno ménesio suteiktos valstybés paramos sumos augimas nepastebimas.

Finansinés paskatos jaunai $§eimai jsigyjant biistg lengvata - 30
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21 pav. Finansinés paskatos jaunai §eimai jsigyjant biista lengvata pirkimui — 30 proc., Eur. (sudaryta darbo
autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Nekilnojamo turto pirkimui maziausiai finansine paskata pasinaudojo asmenys, kuriy Seimos sudétyje
yra ne maziau, kaip trys nepilnameciai vaikai. DidZiyjy miesty rajonuose gyvenancios Seimos
analizuojamu laikotarpiu bendrai sudaré tik 5 sutartis bei valstybé skyré apie 100 tukst. Eur (zr. 21
pav.). Viena Seimai vidutini$kai pasinaudojo apie 20 tikst. Eur. parama. Tai parodo, kad jaunos
Seimos jsigydamos nekilnojamg turtg nepasinaudojo maksimaliomis sumomis, nes viena Seima
maksimaliai galéjo gauti lengvatg iki 26 100 Eur, jeigu paskola sudaryty 87 000 Eur. Kituose
miestuose tik 25 — ios jaunos $eimos pasinaudojo valstybés parama. Sios regiono $eimy paramai
valstybé skyré apie 400 tiikst. Eur. Viena $eimai vidutiniSkai 2018 — aisiais metais pasinaudojo apie
18,7 tukst. Eur, o 2019 — aisiais apie 15,4 tukst. Eur. Manoma, kad jauny Seimy ne maksimaliam
lengvatos pasinaudojimui, turi jtakos jsigyjamo nekilnojamo turto kainos $iuose regionuose.

Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta lengvatos kity paskir¢iy analizé t.y.
bustui statyti bei pirkti ir statyti pateikta 7 priede. Primenama, kad pagal Sias paskirtis jauna Seima
gauta valstybés suma galés sumazinti turimos paskolos dalj, bet negali naudoti pradinio jnaSo
padengimui. Tai lemia, kad jauna Seima turi turéti pradinj jnasa pagal pasirinkta paskirtj bei
pasinaudoti finansinés jstaigos kreditu. Pastebima, kad 2018 — aisiais metais Sig paskatg naudojo tik
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viena paskirtimi — bustui pirkti. Taigi 2019 — aisiais metais bastui pirkti ir statyti pasinaudojo 9 — ios
Seimos bei valstybé suteiké apie 200 tukst. Eur paramos. Tiek pat Seimy pasinaudojo paramg biistui
statyti bei pasinaudojo apie 132 tiikst. Eur parama.

Atlikti koreliacijos paskaiciavimai siekiant jvertinti, kaip finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant
turtg vienety skaicius turi jtakos valstybés paramos sumai (8 priedas). Pastebima, kad visose lengvatos
paskirtyse yra labai stipri koreliacija ji siekia 1. Tai aprodo, kad did¢jantis jauny Seimy paskatos
sutar¢iy skaiGius tolygiai didina paramos sumas. Sis veiksnys pastebimas atliekant analize bendrg
analize.

Tyrimai rodo, kad nuo paskatos egzistavimo (2018 09) viso suteiktos daugiau nei 1400 pazymos. I$
ju daugiau nei su 1200 Seimy sudar¢ sutartis su kredito jstaigomis. Didzioji dalis lengvata naudojo
busto pirkimui (10800), likusieji nusprend¢ statyti namus ir lengvatg naudoti esamo kredito likuciui
pamazinimui. Esamas skirtumas tarp pazymy gavéjy ir sutarciy sudarymo galéjo atsirasti dél
finansiniy galimybiy nejsivertinimo, paskatoje galiojan¢iy regiony kaitos, salygy dél lengvatos
panaudojimo ir kt. Todel viceministras teigia, kad Si paskata yra pakankamai jauna, todél tikimasi
atlikti naudingas korekcijas. Po kol kas jokios korekcijos nebuvo atliktos, todél jaunos Seimos turi
prisitaikyti prie nuolatiniy teritorijy riby pokyciy.

Pastebima, kad nutarime yra numatyta, kad Seimoms tyrimy ir stebésenos srityje rekomenduojama
sukurti ,,8eimos vertinimo ir stebésenos kriterijy ir rodikliy sistema, kuri naudojama nuolatiniam
Seimos buklés analizavimui, siekiant matyti Seimos gyvenimo kokybés bei demografiniy duomeny
kitimo dinamikg ir pagrjstiems bei patikimiems tyrimams atlikti sistemos tobulinimui “ (Valstybiné
Seimos politikos koncepcija Nr. X-1569, 5.2. punktas). Si koncepcijoje i$sakyta nuostata parodo, kad
paramos Seimai veiksmingumo bei efektyvumo jvertinimas lieka aktuali ir dar nejgyvendinta
valstybinés Seimos politikos kryptis.

4.2 Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turta ekspertinio
vertinimo tyrimas

4.2.1 Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojamg turta ekspertinio
vertinimo rezultatai: pirmoji eksperty grupé

Siekiant tiksliau iSanalizuoti finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojamg turtg
probleminius aspektus, atliktas ekspertinis vertinimas. Jo metu norima jvertinti, finansinés paskatos
jaunai $eimai jsigyjant nekilnojamg turtg veiksnius, kurie lemia paramos tikslingumg, naudingumag
bei problemas remiantis 10 eksperty nuomonémis. Analizés pradzioje pateikiamos bendros eksperty
charakteristikos.

Apklausoje dalyvavo 9 moterys ir vienas vyras. Visi ekspertai dirba Lietuvoje registruotose bankuose.
Viso penki ekspertai turi aukstaji universitetinj (bakalauro) issilavinima, keturi — aukstajj
universitetiné (magistro) iSsilavinima, o vienas — aukstaji neuniversitetinj iSsilavinima.

Apklausoje dalyvavo 8 ekspertai, kurie bendrai turi daugiau nei 10 mety patirties bei 6 ekspertai,
kurie biisto kreditavimo srityje turi daugiau nei 10 mety patirties. Taip pat yra po vieng eksperta, kuris
turi nuo 3 iki 5 mety bei nuo 5 iki 10 mety darbo patirtj. Darbo patirtis biisto kreditavimo srityje yra
po du ekspertus, kurie turi nuo 3 iki 5 mety bei nuo 5 iki 10 mety darbo patirtj (zr. 9 prieda).
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Pastebima, kad keturi ekspertai teigia, kad konsultacijas apie finansing paskata biisto kredito sutartyje,
suteikia iki vieno karto per savaitg. Trys ekspertai teigia, kad iki dviejy karty pr savaite. Like trys
teigia, kad iki vieno karto per ménesj (zr. 9 prieda).

Kredito sutarties sudarymas naudojantis finansine paskata yra naudingas kredito éméjui, nes gavo
arba gaus valstybés pagalbg jvykdes nurodytas salygas. Pastebima, kad penki ekspertai teigia, jog jy
atstovaujame banke sudaromos sutartys iki vieno karto per savaite. Trys ekspertai pastebi, kad jy
banke sutartys su valstybés lengvata sudaromos iki dviejy karty per savaitg. Likusieji du teigia, kad
Jy atstovaujame banke sutartys sudaromos iki vieno karto per ménesj (Zr. 9 prieda).

Siekiant jvertinti, gerovés valstybéje atlikta ekspertinio vertinimo suderinamuma, analizuojamos
atskiros klausimy grupés, kuriy pagalba nustatomas eksperty nuomoniy sutapimas. Siam veiksniui
atlikti naudojamas Kendalo konkordacijos koeficientas W. Nustatant vidinj skalés nuoseklumg
jvertintas Cronbach alfa koeficientas. Kaip ir minéta metodologijos dalyje rekomenduojama minimali
kritiné Cronbacho alfos koeficiento reikSmé ~ 0,6. Norint jvertinti skirtumo reikSminguma tarp
tiriamyjy naudojama Friedmano kriterijaus p reikimé. Siame tyrime pasikliovimo lygmuo pasirinktas
0,05.

8 lentelé. Pirmos grupés vertinamy klausimy vidinio nuoseklumo ir eksperty nuomonés suderinamumo
rezultatai. (sudaryta darbo autorés)

Friedmano
kriterijaus | Kendalo
Cronbacho | tikimybé konkordacijos
Vertinami klausimai alfa (o) (p) koeficientas (W)

Kokie jauny Seimy / asmeny dazniausiai pateikiami
klausimai konsultuojantis dél biisto kredito naudojantis
finansine paskata? (8 klausimas) 0,723 0,0000 0,417

Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto
kredita su finansine parama jaunai Seimai jsigyjant
nekilnojama turtg? (9 klausimas) 0,637 0,0020 0,276

Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto
kredita su valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito
parama? (10 klausimas) 0,603 0,0000 0,393

Siekiant jvertinti tris rodiklius: Cronbacho alfa, Friedmano kriterijy ir Kendalo konkordacija
analizuojami trijy klausimy ( 8 — 9 — 10 ) atsakymai (zr. 8 lentelé). Cronbacho alfos reik§mé siekia
rekomenduojama minimalia ribg — 0,6. DidZiausias rezultatas a§tunto klausimo atsakymuose. Sis
rodiklis parodo, kad pasirinkti ekspertinio vertinimo klausimai atspindi tiriamajj dyd;j tinkamai. Tai
parodo, kad analizuojamy klausimy grupés yra reprezentatyvios. To pasékoje Sie klausimai toliau bus
analizuojami bei vertinami.

Analizuojant Friedmano kriterijaus tikimybe pastebima, kad aStunto ir deSimto klausimy tikimybé
siekia iki 0,05 (Zr. 8 lentelé). Taip pat devinto klausimo reiksmé p = 0,002. Visy klausimy skirstiniai
skiriasi. Sis analizuojamy klausimy Zemas rodiklis parodo, kad ekspertai statistiskai reik§mingai
vertina veiksnius. Klausimy skirtumai statistiSkai reikSmingi (p < 0,05) parodo, kad respondentai
skirtingai vertinama analizuojamus klausimus.
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Pastebima, kad Kendalo konkordacijos reikSmiy aibé galima nuo 0 iki 1. Siekiant stipresnés
analizuojamy kintamyjy koreliacijos rodiklis turéty artéti 1. Taigi nuomonés labiausiai sutampa
vertinant 8 ir 10 klausimo teiginius (atitinkamai 0,417 ir 0,393), o didziausi nuomoniy skirtumai
pastebimi 9 klausimo (0,276) teiginiuose (7r. 8 lentel¢). Sis rodiklis parodo, kad finansinés jstaigos
darbuotojai skirtingai vertina teiginius, nes ta pati situacija néra vienoda.

Apibendrinant pagrindinius ekspertinio vertinimo kriterijus, galima teigti, kad rodikliai ir kriterijai
atitinka reikalaujamus. ISanalizavus Cronbacho alfos, Friedmano tikimybés ir Kendalo konkordacijos
rezultatus, nustatyta, kad ekspertinis vertinimas yra patikimas. Eksperty nuomonés labiau sutampa
astunto ir desimto klausimuose, o devinto klausimo atsakymuose nuomongs iSsiskyre.

Darbo tikslas yra jvertinti finansinés paskatos problemy egzistavimg. To pasékoje tikslesnei
ekspertinio vertinimo analizei atlikti pasirinkta skai¢iuoti pagrindinius ranginiy duomeny rodiklius:
mediana, moda, | ir 111 kvartiliai, kvartilinis plotis bei chi — kvadrato testo tikimybé. Vertinami trys
klausimai, kuriuose buvo naudojama rangavimo skalé. Rangavimo skalé sudaré nuo 1 iki 4, kur vienas
—nuolatos, o keturi — niekada.

9 lentelé. Pirmos grupés ekspertinio vertinimo anketos astunto klausimo skaitinés charakteristikos ir chi —
kvadrato testo tikimybés. (sudaryta darbo autorés)

Kokie jauny Seimy / asmeny daZniausiai pateikiami klausimai konsultuojantis dél biisto kredito
naudojantis finansine paskata? (8 klausimas)

I i CHI - kvadrato
Klausimai Md | Mo | kvartilis | kvartilis IQR testo tikimybé

Koks nekilnojamas turtas gali bati
perkamas / statomas / rekonstruojamas
naudojantis finansine paskata? (Nr. 1) 1 1 1 2,25 1,25 0,202

Kokia finansiné paskata galéty biti
pritaikyta personaliniu atveju? (Nr. 2) 3 3 2 3 1 0,150

Kur suzinoti informacijg apie §iuo metu
taikomas finansines paskatas? (Nr. 3) 3 3 2 3 1 0,150

Kaip gauti valstybés teikiamas finansines
paskatas? (Nr. 4) 3 3 2 3 1 0,273

Kaip biisto kredito sutarties salygos
pasikeis, jei nekilnojamo turto jsigijimui
naudosiu finansine paskata? (Nr. 5) 2 1 1 2,25 1,25 0,670

Kokiais atvejais panaudota finansing
paskata turésiu grazinti valstybei? (Nr. 6) | 3 2 2 4 2 0,905

Kiek reikés skirti nuosavy 1ésy
nekilnojamo turto jsigijimui? (Nr. 7) 15 |1 1 2 1 1,000

Astuntame klausime ekspertai turéjo jvertinti pateiktus septynis klausimus, pagal pasitaikant]
daznumg. Pastebima, kad finansinés jstaigos darbuotojai suteikdami konsultacija nuolatos iSgirsta
klausimag Nr. 1 (Koks nekilnojamas turtas gali biiti perkamas / statomas / rekonstruojamas naudojantis
finansine paskata?) (zr. 9 lentelé¢). Mediana ir moda siekia 1, o sklaidg apibtidinantis kvartilinis dydis
siekia taip pat 1,25. Tai jrodo, kad ne maziau, kaip pus¢ eksperty §j klausimg jvertino ne maziau 1.
Chi — testo tikimybé siekia 0,202, parodo, kad klausimo vertinimas gali buti laikomas vienodai
galimu. Antras pagal daznumg iSgirstamas klausimas Nr. 7 (Kiek reikés skirti nuosavy lésy
nekilnojamo turto jsigijimui?). DaZniausiai pasitaikanti reikSmeé — 1, o viduriné eiluté 1,5. DydZiai
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néra statistiSkai reikSmingai priklausomi, o kvartilinis plotis siekia 1. Trecias pagal daznuma
klausimas yra Nr. 5, ¢ia dazniausiai pasitaikanti reikSmé — 1, o viduriné eiluté siekia 2. Duomeny
sklaida siekia 1,25, o testo tikimybé — 0,670. Taip pat pastebimas vienodas jvertinimas klausimuose
Nr. 2; 3; 4. Ekspertai teigia, kad Sie klausimai dazniausiai yra pateikiami kartais, nes jvertinimo balas
siekia 3. Kvartilinis plotis siekia 1, parodo, kad nemaziau, kaip 50 proc. eksperty suteiké §j bala. Chi
— testo tikimybés siekia nuo 0,150 iki 0,273 (p > 0,05), parodo, kad vertinimai yra skirtingi.

Apibendrinant astuntg klausimg pastebima, kad ekspertai gerovés valstybéje, suteikdami
konsultacijas jaunoms $eimoms / asmenis nuolatos sulaukia klausimy Nr. 1; 5; 7. Siy klausimy
vertinimo sklaida néra didelé (1,25; 1,25; 1), o moda siekia 1. Likusieji klausimai pateikiami kartais,
juy mediana siekia 3, o kvartilinis plotis nuo 1 iki 2. Visy klausimy eksperty nuomonés turéjo skirtumy.

10 lentelé. Pirmos grupés ekspertinio vertinimo anketos devinto klausimo skaitinés charakteristikos ir chi —
kvadrato testo tikimybés. (sudaryta darbo autores)

Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto kredita su finansine parama jaunai Seimai
jsigyjant nekilnojama turta? (9 klausimas)

I i CHI - kvadrato
Problemos Md | Mo | kvartilis | kvartilis | IQR testo tikimybé

Netinkamas jkei¢iamas nekilnojamas
turtas (Nr. 1) 2 2 1,75 3 1,25 0,308

Reikalingas papildomas pradinis jnasas
(Nr. 2) 2 2 2 2,5 0,5 0,045

Bendros $eimos pajamos neatitinka
Lietuvos banko atsakingo skolinimosi
nuostaty (Nr. 3) 3 3 2,75 3 0,25 0,058

Perkamo / statomo / rekonstruojamo
nekilnojamojo turto adreso pasikeitimas
(Nr. 4) 3 3 2 3,25 1,25 0,497

VI Registry centro nekilnojamo turto
verciy pokyciai turintys jtaka paskatos
gavimui (Nr. 5) 3 3 2,75 4 1,25 0,308

Pasibaiggs lengvatinés pazymos
galiojimo laikas (Nr. 6) 3 3 3 4 1 0,150

Pasibaiggs lengvatinés pazymos
aktyvavimo laikotarpis (Nr. 7) 35 |4 2,75 4 1,25 0,497

Analizuojant devinto klausimo rodiklius pastebima, kad atsakymo Kkaip dazniausiai pasitaikancio
varianto nuolatos néra. Taigi teiginiai Nr. 3; 4; 5; 6 turi vienodg modos ir medianos rodiklj — 3 (zr.
10 lentelé). Sis atsakymas lemia, kad finansinés jstaigos darbuotojai, suteikdami kredita su finansine
paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta, kartais susiduria su pateiktomis problemomis.
Kvartilinis plotis svyruoja nuo 0,25 iki 1,25, jis parodo, kad klausimuose sklaida nuo mazos iki
vidutinés. Galima teigti, kad ne maZiau, kaip 50 proc. eksperty Sias problemas jvertino ne maziau,
kaip 2 balais. Pastebima, kad problemos Nr. 3 sklaida (p=0,058) negali biti laikoma vienodai galima.
Problemy Nr. 4; 5; 6 chi — testo tikimybé virsija 0,05, todél sklaida gali biiti vienodai galima. DaZnai
pasitaikan¢ios problemos Nr.1; 2. Siy problemy moda ir mediana siekia 2, o kvartilinio plogio
reikSmes skiriasi atitinkamai (1,25 ir 0,5). Galima teigti, kad daugiau, kaip 50 proc. respondenty Sig
problemg jvertino, kaip daznai pasitaikan¢ia. Chi — kvadrato testo tikimybé problemoje Nr.2 sieké
0,045, tai parodo, kad sklaida negali buti vienodai galima, o problemos Nr.1 atvirksciai. Paskutinés
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problemos Nr. 7 (pasibaiges lengvatinés pazymos aktyvavimo laikotarpis) dazniausiai pasitaikanti
reikSmeé — 4 (niekada). Respondenty sklaida siekia 1,25, kas parodo, kad néra vieningos nuomongs.
Apie 50 proc. eksperty nesusiduria su Sia problema.

Apibendrinant devinto klausimo problemas, kurios gali atsirasti suteikiant biisto kreditg naudojantis
geroves valstybéjé esancia finansine paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turtg pastebima, kad
yra dvi problemos, kurios pasitaiko daznai (1; 2), o keturios problemos (3; 4; 5; 6) — kartais. Remiantis
kvartilinio plocio ir chi — testo tikimybés rezultatais galima teigti, kad problemos Nr. 2 ir Nr. 3 turi
reikSmingg jtaka analizuojamam tikslui.

11 lentelé. Pirmos grupés ekspertinio vertinimo anketos deSimto klausimo skaitinés charakteristikos ir chi —
kvadrato testo tikimybés. (sudaryta darbo autorés)

Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto kreditg su valstybés i$ dalies

kompensuojamu biisto kredito parama? (9 klausimas)

Problemos Md | Mo | I 1 IQR | CHI - kvadrato
kvartilis | kvartilis testo tikimybé

Netinkamas jkei¢iamas nekilnojamas | 3 3 2 3 1 0,079

turtas (Nr. 1)

Reikalingas papildomas pradinis 2 2 1 2,25 1,25 | 0,497

jnasas (Nr. 2)

Bendros $eimos pajamos neatitinka 3 3 1,75 3 1,25 0,308

Lietuvos banko atsakingo

skolinimosi nuostaty (Nr. 3)

Perkamo / statomo / rekonstruojamo | 3,5 | 3 3 4 1 1,000

nekilnojamojo turto adreso

pasikeitimas (Nr. 4)

Pasibaigges lengvatinés pazymos 3 3 3 4 1 0,527

galiojimo laikas (Nr. 5)

Pasibaiggs lengvatinés pazymos 35 |3 3 4 1 0,273

aktyvavimo laikotarpis (Nr. 6)

Analizuojant deSimto klausimo rodiklius pastebima, kad atsakymo kaip daZniausiai pasitaikancio
varianto nuolatos ir niekada néra. IS turimy problemy net penkiose daZniausiai pasitaikanti reikSme
yra 3 (Nr. 1; 3; 4; 5; 6). (2. 11 lentelé) Siy problemy sklaida sickia apie 1, tik problemos Nr. 3 sklaida
yra 1,25, o chi — kvadrato testo tikimyb¢ gali buti laikoma vienodai galima. Tai parodo, kad daugiau
nei 50 proc. respondenty pasirinkdami atsakymus nurodé 3. Ketvirtos ir SeStos problemos vidurinés
variacijos eilutés sieké 3,5. Remiantis chi — kvadrato testo tikimybe pastebima, kad Siy problemy
veiksniai gali biiti latkomi vienodai galimais. Pastebima, kad vienintel¢ problema Nr.2 (reikalingas
pradinis jnasas) dazniausiai jvertinama 2. Kvartilinis plotis siekia 1,25, tai parodo, kad sklaida yra
pakankama.

Apibendrinant deSimto klausimo rezultatus, galima teigti, kad imant biisto kredita bei naudojantis
valstybés parama, dazniausiai yra susiduriama antra problema. Tai jrodo modos ir medianos
rezultatas. Taip pat pastebima, kad problemos Nr. 1 (netinkamas jkei¢iamas turtas) chi — kvadrato
testo tikimybe siekia 0,079. Vertinant galima daryti prielaida, kad problema negali buti laikoma
vienodai galima.

[Sanalizavus turimus finansinés jstaigos darbuotojy atsakymus pastebima, kad konsultuojant jaunas
Seimas / asmenis dél valstybés paramos dazniausiai susiduria su klausimais:
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» Koks nekilnojamas turtas gali biiti perkamas / statomas / rekonstruojamas naudojantis
finansine paskata?

» Kiek reikeés skirti nuosavy 1ésy nekilnojamo turto jsigijimui?

» Kaip busto kredito sutarties sglygos pasikeis, jei nekilnojamo turto jsigijimui naudosiu
finansing paskatg?

Siy klausimy moda sieké 1, o mediana intervale iki 2. Taip pat klausimy kvartilinis plotis sieké 1 iki
1,25, kas parodo jog respondenty atsakymy sklaida néra per didelé.

Siekiant jvertinti problemas kiekvienoje lengvatoje atskirai buvo pateikti du klausimai ( 9 ir 10).
Klausime: Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant basto kredita su finansine parama
jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta, buvo identifikuotos dvi dazniausios problemos:

» Netinkamas jkei¢iamas nekilnojamas turtas;
» Reikalingas papildomas pradinis jnasas.

Tuo tarpu Klausime: Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto kreditg su valstybés i$
dalies kompensuojamu biisto kredito parama:
» Reikalingas papildomas pradinis jnasas.

Abiejy $iy klausimy modos ir medianos sieké 2. Tai reiskia, kad visi ekspertai teigia, jog Sios
problemos yra daZznai pasitaikancios. Devinto klausymo atsakymas dél reikalingo pradinio jnasSo
kvartilinis plotis yra 0,25, o tuo tarpu chi — kvadrato testo tikimybé 0,045. Galima teigti, kad imant
biisto kredita naudojantis finansine paskata jaunai Seimai jsigyjant nekilnojamg turta pagrindiné
problema — papildomas pradinis jnaSas. Pastebima, kad Sioje lengvatoje jaunos Seimos gali gauti
lengvatg nuo 15 iki 30 proc. pradinio jnaSo, bet nekilnojamo turto vietové turi biiti uz regionuose
(rajonuose). Taip pat norint lengvatos procentg skirti pradiniam jnasui reikia pirkti gyvenamg nama
priduotg 100 proc. baigtumui, kurio paskirtis nuolat gyventi (ne sodas, dirbtuvés ir t.t.). Sie veiksniai
gali lemti problemy egzistavima.

4.2.2 Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turta ekspertinio
vertinimo rezultatai: antroji eksperty grupé

ISanalizavus finansingés jstaigos darbuotojy atsakymus, tikslinga jvertinti jauny Seimy / asmeny realig
patirt], siekiant jvertinti esamas problemas. Kaip ir minéta Siam tyrimui atlikti taip pat naudotas
ekspertinis vertinimas, kurio metu desim¢iai eksperty pateikta anketa su 12 — ika klausimy.

Apklausoje dalyvavo 6 moterys ir 4 vyrai. Visi ekspertai turi biisto kredita naudojantis valstybés
parama. Viso trys ekspertai turi aukstajj universitetinj (bakalauro) issilavinima, trys — aukstajj
universitetinj (magistro) iSsilavinima, trys — aukstajj neuniversitetinj i$silavinimg, o vienas vidurinj
i$silavinimg.

Gerovés valstybéje gyvenanciy eksperty Seimos sudétis svyruoja nuo vieno asmens iki bent vieno
nepilnamecio (zr. 10 priedg). Keturiy eksperty Seima susideda i§ vieno suaugusio ir bent vieno
nepilnamecio. Trijy eksperty Seima apima du suaugusius ir bent viena nepilnametj asmenj. Du
ekspertai teigia, kad jy Seimoje yra du suaugg, o vieno eksperto Seima sudaro vienas asmuo.

IS desimties eksperty net $esi imant biisto kreditg valstybés paramg naudojo pirkimui, du — statyboms,
o tik vienas — rekonstrukcijai atlikti (zr. 10 prieda). Pastebima, kad net $esi ekspertai teigia, kad be
valstybés paramos nebiity jsigije / state / rekonstrave nekilnojama turta.

60



Septintuoju anketos klausimu siekiama identifikuoti, i§ kur ekspertai suzinojo apie finansines
paskatas (zr. 10 prieda). DidZiausias eksperty pasiskirstymas ties finansinés jstaigos darbuotojais, nes
keturi darbuotojai teigia, kad apie paramas pirmgja informacija gavo i$ Sio Saltinio. Sekantis pagal
pasirinkimg buvo televizija (3 respondentai). Socialiniai tinklai pasirinkti dviejy eksperty, o draugus
jvardijo vienas eckspertas. Pastebima, kad savivaldybés ar socialinés ministerijos informacijos
pateikimo niekas nejvardijo, kaip pirmosios.

Vieni i§ esminiy anketos klausimy yra 8 — 9 (- as), nes juose siekiama identifikuoti ekspertus pagal
ju realig patirtj jsigyjant / statant / rekonstruojant namus. Taigi i$ SeSiy eksperty, kurie paramg naudojo
nekilnojamo turto pirkimui keturi atsaké, kad gerai vertina finansinés paskatas panaudojimag
nekilnojamo turto jsigijime (zr. 10 prieda). Likusieji du nurod¢, kad patirtis bloga. IS keturiy eksperty,
kurie paramg naudojo statyboms / rekonstrukcijai nuomonés pasidalino po 50 proc. Bendrai yra Sesi
ekspertai, kurie vertina teigiamai paramos panaudojimg imant busto kreditg ir keturi ekspertai, kurie
mano prieSingai. Detalesnei §iy nuomoniy analizei atlikti respondentai, pagal atsakymo pasirinkimag
(gerai / blogai) tur¢jo jvertinti veiksnius, kurie 1émé tokig patirtj.

Kaip ir pirmojo tyrimo analizéje naudojami tie patys patikimumo vertinimo rodikliai: Kendalo
konkordacijos koeficientas, Cronbach alfa koeficientas bei Friedmano kriterijaus p reikime. Siame
tyrime pasikliovimo lygmuo pasirinktas 0,05.

12 lentelé. Antros grupés vertinamy klausimy vidinio nuoseklumo ir eksperty nuomonés suderinamumo
rezultatai. (sudaryta darbo autorés)

Friedmano Kendalo
. . - Cronbacho - .
Vertinami klausimai Ifa (@) kriterijaus konkordacijos
a tikimybé (p) koeficientas (W)
Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Jiisy
bloga patirtj naudojantis finansine paskata 0462 01210 0360
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / ' ' '
rekonstrukcijoje? (10 klausimas)
Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Jisy
gera patirtj naudojantis finansine paskata 0613 00130 0439
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / ' ' ’
rekonstrukcijoje? (11 klausimas)

Analizuojant pasirinktus rodiklius svarbus aspektas tai, kad j deSimta klausimg atsakinéjo tik keturi
respondentai, kurie prie$ tai jvardijo, kaip blogg patirt] naudojantis finansine paskata. To pasékoje
mazas respondenty skaicius gali turéti jtakos rodikliy tikslingumui. Taigi §io klausimo Cronbacho
alfa nesieké rekomenduojamos minimalios ribos (~06) ir sudaré 0,462 (zr. 12 lentel¢). Friedmano
kriterijaus reiksme 0,1210 tai lemia, kad priimama hipotezé HO — skirstiniai vienodi. Tai parodo, kad
keturi atsakingja respondentai statistiSkai nereikSmingai vertino veiksnius. Kendalo konkordacija
sudaré 0,360 ir parodo, kad eksperty nuomonés j tuos pacius veiksnius skiriasi.

] sekantj klausima (11 — iktg) atsakinéjo like $esi respondentai. Sio klausimo Cronbacho alfos reik§mé
sieké 0,613 bei jis parodo, kad pasirinkti klausimai atspindi tiriamajj dydj tinkamai zr. 12 lentelg).
Friedmano kriterijaus tikimybeé sieké 0,0130 ir galima pritaikyti H1 hipotezé, kad ekspertai statistiSkai
reik§mingai vertina analizuojamus veiksnius. Kendalo konkordacijos reiksmé — 0,439. Pastebima,
kad Siame klausime daugiau atsakinéjo respondenty, bet jy nuomonés labiau sutapo.
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Apibendrinant ekspertinio vertinimo rodiklius, galima teigti, kad 11 — ikto klausimo rezultatai atitinka
rekomenduojamus normatyvus. Pastebima, kad 10 — ame klausime Cronbacho alfa nesieké minimaliy
riby, bet tam jtakos gali turéti mazas respondenty skaicius. Atsizvelgiant j respondenty pasiskirstyma
daroma prielaida, kad abiejy klausimy vertinimas yra patikimas.

Siekiant gauti tikslesnius gerovés valstybéje atlikto ekspertinio vertinimo rezultatus pasirinkta
skaiiuoti tuos pacius, kaip ir pirmos grupés rodiklius: mediana, moda, I ir 11 kvartiliai, kvartilinis
plotis bei chi — kvadrato testo tikimybé. Vertinami du klausimai, kuriuose buvo naudojama rangavimo
skalé. Rangavimo skalé sudaré nuo 1 iki 3, kur vienas — nesvarbus veiksnys, du — vidutiniskai
lemiantis veiksnys, trys — svarbus veiksnys.

13 lentelé. Antros grupés ekspertinio vertinimo anketos deSimto klausimo skaitinés charakteristikos ir chi —
kvadrato testo tikimybés. (sudaryta darbo autorés)

Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Jusy bloga patirti naudojantis finansine paskata
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / rekonstrukcijoje? (10 klausimas)

Md | Mo 1 1l IQR | CHI -
Veiksniai kvartilis | kvartilis kvadrato
testo
tikimybé
Informacijos apie teikiamas finansines 3 3 2,25 3 0,75 | 0,317
paramas trikumas (Nr. 1)
Savivaldybés, socialinés ministerijos ar 2 2 1,25 2,75 1,50 | 0,779
kredito istaigos darbuotojy kompetencijos
trikumas (Nr. 2)
Gautos lengvatos panaudojimo salygos (Nr. 3) | 3 3 2,25 3 0,75 | 0,317
Lengvatos pazymos galiojimo laikotarpis (Nr. | 2 2 1,25 2 0,75 | 0,317
4)
Papildomas pradinio jnaso dydis (Nr. 5) 3 3 3 3 0,00 | 0,000
Finansy jstaigos kreditavimo salygos (Nr. 6) 2,5 2 2 3 1,00 | 1,000
Nekilnojamo turto apribojimai (Nr. 7) 3 3 3 3 0,00 | 0,000
Lengvatos grazinimo salygos (Nr. 8) 15 1 1 2,75 1,75 | 0,779

Taigi deSimtas klausimas, siekia identifikuoti jauny Seimy / asmeny, blogos patirties lemianciy
veiksniy svarbumg. Siai analizei atlikti pateikiami a$tuoni veiksniai, kuriuose reikéjo suranguoti
pagal svarbuma. Pastebima, kad net keturi veiksniai (Nr. 1; 3; 5; 7) jvertinti, kaip svarbis (zr. 13
lentel¢). Jy moda ir mediana sieke 3, o kvartilinis plotis veiksniy Nr. 1 ir Nr. 3 sudaré¢ 0,75. Tai parodo,
kad daugiau nei 50 proc. respondenty $j veiksnj vertino ne maziau 3. Chi — kvadrato testo tikimybé
siekia 0,317 veiksniai gali bati laikomi vienodai galimais. Likusiyjy dviejy veiksniy Nr. 5 ir Nr. 7
kvartilinis plotis ir chi — kvadrato testo tikimybé rodo 0. Tai rodo, kad visi keturi respondentai teigia,
kad $ie du veiksniai svarbiis. Pasak eksperty vidutiniskai svarbis veiksniai buvo Nr. 2; 4; 6. Siy
veiksniy dazniausiai pasitaikanti reik§mé sieké 2. Siuose veiksniuose pastebima didesné sklaida, nes
kvartilinis plotis svyruoja nuo 0,75 iki 1,50. Tuo tarpu chi — kvadrato testo tikimybé svyruoja nuo
0,317 iki 1. Taigi veiksniai gali buti laikomi vienodai galimais ir statistiSkai nereikSmingi. Veiksnus
— lengvatos grazinimo saglygos (Nr. 8) vertinamas, kaip nesvarbus veiksnys, nes jo moda siekia 1,0
mediana 1,5.Kvartilinis plotis sudaro 1,75, tai parodo, kad respondentai labai skirtingai vertina §j
veiksnj. Taip pat pastebima, kad bloga patirtj jvardijo dvi Seimos, kurios pirko nekilnojama turtg ir
dvi, kurios statési busta.
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14 lentelé. Antros grupés ekspertinio vertinimo anketos vienuolikto klausimo skaitinés charakteristikos ir chi
— kvadrato testo tikimybés. (sudaryta darbo autorés)

Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Juisy gera patirti naudojantis finansine paskata
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / rekonstrukcijoje? (11 klausimas)
Md Mo | 1l IQR | CHI -

Veiksniai kvartilis | kvartilis kvadrato
testo
tikimybé

Informacijos apie teikiamas finansines 250 | 2,00 2,00 3,00 1,00 | 1,000

paramas gausa (Nr. 1)

Savivaldybés, socialinés ministerijos ar 2,50 2,00 2,00 3,00 1,00 | 1,000

kredito jstaigos darbuotojy tinkamas

informacijos pateikimas (Nr. 2)

Gautos lengvatos panaudojimo sglygos (Nr. 3) | 3,00 | 3,00 2,75 3,00 0,25 | 0,102

Lengvatos pazymos galiojimo laikotarpis (Nr. | 2,00 | 2,00 1,00 2,00 1,00 | 0,414

4)

Papildomas pradinio jnaso dydis (Nr. 5) 3,00 3,00 1,75 3,00 1,25 | 0,223

Finansy jstaigos kreditavimo salygos (Nr. 6) 2,00 2,00 2,00 2,25 0,25 | 0,102

Lengvatos grazinimo salygos (Nr. 7) 1,50 1,00 1,00 2,00 1,00 | 1,000

Daugiau nei 50 proc. eksperty teigiamai vertina finansinés paskatos panaudojima imant biisto kredita.
Jiems reikéjo jvertinti septynis veiksnius, pagal jy svarbg gerai patir¢iai. Taigi buvo jvardinti du
svarbils veiksniai — gautos lengvatos panaudojimo salygos ir papildomas pradinio jnaSo dydis (zr. 14
lentelé). Jy moda ir mediana sieké 3, o kvartilinis plotis svyravo nuo 0,25 (Nr. 3) iki 1,25 (Nr. 5). Chi
— kvadrato testo tikimybé 0,102 ir 0,223. Pastebima, kad trecio veiksnio respondentai salyginai
vieningai vertina veiksnio svarbumg, o veiksnio Nr. 5 kvartilio plotis lemia, kad respondentai
skirtingai vertina salygy svarbg. DaZniausiai pasitaikanti reik§mé 2, pastebima veiksniuose Nr. 1; 2;
4; 6. Siy veiksniy vertinimas — vidutini$kai svarbus. MaZiausias kvartilinis plotis bei chi — kvadrato
tikimybé, pastebima veiksnyje Nr.6 (atitinkamai 0,25 ir 0,102). Tai rodo, kad respondentai salyginai
vienodai vertino veiksnio svarbuma. Likusiy veiksniy kvartilinis plotis siekia 1, kas rodo, kad daugiau
nei 50 proc. respondenty pasirinko $j atsakyma jvertindami 2. Veiksniy chi — kvadrato testo tikimybeé
svyruojanuo 0,414 iki 1 tai lemia, kad veiksniai gali biiti laikomi vienodai galimais. Maziausiai jtakos
teigiamam vertinimui turéjo veiksnys dél lengvatos graZzinimo salygy (Nr. 7). Jo moda siekia 1,
mediana 1,5. Kvartilinis plotis siekia 1 ir parodo, kad daugiau nei pus¢ respondenty atsaké
pasirinkdami rangg Nr. 1.

Apibendrinant, gerovés valstybéje atliktg tiksliniy eksperty nuomonés analize, pastebima, kad 4 i§ 10
respondenty teigia, kad imant biisto kredita bei naudojantis finansine paskata, turé¢jo bloga patirt;.
Svarbiausi veiksniai, kurie tai 1émé:

» Informacijos apie teikiamas finansines paramas tritkumas;
» Gautos lengvatos panaudojimo sglygos;

» Papildomas pradinio jnaso dydis;

» Nekilnojamo turto apribojimai.
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Likusieji ekspertai imdami biisto kredita bei naudojantis finansine paskata teigia, kad turé¢jo gera
patirtj. Eksperty sklaida: apima keturias Seimas / asmenis, kurie pirko nekilnojama turta, viena Seima
atliko turimo biisto rekonstrukcija bei viena $eima, kreipési dél statyby uzbaigimo. Sie ekspertai
teigia, kad svarbiausi veiksniai, kurie lémé jy gera patirtj buvo:

» Gautos lengvatos panaudojimo salygos;
» Papildomas pradinio jnaSo dydis;

Siy bendrai jvertinty veiksniy moda ir mediana sieké 3. Kvartilinis plotis svyravo nuo 0 iki 1,25 ir
parodo, kad respondentai skirtingai vertina veiksniy jtaka turimai patir€iai. Vieningesné nuomoné
pastebima 11 — ikto klausimo atsakymuose. Manoma, kad Siam veiksniui jtakos galéjo turéjo
emocinés biisenos svarba, nes bloga patirtis dazniausiai ilgiau islieka atmintyje, nei gera emocija.
Taigi galima teigti, kad su iSvardintais veiksniais / problemomis dazniausiai susiduria jaunos §eimos
/ asmenys naudodamiesi valstybés parama.

4.3 Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojamg turta tyrimas gerovés
valstybés kontekste: rezultatai ir diskusiniai aspektai

Atlikus Lietuvos Respublikos socialinés ir darbo ministerijos duomeny statisting palyginamaja
analize pastebima, kad Lietuva gerovés valstybés kontekste, skiria démesj esamai biisto politikai. Nuo
2015 — yjy metu atnaujinta valstybés parama mazesnes pajamas uzdirbantiems asmenims. Valstybés
i§ dalies kompensuojamo bisto kredito lengvatos panaudojimas nuosaikiai augo iki 2018 m.
pabaigos. Bendrai apie 2 200 seimy / asmeny imdami biisto kredita galéjo prisitaikyti lengvata, kuri
svyruoja nuo 10 iki 20 proc.

Salis reaguodama j esama demografing padétj, kurioje matomos tendencijos: urbanizacijos lygio
kilimas bei noras gyventi mieste, emigracijos augimas jdiegé dar vieng gerovés valstybése esantj
metoda — parama regionuose esanéiam biistui pirkti / statyti. Si parama jsigaliojo 2018 m. rugséjo 1
d. ir bendrai pasinaudojo apie 1200 jauny Seimy bei valstybé skyré beveik 9 MIn. Eur. Kiekvienais
metais valstybé paramai biudZete yra patvirtinama 10 min. (pirmais 2 Min.) suma ir ji néra
panaudojama. To pasékoje buvo atliktas kokybinis tyrimas — ekspertinis interviu, kurio metu siekiama
i$siaiskinti, su kokiomis problemomis susiduria jaunos $eimos / asmenys bisto kredito sutartyje
naudodamos valstybés parama.

Pirmos grupés ekspertinio vertinimo metu identifikuoti dazniausi trys klausimai, kuriais jaunos
Seimos / asmenys konsultuodamiesi su finansinés jstaigos darbuotoju dazniausiai domisi: Koks
nekilnojamas turtas gali biiti perkamas / statomas / rekonstruojamas naudojantis finansine paskata?
Kiek reikés skirti nuosavy 1éSy nekilnojamo turto jsigijimui? Kaip busto kredito sutarties salygos
pasikeis, jei nekilnojamo turto jsigijimui naudosiu finansine paskata? Sis klausimy spektras bei antros
grupés atsakymas apie informacijos Saltinj, i§ kurio suZinojo apie parama (daugiausiai paminéjo
finansinés jstaigos darbuotojus) leidZia daryti i§vada, kad Salyje néra tinkamai plétojama informacija
apie finansines paskatas nekilnojamo turto jsigijimui. Taip pat abi grupés jvertino, kad siekiant
pasinaudoti finansine paskata imant biisto kredita, daZniausios esamos problemos: papildomas
pradinis jnasas, nekilnojamo turto apribojimai.

Sios problemos leidzia teikti jzvalgas, kuriose siiloma jvertinti kiekvienos lengvatos panaudojima
bisto kredito sutartyje. Pavyzdziui: valstybés 1§ dalies kompensuojamo biisto kredito atveju jaunos
Seimos / asmenys dazniausiai pasinaudoja 10 proc. lengvata. Atsizvelgiant j Lietuvos banko
reikalavimus minimalus taikomas pradinis jnasas 15 proc., bet kiekviena kredito jstaiga gali taikyti ir
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didesnj pradinio jnaso dydj. Pastebima, kad Sia lengvata gali naudotis Seimos / asmenys, kuriy
pajamos ir turimas turtas atitinka normatyvus. Taigi visi asmenys imdami kreditg turi investuoti
nuosavy 1ésy dalj (respondentai tai jvardijo, kaip problema). Pastebima, kad naujoje lengvatoje yra
atsizvelgta j Lietuvos banko normatyvus ir minimali lengvata 15 proc., bet perkamas / statomas biistas
regiono ribas atitinkanciose vietovése. To pasékoje kredito jstaigos dazniausiai reikalauja papildomos
pradinio jnaso, nes jkeiciamas turtas néra likvidus (lyginant su mieste esanciu turtu). Taip pat siiloma
apie galimas finansines paskatas teikti daugiau informacijos naudojantis rinkodariniais aspektais:
socialiniai tinklai, reklama televizijoje ar iskabos ir kt. Sis aspektas leisty daugiau jauny Seimy /
asmeny kreiptis dél galimos paramos gavimo jsigyjant / statant/ rekonstruojat nekilnojama turta.

Taip pat galima isskirti kelis tyrimo apribojimus, kurie buty naudingi tolimesnei tyrimo analizei.
Pirmiausia sudétinga gauti informacijg apie finansiniy paskaty panaudojima nekilnojamo turto
jsigijimui. Sia informacija saugo Lietuvos Respublikos socialiné ir darbo ministerija bei skelbia
rezultatus kas 6 ménesius (duomenys atnaujinami rugpjii¢io ménesio 3-3j3 savaite ir vasario
ménesio 3-3j3 savait¢ kasmet). Informacija jy internetiniame puslapyje néra archyvuojama ir
pateikiama tik tuo metu naujausia statistika. Todé¢l siekiant atlikti tyrimg pirmiausia reikia
skelbiamg informacijg saugotis turimoje laikmenoje arba praSyti duomeny i§ darbuotojy. Antra
turimoje informacijoje néra duomeny apie tai kiek Seimy / asmeny kreipési dél paramos, bet negavo
bei esamy problemy. Taip pat nepateikiama informacija apie tai, kiek nekilnojamo turto vietoviy
neatitiko normatyvus. Atliekant kokybinj tyrima taip pat i$skiriami tyrimo apribojimai. Siekiant
identifikuoti tikslines problemas sitiloma atlikti ekspertinj vertinimg su didesne respondenty
imtimi, kurie atitikty norimus kriterijus. Siam veiksniui atlikti reikalinga gauti eksperty sutikimus
dél turimy duomeny panaudojimo, nes eksperty duomenis turi: savivaldybés, LR socialinés ir darbo
ministerijos bei kredito jstaigos darbuotojai. Taip pat tyrimo kryptis ir perspektyvos galéty plétotis
analizéje, kur vertinama finansinés paskatos jtaka nekilnojamo turto augime. Galima jvertinti
finansinés paskatos jtakg gerovés valstybés ekonominiuose rodikliuose.
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ISvados

Atlikus finansinés paskatos poreikio analize pastebima, kad Lietuvoje apie 40 proc. gyventojy
pajamos yra mazesnés uz reikalingg sumg jprastiems poreikiams tenkinti. Jaunas asmuo / Seima
norédama pradéti savarankiSka gyvenima atskirame biiste nuo artimyjy privalo naudotis privacios
rinkos sukurtomis saglygomis t.y. i§sinuomoti biistg arba ji jsigyti uz savas 1ésas. Valstybé jvertinus
Siuos kintamuosius ir siekdama padéti Salyje esan¢ioms jaunoms Seimoms suteikia finansines
paskatas nekilnojamo turto jsigijimui.

ISanalizavus finansinés paskatos iStakas bei raidg Lietuvg galima priskirti prie Saliy, kuriose
taikomas pokomunistinis gerovés modelis. Jis pasizymi tuo, kad biisto sektoriuje dominuoja
laisva rinka, o d¢l Zemy pragyvenimo standarty, atlyginimy lygio, Seimos jtaka jaunimui jsigyjant
bustg iSlieka didelé. Lietuva nuosaikiai pasitrauke i§ centralizuotos ir subsidijuotos sistemos prie
individualaus apsiriipinimo nekilnojamo turtu sistemos. Zlugus Soviety Sajungai bei Lietuvai
atkiirus nepriklausomybe, buvo formuojama nauja busto politika.

Apibendrinant turimg informacija, pastebima, kad finansiné paskata pirmajj biistg jsigyjancioms
jaunoms Seimoms siekia padéti asmenims iki 36 — eriy mety, su ar be vaiky, jsigyti nekilnojama
turta, kuris yra tam tikrose nekilnojamo turto teritorijy ribose. Sis apribojimas yra vienas i3
svarbiausiy siekiant pasinaudoti valstybés paskata. Valstybés 1§ dalies kompensuojamasis biisto
kreditas suteikia galimybes didesniam Salies gyventojy kiekiui pasinaudoti parama, jei atitinka
numatytus kriterijus: pajamas, nekilnojamo turto nuosavybes turéjima ir kt.

[Sanalizavus jvairiy autoriy mokslinius darbus pastebima, kad ekonomikos tyrimai geroveés
valstybés kontekste atlickami remiantis $iais kriterijais: jaunos Seimos siekia palikti namus;
veiksmy jtaka busto pirkimui; instituciniy mechanizmy pagalba jauniems asmenims jsigyjant
nekilnojama turty. Taigi gerovés valstybés sagvoka yra siejama su demokratija, Salies ekonominiu
klestéjimu, valstybés jsipareigojimu garantuoti gyventojams ory pragyvenimag bei apima svarbias
socialinés politikos sritis. Pastebima, kad gerovés valstybe¢ sudaro institucijy visuma t.y. socialiné
politika, kuri susideda i§ socialinés paramos ir socialinio draudimo, Svietimo sistema bei pilieciy
sauguma teikiancios institucijos.

Atlikus Seimos politikos teoring analiz¢ pastebima, kad jos atsiradimas siejamas su sgmoningu ir
apgalvotu planavimu siekiant paveikti Seimos struktiirg ir funkcijas. Tai reiSkia, jog Seimos
politika atsiranda tada, kai valstybé samoningai ima kistis j Seimos iki tol buvusig privacia sfera.
[Sanalizavus biisto politikos esmé geroves valstybés kontekste pastebima, kad ji apima: bisto
kokybés, nekilnojamo turto jperkamumo, socialinés atskirties lygio, infrastruktiiros plétra ir kitas
sritis. Jose atsiranda paramy bei kitos skatinimo programos, kurios siekia sukurti patogy
gyvenimg Salyje visoms kartoms.

Ivertinus finansinés paskatos problemas buvo identifikuotos Sios: pajamy apribojimai,
nekilnojamo turto vietové bei paskirtis, informacijos trikumas bei papildomas pradinis jnasas.
Siekiant patikrinti problemy egzistavimg atlikta palyginamoji statistiné analizé bei ekspertinis
vertinimas.

Atlikus finansinés paskatos sistema, jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turta, apibtidinan¢iy
ekonominiy rodikliy statisting analize pastebima, kad:

Valstybés 1§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatos panaudojimas nuosaikiai augo iki
2018 m. pabaigos. Siai paskatai finansuoti, analizuojamu laikotarpiu, gerovés valstybé skyré apie
92 Min. Eur. Bendrai apie 2 200 seimy / asmeny naudodamiesi biisto kredito paslauga galéjo
prisitaikyti lengvata, kuri svyruoja nuo 10 iki 20 proc.
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10.

Finansinéje paskatoje pirmagjj bstg jsigyjanc¢ioms jaunoms Seimoms nuo 2018 m. didziausias
augimas pastebimas jauny Seimy tarpe, kuriose sudétis svyruoja nuo dviejy iki trijy asmeny. Per
lengvatos egzistavimo laikotarpj (15 ménesiy) ja pasinaudojo apie 1 200 jauny Seimy bei valstybé
i§ biudzeto skyré beveik 9 MlIn. Eur. Galima teigti, jog naujos lengvatos susidoméjimas yra
didesnis lyginant su 2015 — yjy parama. Tam gali turéti jtakos: pajamy bei Seimos sudéties
ribojimy nebuvimas.

Valstybés i§ dalies kompensuojamo biisto kredito lengvatoje, kurioje paskirtis yra padéti
nejgaliesiems bei teikiama parama 20 proc., gerovés valstybé kas metus suteikia apie 55 naujas
paskatas. Manoma, §i kad lengvatos paskirtis toliau bus aktyviai naudojama nepaisant to, kad
2018 — aisiais metais jsigaliojo nauja paskata. Siam veiksniui turi jtakos tai, kad finansiné paskata
pirmajj busta jsigyjanCioms jaunoms Seimoms neturi i$skirtiniy lengvatos salygy nejgaliems
asmenims.

Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms jsigyjant nekilnojama turtg ekspertinis vertinimas
leido jvertinti finansiniy paskaty sistemos trilkumus ir galimas problemas:

Atlikus pirmosios eksperty grupés vertinima, pastebima, kad ekspertai naudojantis finansine
paskata dazniausiai susiduria su Siomis problemomis: netinkamas jkei¢iamas turtas, reikalingas
papildomas pradinis jnasas, informacijos trukumas bei lengvatos panaudojimo salygos. *

Atlikus antrosios eksperty grupés vertinima, pazymima, kad finansiniy jstaigy darbuotojai
suteikdami biisto kreditus dazniausiai susiduria su Siomis problemomis: netinkamas jkei¢iamas
turtas bei reikalingas papildomas pradinis jnasas.

Pastebimas abiejy grupiy eksperty nuomoniy sutapimas dvejose problemose: netinkamas
ikei¢iamas turtas bei reikalingas papildomas pradinis jnaSas. Finansiniy paskaty aktyvumas
pastebimas nuo 2018 — yjy mety, kuomet galimi paramos gavéjai buvo informuoti jvairiais
kanalais. Sulaukus didesnio nei tikétasi jauny Seimy susidoméjimo $i informacija palaipsniui
mazinama. Ekspertai teigia, kad pirmaja informacija apie finansinés paskatos salygas gauna i
finansinés jstaigos darbuotojy. Sis vertinimas leidzia daryti i§vada, kad gerovés valstybé
neuztikrina tinkamo informacijos kiekio jvairiais kanalais.

Apibendrinus atlikto tyrimo rezultatus, galima pateikti tokias rekomendacijas:

Pagal esamos finasinés paramos pobiidj: remti maZzas pajamas gaunancias Seimas / asmenis arba
regiony plétra, reikéty perdélioti galimos lengvatos procentinj dyd;j. Siam veiksniui atlikti sitiloma
pasitarti su kredito jstaigomis, kuriose su valstybés parama sudaromos biisto kredito sutartys.
Sitiloma didinti lengvatos procentus taip: valstybés i§ dalies kompensuojamame biisto kredite
skiriant lengvatas 20 ir 25 proc., o finansinéje paskatoje jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta
nuo 20 iki 30 proc. paramos. Sis veiksnys sumazinty asmeny skaiciy, kurie susiduria su viena i§
problemy — papildomas pradinis jnasas.

Rekomenduojama abiejose paskatose suvienodinti nekilnojamo turto salygy kriterijus. Sis
veiksnys, padéty finansinés jstaigos darbuotojams konsultuojant jaunas Seimas, lengviau sudélioti
paramos skirtumus bei paskatos gavéjai patys lengviau identifikuoty tinkamg / netinkama turta.
Sitloma apie galimas finansines paskatas teikti daugiau informacijos naudojantis rinkodariniais
aspektais: socialiniai tinklai, reklama televizijoje ar i¥kabos ir kt. Sis aspektas leisty daugiau jauny
Seimy / asmeny kreiptis dél galimos paramos gavimo jsigyjant / statant / rekonstruojat
nekilnojama turta.
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VI Registry centras (2020) Nekilnojamojo turto registro statistiniy rodikliy kitimas per laiko
intervalg [ziGiréta 2020-04-19] Prieiga per interneta:
https://www.registrucentras.lt/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=stat_start pok.fex&RINKT=1&LA
IK=0&VIESUMA=V&LENT_ NR=30&adm_vien=1&laik_int=3&PERIODAS_N=0000019114
&Submit=1%FOrinkti
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https://www.seb.lt/privatiems/kreditai-ir-lizingas/kreditai/valstybes-dalies-kompensuojamas-busto-kreditas
https://www.boverket.se/en/start/building-in-sweden/swedish-market/financing/support/
https://www.iamexpat.de/expat-info/social-security/housing-benefit-germany-wohngeld
https://www.iamexpat.de/expat-info/social-security/housing-benefit-germany-wohngeld
https://www.ownyourhome.gov.uk/schemes-all/
https://www.lb.lt/lt/paskolos-gyventojams
https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize#/
https://www.lb.lt/lt/renginiai/antradieni-lietuvos-banke-zurnalistams-bus-pristatytos-atsakingo-skolinimo-nuostatos
https://www.lb.lt/lt/renginiai/antradieni-lietuvos-banke-zurnalistams-bus-pristatytos-atsakingo-skolinimo-nuostatos
https://socmin.lrv.lt/uploads/socmin/documents/files/veiklos-sritys/Socialine%20statistika/2019%20m_%20I%20pusmetis%20Apie%20gavusius%20subsidijas.pdf
https://socmin.lrv.lt/uploads/socmin/documents/files/veiklos-sritys/Socialine%20statistika/2019%20m_%20I%20pusmetis%20Apie%20gavusius%20subsidijas.pdf
https://socmin.lrv.lt/uploads/socmin/documents/files/veiklos-sritys/Socialine%20statistika/2019%20m_%20I%20pusmetis%20Apie%20gavusius%20subsidijas.pdf
https://socmin.lrv.lt/lt/
https://socmin.lrv.lt/lt/naujienos/patikslintas-vietoviu-sarasas-kur-2020-metais-jaunos-seimos-gali-isigyti-busta-ir-gauti-subsidija
https://socmin.lrv.lt/lt/naujienos/patikslintas-vietoviu-sarasas-kur-2020-metais-jaunos-seimos-gali-isigyti-busta-ir-gauti-subsidija
https://osp.stat.gov.lt/bendroji-statistika
https://www.renkuosilietuva.lt/lt/parama-jaunoms-seimoms-regionuose-/
https://www.registrucentras.lt/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=stat_start_pok.fex&RINKT=1&LAIK=0&VIESUMA=V&LENT_NR=30&adm_vien=1&laik_int=3&PERIODAS_N=0000019114&Submit=I%F0rinkti
https://www.registrucentras.lt/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=stat_start_pok.fex&RINKT=1&LAIK=0&VIESUMA=V&LENT_NR=30&adm_vien=1&laik_int=3&PERIODAS_N=0000019114&Submit=I%F0rinkti
https://www.registrucentras.lt/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=stat_start_pok.fex&RINKT=1&LAIK=0&VIESUMA=V&LENT_NR=30&adm_vien=1&laik_int=3&PERIODAS_N=0000019114&Submit=I%F0rinkti

Priedai

1 priedas. Valstybés taikyty lengvaty salygy palyginimas. (sudaryta Jureviciené (2007))

Valstybés
paramos biistui

Valstybés teikiami lengvatiniai biisto kreditai

Pavestas valdyti

Kreditai, iSduodami i§ komerciniy

Valstybés remiami biisto

socialiai remtiniems
asmenims pagal
Lietuvos Respublikos
gyventojy apsiriipinima
gyvenamosiomis
patalpomis jstatyma
visai nemoka paltikany;

sutartyje nustatyta termino puse,
bet ne ilgiau kaip 10 m., uz
kredito sutartis, sudarytas 2001
m.

2. Kompensuoja 5 proc. metiniy
paliikany uz kreditus litais 3
proc. metiniy palikany uz
kreditus uzsienio valiuta
pirmaja paskolos sutartyje
nustatytg termino pusg, bet ne
ilgiau kaip 10 m., uz kredito
sutartis, sudarytas 2002 m. ;

isigyti programos | turtas iki 1998 m., banky kreditiniy i$tekliy nuo 1998 m. | kreditai, iSduodami nuo
neisskiriant kredity 2003 m.
jaunimui

Paliikany Taikomos lengvatinés 1. Kompensuoja 6 proc. metiniy Netaikoma;

subsidija paliikanos (5 proc.), paliikany pirmajg kredito

Kredito (dalies)

Socialiai remtiniems

Jaunoms Seimoms kredito subsidija
netaikoma;

Jaunoms Seimoms,
auginancioms vieng ar

50 proc. draudimo jmokos;

subsidija asmenims pagal
atitinkamas grupes daugiau vaiky (jvaikiy) —
dengiama 20 proc. ir 10 padengiama 10 proc.
proc. kredito suma; suteikto kredito (ar kredito
likuc¢io) sumos;
Biisto paskoly Netaikoma, nes nebuvo | Visi kreditai turéjo biti apdrausti biisto Tik tuo atveju jeigu kreditas
draudimo jmokos | BPD:; paskoly draudimu. Valstybé kompensavo | apdraustas biisto paskoly
subsidija iki 2001 m. liepos mén. 100 proc. véliau | draudimu, valstybé

kompensuoja ne maziau kaip
50 proc. draudimo jmokos;

2 priedas. Valstybés i dalies kompensuoja biisto kredito teikimo schema. (sudaryta darbo
autorés remiantis Lietuvos Respublikos paramos biistui jsigyti ar iSsinuomoti jstatymu Nr. X111

-1959 (2019))

LR Vyriausybe

—

Priima teisés
aktus

<

Nustato kredito jstaigy
atrankos tvarka

Nustato apmokéjimo
tvarka

LR socialinés apsaugos

Formuoja, organizuoja, koordinuoja ir

kontroliuoja paramos politikos
jgyvendinima

Nustato prasymy formas ir
nagrinéjimo tvarka

ir darbo ministerija

V

Savivaldybés

—

Koordinuoja finansavimo
Saltiniy skyrimag

Nustato kredito jstaigy
metinius limitus

Teikia teisés akty projektus

Nustato teis¢ |
paramos gavima

Teikia informacijg apie
paramos teikimg
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3 priedas. Finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjancioms jaunoms Seimoms lengvatos
chronologiné seka. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministro jsakymu dél finansinés paskatos pirmaji bustg jsigyjancioms jaunoms
Seimoms teikimo organizavimo tvarkos aprasas Nr. A1-448 (2018))

Jauna Seima Savivaldybé per

regia.lt patikrina SI;IZE;:%ZF;:Z:EZI 10 d-fj- suformuoja
biisto vietovés reikalingus pazyma spis.lt
normatyvine dokumentus sistemoje
LR Socialinés Kredito jstaiga Jauna Seima per
apsaugos ir darbo per 60 d. priima 15d. kreipiasi |
ministerija per 4 mén. sprendima dél kredito jstaiga
perveda subsidija paskolos teikimo pazymos
kredito jstaigai aktyvavimui

4 priedas. Pirmos grupés ekspertinio vertinimo anketa. (sudaryta darbo autorés)

Sveiki! Esu Kauno technologijos universiteto magistranté Karolina Kazlauskiené, ruo$iu
magistro baigiamgjj darbg tema ,,Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms vertinimas geroves
valstybés kontekste* ir atlieku tyrimg siekdama nustatyti jaunai Seimai / asmenims teikiamy
finansiniy paskaty jtaka nekilnojamo turto jsigijimui. Anketa yra anoniminé, ja nesiekiama gauti
jokios konfidencialios informacijos ar komerciniy paslapCiy.

Acit uz Jusy skirtg laika!
1. Jasy lytis

o Vyras
o Moteris

2. Jusy iSsilavinimas

Vidurinis, jgyta profesiné kvalifikacija

Aukstasis neuniversitetinis

Aukstasis universitetinis (profesinio bakalauro, bakalauro)
Aukstasis universitetinis (magistro kvalifikacinis laipsnis)
Moksly daktaro laipsnis

Kita (jrasykite)

O O O O O O
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3. Jus atstovaujate

o Lietuvoje registruotas kredito unijas
o Lietuvoje registruotus bankus

4. Jusy darbo patirtis

Iki 1 mety

Nuo 1 mety iki 3 mety
Nuo 3 mety iki 5 mety
Nuo 5 iki 10 mety

10 ir daugiau mety

O O O O O

5. Jusy patirtis buisto kreditavimo srityje

Iki 1 mety

Nuo 1 mety iki 3 mety
Nuo 3 mety iki 5 mety
5 ir daugiau mety

O O O O

6. Kaip daznai konsultuojate jaunas Seimas dél finansiniy paskaty panaudojimo biisto kredito
sutartyje

o Iki 1 karto per savaite
o ki 2 karty per savaite
o Iki 1 karto per ménes;j
o Kita (jrasykite)

7. Kaip daznai jaunos Seimos, kurios naudojasi finansine paskata sudaro sutartis Jiisy kredito
jstaigoje

Iki 1 karto per savaite
Iki 2 karty per savaite
Iki 1 karto per ménesj
Kita (jrasykite)

OO O O O

o

Kokie jauny Seimy / asmeny daZniausiai pateikiami klausimai konsultuojantis dél busto
kredito naudojantis finansine paskata? (PaZymékite tinkamiausiai §j teiginj atspindinti
daZnum3g)

Paaiskinimai:

Nuolatos — kiekvienas klientas Siuo klausimu domisi;
Daznai — kas 2 — 3 (- ias) klientas $iuo klausimu domisi;
Kartais — kas 4 — 5 (- ias) klientas Siuo klausimu domisi;

Niekada — nei vienas klientas Siuo klausimu nesidomi;
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Klausimai DaZnumas
Nuolatos | Daznai | Kartais | Niekada

Koks nekilnojamas turtas gali bati
perkamas / statomas / rekonstruojamas
naudojantis finansine paskata?

Kokia finansin¢ paskata galéty biti
pritaikyta personaliniu atveju?

Kur suzinoti informacija apie Siuo metu
taikomas finansines paskatas?

Kaip gauti valstybés teikiamas finansines
paskatas?

Kaip biisto kredito sutarties sglygos
pasikeis, jei nekilnojamo turto jsigijimui
naudosiu finansing paskata?

Kokiais atvejais panaudota finansing
paskatg turésiu grazinti valstybei?

Kiek reikés skirti nuosavy 1ésy
nekilnojamo turto isigijimui?

9. Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant biisto kredita su finansine parama
jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta? (PaZymékite tinkamiausiai §j teiginj atspindintj
daZnumg)

Paaiskinimai: (9 -10 klausimams)

Nuolatos — kiekvienas biisto kreditas susiduria su $ia problema;
Daznai — kas 2 — 3as biusto kreditas susiduria su $ia problema;
Kartais — kas 4 -5as biisto kreditas susiduria su $ia problema;

Niekada — nei vienas biisto kreditas nesusiduria su $ia problema;

Problema DaZnumas
Nuolatos | Daznai | Kartais | Niekada

Netinkamas  jkei¢iamas nekilnojamas
turtas

Reikalingas papildomas pradinis jnaSas
Bendros Seimos pajamos neatitinka
Lietuvos banko atsakingo skolinimosi
nuostaty

Perkamo / statomo / rekonstruojamo
nekilnojamo turto adreso pasikeitimas

VI Registry centro nekilnojamo turto
ver¢iy pokyciai turintys jtaka paskatos
gavimui

Pasibaiges lengvatinés pazymos galiojimo
laikotarpis
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Pasibaiggs lengvatinés pazymos
aktyvavimo laikotarpis

10. Su kokiomis problemomis yra susiduriama teikiant buisto kredita su valstybés i§ dalies
kompensuojamo biisto kredito parama? (PaZymékite tinkamiausiai §j teiginj atspindintj
daZnum3)

Problema DaZznumas
Nuolatos | Daznai | Kartais | Niekada

Netinkamas jkei¢iamas nekilnojamas
turtas

Reikalingas papildomas pradinis jnasas
Bendros Seimos pajamos neatitinka
Lietuvos banko atsakingo skolinimosi
nuostaty

Perkamo / statomo / rekonstruojamo
nekilnojamo turto adreso pasikeitimas

VI Registry centro nekilnojamo turto
veréiy pokyciai turintys jtaka paskatos

gavimui

Pasibaiges lengvatinés pazymos galiojimo
laikotarpis

Pasibaiggs lengvatinés pazymos

aktyvavimo laikotarpis

5 priedas. Antros grupés ekspertinio vertinimo anketa. (sudaryta darbo autorés)

Sveiki! Esu Kauno technologijos universiteto magistrant¢ Karolina Kazlauskiené, ruoSiu
magistro baigiamajj darba tema ,,Finansinés paskatos sistemos jaunoms Seimoms vertinimas geroves
valstybés kontekste* ir atlieku tyrimg siekdama nustatyti jaunai Seimai / asmenims teikiamy
finansiniy paskaty jtakg nekilnojamo turto jsigijimui. Anketa yra anoniminé, ja nesiekiama gauti
jokios konfidencialios informacijos ar komerciniy paslapéiy.

Acit uz Jusy skirtg laika!

1. Jusy lytis
o Vyras
o Moteris

2. Jiisy Seimos sudétis

Vienas asmuo

Vienas suauggs asmuo bei nepilnametis (-¢iai) asmenys
Du suauge asmenys

Du suauge bei nepilnametis (-¢iai) asmenys

0O O O O
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3. Jusy iSsilavinimas

Vidurinis, jgyta profesiné kvalifikacija

Aukstasis neuniversitetinis

Aukstasis universitetinis (profesinio bakalauro, bakalauro)
Aukstasis universitetinis (magistro kvalifikacinis laipsnis)
Moksly daktaro laipsnis

Kita (jraSykite)

O O O O O O

4. Ar Siuo metu turite biisto kredita su valstybés teikiama parama?

o Taip
o Ne

5. Kokiu tikslu finansiné paskata buvo naudojama?

o Bstui pirkti
o Bustui rekonstruoti
o Bustui statyti

6. Ar buituméte jsigije / state/ rekonstrave nekilnojama turtg be teikiamos valstybés paramos?

o Taip
o Ne

7. IS kur suZinojote apie valstybés teikiamas finansines paramas pirmojo bisto isigijimui?
(galimi keli variantai)

Televizijos

Socialiniy tinkly

Savivaldybés ar socialinés apsaugos ir darbo ministerijos informacija (Soc. Min.)
Finansinés jstaigos darbuotojo

Draugy

0O O O O O

8. Kaip vertinate finansiniy paskaty panaudojima nekilnojamo turto jsigijime?

o Gerai
o Blogai
o Neturiu nuomonés
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9. Kaip vertinate finansiniy paskaty panaudojimg nekilnojamo turto statyboms /
rekonstrukcijai?

o Gerai
o Blogai
o Neturiu nuomonés

110 ir 11 klausima atsakykite pasirinktinai pagal ivardinta atsakyma ( 9 - 10 klausimuose).

10. Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Jiisy bloga patirtj naudojantis finansine paskata
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / rekonstrukcijoje?

1 — nesvarbus veiksnys;
2 — vidutiniskai lemiantys veiksnys

3 — svarbus veiksnys;

Veiksniai Suranguokite veiksnius pagal juy jtaka
Jiisy asmeninei patirciai

Informacijos apie teikiamas
finansines paramas trikumas
Savivaldybés, socialinés
ministerijos ar kredito jstaigos
darbuotojy kompetencijos
trikumas

Gautos lengvatos panaudojimo
salygos

Lengvatos pazymos galiojimo
laikotarpis

Papildomas pradinio jnaso dydis

Finansy jstaigos kreditavimo

salygos
Nekilnojamo turto apribojimai

Lengvatos grazinimo salygos

11. Suranguokite veiksnius, kurie galéjo lemti Jiisy gera patirti naudojantis finansine paskata
nekilnojamo turto jsigijime / statybose / rekonstrukcijoje?

1 — nesvarbus veiksnys;
2 — vidutiniskai lemiantys veiksnys

3 —svarbus veiksnys;
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Veiksniai

Suranguokite veiksnius
pagal jy itakg Jusy
asmeninei patirciai

gausa

Informacijos apie teikiamas finansines paramas

Savivaldybés, socialinés ministerijos ar kredito
istaigos darbuotojy tinkamas informacijos
pateikimas

Gautos lengvatos panaudojimo salygos

Lengvatos pazymos galiojimo laikotarpis

Papildomas pradinio jnaso dydis

Finansy jstaigos kreditavimo sglygos

Lengvatos grazinimo salygos

6 priedas. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama ir valstybés i§ dalies
kompensuojamo biisto kredito jstatymy lygininamoji analizé. (sudaryta darbo autorés)

pasiraSymo dienos, arba jsigyta biistg per
pirmuosius 5 metus perleidzia kito asmens

Vertinimo Valstybés i§ dalies kompensuojamas biisto Finansiné paskata pirmajj biista

kriterijus kreditas jsigyjancioms jaunoms Seimoms

Kredito Butui ar namui pirkti; gyvenamajam namui Butui ar namui pirkti; gyvenamajam namui

paskirtis statyti; blistui rekonstruoti; biistui pritaikyti statyti
nejgaliyjy poreikiams
Pazymos Per 15 kalendoriniy dieny terming turi atvykij | Per 15 kalendoriniy dieny terming (bet
galiojimas, finansingés jstaigos skyriy limito rezervavimui | neilgiau kaip iki einamyjy mety gruodzio
pateikimas) ne ilgesniam, kaip iki einamyjy mety gruodzio | 31 dienos) turi kreiptis j finansinés
31 dienos terminui. istaigos skyriy pazymos aktyvavimui.
Aktyvuota pazyma galioja 3 ménesius.
Nuosavybés e  Paskutinius 5 metus iki kreipimosi j Neturéti nekilnojamo turto prie$
teises savivaldybe dél lengvatos gavimo neturi kreipimasi dél finansinés paskatos
nekilnojamo turto nuosavybéje; pirmojo bisto jsigijimui.

e  Turi arba per pastaruosius 5 metus turéjo
turto, kurio naudingas plotas vienam
Seimos nariui mazesnis kaip 14
kvadratiniy metry. Taip pat remiantis
kadastro duomenimis biistas yra fiziskai
nusidévéjes daugiau, kaip 60 proc.

e Neijgalusis arba Seima, kurioje yra
nejgalusis asmuo, turi nekilnojama turta,
kuris néra pritaikytas nejgaliyjy
poreikiams tenkinti.

Vietové Nekilnojamo turto vietovei apribojimy néra. Nekilnojamo turto verté turi atitikti V]
Registry centro normatyving verte, kuri
yra ne maziau kaip 65 procentais
mazesné negu didziausia biisto
daugiabuciuose pastatuose vieno
kvadratinio metro normatyviné verté.

Lengvatos Jei kredito gavéjas grazina buisto kredita Jei kredito per pirmuosius 10 mety nuo

grqzinimas anksciau kaip per 5 metus nuo sutarties nuosavybeés teisés j jsigyta biista jgijimo

dienos perleidzia kito asmens
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nuosavybén privalo grazinti suteikta
subsidija i§skyrus Siuos atvejus:

e jeigu uz busto kreditg jsigytas blistas
parduodamas priverstinai;

e jeigu pasikeicia uz busto kredita jsigyto
bisto savininkas dél paveldéjimo, santuokos
sudarymo;

e jeigu uz busto kreditg isigytas bustas
perleidziamas kitiems asmenims, o vietoj jo
ikei¢iamas kitas ne mazesnés vertés bistas;

e jeigu biisto kredito gavéjas pasikeicia dél
santuokos nutraukimo ir finansy jstaiga
uztikrina, kad §i hipoteka ar jos pakeitimas per
6 ménesius biity jregistruota LR Hipotekos
registre;

e jei vieno ar bet kurio i§ keliy kredito
gavéjy, kuriems yra suteiktas kreditas ir kurie
yra sudar¢ gyvybés draudimo sutartj, mirties
atveju biisto kreditas ar jo dalis dengiami i$
draudiko sumokéty draudimo iSmoky.

nuosavybén privalo grazinti suteikta
subsidija, i§skyrus Siuos atvejus:

¢ nenugalimos jégos (force majeure)
aplinkybémis;

e jeigu pasikeicia uz busto kreditag
pirmajam biistui jsigyti jsigyto biisto
savininkas dél paveldéjimo, kai paveldi
sutuoktinis, vaikai ir (ar) vaikai, kuriems
nustatyta ar buvo nustatyta nuolatiné
globa (riipyba);

e kredito gavéjui nutraukus santuoka,
jeigu nuosavybés teisé pereina vienam i$
buvusiy sutuoktiniy;

e Seimoms, kurios nuo nuosavybés
teisés ] jsigyta bustg igijimo dienos
praéjus 5 metams yra susilaukusios trijy ar
daugiau vaiky ir nori po ne maziau kaip 5
mety perleisti biistg kito asmens
nuosavybén todél, kad ji pakeisty i didesnj
bistg toje pacioje savivaldybéje.

Subsidijos e be tévy globos asmenys, iki jiems sukanka | e Jauna Seima neauginanti vaiky dydis —
dydis 35 metai, ar jy Seimos; taip pat Seimos, 15 proc.;
auginancios tris ar daugiau vaiky, nejgalieji e Jauna eima auginanti vieng vaika — 20
arba Seimos, kuriose yra nejgaliyjy — 20 proc.; proc.;
jaunos Seimos, auginancios vieng ar daugiau o Jauna Seima auginanti du vaikus — 25
vaiky ir Seimos, kuriose vienas i§ vaiky tévy proc.:
yra mires - 10 proc.; B .. . L .
Jauna Seima auginanti tris ar daugiau
vaiky — 30 proc.;
Lengvatinés | e 53 tiikstanciai eury — asmeniui be Seimos; Biisto kredito suma negali biiti didesné
kredito dvdi o 87 tukstanciai eury — dviejy ar daugiau kaip 87 000 eury.
Sumos Aydis 1 asmeny seimai; .
o 35 tukstanéiai eury — nuosavybés teise
turimam biistui rekonstruoti, neatsizvelgiant j
asmens Seimin¢ padét].
L]
Pajamy e asmens be Seimos - 12 932 Eur; Apribojimy néra.
vertinimas e dviejy ar trijy asmeny $eimos — 18 056

Eur;
e  keturiy ir penkiy asmeny Seimos— 21 716
Eur;
e Sesiy ir daugiau asmeny Seimos — 3 660
Eur.

7 priedas. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta papildomos lengvos
paskirtys. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerija (2020))

Biistui pirkti ir statyti

Regionai Seimy skaitius | Subsidijos suma Subsidijos procentas
Vilniaus r. sav. 1 15912 20
Klaipédos r. sav. 4 47352 15

2 7084 papildoma (5 proc.)
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3 30358 15
Kauno r. sav. 3 39402 20
2 41100 25
Alytaus r. sav. 1 4854 15
Kretingos r. sav. 1 15400 20
Silalés r. sav. 1 250 25
Biistui statyti
Regionai Seimy skai¢ius | Subsidijos suma, Eur Subsidijos procentas
Vilniaus r. sav. 2 34250 25
1 15200 20
Klaipédos r. sav. 2 31120 20
2 22722 15
1 3824 papildoma (5 proc.)
Siauliy r. sav. 1 5000 20
Traky r. sav. 1 6000 20
1 1485 papildoma (5 proc.)
Utenos r. sav. 1 13050 15

8 priedas. Finansinés paskatos jaunai Seimai jsigyjant nekilnojama turta Kkoreliacija tarp
suteikty lengvaty vientais ir sumomis. (sudaryta darbo autorés remiantis Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministerija (2020))

Didziyju
Koreliacija 2018.09.01 —2019.12.31 miesty raj. | Kiti miestai
Finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant biistg lengvata — 15 proc. 1 1
Finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata — 20 proc. 1 1
Finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata — 25 proc. 1 1
Finansiné paskata jaunai Seimai jsigyjant biista lengvata — 30 proc. 1 1

9 priedas. Pirmos grupés eksperty atsakymai j bendrinius klausimus. (sudaryta darbo
autoreés)

Eksperty pasiskirstymas pagal darbo patirtj

Laikotarpis Darbo patirtis Darbo patirtis biisto
kreditavimo srityje

Nuo 3 mety iki 5 mety 1 2

Nuo 5 mety iki 10 mety 1 2

Nuo 10 ir daugiau mety 8 6

Eksperty pasiskirstymas pagal konsultacijy suteikimg apie valstybés paramg imant bisto kreditg.

Iki 1 karto per savaite Iki 2 karty per savaite Iki 1 karto per ménesj
4 3 3
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Eksperty pasiskirstymas pagal sutar¢iy sudaryma atstovaujamoje kredito jstaigoje, naudojantis valstybés
parama suteikiant biisto kredita.

IKi 1 karto per savaite

Iki 2 karty per savaite

Iki 1 karto per ménesj

10 priedas. Antros grupés eksperty atsakymai j bendrinius klausimus. (sudaryta darbo autorés)

Eksperty pasiskirstymas Seimos sudétj (sudaryta darbo autorés)

Vienas asmuo

Vienas suauges asmuo
bei nepilnametis (-¢iai)

Du suauge asmenys

Du suauge bei
nepilnametis (-¢iai)

asmenys asmenys
1 4 2 3
Eksperty pasiskirstymas pagal paramos paskirtj. (sudaryta darbo autorés)
Biistui pirkti Biistui rekonstruoti Biistui statyti
6 1 3

Eksperty pasiskirstymas pagal informacijos Saltinj (sudaryta darbo autorés)

Televizijos Socialiniy tinkly Savivaldybés ar socialinés Finansinés Draugy
apsaugos ir darbo ministerijos jstaigos
informacija (Soc. Min.) darbuotojo
3 2 0 4 1
Kaip vertinate finansiniy paskaty panaudojimg nekilnojamo turto jsigijime?
Gerai Blogai Neturiu nuomonés
4 2 4

Kaip vertinate finansiniy paskaty panaudojima nekilnojamo turto statyboms /
rekonstrukcijai?

Gerai Blogai Neturiu nuomonés
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