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I. IVADAS
Disertacijoje nagrinéjama mokslo problema

Masinés urbanizacijos ir miesty driekos laikais nebelike aiSkiy teritoriniy
riby, kurios atskirty miesto krastovaizdj nuo kaimo ar gamtos kraStovaizdzio.
Pastaryjy laiky krastovaizdziui budingas kompleksiskumas. Jis tgsiasi uz miesto
riby, jam budingos tiek kaimo, tiek miesto ypatybés. Vis didesnei daliai Zzmoniy
pasaulyje ir Lietuvoje §i kasdiené kaimo ir miesto teritorijy sgveika tampa
gyvenimo ir darbo aplinka. Gyventojai, turintys galimybe pasirinkti gyventi
miesto ir kaimo saveikos kraStovaizdziy teritorijose, dazniausiai tikisi, kad,
derindami gyvenima mieste ir kaime, jgis naudos. Taciau dazniausiai jie
tenkinasi vizualiniu chaosu arba priemies¢io monotonija. Tai skatina atidziau
pazvelgti | kompleksinius miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdzius.

Europos  kraStovaizdzio  konvencijoje  kraStovaizdzio  tyréjai  ir
profesionalai skatinami analizuoti itin skirtingy tipy krastovaizdzius. Nepaisant
to, naujausia moksliné literatiira apie kraStovaizdzio vystymasi ir tyrimus
atskleidzia, kad ne visiems kraStovaizdzio tipams, taip pat ne visoms
kraStovaizdzio tyrimy sritims skiriamas tinkamas démesys. Jdomios, taiau
daznai pamir§tamos teritorijos yra minéti miesto ir kaimo saveikos
krastovaizdziai, kurie yra miesto ir kaimo sgveikos dalis ar susiformuoja
veikiami miesto. Siy kra§tovaizdziy ypatumai: dinamika, jvairove,
kompleksiskumas, kaimo ir miesto ypatybiy derinys, fragmentiSkumas ir
priklausomybé nuo miesto. Pabréztina, kad tokie kraStovaizdziai susij¢ su
pagrindiniais krastovaizdzio tyrimy i$Siikiais, taip pat su krastovaizdzio estetika.
Akcentuotina, kad pastaroji Siuo metu kelia naujy uzdaviniy dél ekologijos ir
vyraujan¢io mechanistinio poziirio j krastovaizdi.

Pridurtina, kad kaimo ir miesto sgveikos teritorijos yra gana naujas erdvinis
ir socialinis reiSkinys, glaudziai susijes su Siuolaikiniais socialiniais-
geografiniais procesais — globalizacija ir metropolizacija. Siuo atveju aktuali
kaimo ir miesto sgveikos teritorijy problematika — miesto ir kaimo saveikos
kraStovaizdziy ypatumai bei valdymo isStkiai tiek iSsivysCiusiose, tiek
besivystanciose Salyse visame pasaulyje. Taiau tokios naujai susiformavusios
teritorijos itin glaudziai susijusios su vietos istorija ir kras$to ypatybémis,
nulemtomis ne tik specifiniy geografiniy, gamtos salygy, bet ir zemés tkio
paskirties kaimisky teritorijy istorijos, su kuria susijusi Zemés tkio politika
(Palang, Spek ir Stenseke, 2011). Miesto plétros ir poky¢iy modeliai taip pat gali
biiti susij¢ su miesto ir kaimo saveikos teritorijy problematika vietos mastu.
Todél darytina iSvada, kad svarbi moksliniy tyrimy sritis — rysiai tarp globaliy
bei lokaliy miesto ir kaimo sgveikos teritorijy tyrimy. RySiy samprata turéty
veikti ir teritorijy valdyma.



Atsizvelgus | minétus aspektus, formuluotinas tyrimo objektas: kaimo ir
miesto saveikos teritorijy, $iy teritorijy bendryjy ir lokaliy ypatumy, su jais

laiku.
Darbo tikslas ir uzdaviniai

Darbo tikslas — globaliy ir lokaliy miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy
aspekty suvokimas, jy valdymo gairiy formulavimas, didziausig démesj skiriant
miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy estetikai tirti ir modeliuoti.

Darbo uzdaviniai:

- literatliros apzvalga, siekiant suprasti esama miesto ir kaimo sgveikos
krastovaizdziy tyrimy situacijg bei formuluoti tyrimo metodika;

- miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy apibréztis ir apibiidinimas;

- miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy vietiniy ypatumy analizé
(pasitelkus Lietuvos pavyzdj);

- miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy klasifikacija;

- miesto ir kaimo sgveikos kraStovaizdziams parankiy estetiniy
krastovaizdzio tyrimy metodiky analizé;

- miesto ir kaimo saveikos kraStovaizdziy ekoestetinio vertinimo
metodologijos formavimas;

- miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy valdymo gairiy formulavimas,
apimantis $iy teritorijy jvaizdzio modeliavima.

Darbo objektas

Bendrasis Sio darbo objektas yra miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziai,
kurie formuojasi veikiami miesto jtakos arba kurie yra tape miesto ir kaimo
saveikos dalimi. Konkretus Sio tyrimo objektas yra miesto ir kaimo aplink
didziuosius Lietuvos miestus sgveikos sritys, tiksliausiai atskleidziancios Salies
miesto ir kaimo sgveikos krastovaizdziy dinamika.

Darbo mokslinis naujumas

Darbo mokslinis naujumas apima iSsamig kaimo ir miesto sgveikos
teritorijy apzvalga bendrajame kraStovaizdzio tyrimy tendencijy kontekste,
iSskiriant globalias ir lokalias §iy teritorijy ypatybes pagal Lietuvos pavyzd;.
Koncentruojamasi | kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy estetika bei
vertinimo metodikas, taip pat j Siy krastovaizdziy valdymo gairiy kiirima. | darny
analizuojamy vietoviy vystymasi integruojamas modeliavimas bei kaimo ir
miesto sgveikos krastovaizdziy estetika.



Tyrimy metodika

Tyrimy metodika sudaro:

- uzsienio ir lietuviy mokslinés literatiros apzvalga kaimo ir miesto
saveikos, urbanistinés plétros, kaimo ir miesto krastovaizdziy, krastovaizdzio
klasifikacijy, vertinimo ir planavimo, estetikos, ekologijos ir kt. tematika;

- Lietuvos atvejo analizé (kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy
koncepcija ir apibudinimas, vietos ypatumai, Kklasifikavimas, tyrimas ir
vertinimas), pagrindinj démesj skiriant didiesiems S$alies miestams, kuriy
gyventojy skai¢ius virgija 100 000 (Vilnius, Kaunas, Klaipéda, Siauliai);

- lyginamoji patirties ir idéjy analiz¢, sintez¢ ir apibendrinimas;

- Tveit, Ode ir Fry (2006), Ode, Tveit ir Fry (2008) ir Jankevica (2012)
vizualinio kraStovaizdzio charakteristikos ir ekoestetinio vertinimo metodikos
pritaikymas kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziams apibiidinti (estetinio
ivaizdzio aprasSymas), vertinti (pasitelkiamos kraStovaizdzio vizualinj charakterj
apibudinancios koncepcijos — kompleksiSkumas, sutrikdymas, jvaizdis,
istoriSkumas, nattralumas, sezoniSkumas, vizualinis mastelis, vientisumas,
priezilira); taip pat ekologinis apibiidinimas (biologinés jvairovés atitikimas
kraStovaizdzio tipui, vietiniy raSiy ir natiiraliy elementy dominavimas,
natiiralumas ir zmogaus veiklos nepaveiktas gamtinis krastovaizdis);

- cksperty apklausa, kuria siekta atskleisti Lietuvos krastovaizdzio
ypatumus ir patikrinti hipotetines darbo nuostatas (tiriamasis pozitris j kaimo ir
miesto sgveikos krastovaizdzius, bendras jy apibtidinimas, vietos ypatumai,
istoriniy kaimiSkojo kraStovaizdzio relikty svarba, Kklasifikacija, poky¢iy
vertinimas ir reguliavimas, darnus vystymasis). Darbo rezultaty analizei
panaudoti statistiniai procentinio santykio skaiCiavimo, vidurkio, svarbos
veiksniy nustatymo metodai;

- kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziy poky¢iy reguliavimo ir
modeliavimo (vystymosi scenarijy) stiprybiy, silpnybiy, galimybiy ir grésmiy
iSskyrimas, t. y. SSGG analizé.

Svarbiausios darbe vartojamos savokos

Krastovaizdis — vietos gyventojy ar lankytojy suvokiama vietové ar
teritorija, kurios vaizdines ypatybes ir pobiidj nulémé gamtos ir (arba) kultiiros
(t. y. Zmonijos) veiksniai (European..., 2000).

Aplinka — fiziniy, cheminiy ir biotiniy veiksniy (pvz., klimato, dirvoZzemio
ir gyvy organizmy) kompleksas, veikiantis organizma ar ekologing bendruomeng
ir lemiantis jo forma ir i§likima (Merriam-Webster, 2019).

Kultiirinis krastovaizdis (tiek kaimiskasis, tiek miestiskasis) — teigiamas
zmogaus ir aplinkos darnaus sambiivio rezultatas. Tai kryptingai formuojamas,
tenkinantis biologinius, psichologinius (informacinius, estetinius), socialinius,
ergonominius (tinkamumo veiklai), ekonominius gyvenamosios, darbo ir poilsio
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aplinkos kokybés poreikius krastovaizdis (Lietuvos Respublikos Vyriausybé,
2004).

Antropogeninis kraStovaizdis — tai antroji sukultiirinto krastovaizdzio
faze, kurioje kiekybiskai ir vizualiai vyrauja zmogaus veiklos padariniai, gamtos
elementai geosistemoje nebeatlieka kompensacinio vaidmens, jy renattralizacija
be specialiy priemoniy beveik nejmanoma. Neretai tai— naujai sukurtas
krastovaizdis, artimas miesto ar pramoniniam krastovaizdziui (Bucas, 2001).

KrastovaizdzZio analizé — sistemingas krastovaizdzio pozymiy, jo
erdviniy modeliy ir svarbos Zzmonéms apragymas (Ode ir kt., 2008).

Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdis — krastovaizdis, kuris formuojasi
veikiamas miesto jtakos arba kuris yra miesto ir kaimo sgveikos dalis
(Zaleskiené, Kamicaityté-Virbasiené ir Grazulevi¢iateé-Vileniske, 2013).

KrastovaizdZzio aprasymas — krastovaizdzio komponenty
identifikavimas. Krastovaizdzio dalys varijuoja nuo Zemés pavirSiaus formy,
geologijos, dirvozemio, augmenijos dangos, drenazo, statyby plétros, zemés
naudojimo, infrastruktiiros, paveldo teritorijy iki kultirinés reik§més (Landscape
aprasymas, 1997).

KrastovaizdZio vizualinis charakteris — vizuali erdviné krastovaizdzio
elementy, strukttiros ir modeliy iraiska (Ode ir kt., 2008).

KrastovaizdZio estetika — visais zmogaus pojiciais, taip pat ir regéjimu
suvokiama krastovaizdzio kokybé¢; kadangi regéjimu suvokiama 85 % aplinkos ir
dél to suvokéjas jgauna tam tikros dvasinés-estetinés patirties, krastovaizdzio
estetinés kokybés pagrinda sudaro vizualioji kokybé (Kamicaityté-VirbaSiené,
2003).

KrastovaizdZzio vertinimas — iSsamiis ir detaliis krastovaizdzio ir aplinkos
tyrimai (Landscape and sustainable development..., 2006).

Vizualinis kraStovaizdzio vertinimas — procesas, kuriuo siekiama
analizuoti vizualinj krastovaizdzio pobudj (Ode ir kt., 2008).

KraStovaizdZio charakteris — savita, atpazjstama ir darni krastovaizdZio
elementy visuma, kuri vietove isskiria i§ kity. Tai ypatybé, dél kurios vietové yra
unikali, nepakartojama (Laukaityté-Malzinskiené, 2008).

Krastovaizdzio tipas — bendroji sgvoka, nusakanti krastovaizdzio
erdvinés struktiiros pobudj pagal fundamentalaus arba taikomojo pazinimo
kriterijus (Kavaliauskas, 2011).

KrastovaizdZio identitetas — pozymiy, pagal kuriuos jmanoma nustatyti
kraStovaizdzio erdvinés struktliros tapatumg, atpazinti jo unikalius bruozus,
visuma (Kavaliauskas, 2011).

Krastovaizdzio  vystymosi  scenarijus — matomy  svarbiausiy
kraStovaizdzio poky¢iy prognozeé, kuri gali biti atlieckama po to, kai istiriami
nematerialiis kraStovaizdziui budingi bruozai ir pagrindiniai procesai, turintys
jtakos krasStovaizdzio poky¢iams (Palang, Alumae ir Mander, 2000).



Darnumas — biisena, kai nekenkiama aplinkai ar neeikvojami gamtos
iStekliai bei palaikoma ilgalaiké ekologiné pusiausvyra (Dictionary.com, 2019).

Darnusis KkraStovaizdZio vystymasis — tai kraStovaizdzio vystymasis,
uztikrinantis geresne kraStovaizdzio kokybe tiek dabartinéms, tiek biisimoms
kartoms (Darnaus vystymosi tiksly ..., 2018).

Padéka

Autoré ypa¢ dékinga darbo vadovei doc. dr. Indrei Grazuleviciiitei-
Vileniskei, mokslinei konsultantei prof. dr. Jaratei Kamicaitytei-VirbaSienei,
doktorantiiros studijy moksliniam komitetui, darbo recenzentams ir visiems,
prisidéjusiems prie §io darbo.

1. KAIMO IR MIESTO SAVEIKOS KRASTOVAIZDZIU SAMPRATA,
RAIDA IR TYRIMU AKTUALUMAS

Apibreéztis ir vystymasis. Krastovaizdzio jvairové, struktiira ir sudétis
laikui bégant gali gerokai pasikeisti. Simtmecius miestai ir miesteliai formavo
aplinkines kaimo vietoves, tac¢iau iki industrializacijos ir masinés urbanizacijos
epochos kaimo ir miesto vietoviy skirtumai buvo akivaizdis, skyrési ir jy
tapatybés. Per pastarajj §imtg mety intensyvi urbanizacija paskatino kaimo ir
miesto sgveika: daugumos didziyjy miesty ir net vidutinio dydZio gyvenvieciy
aplinkinés teritorijos buvo radikaliai transformuotos. Miesto plétra paveiké tiek
miesto, tiek kaimo krastovaizdzius. Kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy
pokyc¢ius galima apibidinti kaip dinamiskus ir kompleksinius, jiems budingos
tiek kaimo, tieck miesto ypatybés. Tradicinis krastovaizdZio vystymasis jgauna
naujg kryptj ir susiformuoja naujas kaimiSkojo ir miestiSkojo krastovaizdzio
tipas.

Tyrimo kontekstas. Siuos i§ dalies naujus ir problemiskus krastovaizdzio
tipus bitina nuodugniau suprasti, apibrézti su jais susijusius naujus terminus ir
kategorijas. Sie kra§tovaizdziai perteikia koncentruotus priestaringus ir
sudétingus procesus, susijusius su Siandienos kraStovaizdzio tyrimais. Analizé
atskleidé, kad kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziai kelia i$8ikiy
svarbiausiose krastovaizdzio suvokimo ir analizavimo srityse: nuo apibrézimy
formulavimo iki ekologijos ir estetikos. Krastovaizdzio tyrimy bei kaimo ir
miesto sgveikos krastovaizdziy problematika pateikiama 1 lenteléje.

Hipotezé. Tyrimo metu suformuluoti hipotetiniai teiginiai apie kaimo ir
miesto saveikos kraStovaizdziy charakteristikos, vertinimo ir pokyciy
reguliavima, apimantys pasirinktas tyrimo strategijas, bendrajj kaimo ir miesto
saveikos kraStovaizdziy apraSyma, vietiniy charakteristiky ir istoriniy kaimiskojo
krastovaizdzio relikty svarba, kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziy
klasifikacija bei prognozuojamus kaimo ir miesto saveikos krasStovaizdziy
darnaus vystymosi poky¢ius (2 lent.).



1 lentelé. Kaimo ir miesto sgveikos problematika krastovaizdzio tyrimy kontekste

KrastovaizdZio tyrimy
tendencijos

Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy tyrimo bei
planavimo ypatumai

Didéjantis kraStovaizdZio
poky¢iy tempas ir mastas

Pereinamasis pobiidis ir jvairiis poky¢iai;
laiko dimensija;
miestiSkumas — varomoji poky¢iy jéga.

Didéjantis kraStovaizdZziuy
kompleksiSkumas

Nauji krastovaizdzio tipai;

naujo kompleksiskumo krastovaizdziai;
globali ir lokali sgveika;

ivairove, chaosas ir vienodumas.

Ziniy apie krastovaizdj
fragmentacija

Nesuderinamumas tarp kaimo ir miesto sgveikos
krastovaizdziy problematika tirian¢iy discipliny;
priestaringa kaimo ir miesto saveikos teritorijy politika.

Subjektyvus krastovaizdzio
vertinimas

Interesy konfliktas kaimo ir miesto sgveikos erdvéje;

stabilios kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziy tapatybés bei
bendrojo apibudinimo trikumas;

butinas subjektyvumo ir objektyvumo rysiy tiriant krastovaizdj
nustatymas.

Krastovaizdzio estetikos
isSukiai

Naujoji kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziy estetika;
kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy estetikos
fragmentiskumas;

,,pokyciy estetika“;

poreikis derinti ekologija, socialing dimesija, estetikg ir miesta
bei kaimg Siose teritorijose.

2 lentelé. Hipotetiniy nuostaty, susijusiy su kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy

apibtidinimu, vertinimu ir poky¢iy reguliavimu, santrauka

Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdZiai

Tyrimo metodas

Visapusis, tarpdisciplininis.

Bendrasis apibidinimas

Kaimo ir miesto testinumas, laiko ir erdvés testinumas.

Vietos ypatybés

Geografiniai ypatumai, miesto dydis, pobudis, miesto plétros
sparta ir mastai, kaimiskojo krastovaizdzio savybés.

Istoriniy kaimiskojo
krastovaizdzio tipo relikty
svarba

Svarbus kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy tapatumo bei
vertés nustatymo veiksnys.

Klasifikacija Bendrosios, tradicinés klasifikacijos;
vietos aspekty integravimas | Kklasifikacijas:  vietos
krastovaizdzio morfotipai, krastovaizdzio klasifikacija ir
zemés naudojimo klasifikacija pagal vietos jstatymus, istorinio
kaimiskojo krastovaizdzio rii§ys ir t. t.

Vertinimas Lanksc¢ios metodikos;

atsizvelgiama } morfologinius, paveldo, estetinius bruozus ir
ekologinius aspektus;

suteikia galimybe jvertinti kaimo ir miesto saveikos
krastovaizdziy poky¢ius.

Pokyciy reguliavimas ir
darnus vystymasis

Scenarijy kiirimas skirtingomis jgyvendinimo salygomis;
scenarijy stiprybiy, silpnybiy, galimybiy ir grésmiy analize;
scenarijy estetinio vystymosi tendencijy nustatymas;

vertinimo  metodologijos  taikymas lyginant  skirtingus
scenarijus ir dabarting situacija.




111. KAIMO-MIESTO SAVEIKOS KRASTOVAIZDZIU ANALIZE

Tyrimy poziiiris. Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziai, pasizymintys
gausiomis naujomis ekologinémis, estetinémis ir funkcinémis savybémis, kelia
naujy krasStovaizdzio suvokimo, apibrézties, analizés ir politikos formavimo
i88tkiy. Nors Sie kraStovaizdziai susij¢ su kasdiene darbo ir gyvenimo aplinka,
taCiau jie néra pakankamai istirti, yra praktiSkai nezinomi ir visuomenei, ir
daugumai krasStovaizdzio eksperty. Todél, siekiant istirti besiformuojancius
kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdzius, biitinas visapusis tyrimo metodas,
kuris apimty etapus nuo sampratos iki apibrézties, detalios analizés,
kraStovaizdziy vietos nustatymo fiziniame ir socialiniame kontekste
(palyginimas su kitais krasStovaizdziais, visuomenés poziirio | Siuos
kraStovaizdzius samprata) bei politikos formavimo ir vystymosi strategijy. Tokiy
krastovaizdziy analizé turéty buti tarpdisciplininé, kadangi bitina analizuoti
funkcinius, ekologinius, estetinius, istorinius, socialinius, ekonominius ir Kitus
susijusius klausimus.

Apibiidinimas. [Sanalizavus mokslinéje literatiiroje pateikiamas skirtingas
kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy apibréztis, apibendrintina, kad
krastovaizdziai apibudinti kaip: istoriski (urbanizacijos transformuoti
kraStovaizdziai, iSlaike istoring dimensija ir krastovaizdzio atmintj), dinamiski
(nurodomas tranzitinis pobtdis, laiko dimensijos aktualumas), kompleksiski
(jiems budingas nevienalytis kaimo ir miesto ypatybiy miSinys, krastovaizdzio
fragmentacija, naujy krastovaizdzio tipy atsiradimas), naujai atsirandantys
(spartus krastovaizdzio kokybés kitimas), gincytini (budingi konfliktai tarp
kaimo ir miesto poreikiy, gyvenimo biidy, skirtingy estetiky), pasizymintys
tarpusavio rySiais (ry$iai ir priklausomybé nuo miesto zonos).

Vietos ypatumai. Nors kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdis, turintis
tiek miesto, tiek kaimo aplinkos ypatumy, vertintinas kaip globalus fenomenas,
taiau gali buti iSskirtos ir nacionalinés, regioninés, vietinés ir pan. Sio
krastovaizdzio tipo savybés. Tyrimas atskleidé bendrasias pasaulines
tendencijas — metropolizacija, industrializacija, komercializacija, vienoduma
arba internacionalizacijg, taip pat savitas vietos ypatybes, susijusias su gamtos
krastovaizdzio savybémis, urbanizacijos modeliais ir Lietuvos kaimiSkojo
kraStovaizdzio istorija kaimo ir miesto saveikos zonose. Lietuvos kaimo
krastovaizdziui budinga ne tik dinamiska istoriné raida, bet ir reliktai, kuriy
kokybé ir tapatumas yra skirtingi. O radikalis urbanistinés raidos pokyciai
nulémé tai, kad Siandien kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdzius daugiausia
formuoja ne tik kontrastuojancios tankiai apstatytos urbanistinés ir nezymiai
urbanizuotos kaimo bei gamtos teritorijos, bet ir | $ig aplinka jsiterpusios
i$sibarsciusios chaotiskos taskinio pobiidZio urbanistinés teritorijos. 1 paveiksle
pateikiami kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy ypatumai.




Globalinis aspektas Vietosypatumai

Kaimo ir miesto
saveikoskrastovaizdis

- Dinamiskas kratovaizdzio
vystymasis, kartais nutraukiamas ir
restruktizuojamas dél esminiy

poky¢iu

Urbanizacija

Miestu socialines,
ekonomines ir kulttirinés
reikimeés didéjimas ly ginant
su kaimo vietovemis
Metropolizacija
Industrializacija
Komercializacija
Vienodumas/internacionaliza
cija

Mazos ir vidutinés apimties kaimo ir miesto
saveika visoje falyje, kai neatsiranda

didele itakos zona turin¢iu stambiu
urbanizuotu regionu

Naujai atsirandantis
Ginéytinas
Pasizymintis tarpusavio
rys§iais

- Demografigkai besitraukiantys ir teritoriskai
besiplecianty s miestai

- Issibarste, taskinio pobtidzio gy venamieji priemiescio
pastatai, infrastruktiiros trilkumas

Tapatumas, skiviamiejipoZymiai
Gamtinio kragtovaizdzio skirtingo tipo
fragmentai kaimo ir miesto saveikos teritorijose

- Kaimigkojo kragtovaizdzio reliktai kaimo ir
miesto saveikos krastovaizdziuose apimanty s
skirtinga istorini zemés valdyma. zemes tkio

praktika ir regionines etnines tradicijas

1 pav. Lietuvos kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy ypatumai

Klasifikacija. Yra daug skirtingy budy, nurodanéiy, kaip klasifikuoti
kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdzius. Vis délto pabréztina, kad kaimo ir
miesto sgveikos kraStovaizdziy klasifikacija privalo apimti ir vietos ypatybes.
Pastarieji gali buti integruoti j bendresnes klasifikacijas. PavyzdZiui, Lietuvos
kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy klasifikacija gali apimti ne tik kaimo ir
gamtos teritorijy urbanizacijos jtakos laipsnj (kaimiSkasis arba gamtiskasis
kraStovaizdis su nezymiomis miesto aplinkos savybémis, kaimiskasis
krastovaizdis su aiSkiomis miesto aplinkos savybémis, krastovaizdis, kuriame
vienodai raiSkas tiek kaimo, tiek miesto aplinkos ypatumai, miestiskasis
kraStovaizdis su aiSkiomis kaimo aplinkos savybémis, miestiskasis krastovaizdis
su nezymiomis kaimo aplinkos savybémis), bet ir: 1) bendraja Lietuvos
kraStovaizdzio klasifikacija (Lietuvos Respublikos Vyriausybé, 2004) (gamtinis,
kaimiskasis, miestiskasis); 2) Lietuvos kraStovaizdzio morfotipus (pelkinis,
miskingas, miskingas agrarinis, miskingas mazai urbanizuotas, agrarinis,
agrarinis mazai urbanizuotas, agrarinis urbanizuotas ir urbanizuotas)
(Kavaliauskas, 2011); 3) teisiSkai nustatytas Zemés naudojimo kategorijas;
4) istorinius kaimiskojo krastovaizdZio tipus.

IV. KAIMO IR MIESTO SAVEIKOS KRASTOVAIZDZIU VERTINIMAS

Kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdZiy estetika. Krastovaizdzio
estetika yra svarbi gyvenimo kokybeés, krastovaizdzio identiteto ir darnumo dalis.
Todél itin aktualu ne tik saugoti vertingus estetinius iSteklius — vaizdingus
gamtinius ir kultlrinius kraStovaizdzius ar istorinius miestovaizdzius, bet ir
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ripintis kasdienés aplinkos estetika, taip pat nuolat besiplecian¢iomis kaimo ir
miesto sgveikos teritorijomis.

KrasStovaizdzio estetikos teorijos. Egzistuojancios krastovaizdzio
estetikos teorijos gali biiti suskirstytos j evoliucines ir biologines (Perspektyvos-
prieglobs&io teorija, Informacijos apdirbimo teorija (Information processing
theory), Zmogaus buveinés teorija (Human habitat theory), Biofilijos hipotezé),
kultiirines (kra$tovaizdzio paveldas, vietos dvasia, prieziliros estetika) ir misrias
(Atkuriamieji kraStovaizdziai (Restorative landscapes), Ekologiné estetika,
Topofilija) (Ode ir kt., 2008; Tveit ir kt., 2006). ISanalizavus tai, kur ir kaip Sios
teorijos gali biti taikomos kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziams tirti, buvo
padaryta iSvada, kad visos teorijos gali biiti parankios Siam krastovaizdzio tipui
nagrinéti dél jo heterogeniskumo, apimancio gamtos, kaimo, miesto ypatybes ir
jungiancio pavelda su inovacijomis.

KrastovaizdzZio estetikos tyrimuy metodai. Krastovaizdzio estetikos
tyrimy metodus galima klasifikuoti j gristus suvokimu ekspertinio vertinimo
metodus ir integruotus metodus. Kitas klasifikavimo btdas apima bendrojo
jspiidzio, struktirinés analizés ir kompleksinius metodus. Kompleksiniai
metodai, aprépiantys tiek subjektyvius, tiek objektyvius krastovaizdZio aspektus,
turéty buti tinkamiausi vertinti kompleksinius ir sunkiai apibiidinamus kaimo ir
miesto sgveikos krastovaizdzius. Galima sudaryti kombinuotas kaimo ir miesto
saveikos kraStovaizdziy tyrimo metodikas, kurios integruoty minétus metodus.

Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdZiy estetinés analizés isSukiai.
Kaimo ir miesto sgveikos teritorijy krastovaizdzio estetikos tyrimy is$Sikiai
apima: naujy kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy charakteristika bei jy
estetikos problemas; krastovaizdzio tipy ivairove, kaimo ir miesto sgveikos
teritorijy kompleksiskuma ir fragmentiskuma, dél kurio sudétinga formuluoti ir
iSreiks§ti bendraji ispudj; krastovaizdzio estetikos jvertinimo uzdavinius,
nulemtus kaimo ir miesto saveikos zony krastovaizdziy kitimo ir dinamikos;
sunkumus apibtidinant fragmentuoty, ginéytiny teritorijy estetika; ekologijos ir
estetikos derinimo bandymus kaimo ir miesto sgveikos teritorijose, taip pat
ekoestetinés analizés poreik].

Kaimo ir miesto saveikos KkraStovaizdZiy ekoestetinio vertinimo
metodologija. Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy ypatybés lemia tai, kad
§iy teritorijy vertinimo metodai: 1) turéty buti pakankamai lankstts, kad juos
biity galima pritaikyti jvairiy Sio tipo krastovaizdziy analizei, kai jie apima
skirtingomis savybémis pasizymincius gamtos, kaimo ir miesto krastovaizdzius
bei varijuoja nuo kaimiskojo ar gamtinio su nezymiais miesto aplinkos bruozais
iki miestiSkojo krastovaizdzio su nezymiais kaimo aplinkos bruozais; 2) apimty
morfologines, paveldo, estetikos ypatybes ir ekologijos aspekta; 3) aprépty ne tik
kaimo ir miesto tgstinumg, bet ir laiko dimensijg, kitaip tariant, buty galima
jvertinti kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy pokycius. Krastovaizdzio
estetikos teorijy taikymas kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdZiams tirti leidzia

11



daryti iSvadg, kad vizualinés charakteristikos koncepcijos — kompleksiskumas,
suderinamumas, sutrikdymas, priezilira, jvaizdis, vizualinis mastelis,
natiiralumas, istoriSkumas, sezoniné kaita, taip pat jy indikatoriai ir iSsamios
Siomis teorijomis pagrjstos charakteristikos, sukurtos Tveit ir kt. (2006) ir Ode ir
kt. (2008), gali buti taikomos norint iSanalizuoti skirtingas kaimo ir miesto
sgveikos krastovaizdziy kategorijas. Taigi, remiantis $iuo pozitriu, galima
jvertinti ir esama, ir numatomga krastovaizdzio kaita. Siame tyrime pritaikyta
krastovaizdzio ekoestetinio vertinimo metodika pagrista Tveit ir kt. (2006), Ode
ir kt. (2008). Sickiant sustiprinti ekologinj aspekts, integruotas Jankevicos
(2012) ekoestetinis metodas.

V. KAIMO IR MIESTO SAVEIKOS KRASTOVAIZDZIU VALDYMAS

oMW =

Valdymo i$Sikiai. KraStovaizdziy, kurie formuojasi kaimo ir miesto
saveikos teritorijose, valdymas kelia aplinkosaugos (apleistos teritorijos ir
renatliralizacija, invazinés rasys, mazéjanti biojvairové, tarSa, ekosistemy
fragmentacija ir pan.), socialiniy (socialiniai konfliktai, kraStovaizdzio valdymo
igidziy stygius, bendruomenés jausmo praradimas ir kt.) i8§tkiy bei iSbandymy,
susijusiy su vietos tapatumu ir savitumu (kultiros paveldo iSsaugojimo
problemos, tradicinés kaimiskos gyvensenos ir kraStovaizdzio tapatumo
nykimas, krastovaizdzio vizualinés kokybés prastéjimas, estetiné fragmentacija ir
pan.).

Bendrieji valdymo principai. Butinybé reaguoti | minétus i88tkius
skatina rengti bendrasias kaimo miesto sgveikos krastovaizdziy valdymo gaires,
apimancias ekologinius, socialinius, identiteto, bendruosius ir vietos aspektus.
Atlikus literatliros analizg ir pasitelkus Resilience Alliance (2002), Musacchio
(2009), Buxton ir Low Choy (2011) patirti, buvo suformuotos dviejy daliy
bendrosios kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy valdymo gairés. Pirmojoje
dalyje pateikiami valdymo pagrindai — gairés: kaimo ir miesto sgveikos
krastovaizdziy globaliy ir lokaliy aspekty bei ypatybiy samprata ir holistinis
pozitris, pagrjsti darnumo koncepcija ir socioekosistemy tvarumu. Antrojoje
dalyje aptariami kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy valdymo tikslai
(kryptys) $eSiose susijusiose srityse (aplinka, ekonomika, teisingumas, estetika,
patirtis ir etika) bei atskleidziama §iy dinamiSky krastovaizdziy testinumo ir
novatoriSkumo svarba. 3 lentel¢je pateikiama pagrindiniy valdymo
rekomendacijy santrauka.

12



3 lentelé. Kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy valdymo i$§ukiai-rekomendacijos

Low Choy, 2011)

Issukiai (pagal Low Choy ir Harding, 2010; Buxton ir

Rekomendacijos

- Piktzoliy plitimas; - Spresti problema regioniniu mastu;
g - kenkéjai; - spresti problema miesto mastu;
=y - mazéjanti biojvairove; rezervuotas poziliris | miesto plétra;
§ - hidrologinio rezimo poky¢iai; - saugoti biojvairove, jgyvendinti
= - vandens kokybés prastéjimas; ekokompensacija, ekologinj $vietima,
s - zemés tkio ir kitos zmogaus veiklos vystyti rekreacija.
< intensyvinimas;
_ - ekosistemy fragmentacija.
ko) - Ribotos naujy gyventojy krastovaizdzio | - Spresti problema regioniniu mastu;
é valdymo galimybes; - spresti problema miesto mastu;
3 - socialiniai konfliktai; rezervuotas pozitiris j miesto plétra;
— - socialinés klititys; - palaikyti daugiafunkcinj naudojima;
-E - didéjantys socialiniai ir ekonominiai - i§saugoti istorin] tgstinuma ir
= skirtumai; inovacijas; i$saugoti kaimo dimensija.
g - netolygiai pasiskirséiusios socialinés
<@ grupés;
- bendruomenés jausmo praradimas;
- zemés tkio veikly intensyvinimas arba
nuosmukis;
- naujy vietiniy ir regioniniy ekonominiy
veikly atsiradimas.
- Vaizdingumo, estetinés kokybés - Spresti problema regioniniu mastu;
5 & praradimas; - spresti problema miesto mastu;
c E - kaimiskojo paveldo ir kultrinio rezervuotas poziliris j miesto plétra;
@ § kraStovaizdZio apsaugos problemos; - i§saugoti istorinj tgstinuma ir
> S - tradicinés kaimiskos gyvensenos inovacijas; i$saugoti kaimo
nykimas; dimensija;
- krastovaizdzio tapatumo poky¢iai; - i8laikyti i$skirtinuma, unikaly
- krastovaizdzio vienodéjimas. ivaizdj ir estetika;
- optimizuoti vizualing jvairove.

Planavimo problematika. Krastovaizdzio planavimas kaip | ateit]
orientuota veikla, nukreipta j tokj sudétingg objekta, kaip krastovaizdis, kelia
daug neaiskumy. Kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy vystymasi veikia daug
vietiniy ir nevietiniy faktoriy, juos sudétinga apibrézti, tai nenusistovéjusios
kategorijos, todél vertintinos kaip nelengvai prognozuotinos. Bitent sudétingas

krastovaizdzio planavimas bei
kompleksiskumas ir

kaimo

neapibréztumas

krastovaizdzio tipo planavimo metody.

Teorinis poZiiiris. Tyrimas atskleidé, kad su kraStovaizdzio planavimu bei
su kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziais, kaip konkrec¢iu krastovaizdzio tipu,
yra susijes neapibréZtumas. Todél ekonomikos, socialinéje, estetikos, patirties ir
etikos dimensijose, jy jvairiuose tarpusavyje susijusiuose lygmenyse biitina
taikyti atsargumo principa ir darnumo mokslo pasiekimus. Tad sitilomas poziiiris

ir miesto

skatina

saveikos kraStovaizdziy
ieSkoti naujy iSsamiy Sio
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1 kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy planavimg bei su juo susijusius
mokslinius tyrimus gali bati jvardijamas kaip planavimas jvairiuose lygmenyse
remiantis darnumo mokslu. Siuo aspektu iskirti keturi pagrindiniai susije lygiai
(globalus, regioninis, nacionalinis ir vietinis) ir neapibréztumo aspektas.
Atsizvelgus | §j aspekta, numatomos galimos prevencinés priemonés —
nurodytina, kokie tyrimai turéty buti atlikti, kaip turéty buti nustatomos
svarbiausios krastovaizdzio tvarumo dimensijos, kokius dokumentus deréty
rengti ir kokias priemones taikyti kiekviename lygyije.

Lietuvos atvejis. Pabréztina, kad Lietuvoje néra sistemingo kaimo ir
miesto teritorijy dinamikos monitoringo. Nepaisant to, remiantis literatira ir
atliktais stebéjimais bendrame krastovaizdzio planavimo kontekste, buvo
i§skirtos kraStovaizdzio planavimo problemos ir isSukiai, susij¢ su kaimo ir
miesto sgveikos teritorijomis. Sie isbandymai yra globalds, regioniniai,
nacionaliniai ir vietinio lygmens. Akcentuotini aktualGs dokumentai ir veiklos,
rekomenduojamos darniam kaimo ir miesto sgveikos teritorijy vystymuisi.
Atlikta analizé atskleidé, kad egzistuojanti teisiné bazé ir kiti visy lygiy
dokumentai yra pakankami, kad biity galima sékmingai planuoti ir valdyti
Lietuvos kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdzius. Taciau pagrindinés
problemos, kurios $iandien trukdo reguliuoti miesto dinamikg bei kaimo ir
miesto sgveikos procesus, yra $ios saveikos kraStovaizdziy problematikos ir $iy
kraStovaizdziy situacijos Zemyno ir regiono kontekste suvokimo stoka,
strateginio integruoto mastymo trikumas, skaidrumo ir planavimo proceso
kompetencijy poreikis.

Perspektyvos. Lietuvos kaimo ir miesto saveikos teritorijy planavimas
jvairiais lygmenimis (multiscale) galéty buti jgyvendinamas tam tikromis
salygomis: platesnis situacijos suvokimas — tarptautinés ir regioninés patirties,
pasiekimy ir pavyzdziy, atitinkanciy Salies interesus ir identiteta, integracija i
krastovaizdzio tyrimus, teritorijy planavimg ir sistemingas jy taikymas kaimo ir
miesto krastovaizdziams tirti; teritorinis kontekstualizavimas — butina atsizvelgti
] situacijg, taip pat susisieckimo marsrutus ir miesty dinamika visame Zemyne ir
Baltijos juros regione; Visuminé vizija — kompleksinés, visapusés miesto, kaimo
ir regioninés plétros politikos bei bendrosios Salies erdvinés plétros vizijos
karimas; nuolatinis monitoringas — batina nuolat stebéti ir vertinti miesto
dinamika, kaimo ir miesto saveika, kaimo ir Salies regiony plétra; naujos
kompetencijos — planavimo gerinimas ir krastovaizdzio valdymo kompetencijos,
kaimo ir miesto sgveikos problematikos suvokimas; démesys vietos kontekstui,
kuriame atsiskleidzia kaimo ir miesto saveikos teritorijy ypatybés, tapatumas,
funkcionalumas ir aplinkosaugos darna; démesys socialinei sriciai ir visuomenés
dalyvavimas — ypatingas démesys turéty buti skiriamas bendruomeniy
vystymuisi ir jy dalyvavimui priimant sprendimus, susijusius su kaimo ir miesto
sgveikos teritorijomis.
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Kaimo ir miesto saveikos krastovaizdZiy estetika. Kaimo ir miesto
saveikos krastovaizdziy estetikos plétojimg privalu integruoti | visuminj darnaus
vystymosi procesa: pradinj kraStovaizdzio analizés etapa, nagrinéjamos
teritorijos zonavimg ir skirtingy zony jautrumo nustatyma, pokyciy modeliavima,
siilomy vystymosi tendencijy apra$yma ir jvertinima ir t. t. Siame tyrime buvo
pasiiilyta Tveit ir kt. (2006), Ode ir kt. (2008) ir Jankevicos (2012) darbais
pagrista ekoestetinio vertinimo metodika, kuri galéty buti taikoma siekiant
aprasyti ir vertinti kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy vystymosi scenarijy
bei sprendimus. Atsizvelgus i holistinj Nohl (2000) poziarj j krastovaizdZzio
estetika darnaus vystimosi kontekste ir nuodugny pozilirj | ateities
krastovaizdzius kaip estetinius objektus, mokslininko aprasytos keturios estetinio
suvokimo kategorijos darnaus vystymosi salygomis (grazus, naujas didingas,
idomus ir paprastas) gali buti s¢kmingai taikomos modeliuojant kaimo ir miesto
saveikos kraStovaizdziy teritorijas (2 pav.). Apibendrintas kaimo ir miesto
saveikos kraStovaizdziy valdymo pozitiris bei estetikos vieta jame pateikiama 3
paveiksle.

'domus Naujas didingas
-3

Apibudinimas J Apibudinimas

(4-3) kompleksiskumas

(3-2) sutrikdymas

(3-2) jvaizdis

(3-2)istoriskumas &

(3-2) natiralumas

; natiralumas(4-3)

H kompleksiSinmas (4-3)
sezoniSkumas (4-3)
sutrikdymas (3-2)
ivaizdis (3-2)

o iy

Teorijos: Informacijos apdorojimo Teorijos: Biofilija

1-mazas, 2-nedidelis, 3-vidutinis, 4-auktas
1-maZas, 2-nedidelis, 3-vidulinis, 4-aukstas

(3-2) sezoniskumas 7 Tsona - = = Vizualinis mastelis (3-1)
(3-1) vizualinis mastelis  teCTi3 Vietos dvasia, Biofilija S e O oy S G1)
2-1) vientisumas fr:;:;‘::::; o s Esama baklé: gamtinio vientisumas (2-1)
Myprietitiea s teritorios kraitovaizdZio reliktai, priezitra -
Estetikos klasé: I11-1 . B apleistos zemes ikio teritorijos,
Kaimo ir  buvusios kolukiy teritorijos
miesto

= Estetikos klasé: [V-T
saveikos

krastovaizdis

Apibudinimas Apibadinimas
(4-3) priezitra vientisumas (4-3)
(4-3) vientisumas S - g istoriskumas (4-3)

g E
: :
< -
23 | ~ w
= ’ e £
2 (3-2)sezoniskumas prieziara (4-2) =
Z 2-1)istoris o T s os an o Teorijos: Topofilija, Kraltovaizd®io  yizuatinis mastelis (3-2) | £
E (2-1)jvaizdis teorija, Priezimros estetika paveldas, Vietos dvasia, PricZitos i g (3.9) 2
z estetika, Informacijos apdorojimo 2
& (2-1) natiralumas  Esama biiklé: funkcionuojantis teorija, Perspektyvos-prieglobscio natiralumas (2) &
S leksi imiskasis krastovaizdis, buvusiu teorija kompleksiskumas (2) §
g (2-1) sutikdymas kolukiu teritorijos Esa'ma ]:rﬁk!é: is(f:xim:o kaimiskojo sutrikdymas (1) g
it Estetikos klasé: I11—1 kaaltovaizdZio reliktai iz
Paprastas Estetikos klasé: IV — 11 Graus

2 pav. Galimos skirtingos estetinés kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy
vystymosi tendencijos: Nohl estetinés kategorijos (2000) pasitelktos kaip krastovaizdzio
prototipai; koncepcijos vertintinos pagal Ode ir kt. (2008 m.) nurodytus rodiklius;
estetinés klasés nustatomos nuo IV (auks¢iausia) iki I (Zemiausia); nurodomos
krastovaizdzio estetikos teorijos, galin¢ios turéti jtakos §iy kraStovaizdziy socialiniam-
psichologiniam priimtinumui
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Holistinis p oziaris

Kaimo ir miesto saveikoskrastovaizdziai

Bendribruozai Vietos ypatumai
Suvokimas
Aplinkosaugos Socialiniai Issukial. susije su tapatumu, vietove,
1850kiat 1s%ukial vietos prasme

Valdymoissukiai

Krastovaizdzio darnumas aplinkos,

Socioekologiniu sistemu . - N i
ekonomikos, teisingumo, estetikos, patirties ir

atsparumas

etikos sferose
Valdymo tikslaiir bendrosios gaires
e Daugiasluoksnis metodas
Atsargumo principas = o
Neapibréztumas —> N globalus, regionir

Darnus moksla nacionalinig, vietinig
arnus kslas

Reguliavimasir planavimas

- Krastovaizdzio analizé ir vertinimas —p krastovaizdzio estetinis vertinimas

- Teritorijos zonavimas —» estetikos klasés

- Jautrumo nustatymas —p estetinis jautrumas

- Pokyé¢iureguliavimas, modeliavimas, _ estetiniovystvinosi tendencijos, ji
vertinimas (vy stymosi scenarijai) aprasvinas ir vertinimas

Kaimo ir miesto saveikoskrastovaizdziu modeliavimas

3 pav. Apibendrintas kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy valdymo modelis,

akcentuojantis krastovaizdzio estetika

VI. ISVADOS
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1. Masiné urbanizacija, prasidéjusi pramonés ir zemés ukio revoliucijos

amziuje, paplito visame pasaulyje ir glaudziai siejasi su naujy
krastovaizdzio tipy atsiradimu kaimo ir miesto saveikos teritorijose. Nors
kaimo ir miesto saveikos krastovaizdziy analizé itin aktuali bendrame
kraStovaizdzio tyrimy kontekste, konstatuotina, kad Sioje srityje vis dar
triksta nuosekliy moksliniy tyrimy ir valdymo metody.

2. Atsizvelgus j kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy svarbg bei esamas

moksliniy tyrimy spragas, buvo suformuotas pozitiris | kaimo ir miesto
sgveikos kraStovaizdzius. Jie traktuojami kaip i§ dalies neiStirti ir
neapibrézti, taciau laipsniskai suvoktini ir analizuotini. Krastovaizdzio
tyrimas prasideda nuo pirminio suvokimo (bendroji kaimo ir miesto
saveikos krastovaizdziy charakteristika), véliau atlickamas detalizavimas
(nustatomi  S§iy kraStovaizdziy vietos ypatumai, jy klasifikacija,
formuluojama vertinimo metodika, atlickamas vertinimas), duomeny
kontekstualizavimas (gauti duomenys jvertinami platesniame darnaus



kraStovaizdzio valdymo kontekste) ir nuodugnesné samprata (kaimo ir
miesto saveikos kraStovaizdziy poky¢iy reguliavimo ir darnaus vystymosi
sitilymai).

3. Atlikus mokslinés literatiros analize, siekiant pateikti bendraji kaimo ir
miesto sgveikos krastovaizdziy apibiidinima, buvo atrinktos pagrindinés
sampratos (raktiniai zodziai): istoriSkumas (kaimo dimensija), dinamika
(kaita i§ kaimo ] miesto krastovaizd] erdvéje ir laike), ginCytinumas
(teritorijos, kuriose jvyksta daug konflikty ir vertybiy susidiirimy),
kompleksiskumas (jvairialypés, fragmentuotos, sudétingos teritorijos) ir
tarpusavio ry$iy ypatybé (priklausomybé nuo miesto zonos). Be to,
iSsamus $io tipo krastovaizdziy tyrimas atskleidé, kad kiekviena $alis arba
regionas pasiZymi tam tikrais geografiniais ypatumais, specifiniu kaimo
krastovaizdziu ar miesty plétros tendencijomis, kultiriniu kontekstu ir
kitais politiniais, socialiniais, ekonominiais veiksniais, t. t., kurie lemia
kaimo ir miesto sgveikos teritorijy vietines ypatybes. [vertinus Lietuvos
atveji, pabréztina, kad vienas svarbiausiy, taCiau daZnai nepaisomy
aspekty, lemiané¢iy kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdziy identiteta, yra
vietiniy istorinio kaimiskojo krastovaizdzio tipy (ikivalakinis, valakinis,
vienkieminis, koltikinis) reliktai.

4. ISssami Salies ar regiono kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy
klasifikacija turéty buti pagrista tiek bendryjy, tick vietiniy kaimo ir
miesto saveikos krastovaizdziy ypatybiy suvokimu bei gali praversti kaip
svarbus jrankis planuojant teritorijas ir valdant kraStovaizdj. Ta jrodo
sukurta Lietuvos kaimo ir miesto saveikos kraStovaizdziy klasifikacija.
Kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdis skirstomas j penkis tipus — nuo
kaimi§kojo ar gamtinio kraStovaizdzio su nezymiais urbanistinés
aplinkos pozymiais“ iki ,miestiSkojo krastovaizdzio su neZymiais
kaimiskos aplinkos pasireiskimais®, ] juos integruojant bendraja
kraStovaizdzio klasifikacija ir kraStovaizdziy skirstymg remiantis
vyraujanéiu Zemés naudojimo biudu bei egzistuojanéiais Lietuvos
kaimiskojo kraStovaizdzio istoriniais bruozais. Klasifikacija atskleidé, kad
kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy tipologija priklauso ne tik nuo
urbanizacijos pobiidzio, bet ir nuo aplinkiniy kaimo vietoviy ypatybiy ir
vertybiy.

5. Krastovaizdzio estetika, istoriSkai susijusi su Siuolaikiniais kraStovaizdzio
ir vertybiy poky¢iais, yra itin aktuali. Siandienos krastovaizdzio estetikos
i$8tkiai varijuoja nuo krastovaizdzio estetikos suvokimo, kaip gyvenimo
kokybés komponento, iki integruoty subjektyviy ir objektyviy
kraStovaizdzio charakteristiky vertinimo problemy. Specifinis kaimo ir
kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy nestabilumg, stabiliy estetiniy
kategorijy trikuma, stabilaus ir teigiamo jvaizdZzio bei is$skirtinés kaimo ir
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miesto sgveikos krastovaizdZiy estetikos stokg, aStrius prieStaravimus ir
konfliktus tarp estetikos ir ekologijos, tarp kaimo ir miesto sgveikos
krastovaizdziy kaimiskosios bei miestiskosios estetikos. Sie klausimai,
taip pat kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy estetinio vertinimo bei
sistemingo formavimo patirties trikumas skatina ieSkoti metody, tinkamy
vertinti kaimo ir miesto sgveikos kraStovaizdzius.

6. Mokslings literatiiros apzvalga atskleidé nemazai krastovaizdzio estetikos
teorijy (biologiniy, kulttriniy ir misSriyjy) bei vertinimo metody
(ekspertinio vertinimo metodo, gristo suvokimu metodo, integruoto
metodo; bendrojo jspiidzio metodo, struktiirinés analizés metodo,
kompleksinio metodo) rySius. Pavyzdziui, koncepcijos kraStovaizdziui
apibudinti yra pagristos skirtingomis krastovaizdzio estetikos teorijomis,
t. y. aiSkinimais, kodél tam tikri kraStovaizdziai yra estetiskai patraukls,
0 kiti — ne. Tyrimas atskleidé, kad ] estetinio kaimo ir miesto sgveikos
krastovaizdzio, kuriam biidingos kaimo, gamtos ir miesto ypatybés,
vertinima bity naudinga integruoti visas pagrindines krastovaizdzio
estetines teorijas, taip pat kompleksiska ir lanks¢ig vertinimo metodika.
Atsizvelgus | tai, buvo pasirinktas bei kaimo ir miesto saveikos
krastovaizdziy analizei pritaikytas metodas siekiant sustiprinti ekologinj
aspekta ir integruoti ekoestetinj vertinima. Sis metodas pagristas
pagrindinémis kraStovaizdZio estetikos teorijomis ir krastovaizdzio
charakteristikos koncepcijomis: kompleksiskumu, vientisumu,
sutrikdymu, priezitira, jvaizdziu, mastelio suvokimu, natiiralumu,
istoriSkumu, sezoniSkumu.

7. Siuolaikiniai krastovaizdZio estetikos isSiikiai atskleidzia, kad estetika
turéty bati vertinama kaip bendroji kraStovaizdzio darnumo dalis.
Krastovaizdzio estetikos teorijos ir kompleksinés vertinimo metodikos
pabrézia, jog estetinj kraStovaizdzio suvokima veikia biologiniai ir
kulttiriniai veiksniai, natiiralis ir zmogaus sukurti elementai, buves ir
esamas krastovaizdis, pan. Tai susij¢ su kontekstualizacijos ar holistinio
pozilrio svarba sprendziant kaimo ir miesto saveikos krastovaizdzio
estetikos problemas. Kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy estetika yra
iy krastovaizdziy darnaus vystymosi proceso dalis, kuri turéty biti
pagrista iSsamiu kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy bendryjy ir
vietos savybiy jvertinimu, taip pat Ziniomis apie Siuolaikines
kraStovaizdzio valdymo tendencijas. Tai holistinis poziiris, atsizvelgiant j
aplinka, ekonomika, socialinj teisinguma, estetika, patirtj ir etika, taip pat
tvarumo teorija. Tai socialiniy-ekologiniy sistemy geb¢jimas toleruoti
sutrikdymus, planuoti jvairiais lygmenimis, taip pat su minétais aspektais
susije moksliniy tyrimy metodai. Visa tai integruojama su pasauliniu,
regioniniu, nacionaliniu ir vietos lygmenimis.



8. Kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziai — tai naujos kokybés
krastovaizdziai, kurie néra gana gerai zinomi ne tik placiajai visuomenei,
bet ir daugumai eksperty — apklausoje dalyvavusiy respondenty. Todél
norint pasiekti optimalia gyvenimo ir darbo aplinkos kokybe, biitina
atlikti ir plétoti tokio tipo krastovaizdziy analizés ir valdymo metodus.
Kaimo ir miesto sgveikos krastovaizdziy estetinis modeliavimas yra
sudétingas daugiasluoksnis procesas, kurj gali veikti tiek pasaulinés
idéjos, tiek krastovaizdzio sampraty pokyciai (pavyzdziui, tarptautinés
kraStovaizdzio sampratos, apibiidinimai ir idéjos, kaip turéty atrodyti
darntis ateities kraStovaizdziai), ir kiekvienos konkrecios vietos ir vietos
bendruomenés ypatybiy (pavyzdziui, istoriniai kaimiskojo krastovaizdzio
reliktai).

9. Atsizvelgus | vietos lygmenj, estetinis kaimo ir miesto sgveikos teritorijy
modeliavimas (vietos tapatumas, skaitomumas, iSskirtinio estetinio
ivaizdzio formavimas) turéty biti integruojamas j §iuos etapus:

- krastovaizdzio analizé ir vertinimas,

- teritorijos zonavimas,

- skirtingy jautrumo zony nustatymas,

- poky¢iy modeliavimas (nustatant prioritetus, sudarant ir vertinant
skirtingus scenarijus).

Estetinio suvokimo kategorijos darnaus krastovaizdZzio saglygomis (grazus,
naujas didingas, jdomus ir paprastas) ir jy deriniai gali blti sékmingai
taikomi modeliuojant kaimo ir miesto sgveikos teritorijy estetikg. Sie
estetiniai prototipai gali biiti diferencijuoti i daug unikaliy kraStovaizdziy
pagal kiekvieno regiono ypatumus ir konkrecig vieta. Aprasyti ir vertinti
siilomas estetinio vystymosi tendencijas galima pasitelkus metodikas,
pagristas ekoestetiniy tyrimy metodais.
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RESEARCH AND INTEGRATED MANAGEMENT OF RURAL-URBAN
INTERFACE LANDSCAPES (CASE OF LITHUANIA)

Summary of doctoral dissertation

Relevance of research

In the era of massive urbanization and suburbanization, the urban fringe is
no longer the clear line separating urban and rural or natural landscapes, but
often the continuous fragmented mix of rural and urban features. These
territories of rural-urban interface — rurban landscapes — have become the
everyday living and working environment of the increasing numbers of people
around the world including Lithuania. Those who have a possibility to choose
whether to live in rurban areas usually expect a combination of benefits of
residing in the city and in the countryside. However, what they commonly get is
ether visual complication or suburban uniformity. This encourages looking at
these rurban landscapes more carefully.

The European Landscape Convention urges landscape researchers and
practitioners to analyze very different types of landscapes; however, recent
literature on landscape development and research trends demonstrates that not all
of the categories of landscape and not all of the areas of landscape research have
been receiving the attention they deserve. One of such interesting, however,
frequently overlooked, areas is the above mentioned rurban landscapes emerging
as a consequence of urban pressure on the countryside or as a part of rural-urban
continuum. These landscapes can be characterized with such peculiar features as
dynamism, diversity, complexity, a mix of rural and urban features,
fragmentation, and interdependence with the city. There is no doubt that such
landscapes reflect the major challenges of landscape research including
landscape aesthetics, which, in fact, presents new challenges in the context of the
contemporarily prevailing mechanistic view of the landscape and the
predominant ecological concerns.

Moreover, the areas of rural-urban interface are a fairly new spatial and
social phenomenon strongly related with such contemporary socio-geographic
processes as globalization and metropolization. This issue results in general or
global problematics of the rural urban interface — i.e., features and management
challenges of rurban areas which are similar around the world, not only in
developed but also in developing countries. However, such newly emerging
areas inevitably have a historical dimension and local features caused not only
by the specific geographical, natural conditions of the area under analysis, but
also by the rural history of land use largely influenced by agricultural politics
(Palang, Spek and Stenseke, 2011) of the area into which the urban area expands.
The patterns of urban expansion and their changes may also affect the local
peculiarities of rurban problematics. Considering this, it is possible to conclude
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that the links between the global and the local in rurban studies should constitute
an important sphere of research, whereas the understanding of these links should
influence the management of these territories.

Considering this, the focus of this research — understanding the areas of
rural-urban interface, their global features, local peculiarities and the related
aesthetic concerns and management possibilities — is relevant and timely.

Aim and tasks of the research

The Aim of the research is the development of understanding of global and
local aspects of rural-urban interface landscapes and the formulation of the
management guidelines for the areas of rural-urban interface while devoting
major attention to rurban aesthetics research and modeling.

Tasks of the research:

- literature review in order to understand the present situation of rurban
research and to formulate the research approach;

- definition and characterization of rural-urban interface landscapes;

- analysis of local peculiarities of rural-urban interface landscapes by using
the example of Lithuania;

- classification of rural-urban interface landscapes;

- review of landscape analysis methodologies suitable for rural-urban
interface areas with the major focus on landscape aesthetic research;

- formulation of methodology for ecoaesthetic assessment of rural-urban
interface landscapes;

- formulation of rurban landscape management guidelines including the
modeling of the image of these areas.

Obiject of research

The general object of this research is rural-urban interface or rurban
landscapes which emerge as a consequence of the urban pressure on the
countryside or as a part of rural-urban continuum. The particular object of this
research is the rural-urban interface areas surrounding the largest Lithuanian
cities with the population over 100,000 and best reflecting the rurban dynamics
of the country.

The research methodology includes:

- a review and analysis of foreign and Lithuanian literature on the subjects
of rural-urban interface, urban development, rural and urban landscapes,
landscape classification, valuation and planning, aesthetics and ecology, etc.

- analysis of sites (concept and description, local features and peculiarities,
classification, study and evaluation of rurban landscapes), recording in
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photographs, mainly focusing on the four largest Lithuanian cities with the
population above 100,000 residents (Vilnius, Kaunas, Klaipéda, Siauliai);

- comparative analysis of experience and ideas, synthesis, generalizations;

- methodologies of visual landscape characterization and ecoaesthetic
assessment by Tveit, Ode and Fry (2006), Ode, Tveit and Fry (2008) and
Jankevica (2012) were also used in the research (in terms of using concepts of
landscape visual (complexity, coherence, disturbance, stewardship, imageability,
visual scale, naturalness, historicity and ephemera) and ecological (biodiversity,
accordance with the landscape type, predominance of native species and natural
elements, carelessness and presence of unaffected nature processes)
characterization);

- expert opinion survey was conducted in which respondents helped to
reveal the peculiarities of the Lithuanian rurban landscapes and to clarify the
hypothetical provisions of this dissertation (research approach for rurban
landscapes, general characterization, local peculiarities, importance of the relicts
of historic rural landscape types, classification, assessment and regulation of
changes and sustainable development). The statistical percentage ratios, the
average, and the methods of the determining factors of importance were applied.

- the distinguishing of strengths, weaknesses, opportunities, and threats,
i.e., the SWOT analysis for the regulation and modeling of changes of rurban
landscapes (development scenarios).

Scientific novelty of research

The scientific novelty of the research is determined by the following
aspects:

- The research provides a comprehensive look at the areas of rural urban
interface in the general context of landscape research trends distinguishing
global features and local peculiarities of these areas while using the example of
Lithuania;

- the focus of the research is on rurban landscape aesthetics; analysis of
landscape aesthetics theories and assessment methodologies is conducted:;

- the research presents a concept of rural and urban interface landscapes,
the methodological background for the eco-aesthetic quality research and
assessment of these landscapes including expert opinion survey;

- preliminary study of an expert-oriented approach to rural-urban interface
landscapes in order to integrate expert opinion into the process of research and
assessment of these landscapes;

- descriptions and assessments of aesthetic trends in the development of
rurban landscapes are proposed;
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- focus on rurban areas and the development of management guidelines for
rurban landscapes integrating the modeling or rurban aesthetics into the overall
sustainable development of these areas is offered.

The proposed methodological background of eco-aesthetic research,
assessment and regulation of rurban landscapes can serve as a basis for studying
and improving the aesthetic and ecological quality of this landscape type,
extending the monitoring of landscape structure changes as well as improving
the legal foundations of spatial planning for a qualitative aesthetic environment
and for the sustainable development of defined territorial development.

Scientific and practical value of research

The findings of this research can be widely applied:

- the theoretical findings (definition and characterization of rurban

landscapes, their classification, distinguished peculiarities of Lithuanian rurban
landscapes, the methodology for ecoaesthetic assessment of rural-urban interface
landscapes, etc.) can be applied in the future research and stimulate other
findings; for example, the peculiarities of rurban landscapes of other countries or
regions can be distinguished, comparative analyses can be performed while using
different methodologies including the one formulated in this research;
- the research approach and outcomes can be useful for the field of landscape
management from several points of view: it can be applied in monitoring and
modeling of landscape processes in the rurban areas, in rurban landscape
protection and sustainable development with better understanding of the local
context and improving the aesthetic, functional, and ecological quality of the
outdoor environment, while developing new competences in this field, etc.

Objects of defense

characterization of rurban landscapes;

- classification of Lithuanian rurban landscapes;

- ecoaesthetic assessment methodology adapted for rurban landscapes;
- rurban landscapes management guidelines;

- guidelines for modeling the image of rurban landscapes.

General conclusions

1. Massive urbanization that started in the age of industrial and agricultural
revolutions and can be presently evidenced worldwide is strongly related
with the emergence of new types of landscapes — rural-urban or rurban
landscapes — in the areas of rural-urban interface. Our literature review has
demonstrated that these landscapes constituting our everyday living and
working environment embody such landscape research challenges as the

27



28

increasing pace and scale of landscape change, the increasing complexity of
landscapes, fragmentation of knowledge regarding landscapes, the rise of the
subjective dimension in landscape valuation, and the challenges of landscape
aesthetics. Despite the relevance of rurban landscapes to the field of
landscape research, they still lack consistent research and management
approaches.

2. The relevance of rurban landscapes and the existing research gaps, an
approach which was aimed at rurban landscapes as relatively unknown
landscapes based on the hermeneutic circle and which allowed gradual
learning in the course of landscape analysis was formulated. Our landscape
research starts with the first grasp (the general characterization of rurban
landscapes), moves to the inspection of details (determining the local
peculiarities of these landscapes, their classification, formulation of
assessment methodology, assessment), to the contextualization (setting the
acquired data into the wider context of sustainable landscape management)
and to the deeper understanding (proposals for regulation of changes and the
sustainable development of rurban landscapes).

3. Following the research approach, after the analysis of literature, the key
terms remnant (the presence of rural dimension), transient (transition from
rural to urban in space and time), contested (the areas where numerous
conflicts and clashes of values happen), complex (diverse, fragmented,
complicated areas), and interdependent (dependence from the urban area)
were selected for the general description of rurban areas. Moreover, the more
detailed inspection of this type of landscapes revealed that each country or
region is denoted by its own geographical peculiarities, specific rural
landscapes and urban development trends, cultural context, and other
political, social, economic factors, etc. which condition the local peculiarities
of rurban areas. In the case of Lithuania, one of the most important, however,
often overlooked, aspect determining the identity of rurban landscapes is the
relicts of the local historic types of rural landscapes — ikivalakinis (pre-
Volok), valakinis (Volok), vienkieminis (Farmstead) and koliikinis (Kolkhoz)
— in these landscapes.

4. A comprehensive classification of rurban landscapes of a country or a
region should be based on the understanding of both the general and local
features of rurban landscapes and can serve as an important tool in the field
of territorial planning and, more broadly, in landscape management. To
demonstrate this, a classification of Lithuanian rurban landscapes was
formulated. It integrates the general classification of landscapes in the areas
of rural-urban interface into five types from ‘rural or natural landscape with
slight manifestations of features of urban environment’ to ‘urban landscape
with slight manifestations of rural environment” and the further subdivisions
of these general types based on the prevailing land uses and the extant



historical features of Lithuanian rural landscapes. The classification shows
that the typology of rurban landscapes depends not only on the character of
urbanization but also on the features and values of surrounding rural areas.

5. The issue of landscape aesthetics has deep historical roots and,
simultaneously, due to the contemporary scale and pace of landscape change
and the shifts in values, currently is as relevant as never before. The
contemporary landscape aesthetics challenges range from the lack of
understanding of landscape aesthetics as a component of the quality of life to
the problems of integration of subjective assessment and objective
characteristics in landscape valuation. The rurban landscape as a specific
landscape type raises specific aesthetic challenges including the instability of
the rurban landscape, the lack of stable aesthetic categories, the lack of a
stable and positive image and distinctive aesthetics of rurban landscapes,
strong contradictions and conflicts between the aesthetics and ecology,
between rural and urban aesthetics in the rurban landscapes. These issues and
the lack of experience of the rurban landscape aesthetic assessment and
systematic formation encourage looking for specific approaches targeted at
landscapes emerging in the areas of the rural-urban interface.

6. Our literature review revealed numerous landscape aesthetics theories
(biological, cultural, and mixed) and assessment methods (expert/design
approaches, perception-based approaches, integrated approaches; methods of
overall impression, methods of structural analysis, complex methods) and
their interconnections. For example, concepts used for landscape
characterization are rooted in various landscape aesthetic theories — i.e., the
explanations why particular landscapes appear aesthetically pleasing yet
others do not. Our research has shown that the aesthetic assessment of rurban
landscapes featuring rural, natural, and urban features would benefit from the
integration of all the basic landscape aesthetic theories and a complex and
flexible assessment methodology. Considering this, an approach based on all
the main landscape aesthetic theories and landscape characterization concepts
— complexity, coherence, disturbance, stewardship, imageability, visual scale,
naturalness, historicity, ephemera — was selected for rurban landscape
aesthetic analysis and integrated with the ecoaesthetic approach in order to
foreground the ecological aspect.

7. The contemporary landscape aesthetics challenges reveal that aesthetics
should be seen as a part of the overall landscape sustainability; meanwhile,
the landscape aesthetics theories and the complex assessment methodologies
demonstrate that the landscape aesthetic perception is affected by biological
and cultural factors, by natural and man-made elements, by the past and
present of the landscape, etc. This reveals the importance of contextualization
of the holistic approach in solving the problems of rurban landscape
aesthetics: rurban landscape aesthetics is an integral part of the sustainable
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development process of these landscapes which should be based on the
comprehensive understanding of global and local features of rurban
landscapes and on the knowledge of contemporary landscape management
trends: a holistic approach taking into account the environment, economics,
equity, aesthetics, experience, and ethics in the landscape management,
resilience — the capacity of socio-ecological systems to tolerate disturbance
without collapsing into a qualitatively different state, multiscale planning and
the related research approach integrating global, regional, national, and local
levels.
8. The rural-urban interface landscapes create a new quality of the landscape
which is essentially not sufficiently known not only for the general public but
also for the majority of the surveyed experts. This suggests that it is
necessary to conduct and develop analysis and management approaches for
this type of landscape in order to achieve the optimal quality of the living and
working environment. The aesthetic modeling of rurban landscapes is a
complex multiscale process that can be influenced both by the global ideas
and shifts in landscape understanding (for example, internationally used
landscape characterization concepts, the ideas how sustainable landscapes of
the future should look like) and by the characteristics of each particular place
and local community (for example, the presence of the relicts of historic rural
landscape).

9. The aesthetic modeling of rurban areas (local identity, legibility,
development of a distinctive aesthetic image) should be integrated in the
following stages:

- landscape analysis and assessment;

- zoning of the territory;

- determining the sensitivity of different zones;

- modeling of changes (determining the priorities, constructing and
evaluating different scenarios).

The aesthetic perceptual categories under sustainable landscape conditions —
the beautiful, the new sublime, the interesting, and the plain — and their
combinations can be applied in modeling the aesthetics of rurban areas; these
aesthetic prototypes can be differentiated into the multiplicity of single,
unique landscapes by the peculiarities of each region and each particular
place. The description and assessment of the proposed aesthetic development
trends can be performed by using the methodology based on the ecoaesthetic
approach.
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