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IVADAS

Tyrimo aktualumas. Siandieniniame pasaulyje pastebimi akivaizdis poky¢iai
politiniu, ekonominiu, demografiniu ir kulttriniu lygiu, vis didesnj aktualuma jgyja
socialiniai priestaravimai visuomenéje. Siuose procesuose kritiskai svarbia tampa
socialines paslaugas teikian¢iy profesionaly — atsakomybés ir  profesinés
kompetencijos problema.

Biisimojo profesionalo parengimo aktualumg lemia Lietuvos aukstojo mokslo
reforma ir dabartiné Salies ekonomine, kultiriné, demografiné ir kriminogeniné
situacija. Esama situacija skatina ugdymo institucijas lankséiai reaguoti j aplinkos ir
visuomenés poreikius, orientuotis j specialisty profesionaly rengima. Keliamas
klausimas, ar studijy metu jgyjamos zinios, gebéjimai ir jgiidziai atitinka tai, ko i§
besimokan¢iy laukia visuomené, ko reikalauja nuolat kintantis ir besikeiCiantis
pasaulis. Lietuvos pazangos strategijos ,Lietuva 2030“ ir 2014 — 2020 mety
nacionalinés paZangos programoje teigiama, kad pasaulinés aukstojo mokslo kaitos
tendencijos ir Bolonijos procesas itin akcentuoja studijy paradigmos kaita, kai Ziniy
ir studijy moduliy dominavimg kei¢ia gebéjimy ugdymas ir orientavimasis j studijy
rezultatus. Sie poky¢iai reikalauja ir kitokiy didaktiniy sprendimy, kompleksiniy
sudétingy uzduociy, per kurias biity ugdomi ne tik praktinés veiklos geb¢jimai, bet ir
kiirybiskumas, lyderysté, kritinis mastymas ir vertybinés nuostatos.

Scott (2014), Girard (2015) ir Sidaravic¢iaité (2012), teigia, kad Siuolaikiné
visuomené vadinama Ziniy visuomene, kurios pagrindas — bet Kkurios srities
specialisto profesionalumas, paremtas ne tik profesinémis, bet ir naujai
jvardijamomis kompetencijomis. Aukstojo mokslo erdvéje nemazai diskutuojama
apie konkre¢iy studijy dalyky vietg rengiant profesionalg. Svarbu parengti
Siuolaikinés visuomenés poreikius atitinkancius profesionalus, kurie gebéty spresti
globalias problemas ir suprasti jas kity moksly kontekste, turéty komunikacijos,
bendradarbiavimo jgtidziy, sugebéty kritiskai ir kiirybiskai mastyti, mokéty valdyti
rizika, biity aktyvis ir pilietiski, galéty keisti savo profesinj tapatumg. Akcentuotinas
teigiamas poziiiris | profesionalg, turintj ne tik profesiniy ziniy, bet ir asmenybinj,
socialinj pasirengima.

Boitier ir Riviere (2013), Briar, Liddell ir Tolich (2014), Gomez (2014) teigia,
kad zinios, mokéjimai, jgudziai, jgyti universitete, turi suformuoti visapusiSkai
iSprususig asmenybe, zmogy, galintj planuoti, analizuoti veiksmus, tinkamai ir
atsakingai vadovauti kity asmeny veiklai. Tam reikia jgyti atitinkamg kompetencija.
Kad biisimas specialistas pereity riba nuo zinojimo iki praktinio zZiniy taikymo, nuo
id¢jinés iki naudojamosios teorijos, nuo geb¢jimo atpazinti iki sugebéjimo analizuoti
ir integruoti turimg informacija, demonstruoti auksta bendrakultiring kompetencija,
j ugdymo procesg turi biti jtraukta ne tik daug jvairiy moduliy, derinanéiy teorijg su
praktika, bet ir sudarytos sglygos pasireiksti dorinéms nuostatoms.

Per pastaruosius keletg deSimtmeciy technologijy ir komunikacijy progresas
labai i$plété gyventojy mobilumo ir migracijos galimybes. Su laisvu asmeny
judéjimu atéjo ne tik galimybé laisvai keliauti po Europos Sajungos $alis ir pasaulj,
bet ir nauja politika, pabégéliy klausimas, ksenofobijos, karo grésmés, terorizmas ir

11


http://www.emeraldinsight.com/author/Boitier%2C+Marie
http://www.emeraldinsight.com/author/Rivi%C3%A8re%2C+Anne
http://www.emeraldinsight.com/author/Briar%2C+Celia

kiti sunkiis nusikaltimai. Tai vaizdziai parodo pastaryjy mety jvykiai Pranciizijoje,
Vokietijoje ir kitose Vakary demokratinése valstybése. Sios globalios problemos
egzistuoja Europos Sajungoje (toliau — ES) ir kitose pasaulio valstybése, taigi
neaplenkia ir Lietuvos Respublikos. Dabartinis Lietuvoje egzistuojantis teisinis
reglamentavimas suderintas ir atitinka ES teisés aktus visuomenés saugumo
klausimais, taciau pagristai yra keliamas klausimas, ar visuomené pajégi viena
susitvarkyti su nusikalstamumu, giléja teisiné kolizija tarp nusikalstamumo ir
visuomenés saugumo. Taigi Salia jstatymy, kurie reguliuoja santykius visuomengéje,
reikia ir aktyvaus tarpininky jsikiSimo, todél svarbu pasitelkti specialista
profesionalg, kurio pagalba atsiranda galimybé rasti tinkamus ir teisingus problemy
sprendimo biidus.

Vienas i§ svarbiausiy profesionalo bruozy yra atsakomybé. Ypaé svarbu
parengti toki busimaji profesionalg, kuris turédamas aukstg atsakomybés lygi
sugebéty ne tik iSspresti jsisenéjusias ir naujai brestancias problemas visuomenés
saugumo Klausimais, bet ir biity issilavings, nuolat tobuléjantis, prisitaikantis prie
naujai diktuojamy sglygy, iSgyvenantis daugiakultiiringje aplinkoje. Nagrinéjant
busimyjy profesionaly atsakomybés formavimasi, jau iki studijy universitete yra
akcentuojami bendrojo ugdymo(si) edukaciniai veiksniai mikroaplinkoje: Seima,
mokykla, savarankiskas ugdymas(is). Studijy proceso metu biisimojo profesionalo
atsakomybe ugdo universiteto aplinka, studijy programa, déstytojai, jy taikomi
studijy metodai. Atsakomybés ugdymas(is) yra labai svarbus Siuolaikingje greitai
besikeiciancioje visuomenéje, nes santykiai visuomengje tampa vis sudétingesni,
didéja reikalavimai profesionalams, nuo kuriy priimamy sprendimy tiesiogiai
blisimyjy profesionaly rengimui.

Mokslinés problemos istyrimo lygis. Profesionalo sampratg, jo ugdyma
nagringjo uzsienio ir Lietuvos autoriai: Crisafulli, 2009; Le Boterf, 2010; 2012;
Fenwick ir kt., 2012; Velotti, Botti ir Vesci, 2012; Roman, Roman, ir Boghiu, 2012;
Gisselquist, 2012; Augustiniené, 2012; Horbacauskiené ir Gudaityté, 2012; Sirghani,
Sirghani, Entezari ir Keramatnia, 2013; Bang ir Esmark, 2013; Edwards, 2014;
Sejjaaka ir Kaawaase, 2014; Jatkauskiené, Eidukevi¢iaté ir Veckiené, 2014;
Tolutiené, 2014, Taub, 2015; Latygovskaya, Bukharina ir Chubik, 2015; Madan ir
Nalla, 2015, Hamzelou, 2015. Tacdiau minéti autoriai nepakankamai iSryskino
atsakomybés, kaip esminio profesionalo bruozo, svarba.

Atsakomybés klausimus nagringjo ir S$ia tema ra$é uzsienio ir Salies
mokslininkai: Okoye, 2009; Ruiz Mora ir kt., 2009; Argandona ir kt., 2010; Russell,
2010; Fenwick, 2011; Tauginiené, 2011; Lange ir kt., 2012; Vasiljeviené, 2011;
2012; Duch, Przepiorka ir Stevenson, 2014; Jeppsson, 2015; McDonald, 2015;
Miller, 2015; Pickard, 2015; Ramasastry, 2015; Dwyer, Maki ir Rothman, 2015;
Chuchai, Nathawat ir Chatwiboon, 2015; Moore, 2015; Dahl, Fischer ir kt. 2015,
Redford ir Ratlif, 2015; Mont, Kosa ir kt, 2015; Hébert ir Hauf, 2015. Tadiau tiek
uzsienio, tiek Lietuvos mokslinéje literatiiroje pasigendama busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete tyrimuy.
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Todél sie tyrimai yra ne tik aktuallis visuomenés gyvenimui, bet ir iSkyla kaip
svarbi moksliné problema, kuri formuluojama klausimu: kaip universitete yra
ugdomag(si) busimyjy profesionaly atsakomybé?

Mokslinio darbo objektas — busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is)
universitete.

Mokslinio darbo tikslas — atskleisti basimyjy profesionaly atsakomybés
ugdyma(si) universitete.

Mokslinio darbo uzdaviniai

1. Teoriskai pagristi bUsimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si)
universitete modelj.

2. Pagrjsti busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
empirinio tyrimo metodologija.

3. Empiriskai iStirti  busimyjy profesionaly  atsakomybés —ugdyma(si)
universitete.

Disertacijoje remiamasi Siomis teorinémis nuostatomis:

e Ekologiné sistemy teorija jgalina tirti zmones bei socialinius reiskinius,
neatskiriant jy nuo socialinés aplinkos, kaip vieningg sistema. Asmuo ar tiriamas
reiskinys Cia suvokiamas kaip sistemos elementas, kurio funkcionavimas priklauso
nuo sistemos poveikio (Germain ir Gitterman, 1970). Pagal ekologinés sistemos
teorijos nuostatas atsakomybé tiriama savo veiklos kontekste — ugdant biisimuosius
profesionalus universitete, taciau tuo paciu jvertinant ir kity aplinky poveikj prie$
jaunuoliui jstojant j universiteta.

e Humanistinio ugdymo nuostata — pazinimas neatskiriamas nuo
iSgyvenimy, svarbu yra suzadinti studento norg mokytis, siekti, kad jis suprasty
jgyjamy ziniy reikSme sau ir kitiems, gebéty pasirinkti ugdymosi badus (Maslow,
1968).

e Konstruktyvaus mokymosi teorija pabrézia mokymosi aplinkos svarbg
bei asmens atsakomybe uz savo veiksmus priimant sprendimus. Si teorija teigia, kad
déstytojas tampa vadybininku, kuris planuoja, organizuoja, kuria ir vertina salygas,
vadovauja studentams ir rtpinasi studenty mokymosi motyvacija. Ugdymas yra
prasmiy konstravimo, kaip protinés veiklos ir socialiniy mainy, procesas. Kiekvienas
ugdytinis ugdymo(si) procese yra aktyvus ir kiekvienas gali susikurti labai skirtingy
ty paciy objekty toje pacioje aplinkoje suvokima (Collins, Greeno, Resnick, Berliner
ir Calfee, 1992). Ugdymo procese akcentuojamas ne studijy modulio turinys, 0O
déstytojo naudojami studijy metodai, kurie labiau atspindi darbo su I kurso
studentais situacija, nes per metodus geriau generuojama (pasiekiama) informacija.

Tyrimo metodologinés nuostatos

e Misriy tyrimy strategija. Sudétingesniy tyrimy atvejais, siekiant
nuodugniau ir placiau suprasti tiriamg reiskinj, taikomi keletas skirtingy tyrimo
metody. Viename tyrime gali buti derinami kokybiniai ir kiekybiniai tyrimo
metodai: abu mokslo pazinimo budai papildo vienas kitg (Yin, 2003; Kardelis, 2007;
Bitinas ir kt., 2008). Pripazjstama kiekybinio ir kokybinio tyrimy derinimo svarba
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(Creswell, 2013, 2015), sios disertacijos atveju akcentuojant kiekybinj tyrimg ir jo
metu gauty rezultaty aiskinimg papildant kokybinio tyrimo duomenimis. Taikoma
konkuruojancios procediiros strategija. Ji taikoma, kai konvertuojami kiekybiniai ir
kokybiniai duomenys, sickiant atlikti i§samig tyrimo problemos analize¢ (Creswell,
2015).

Disertacijos loginé struktiira
Disertacijos loginé struktiira sudaryta remiantis darbo tikslu ir jam pasiekti
iSkeltais uzdaviniais (1 pav.).

PROBLEMOS NUSTATYMAS, TIKSLO ISKELIMAS IR UZDAVINIU FORMULAVIMAS

7

1. BUSIMUJU PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI) UNIVERSITETE TEORINIO
MODELIO PAGRINDIMAS

Profesionalo sampratos analizé Atsakomybés sampratos analizé Bisimyjy profesionaly

ugdymas(is)
~z

2. BUSIMUJU PROFESIONALY ATSAKOMYBES UGDYMO(SI) UNIVERSITETE EMPIRINIO
TYRIMO METODOLOGIJOS PAGRINDIMAS

Tyrimo logika ir Tyrimo imties Tyrimo instrumenty Tyrimo etika ir
metody pagrindimas pagrindimas pagrindimas validumas

~~

3. BUSIMUJU PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI) UNIVERSITETE EMPIRINIS

TYRIMAS
Studenty apklausos Struktiiruoto interviu su Giluminio interviu su Rezultaty aptarimas
rastu analizé déstytojais analize ekspertais analizé ir diskusija

~~

ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

1 pav. Disertacijos loginé schema

Tyrimo duomeny rinkimo metodai

e Mokslinés literatiiros analizés metodas, kuris leidzia atlikti profesionalo ir
atsakomybés savoky koncepty analize, atskleisti busimyjy profesionaly atsakomybés
ugdymo(si) universitete, bruozus.

e Studenty apklausa ras$tu leidzia nustatyti bisimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) pozymius. Studenty apklausa ra$tu naudojama, siekiant
nustatyti, kaip bendrieji edukaciniai veiksniai, stojimo prieZastys, studijy procesas
itakoja atsakomybés ugdyma(si) universitete. Tyrimui pasirinktas Lietuvos
universitetas, kuriame yra vykdoma Teisés ir policijos veiklos (toliau — TPV) studijy
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programa. Papildomam tyrimui pasirinktas Lietuvos universitetas, kuriame yra
vykdoma Socialinés pedagogikos studijy programa.

e Struktiiruoto interviu su pasirinktos studijy programos déstytojais metu
sickiama atskleisti déstytojo vaidmenj ugdant studenty atsakomybe. Sudaromi
klausimai, panaudojant literatiiros analizés metoda.

e Giluminio interviu su ekspertais tikslas — surinkti kuo i§samesne¢ (gilesng)
empiring medZiagg apie busimyjy profesionaly atsakomybés ugdyma(si) universitete
ir visapusiSkai suprasti nagrinéjamg objekta, kas jgalinty suformuoti tyrimo i$vadas,
pateikti jzvalgas ir rekomendacijas. Giluminis interviu su ekspertais leidzia
patikslinti kokybinio tyrimo (struktiiruoto interviu) ir kiekybinio tyrimo (apklausos
raStu) metu gautas iSvadas apie busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si)
universitete ypatumus.

Tyrimo imtis

Apklausai rastu atlikti pasirinkti socialiai jautriy profesijy atstovai. Tyrimas
atliktas dviejuose Lietuvos universitetuose, kuriuose ugdomi biisimieji policijos
pareiglinai ir blsimieji socialiniai pedagogai. Pagrindiniame tyrime 2011 metais
dalyvavo 102, o 2015 metais — 109 Teisés ir policijos veiklos studijy programos
studentai. Pagrindinis tyrimas buvo atliktas 2011 ir 2015 metais, siekiant nustatyti
busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete dinaminius poky¢ius.
Papildomame tyrime 2015 metais dalyvavo 40 Socialinés pedagogikos studenty.
Pasirinkti $ie bisimieji profesionalai todél, kad tiek policijos pareiginy, tiek
socialiniy pedagogy profesijos yra socialiai jautrios ir priklauso tai paciai, t.y.
socialiniy moksly sri¢iai. Tyrime dalyvavo | kurso studentai, kadangi akcentuojamas
atsakomybés ugdymas(is) nuo mokyklos iki studijy universitete ir studijy metu,
studijuojant pasirinktg programg, ir praSoma respondenty retrospektyviai prisiminti
atsakomybés ugdyma(si) mokyklos metais ir studijy proceso metu. Tyrimas
atlieckamas pirmo kurso pabaigoje, baigus pavasario semestra, kai studentai gali
jvertinti atsakomybés ugdyma(si) visy pirmyjy mokslo mety metu. Pirmajame kurse
studentai iSklauso didzigja dalj bendrauniversitetiniy moduliy, kuriy metu jie
inspiruojami suvokti socialinio atsakingumo ir teisinés atsakomybés sritis. Kadangi
socialiniy moksly sritj apima tiek teisés moksly kryptis (01S), tiek edukologija
(07S), todél 1 kurse studentai iSklauso ir teisés moksly pagrindy modulius, kurie
veliau yra plétojami ir tiesiogiai padeda studentams ugdytis teising atsakomybe
velesniuose kursuose.

Struktiiruotas interviu atliktas su 34 Teisés ir policijos veiklos (TPV)
bakalauro studijy programos déstytojais. TPV studijy programos turinj sudaro 3
dalyky grupés: bendrojo lavinimo dalykai, studijy programos pagrindy ir studijy
programos specialaus lavinimo dalykai. Atsizvelgiant | tai, déstytojai atrinkti pagal
déstomus modulius: bendrojo lavinimo dalies — 8 déstytojai, studijy pagrindy dalies
— 14 déstytojy, specialiosios (profesinés) dalies — 12 déstytojy. IS visy apklausoje
dalyvavusiy déstytojy 22 déstytojai buvo dirbe su I kurso studentais. Sie déstytojai
tiek moksliniais darbais, tiek savo praktine metodine veikla glaudziai susije su
déstomais dalykais, kuriuose analizuojami jvairGis su atsakomybe susij¢ aspektai.
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Dauguma déstytojy yra teisés krypties, socialiniy moksly specialistai. Programoje
dalyvaujanciy déstytojy akademiné kvalifikacija, mokslinés publikacijos, jy aktyvus
dalyvavimas moksliniuose projektuose bei didelé praktinio darbo patirtis ne tik
Lietuvos valstybiniame sektoriuje, bet ir uzsienyje sudaro palankias salygas
programos sékmingam realizavimuli.

Giluminiam eksperty interviu nustatyti Sie respondenty atrankos kriterijai: 1)
mokslo laipsnj ir ne maziau 10 mety administracinio — vadovaujancio bei mokslinio
— pedagoginio darbo patirtj turintys déstytojai arba 2) turintys ne maziau 15 mety
praktinio darbo ir mokslinio — pedagoginio darbo patirtj déstytojai. Atsizvelgiant j
Siuos kriterijus giluminiam interviu atrinkti penki ekspertai: trys i$ jy atitinkantys
pirma kriterijy, turintys mokslinius laipsnius ir uzimantys docenty pareigas; du
déstytojai — be mokslinio laipsnio ir dirbantys lektoriy pareigose. Atrinkti docentai,
turintys po 20 mety mokslinio — pedagoginio darbo patirtj, nuolat dalyvauja studijy
programy ir jy moduliy kiirime, atnaujinime, svarstyme, pritarime bei patvirtinime,
du i$ docenty, turintys 12 mety administracinio — vadovaujancio darbo patirtj.
Atrinkti lektoriai yra dirbe 20 mety policijos jstaigose ir lygiagreciai 14 mety dirbe
mokslinj — pedagoginj darbg universitete. Sie lektoriai, turédami praktinio darbo
policijos jstaigose patirties, nuolat dalyvauja studijy programy ir moduliy kiirime bei
atnaujinime. Giluminis interviu atliktas 2015 metais.

Tyrimo metu gauti duomenys analizuoti Siais metodais:

e ApraSomoji turinio (content) analizé leidzia a) apdoroti interviu su
déstytojais rezultatus; b) apdoroti giluminio interviu su ekspertais rezultatus.

e Kiekybiniy duomenuy statistiné analizés metodai leidzia apdoroti
studenty apklausos rastu rezultatus. Atliktas respondenty atsakymy homogeniskumo
tyrimas, vidurkiy lygybés tikrinimas, sarySiui tarp kintamyjy nustatyti apskaiciuoti
Spirmeno ir Kramerio V koeficientai, taip pat atlikta studijy metody klasteriné
analizé. Duomenys apdoroti IBM SPSS Statistics 23.0 statistinés analizés programa.

Mokslinis naujumas ir teorinis reik§mingumas

o Pagristas biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
(toliau — BPAUU) teorinis modelis.

e Pagrjsta originali busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si)
universitete tyrimo metodologija.

e  Surinkti mokslui reik§mingi empiriniai faktai apie biisimyjy profesionaly
atsakomybés ugdyma(si) universitete.

e ISryskinti biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
ypatumai ir tendencijos ugdant blisimuosius policijos pareigiinus ir biisimuosius
socialinius pedagogus.

e Patikslintas ir iSpléstas BPAUU teorinis modelis.

Praktinis disertacijos tyrimo reik§mingumas

e Remiantis atlikty tyrimy duomenimis padarytas iSvadas galima laikyti
metodologiniu pagrindu profesionalaus policijos pareigiino, socialinio pedagogo ir
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kity profesionaly teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdymui(si)
universitete tobulinti.

o Disertacijoje pateikiamos rekomendacijos, kaip tobulinti teisines
atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdyma(si), lemiantj basimyjy profesionaly
— policijos pareigtino atlieckamy vaidmeny efektyvuma.

e Disertacijos praktiSkumas grindziamas nuostata, kad tinkamai ugdant
blisimajj profesionalg ir sureguliavus mokymo procese teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo ugdymo aspektus, teigiama linkme turéty keistis
profesionaly elgsena socialingje aplinkoje, jy teisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas visuomenés poziiiriu ir socialiai jautriy profesijy patrauklumas.

e Darbo isvados, rekomendacijos, empiriniy tyrimy duomenys, gauti
atliekant §j disertacinj tyrima, gali biiti panaudoti tobulinant Lietuvos Respublikos
teisés aktus, plétojant policijos teisé€s ir socialinés pedagogikos mokslus ar kitiems
tyrimams atlikti, analizuojant profesionalus supancig aplinka, feisinés atsakomybés
ir socialinio atsakingumo ugdyma, profesijos pasirinkimo motyvacija, kvalifikaciniy
gebéjimy pakankamuma vykdant policijos pareiglino, socialinio pedagogo ar kity
socialiai jautriy profesijy atstovy vaidmenis.

Disertacijos struktiira ir apimtis

Mokslinj darbg sudaro jvadas, 3 dalys, iSvados ir rekomendacijos. Pirmojoje
darbo dalyje analizuojama profesionalo ir atsakomybés samprata ir pagrindziamas
Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete teorinis modelis.
Modelj sudaro: bendrojo atsakomybés ugdymo(si) edukaciniai veiksniai (Seima,
mokykla, savarankiS$kas ugdymasis, priezastys lémusios studijy programos
pasirinkimg, universitetiné aplinka (studijy procesas — studijy programa ir metodai
bei déstytojo vaidmuo ugdant studenty atsakingumg), busimojo profesionalo
atsakomybés raiska. Siame modelyje akcentuotinas visa apimantis mokymosi visa
gyvenimg aspektas. Antrojoje darbo dalyje pagrindZiama busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete empirinio tyrimo metodologija, kurioje
detalizuojama tyrimo logika ir metodai, tyrimo imties ir tyrimo instrumenty
pagrindimas bei aprasoma tyrimo etika ir validumas. Treiojoje darbo dalyje
atlieckamas pagrindinis empirinis btsimyjy profesionaly — policijos pareigiiny
atsakomybés ugdymo(si) universitete tyrimas. Pasirinktoje analizuoti TPV studijy
programoje 2011 ir 2015 metais atlikta studenty apklausa rastu, siekiant atskleisti
studenty pozitirj | atsakomybés ugdyma(si) universitete. Siekiant istirti, kaip kitame
universitete ugdoma biisimyjy socialiniy pedagogy atsakomybé ir rezultaty
palyginimui, 2015 metais atlikta papildoma Socialing pedagogika studijuojanéiy
studenty apklausa raStu. Taip pat atlickamas struktiiruotas interviu su déstytojais,
deéstanciais TPV studijy programoje, siekiant atskleisti déstytojy vaidmenj ugdant
blsimyjy profesionaly atsakomybe universitete. Siekiant giliau paZvelgti j tiriama
problema, atlieckamas giluminis struktiiruotas interviu su ekspertais. Pateikiamos
gilesnés jzvalgos apie biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdyma(si) universitete.

Darbo apimtis — 217 psl. be priedy. Darbe pateiktos 47 lentelés, 42 paveikslai
ir 7 priedai. Darbe panaudota 316 mokslinés literatiiros Saltiniy.
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1 BUSIMUJU PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI)
UNIVERSITETE TEORINIAI ASPEKTAI

Sioje disertacijos dalyje atskleidziama profesionalo samprata ir atsakomybés
esmé, atliekant moksliniy darby analize ir pateikiant autoriaus jzZvalgas nagring¢jamu
klausimu. Sudaromas biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
teorinis modelis.

1.1  Profesionalo samprata

Siame skyriuje analizuojama profesionalo samprata, bruozai bei atliekami
vaidmenys. Apie profesionalg, jo bruozus ir atlickamus vaidmenis rasé ir Sig
problema nagringjo uzsienio ir Lietuvos mokslininkai: Parsons, 1939; 1968;
Millerson, 1964; Payne, 1996; Daukilas, 1998; 2001; Dewe ir Otto, 2001; Evetts,
2003; Godvad, 2004; Lowendahl, 2005; Zorga, 2006; Vasiljeviene, 2006; Tight,
2007; Jovaisa, 2007; Crisafulli, 2009; Le Boterf, 2010; Makstutyté ir Vaskevicitte,
2011; Povilitinas, 2011; SamaSonok ir Simkovi&, 2012; Fenwick, Jensen ir Nerland,
2012; JanuSauskaité, 2012; Tolutiené, 2014; Eidukevicitté ir Veckiené, 2014,
Latygovskaya, Bukharina ir Chubik, 2015; Carpenter, 2015.

Profesionalumas, anot Latygovskaya, Bukharina ir Chubik (2015), yra
dinamiska charakteristika, atspindinti kvalifikacija, kuri lemia auksta atsakomybés
lygi, iniciatyva ir karybinguma. Parsons (1939) profesionalg apibudina kaip
kompetentingg ir autoritetingg asmenj tik savo specifinés veiklos atzvilgiu. Savo
ruoztu profesinés veiklos visuotinumas reiskia visuotinj profesijos ir specifiniy
profesiniy kompetencijy pripazinimg. Ypatingomis profesinémis kompetencijomis
disponuojantys profesionalai steigia savo asociacijas, kurios garantuoja visuomenei
teikiamy profesionaliy paslaugy kokybe. Visuomené savo ruoZtu pripazjsta
profesionaly kompetencijas, vertina jy pastangas ir sudaro jiems galimybes gauti
didesnes pajamas, garantuoja aukStesn] prestizg ir didesne veiklos autonomija
(Parsons 1968).

Panasiai pagrindinius profesijos bruozus apibtidino ir angly sociologas
Millerson (1964), kuris priskirtinas tipologinei profesijy analizés tradicijai. Anot
Millerson (1964), profesijos reikalauja teorinémis ziniomis grjsty jgudziy, todél
jiems jgyti reikia teoriniy ziniy ir specialaus lavinimo; prie§ pradédamas veikla
bisimas profesionalas turi jrodyti savo kompetencijas, atlikdamas specialius testus,
profesionalo principinguma, dorumg (angl. integrity) garantuoja grieztas
profesionaly grupés nustatyty taisykliy laikymasis, profesionalo paslaugos yra
skirtos viesam labui, o profesionaly bendruomen¢ yra organizuota.

Daukilas (1998) nurodo, kad profesionalas labiausiai vertinamas uz gebéjima
dirbti kiirybiskai, kompetentingai, savarankiskai ir atsakingai. Taip pat akcentuojami
patikimumo, darbo tempo, Sensomotorinés orientacijos kriterijai, profesiniai
(darbiniai) jgiidziai. Gebéjimas realiai vertinti gamybing situacijg, gebéjimas matyti
gamybinéje situacijoje save, profesinis ir geografinis mobilumas.
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Siuolaiking jgalinimo kompetencija darbe apibrézianéiy teksty analizé leidzia
teigti, kad kiekviena situacija, kurioje atsiduria profesionalas, gali bati specifiska.
Kita vertus, profesionalas daznai veikia kaip jgalintojas (Payne, 1996). Pasak
Godvad (2004), jgalinimas susideda i§ dviejy svarbiy daliy — jgaliojimo ir galios
suteikimo. Klienty jgalinimas yra tiesiogiai susijes su jy dalyvavimu. Profesionalas
privalo siekti, kad klientai turéty galimybiy ir dalyvauty priimant sprendimus —
turéty galios ir prisiimty atsakomybe uz sprendimus savo gyvenime dél savo

Kitokias veiklas ir bruozus apie profesionalg nurodo Dewe ir Otto (2001),
kurie teigia, kad profesionalas kiekvieng kartg privalo veikdamas iSspresti jtampg
tarp zinojimo ir nezinojimo. Evetts (2003) teigia, kad profesionalo prasmé taip pat
glidi ir visumoje iSorés keliamy imperatyvy jo veiklai, misijoms, rezultatyvumui ir
kitiems visai naujiems dalykams. Veiklos pasaulyje profesionalui keliami
reikalavimai tapo bendriniu modernybés raiSkos bruozu: kiekvienas darbuotojas
privalo biti profesionalas. Ta¢iau kuo toliau, tuo sudétingiau tampa suprasti paties
profesionalo termino prasmg: profesionalas nebesiejamas vien tik su kvalifikuoto,
savarankisko, pareigingo, atsakingo, kiirybingo, iniciatyvaus darbuotojo asmeniu.
Profesionalo prasmé taip pat gliidi ir visumoje iSorés keliamy imperatyvy jo veiklai,
misijoms, rezultatyvumui ir kitiems visai naujiems dalykams (Evetts, 2003).

Remiantis Lowendahl (2005), galima teigti, jog profesionalas — tai asmuo,
uzsiimantis veikla:

e kuriai atlikti reikalingas iSsilavinimas (daZnai aukstasis);

e Kkurios pagrindas — Zinios kartu su patirtimi;

o kurios specialistai veikia pagal bendruosius etikos principus, juos vienija
tam tikros organizacijos, prizitirin¢ios ty principy laikymasi, o uz pazeidimus $alina
i$ savo grety.

Zorga (2006) teigia, kad profesionalas geba atrasti pusiausvyra tarp mastymo
ir veikimo savo profesingje veikloje, Zino stiprigsias ir silpngsias vietas, turi
pageidaujamy klienty grupe. Darbuotojas turi daugiau profesiniy teoriniy ziniy ir
praktikos, labiau pasitiki savo profesine ir komunikacine kompetencija. Lietuvos
mokslininké Vasiljeviené (2006) teigia, kad profesionalai neturéty rinktis
specialybiy, kurioms jie menkai pasirenge (arba visai nepasirenge) ar neturi
profesinés patirties. Anot mokslininkés, profesionalas privalo biti:

e nepriekaiStingos reputacijos, gebéti tinkamai atlikti savo pareigas, nuolat
tobulintis;

e biiti mandagus, malonus, paslaugus ir tvarkingas;

e pareigas atlikti laiku, efektyviai, atidZiai ir profesionaliai;

o tolerantiSkas, pagarbiai elgtis su kitais zmonémis;

o konfliktinémis aplinkybémis elgtis objektyviai ir nesaliskai.

Tight (2007) nurodo, kad sgvoka profesionalas zymi auksto lygio veiklg ir tam
tikrg iSskirtinumg — pabréziamas veiklos kokybés aspektas. Jovaisa (2007)
profesionalu apibtdina asmenj, iSmanantj savo veikla ir gebantj puikiai ja atlikti.
Taigi profesionalas atsiskleidzia praktingje veikloje. Profesiniy Ziniy jgijimas
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formuoja objektyvy profesionalo (zinovo) paveiksla, internalizuojamos profesinés
vertybés, vyksta asmenybés transformacijos, priimant profesinio vaidmens
charakteristikas ir perkeliant jas j asmeninj gyvenima. Siame procese reik§mingos
socialinés ir edukacinés aplinkos, salytis su praktika ir perteikiamy profesiniy Ziniy
branduolys (Crisafulli, 2009).

Le Boterf (2010) akcentuoja praktinés veiklos rezultatus, teigdamas, kad
profesionalas moka veikti, t. y. jgyvendinti rezultatyvig praktika. Profesionalas
praktikoje, jsitraukes j veiklg, gali iSrasti originalius biidus, siekdamas numatyty
tiksly, ir pamazu tobulinti savo asmeninj veiklos modelio taikymo biida, netgi jj
iSvystyti. Todél svarbu akcentuoti, jog profesionalu netampama tik pradéjus veikti
profesinéje aplinkoje, tai ilgas procesas, nulemtas turimy ziniy, jgyjamos patirties ir
ju tinkamo pritaikymo praktikoje.

Povilitinas (2011) iSskiria profesines kompetencijas. Autoriaus teigimu, kad i$
kity darby arba uzsiémimy profesionaly veikla skiriasi tuo, kaip jie naudojasi savo
specifinémis kompetencijomis. Profesionaly i$skirtinis autoritetas yra pagrjstas ne
kokiu nors aukstesniu natiiralaus, savaiminio pobiidzio statusu, bet jy iSskirtinémis
profesinémis kompetencijomis. Profesing kompetencija garantuoja ,,funkcijos
specifiSkumas®, Kitaip tariant, techninés kompetencijos yra susijusios su specifiniu
Zinojimu ir jgudziais. Kaip teigia Fenwick, Jensen ir Nerland (2012), profesionaly
zinios ir sprendimai daro jtaka visiems Siuolaikinio gyvenimo aspektams. Laiku
pasidalintos profesinés zinios néra stabilios, bet vis daugiau ir daugiau paveiktos
nuolatinés transformacijos. Sutinkama, kad 1) profesionaly praktika yra tam tikra
sritis profesinio studijavimo ir darbo, 2) profesinés praktikos ir Zinios keiciasi ir turi
svarbig reik§me i$silavinimui.

JanusSauskaité (2012) nurodo, kad specialistai, sieckdami biiti didesniais savo
srities profesionalais, turéty dazniau vertinti savo meistriSskuma, jgadzius, Zinias,
savybes bei veikla. Sig veikla siiilo atlikti tokiais etapais:

| etape — analizuoti savo veikla, tam tikrais laiko tarpais, uzrasyti juos, lyginti
skirtingy laikotarpiy pasiekimus.

Il etape — zZymeéti savo pasiekimus per tam tikrg laikotarpj (iSklausyti kursai,
igytas mokslinis laipsnis ir Zzmoniy aptarnavimo kokybé ir kiekyb¢).

111 etape — lyginti asmenines analizes su kolegomis. Tai skatinty konkurencija
ir tuo padiu metu informacijos sklaidg tarp kolegy. Siame etape profesionalumo ir
aukstesnio kompetencijos lygio siekiantys specialistai turéty galimybe ] visa tai
pazvelgti i§ objektyvios pusés ir ,,pamatyti save i§ Sono“, nes, kaip paZymi
uzmezgimo, palaikymo ir plétojimo problemas.

Profesionalo bruozai ir vaidmenys pagal uzsienio ir Lietuvos mokslininkus
pateikti lenteléje (Zr. 1.1 lentele).
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1.1 lentelé. Profesionalo bruozai ir vaidmenys (sudaryta autoriaus, remiantis

mokslininky interpretavimu)

Autoriai

Profesionalo bruoezai ir vaidmenys

Parsons (1939)

Profesionalas yra kompetentingas ir autoritetingas tik savo
specifinés veiklos atzvilgiu.

Millerson (1964)

Prie§ pradédamas veikla busimas profesionalas turi jrodyti
savo kompetencijas, atlikdamas specialius testus, profesionalo
principingumg, dorumg (angl. integrity) garantuoja grieztas
profesionaly  grupés  nustatyty taisykliy  laikymasis,
profesionalo paslaugos yra skirtos vieSam labui, o profesionaly
bendruomené yra organizuota.

Daukilas (1998)

Profesionalas turi sugebéti derinti  religing-eting  ir
pragmatiskaja gyvenimo puses, veikdamas socialingje,
ekonominéje, politingje ir kultiiringje aplinkoje turi sugebéti
kritiSkai vertinti jos raidos tendencijas, sugebéti joje
prisitaikyti, ieskoti techniniy-technologiniy bei organizaciniy
naujoviy, kelti kvalifikacijg ir, bidamas laisvu demokrati§kos
visuomenés nariu, jausti atsakomybe uz savo darbo rezultatus.

Dewe i Otto (2001)

Profesionalas privalo veikdamas i$spresti jtampa tarp Zinojimo
ir nezinojimo.

Evetts (2003)

Kiekvienas  darbuotojas  privalo  bati  profesionalas.
Profesionalas  nesiejamas vien tik su kvalifikuoto,
savarankiSko, pareigingo, atsakingo, kiirybingo, iniciatyvaus
darbuotojo asmeniu. Profesionalo prasmé gludi visumoje iSorés
keliamy imperatyvy jo veiklai, misijoms, rezultatyvumui.

Lowendahl (2005)

Profesionalas — tai asmuo, uZsiimantis veikla, kuriai atlikti
reikalingas iSsilavinimas (daznai aukstasis).

Zorga (2006)

Profesionalas geba atrasti pusiausvyrg tarp mastymo ir veikimo
savo profesingje veikloje, zino stiprigsias ir silpngsias vietas,
turi pageidaujamy klienty grupe.

Vasiljeviené (2006)

Profesionalas privalo bati: a) nepriekaiStingos reputacijos,
gebéti tinkamai atlikti savo pareigas, nuolat tobulintis; b) biiti
mandagus, malonus, paslaugus ir tvarkingas; c) pareigas atlikti
laiku, efektyviai, atidziai ir profesionaliai; d) tolerantiskas,
pagarbiai elgtis su kitais Zmonémis; e) konfliktinémis
aplinkybémis elgtis objektyviai ir nesaliskai.

Tight (2007)

Profesionalas zymi auksto lygio veiklg ir tam tikrg i$skirtinuma
— pabréziamas veiklos kokybés aspektas.

Jovaisa (2007)

Profesionalas — tai asmuo, iSmanantis savo veikla ir gebantis
puikiai ja atlikti. Profesionalas atsiskleidzia praktingje veikloje.
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Autoriai Profesionalo bruoezai ir vaidmenys

Crisafulli (2009) Profesiniy ziniy jgijimas formuoja objektyvy profesionalo

(zinovo) paveiksla, internalizuojamos profesinés vertybés,
vyksta asmenybés transformacijos, priimant profesinio
vaidmens charakteristikas ir perkeliant jas | asmeninj

gyvenima.

Le Boterf (2010 .
( ) Profesionalas moka veikti, t. y. jgyvendinti rezultatyvig

praktika. Geba veikti ne tik jprastose, bet ir sudétingose,
naujose situacijose. Profesionalumo tobulinimas neatskiriamas
nuo pritaikymo lauko, o buti profesionalu reiskia nuolat
rezultatyviai veikti profesinés veiklos situacijose. Tapimas
profesionalu — tai ilgas procesas, nulemtas turimy ziniy,
igyjamos patirties ir jy tinkamo pritaikymo praktikoje.

Povilitnas (2011) Profesionaly i$skirtinis autoritetas yra pagristas jy i$skirtinémis
profesinémis kompetencijomis.
SamaSonok ir Simkovi¢ (2012) Profesionalas  savarankiskai veikdamas socialingje ir

ekonominéje aplinkoje, turi sugebéti vertinti jos raidos
tendencijas, gebéti lanksCiai prisitaikyti prie nuolat kintanciy
salygy, ieSkoti naujoviy, jausti atsakomybe uz savo darbo
rezultatus.

Eidukevicitte ir Veckiene (2014) Profesionalui tenka spresti santykio uzmezgimo, palaikymo ir

plétojimo problemas.

Tolutiené (2014) Profesionalas yra praktikas, sukaupes veiklos patirtj. Jis
pasizymi kompleksinémis kompetencijomis, gebéjimu jas
pritaikyti, jo zinojimas atsiskleidzia veiksmais, kurie tampa
automatiski iSvystytose savo srities profesinése situacijose.

Carpenter (2015)

Profesionalas tas, kuris uZsiima bendradarbiavimo kultiiros
skatinimu, nuolat tobuléjantis, susiformaves bendra ir
palaikomajg lyderyste ir pagarba bei pasitikéjimg.

Tiek ankstesniy laiky mokslininkai Parsons (1939), Millerson (1964), tiek
Siuolaikiniai mokslininkai Poviliinas (2011), Tolutien¢ (2014) profesionalg
supranta, kaip kompetentingg, principingg, dorg ir autoritetingg tik savo specifinés
veiklos atzvilgiu. Daukilas (1998), Evetts (2003), Samasonok ir Simkovi¢ (2012)
tirdami profesionalo bruozus ir vaidmenis akcentuoja atsakomybe. Lowendahl
(2005) nurodo, kad profesionalui reikalingas iSsilavinimas. Dewe ir Otto (2001)
Zorga (2006) teigimu, profesionalas privalo veikdamas iSspresti jtampa tarp
Zinojimo ir nezinojimo, geba atrasti pusiausvyrg tarp mastymo ir veikimo savo
profesinéje veikloje, zino stiprigsias ir silpngsias vietas, turi pageidaujamy klienty
grupe. Vasiljeviené (2006) ir Jovaisa (2007) profesionalg supranta, kaip
nepriekaiStingos reputacijos, gebantj tinkamai atlikti savo pareigas, nuolat
tobuléjantj, mandagy, malony, paslaugy ir tvarkinga. Tight (2007) tirdamas
profesionalo sampratg, pabréziama veiklos kokybés aspekta. Crisafulli (2009)
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akcentuoja profesines vertybes. Le Boterf (2010) teigia, kad profesionalas moka
veikti, t. y. igyvendinti rezultatyviag praktika ir geba veikti ne tik jprastose, bet ir
sudétingose, naujose situacijose. Carpenter (2015) profesionalg supranta kaip
bendradarbiaujantj, kultiiringa, nuolat tobuléjant;j ir lyder;j.

Apibendrinant mokslininky darbus, galima teigti, kad profesionalas susiduria
su nuolat besikeiCianciomis salygomis, aktyviai dalyvauja problemos sprendimo
procese ir daznai veikia kaip jgalintojas, uZztikrina tokj pagalbos procesa, kuris
padidina asmening, tarpasmening, siocioekonoming ir politing galig, padeda gerinti
aplinkos salygas, pasiekti numatyta pokytj. Savo veikloje nuolat susiduria su
situacijomis, kurios reikalauja apibrézto bendravimo budo, nepriklausancio nuo jo
jsitikinimy, o padiktuoto turimo socialinio vaidmens, kiekvieng kartg privalo
veikdamas iSspresti jtampg tarp Zinojimo ir nezinojimo, nuolat rezultatyviai veikti
profesinés veiklos situacijose. D¢l savo praktinés patirties sugeba atpaZzinti
vaizdinius, kurie gali biiti panaudoti naujoje profesinés veiklos situacijoje, kasdien
sprendzia santykio uzmezgimo, palaikymo ir plétojimo problemas. Profesionalu
tampama mokantis i$ patirties ir per veiklg. Jo patirtis — esminis mokymosi $altinis.
Pasizymi kompleksinémis kompetencijomis, gebé&jimu jas pritaikyti, jo zinojimas
atsiskleidzia veiksmais, kurie tampa automatiski iSvystytose savo srities profesinése
situacijose.

Atlikta uZzsienio ir Lietuvos moksliniy darby analizé parodé, kad mokslininkai
koncentruojasi j skirtingus profesionalo sampratos aspektus. Taigi Siame darbe
naudojama apibendrinta, iSpléstiné profesionalo sgvoka: profesionalas — tai
iSsilavines, kvalifikuotas, kompetentingas asmuo, turintis praktinés veiklos
patirties, nuolat tobuléjantis, generalistas, aktyviai dalyvaujantis ir kuriantis,
kuris pasizymi auk$tu atsakingumo lygiu, nepriekaistinga reputacija, pagarbiai,
objektyviai ir nesaliSkai elgiasi visose situacijose, savo pareigas atlieka laiku,
efektyviai ir atidZiai.

Kalbant apie profesionaliai atliekamas pareigas, ypatingai yra svarbu jas
atsakingai atlikti. A¢sakomybé profesionalui gali kilti uz neatliekamas, netinkamai
atlieckamas, ne iki galo atliekamas, nekvalifikuotai, neriipestingai atliekamas
pareigas. Kadangi atsakomybé yra vienas i§ profesionaly bruozy, todél kitame
poskyryje analizuojama atsakomybés samprata.

1.2 Atsakomybés samprata teoriniu aspektu

121 Atsakomybés samprata

Ankstesniame skyriuje buvo pagrista atsakomybés svarba, kalbant apie asmens
profesionalumg. Taigi tikslinga apibrézti atsakomybés sampratg, iSnagrinéti ja
filosofiniu, psichologiniu, teisiniu ir socialiniu, aspektais.

Mokslininkai vieningai nesutaria ir negali apibrézti visy atsakomybés ir
kompetencijos niuansy (JanuSauskaité, 2012).

JovaiSa (2007) nurodo, kad edukologijoje Zodis atsakomybé — bendriausias
asmenybés dorovinis bruozas, motyvuojantis riipestingg veikla atliekant pareigas
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(Seimos, visuomenés, darbo, bendravimo). Savoka atsakomybé — tai doroviniy,
pareiginiy ir teisiniy reikalavimy paisymas: asmening, kolektyving, teisiné
atsakomybeé. Atsakomybé ugdoma reikalaujant atsakyti uz savo veiksmus. Ji yra
svarbiausias asmenybés dorovinio brandumo pozymis.

Bitinas (2004) atsakingumg nagrinéja kaip bazing asmenybés savybe ir
nurodo, kad ji grindziama elgsenos savireguliacija, nusako aktyvius, patvarius,
socialiai vertingus asmens santykius su socialine realybe ir konsoliduoja asmenybés
pozicija kaip sistemg. Bazinés vertybés — laisve, saves realizavimas, asmenybes
autonomiSkumas, atsakingumas, tolerancija, nuoSirdumas, individualumas. Autorius
nurodo, kad $iuo metu vis dazniau auk$ciausia vertybe laikomas atsakingumas ir
tolerancija. Atsakingumas reiskia, kad ugdytinis skatinamas aktyviai riipintis kitais ir
savimi, tolerancija — nedaryti to, kas nepriimtina kitiems. Atsakingumas ir
tolerancija kaip pilietiSkuma lemiancios bazinés vertybinés orientacijos ugdymo(si)
procese konkretinamos, atsizvelgus j ta socialing tikrove, kuri nusako pilietisSkumo
turinj. PilietiSkumo pagrindas — asmeninés atsakomybés uz tai, kas vyksta Salyje,
jausmas (Bitinas, 2004). Pilietiskumo ugdymu siekiama, kad ugdytinis iSmokty ir
iprasty savanoris$kai derinti asmeninius siekius ir $alies poreikius. Tad atsakingumo
vertybé yra bendras pilietinio ir dorinio ugdymo tikslas.

Janusauskaité (2012), nagrinédama atsakomybe, greta jos nurodo laisve,
teisumg ir kaltés jausma. Bulka (2001) teigia, kad atsakomybé gali buti apibrézta
kaip:

e asmens, zmoniy grupés, institucijos isipareigojimas uz padarinius, sukeltus jy
poelgiy, sprendimy ar jsitikinimy;

e apima apsvarstytg ir sazininga pasirinkima, jsitikinima, kai jis teisingas, ir jo
padariniy pripazinima;

e priklauso nuo problemos reik§mingumo ir sprendimo pobiidZio;

e gali bti uz kg ir pries ka;

e Dbitinybé, pareiga atsakyti uz elgesi, veika;

o reiskiasi kaip asmenybés savikontrolés mechanizmas;

e pagrista zmogaus geb¢jimu ne tik laisvai apsispresti ir pasirinkti poelgius, bet
kartu kreipti juos siekiant prasmingy tiksly ir teigiamy veiklos rezultaty;

e tai asmens suvokimas, kad jis naudojasi teisémis nuolat biidamas visuomenéje
ir dél to yra jai nuolat atitinkamai jpareigotas.

Atsakomybe, kaip pamatinés etikos kategorijg, nagrinéja Jaffey (2008), kuris
nurodo, kad §i etikos kategorija nusako asmens santykj su dorovine privalomybe, kai
zmogaus veiksmai ir poelgiai atitinka jsisgmonintg pareiga. Sgvoka atsakomybé
dazniausia vartojama, kai kalbama apie teisiniy reikalavimy paisyma, teising norma.
Atsakingumo samprata — pamatiné etikos ir teisés kategorija. Ji artima savokoms
,»837iné*, | privalomybé®, ,.stropumas®, ,,orumas®, yra susieta su emocine reakcija
vykdyti pareiga ir atsakomybe uz savo savarankiS$kus ir suverenius veiksmus.
Atsakomybé pasireiskia pasekmémis, kylanCiomis subjektui dél jo paties ar kity
asmeny elgesio.
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Bulka (2001) nurodo, kad asmens atsakomybé yra socialiai komunikatyvios
prigimties. Tai grindziama tuo, kad zmogaus elgesys visuomengje tampa socialiai
reik§mingas ir yra socialiniy normy reguliavimo objektas. Prisiimdamas atsakomybe
uz savo veiksmus ir poelgius, zmogus reiSkiasi kaip visavert¢ asmenybé.
Atsakomybe jis prisiima kaip savo paties tapatuma.

Ankstesniuose autoriaus darbuose (Nedzinskas ir Bankauskiené, 2010)
nustatyta, kad zmogaus atsakingumas isryskéja buityje ir Seimoje, profesinéje
veikloje ir kaip pilieCio — valstybés mastu. Galima teigti, kad atsakingumas — baziné
asmenybés savybé, dorovinio elgesio pamatas laikytis dekalogo, teisingai elgtis ir
atsakingai gyventi, etikos kategorija, artima sgvokoms — saziné, privalomybg,
stropumas, orumas — susieta su vidine nuostata vykdyti pareiga; teisés kategorija,
turint omenyje valstybés ir tautos likimg. Pagrindiniai atsakingumo pozymiai
pateikiami 1.1 pav.:

Teisingo elgesio
kriterijus

Tvarkingumas
ir tikslumas

Baziné
asmenybés
savybe

Dorovinio elgesio
pamatas laikytis
dekalogo ir
otsakingai
gyventi

Emaciné reakcija
vykdyti pareiga

Asmenybés bisena
atsakyti uZ tautos ir

Etikos valstybés likima

kategorija ‘

Artima sgvokoms
safing, stropumas,
orumas

Neabejinga reakcija j
jvairias gyvenimo
situacijas

Gebéjimas iSgirstiir samoningai atsakyti
j jvairius gyvenime iSkylanius klausimus

1.1 pav. Atsakingumo poZymiai (3altinis Nedzinskas ir Bankauskiené, 2010)

Atsakingumas — tai fiksuota nuostata elgtis ,teisingai“, vadovaujantis
vertybémis, netgi esant nepalankioms aplinkybéms. Panasiai atsakomybe apibrézia ir
Janusauskaité (2012), kuri teigia, kad atsakomybé — tai vienas i§ teisingumo bruozy,
dorovinio elgesio pamatas, pamatiné etikos ir teisés kategorija. Ji artima sgvokoms
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,,837iné*, , privalomybé®, ,,stropumas®, ,,orumas*, yra susieta su emocine reakcija —
vykdyti pareiga. Tai savimonés konstruktas, asmens savikontrolés mechanizmas,
susijes su teisumo ir kaltés suvokimu, ir reiSkiasi kaip Zzmogaus prisiimama
atsakomybé uz savo savarankiskus ir suverenius veiksmus, parodo sgmoningumo,
dorovinés kultiros ir laisvés laipsnj. Atsakomybé — tai pareigos valstybei ir
visuomenei suvokimas, tai pagrindinis teisés taikymo ir teisingumo jgyvendinimo
jrankis ir teisinés sistemos demokratiSkumo matas. Savoka atsakomybé dazniausiai
vartojama, kai kalbama apie teisiniy reikalavimy paisyma, teising norma.

Atsakomybés samprata pagal uzsienio ir Lietuvos mokslininkus pateikta
lenteléje (zr. 1.2 lentelg).

1.2 lentelé. Atsakomybés samprata (sudaryta autoriaus, remiantis mokslininky
darbais)

Autorius Atsakomybés samprata

Jovai$a (1995) Atsakingumas yra dorovinio elgesio pamatas, asmenybés biisena jausti
atsakomybe, atsakingai laikytis gyvenimo normy, atsakingai gyventi.
Atsakingumas — dorybé, pasireiSkianti valia uztikrinti gerus veiklos ar elgesio
rezultatus. Jis apima visus Zmogaus veiksmus, bet pirmiausia — poelgiy
teisingumg. Atsakingumas yra vienas i§ teisingumo kriterijy. Terminas
atsakingumas yra vartojamas Salia terminy sgZiningumas, pakantumas, laisve,
solidarumas

Bulka (2001) Atsakomybé gali biti apibrézta kaip asmens, Zmoniy grupés, institucijos
jsipareigojimas uz padarinius, sukeltus jy poelgiy, sprendimy ar jsitikinimy.
Atsakomybé — tai asmens suvokimas, kad jis naudojasi teisémis nuolat biidamas
visuomenéje ir dél to yra jai nuolat atitinkamai jpareigotas. Dél kiekvieno
individo suvokiamos atsakomybés uz savo veiksmus tampa jmanomas visy
visuomenés nariy bendras gyvenimas kartu. Atsakomybé reiskiasi kaip
asmenybés savikontrolés mechanizmas.

Bitinas (2004) Atsakingumas — humanizmo ir demokratijos vertybémis pagrjsta pilietiné
samoné, nusiteikimas imtis aktyviy pilietisky iniciatyvy, atsakomybés,
gyvenime ir veikloje vadovautis humanizmo ir demokratijos vertybémis;
pagarba demokratinés visuomenés ir valstybés tradicijoms, principams ir
institutams (zmogaus teiséms ir laisvéms, teisétumui, socialiniam teisingumui),
nusiteikimas juos puoseléti, tobulinti, skleisti ir ginti. Atsakingumas — tai
baziné asmenybés savybé, kuri grindziama elgsenos savireguliacija, nusako
aktyvius, patvarius, socialiai vertingus asmens santykius su socialine realybe ir
konsoliduoja asmenybés pozicija kaip sistema.

Jaffey (2008) Atsakomybé, kaip pamatiné etikos kategorija, nusako asmens santykj su
dorovine privalomybe, kai zmogaus veiksmai ir poelgiai atitinka jsisamonintg
pareiga. Atsakingumo samprata — pamatiné etikos ir teisés kategorija.
Atsakomybé reiskiasi kaip asmens savikontrolés mechanizmas. Atsakomybé
pasireiskia pasekmémis, kylanciomis subjektui dél jo paties ar kity asmeny

elgesio.
Nedzinskas ir Atsakingumas — baziné asmenybés savyb¢, dorovinio elgesio pamatas laikytis
Bankauskiené dekalogo, teisingai elgtis ir atsakingai gyventi, etikos kategorija, artima
(2010) savokoms saziné, privalomybé, stropumas, orumas, susieta su vidine nuostata

vykdyti pareiga; teisés kategorija, turint omenyje valstybés ir tautos likima.
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Autorius Atsakomybés samprata

Poceviciené Atsakingumg galima apibrézti kaip asmenybés savybe, pasireiSkiancia
(2012) mokéjimu savarankiSkai ir laisva valia priimti sprendimus, atitinkancius
dorines vertybes, situacija ir asmens mokéjimus, ryzta bei mokéjima
jgyvendinti prisiimtg sprendima.

Janusauskaité Atsakomybé, tai pareigos valstybei ir visuomenei suvokimas, tai pagrindinis
(2012) teisés taikymo ir teisingumo jgyvendinimo jrankis ir teisinés sistemos
demokratiskumo matas. Atsakomybé — tai vienas i§ teisingumo bruozy,
dorovinio elgesio pamatas, pamatiné etikos ir teisés kategorija, yra susieta su
emocine reakcija — vykdyti pareigg. Tai savimonés konstruktas, asmens
savikontrolés mechanizmas, susijgs su teisumo ir kaltés suvokimu.

Bakutyté (2015) Atsakingumas — viena i$ labiausiai akcentuojamy humani$kumo apraisky, greta
uZuojautos ir pagalbos, ripes¢io savimi ir Kkitais, saziningumo, teisingumo,
pareigingumo ir draugiSkumo.

Mokslininkai Jovaisa (1995), Jaffey (2008) ir Poceviciené (2012), tyrinédami
atsakingumo samprata, akcentuoja, kad atsakingumas yra pamatiné etikos
kategorija, dorovinio elgesio pamatas, asmenybés bilisena jausti atsakomybe,
atsakingai laikytis gyvenimo normy, atsakingai gyventi. Bulka (2001) Salia visa to
nurodo, kad atsakomybé yra pareiga, reiskiasi kaip asmenybés savikontrolés
mechanizmas. Bitinas (2004) ir Janusauskaité (2012) atsakingumgq traktuoja, kaip
humanizmo ir demokratijos vertybémis pagrista pilieting samong, pagarba
demokratinés visuomenés ir valstybés tradicijoms, principams ir institutams.
Bakutyté (2015), tirdama atsakingumg, nurodo, kad tai viena i§ labiausiai
akcentuojamy humaniskumo apraisky, greta uzuojautos ir pagalbos, rupes¢io savimi
ir kitais, saziningumo, teisingumo, pareigingumo ir draugiskumo.

Taciau mokslininkai, politikai ir kitos socialiai atsakingos asmeny grupés
vieningai nesutaria, kurig sgvoka — , atsakomybé‘* ar ,,atsakingumas“ — naudoti.
Ankstesniuose autoriaus darbuose (Nedzinskas ir Bankauskiené, 2009) nurodyta,
kad, analizuojant sampratas atsakomybé ir atsakingumas, bitina iSsiaiskinti priesagy
—umas, ir —ybé reik8mes. Anot Umbraso (2009), priesaga —umas rodo, kad tai yra
ypatybés pavadinimas. Priesagos —ybé vediniai taip pat jvardija ypatybiy
pavadinimus, bet tai daznai biina jau ne gryna ypatybé; reikSmé konkretesné,
apibréztesné. Kadangi ir atsakomybé, ir atsakingumas tiesiogiai ar per darybos
pakopas remiasi veiksmazodziu atsakyti, t. y. Cia abstrahuojama i§ to paties
veiksmazodzio kylanti ypatybé, juos tam tikrais atvejais galima laikyti sinonimais,
pvz. sinonimiskai vartojama atsakomasis redaktorius ir atsakingasis redaktorius.
Sinonimija terminijoje yra yda, todél ji yra Salinama arba diferencijuojamos
reik§més. Sioje disertacijoje, siekiant tikslinés ios savokos interpretacijos, bus
naudojamos savokos ,,atsakomybé “ ir ,, atsakingumas “, kaip tapacios.

Apibendrinant mokslininky darbus, galime teigti, kad vieni autoriai
atsakomybe nurodo, kaip vieng i$ etikos kategorijy ir pagrinding vertybe, Kkiti
daugiau akcentuoja kaltumo, teisumo, pareigos suvokima ir atsakomybés prisiémima
uz savo veiksmus.
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Siame darbe naudojama i3pléstiné atsakomybés savoka. Atsakomybé —
aukscCiausia asmens vertybe, etikos, dorovinio elgesio pamatas, vienas i§ teisingumo
kriterijy ir bruozy, asmenybés savikontrolés ir savimonés mechanizmas, laisve
pasirinkti savo veiksmus ir pareiga atsakyti uz savo veiksmus, susijus su teisumo ir
kaltés suvokimu; pareigos valstybei ir visuomenei suvokimas, pagrindinis teisés
taikymo ir teisingumo jgyvendinimo jrankis ir teisinés sistemos demokratiSkumo
matas.

Galima teigti, kad atsakingas zmogus visy pirma pasizymi gebé&jimu veikti
atsakingai, jausti ir suvokti atsakomybe uz savo elgesj ir jo padarinius. Taigi |
atsakingo asmens atsakomybe galima pazvelgti keliais aspektais (Zr. 1.2 pav.):

Filosofiniu aspektu

Psichologiniu aspektu Teisiniu aspektu

Atsakomybé

Socialiniu aspektu

1.2 pav. Atsakomybé filosofiniu, psichologiniu, teisiniu ir socialiniu, aspektais (sudaryta
autoriaus)

Remiantis mokslinés literattiros analize, iSskirti keturi atsakomybés aspektai:
filosofinis, psichologinis, teisinis, socialinis. Siekiant detalesnio atsakomybés
suvokimo kitame poskyryje $i samprata nagrinéjama visais i§vardintais aspektais.

1.2.2  Profesionaly atsakomybé filosofiniu, psichologiniu, teisiniu ir socialiniu
aspektais

Atsakomybé filosofiniu aspektu

Halder (2002) filosofijos zodyne atsakomybe aiskina kaip zmogaus priedermeg
atsakyti uz savo veiksmus (ir neveikima) tais atvejais, kai jy padariniai priskiriami
jam, tai yra, uz kuriuos jis privalo laiduoti ir, esant reikalui, atsiskaityti atitinkamai
institucijai, kuri $iuo atzvilgiu yra autoritetas.

Filosofas teologas Hildebrand (1950) teigia, jog dorovinés vertybés yra pacios
svarbiausios 1§ visy vertybiy, nes jos visada esancios asmeninés, nes tik Zmogus
galjs jas jgyvendinti. Hildebrand (1950) nurodo, kad zmogus, biidamas laisvas
pasirinkti vertybes ir nuostatas, yra atsakingas uz tokj pasirinkima, taip pat uz
vertybiy jsisgmoninimg ir jgyvendinimg. Vadinasi, tik samoningai ir laisvai
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vertybéms atsidaves zmogus gali zvelgti | pasaulj per jy prizme, suvokdamas ne tik
asmening, bet ir socialing vertybiy reikSme.

McLaughlin (1997) filosofiniu aspektu akcentuoja asmens atsakomybe kaip
vertybe. Atsakomybé, anot jo, kaip santykius reguliuojanti kategorija gali buti
nagrinéjama filosofinio liberalizmo pozitiriu. Jis nagrinéja klausima, ,,kaip asmenys
gali gyventi kartu kaip laisvi ir lygis demokratiski pilieciai stabilioje ir teisingoje
visuomengje, kurioje egzistuoja giliai jsiSaknije ir pagristi skirtingi poziiiriai
fundamentaliais klausimais, taip pat ir moraliniais®.

Bitinas (2000), cituodamas Spinoza (Spinoza, 1632-1677), pabrézia, kad
individo elgesys pagal savo norg yra susijes su pareiga ir atsakomybe bei laisvés
savoka. Tikroji laisvé negali buti ribota, pareiga ir atsakomybé tik skatina Zmones
reguliuoti tai, kg jie pasirenka patys ir kg leidzia daryti kitiems. Prievarta perSamas
géris néra géris, o laisvai pasirenkamas géris kartais implikuoja ir blogio rinkimasi.
Tai reiskia, kad laisvés problema yra zmogaus laivés problema. Ji apibiidinama, kaip
individo galimybé rinktis veiksmus, elgseng. Ugdymo realybéje svarbus praktinis
valios aspektas — zmogaus atsakomybé uz savo veiksmus. Jei zmogus negaléjo veikti
kitaip, galimybé rinktis buvo ribota, jo elgsena negali biiti vertinama remiantis
doroviniais kriterijais. Net nepajégdamas pakeisti aplinkos kaip biitinybés, Zmogus
turi jvairiy galimybiy rinktis savo elgsenos strategija bei taktika, apsibrézti
optimaliausius tikslus, jiems jgyvendinti pasirinkti reikalingas priemones.

Flynn (2004) ir Hudson (1983) nurodo, kad Zzmogus yra atsakingas uZ savo
elgesj ir net jausmus. Vaisvila (2000) pabrézZia atsakomybe kaip pasirengimg atsakyti
uz savo poelgius. Pagal Halder (2002), atsakomybé reiskia zmogaus priederme
atsakyti uz savo veiksmus (ir neveikima) tais atvejais, kai jy padariniai priskiriami
jam, t. y., uz kuriuos jis privalo laiduoti ir, esant reikalui, atsiskaityti atitinkamai
institucijai, kuri Siuo atzvilgiu yra autoritetas. Taigi atsakomybés prielaida yra
zmogaus, kaip asmens, laisvé ir jo sprendimas atlikti tam tikrus veiksmus, kartu
jsipareigojant nepazeisti atitinkamy elgesio normy. Atsakomybé — tai zmogaus
asmeninis santykis su kitais asmenimis. Atsiskaitymo reikalaujanti instancija yra
7zmoniy arba Dievo teismas. Taigi atsakomybé uz atlikta poelgj zmogui kyla tuo
atveju, jeigu jis veiké samoningai, suprasdamas neleistinumag poelgio, paskatinto tiek
savo charakterio, tiek iSoriniy aplinkybiy.

Teoretikas Vansevicius (2000) atsakomybe apibiuidina, remdamasis filosofiniu
aiSkinimu, kad atsakomybé suprantama kaip asmens pozilris j visuomeng ir
valstybe, j kitus asmenis, tenkinant atitinkamus jy reikalavimus, savo pareigos
visuomenei, valstybei ir kitiems asmenims jsisgmoninimas ir teisingas suvokimas.
Tai — teisiné priemong¢, blokuojanti priesingg teisei elgesj ir skatinanti visuomenei
naudingg veikla.

Zemaitis (1995) teigia, kad asmenybés atsakomybé yra pagrista dorovine
laisve. Jei Zmogus neturéty realios galimybés laisvai pasirinkti savo poelgiy, tai
negalima buty ir kalbéti apie atsakomybe. Atsakomybé atsiranda tik tada, kai yra
galimybé laisvai rinktis. Visose etinése ir teisinése doktrinose atsakomybés
problema nagrinéjama rySium su filosofine laisvés problema.

29



Miller (2015) nurodo, kad bet kokia organizacija i§ filosofijos pusé, turi visy
pirma prisiimti kolektyving moraling atsakomybe, 0 tik po to kiekvienas joje
dirbantis individas turi prisiimti individualig atsakomybe.

Moore (2015) teigia, kad kiekvienas asmuo yra laisvas savo privacioje erdvéje,
taciau jis turi prisiimti individualig atsakomybe uz tai, kas vyksta vieSoje erdvéje.
Asmens privatumas yra didZiausia vertybé.

Apibendrinant azsakomybe filosofiniu aspektu, galima teigti, kad tai asmens
laisveé, savo noru samojingai apgalvotas tam tikry iskilusiy uzdaviniy sprendimas.
Tai — santykius reguliuojanti kategorija, susijusi su pareiga, zmogaus atsakomybé uz
savo elgesj, jausmus, veiksmus, nuostatas, uz savo norus ir siekius, o ypa¢ uz pacias
svarbiausias savo dorines nuostatas, kurios néra jgimtos, o tik samoningai ir laisvai
pasirenkamos. Tai yra atsakingo uz savo poelgius Zmogaus protingo atsakymo
gavimas; zmogaus priedermé atsakyti uz savo veiksmus santykyje su pasauliu:
savimi, kitais Zmonémis, visuomene ir gamta, t. y. su iSpazjstamomis vertybémis
(fundamentaliosiomis, bendrazmogiskosiomis ir visuomenés).

Atsakomybé psichologiniu aspektu

Psichologijos mokslas atsakomybe nagrinéja kaip asmenybés savybe. Sia
prasme pagrindinis klausimas: ar §i savybé priskirtina asmenybés bruozams, ar
situaciniams veiksniams? Asmenybés bruozy teorija atsakingumg nagrinéja kaip
pastovy asmenybés darinj, kuris pasireiskia nepriklausomai, kokia situacija yra
susiklosc¢iusi. Prisimenant filosofinj Sios kategorijos aspekta, atsakingumas, kaip
asmenybés bruozas, sietinas su atsakomybés kaip visuomenings atsakomybés
vertybés pobudziu.

Gailiené (2008) teigia, kad psichologijoje atsakomybé yra siejama su kaltés
iSgyvenimu. Psichologijoje kalté reiSkia nusizengimg sau, savo vertybéms ir elgesio
normoms. Mowrer (1961) tvirtina, kad kaltés i$mokstama. Sj imokima lemia
identifikacijos su tévais ir pamégdziojimo mechanizmai. Vaikai gan greitai pastebi,
kad uz blogus darbus yra baudziami, o uz gerus — pastiprinami. Taip formuojasi
gério ir blogio supratimas. Vaikai, vengdami bausmés, pradeda atsisakyti blogo
elgesio, taciau ne visada jiems tai pavyksta. Padare ka nors blogo ir Zinodami, kad
bus nubausti, jie pradeda bijoti bausmés ir pasijunta kalti dél savo negero elgesio.
Vadinasi, bausmés baimé esti pagrindas atsirasti kaltés jausmui. Tévy reikalavimas
biiti drausmingiems ir bausmes atlieka pastiprinimo vaidmenj. Taigi tévy ir vaiky
sgveikos pobtdis daro didele jtaka kaltés jausmo vystymuisi.

Baranova (2002), cituodama Froidg (Freud, 1856 — 1939), nurodo, kad baimé,
yra pagrindinis kaltés jausmo Saltinis. Be to, baimé dalyvauja ir superego atsiradime,
o Sis yra atsakingas uz kaltés jausmus. Taigi kaltés jausmo atsiradimg ir vystymosi
pobiidj gerokai salygoja tévy savybés, jy elgesys, moralés normos ir vertybés. Anot
Froido (Freud, 1856 — 1939), kalt¢ — pazeisty vertybiy jausmas. Kadangi kalté
pagrista tévy normy interiorizavimu, tai kaltés jausmas gali biiti ugdomas ir
skatinamas nuo pat vaikystés, jo pobiidis priklauso nuo konkreiy tévy elgesio ir
aukléjimo biudy
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Reali egzistencin¢ kalt¢ yra neatskiriamai susijusi su kiekvieno Zmogaus
gyvenimu ir biitimi. Kiekvienas yra atsakingas uz savo gyvenima ir egzistavimg, uz
tai, kad gyvena. Egzistenciné kalté susijusi ne tik su atskiro individo atsakomybe,
bet ir su atsakomybe uz tai, kas dedasi pasaulyje, uz visas pasaulio neteisybes,
skriaudas ir ypac¢ uZz nusikaltimus Zzmonijai, daromus tau matant ir Zinant. Kaltés
jausmas kyla dél savo bejégiSkumo jsisamoninimo, kad Stai vienas nieko negali
padaryti ar pakeisti, kad pasaulis biity laimingesnis, kad Zmonés nezity, nes ne nuo
vieno taves tai priklauso. Jautiesi kaltas, kad iki Siol dar gyveni, kad nesugebi
solidarizuotis su kitais Zmonémis ir uzkirsti kelig neteisybéms. Pagal Sig koncepcija
kalté yra labai glaudziai susijusi ir su atsakomybe.

Neurotinis kaltés jausmas atlieka kiek kitokias funkcijas, dazniausiai
gynybines. Horney (2004) pazymi, kad neurotikai, prisidengdami kaltés jausmu,
maskuoja savo baimg¢ biti pasmerkti, atstumti ir perprasti. Jie bijo, kad kas nors
nepamatyty jy silpnumo, bejégiskumo, nesaugumo, nesugebéjimo saves apginti.
Kaltés jausmu neurotikas gali stengtis ka nors pagrazinti ar parodyti sau palankiomis
salygomis. Taip demonstruodamas savo kaltés jausma, jis ne tik tikisi buti aplinkiniy
nuramintas, bet ir nori parodyti jiems (taip pat ir sau patvirtinti), koks jis moralus ir
saziningas. Be to, savo kaltés pripazinimas neurotikui atstoja biitinuma keistis, tai
tarsi saves tobulinimo pakaitalas.

»Sveikas” kaltés jausmas, anot Gailienés (2008), prisideda prie atsakomybés
jausmo vystymosi ir moralaus elgesio formavimosi. Jausdamasis kaltas dél savo
neteisingy veiksmy, Zmogus pamazu pradeda jausti ir jsisgmonina asmening
atsakomybe uz savo veiksmus bei jy rezultatus. Vengdamas dar kartg patirti kaltés
jausma ir kartu suprasdamas, kad jis pats atsako uz savo veiksmus bei jy pasekmes,
zmogus stengiasi nebepazeisti elgesio normy, vertybiy. Tai yra moralaus elgesio
vystymosi pagrindas. Taip kaltés jausmas atlieka reguliuojancig funkcija: jis kartu su
atsakomybés jausmu salygoja ir kontroliuoja zmogaus elges;.

Situacinés teorijos poziliriu atsakomybe, kaip Zmogaus savybe, skatina
pasireiksti iSoriniai veiksniai, pvz., veikianti teisétvarka (Gage ir Berliner, 1991).
Atsakomybé — tai tokia asmens psichiné biisena, kai asmuo suvokia, kad pareigos
vykdymas yra jo subjektinés teisés garantas ir kad nuo Sio vykdymo priklauso jo
paties teisiy likimas (Vaisvila, 2000).

Dwyer, Makil ir Rothman (2014) teigia, kad psichologijos mokslas turi
skatinti prisiimti asmening atsakomybe uz savo elgesi, kai yra pazeidziamos
socialinés normos.

Picard (2015) savo darbuose teigia, kad kiekvienas asmuo turi suvokti savo
atlickamy veiksmy santykj su savo psichine blisena. Tada jis gali prisiimti
atsakomybe uz savo veiksmus.

Apibendrinant atsakomybe psichologiniu aspektu galima teigti, kad tai
asmenybés savybé, bruozas, sietinas su atsakomybés kaip visuomeninés
atsakomybés vertybés pobudziu, siejama su kaltés isgyvenimu, suvokimu, padarius
kazka negero. Vengimas patirti kaltés jausmg skatina nepazeisti elgesio normy,
skatina Zmogy kontroliuoti savo elgesj. Taip formuojasi moralus elgesys, prasideda
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saves tobulinimas, nelaukiant visuomenés pasmerkimo. Jausdamasis kaltas dél savo
neteisingy veiksmy, Zmogus pamazu pradeda jausti ir jsisgmonina asmening
atsakomybe uz savo veiksmus bei jy rezultatus. Atsakomybé, Kaip atsakingumas,
psichologiniu aspektu yra fiksuota nuostatos teorija elgtis ,,teisingai*, vadovaujantis
vertybémis, normomis, taisyklémis.

Todél toliau samoningai keliamas klausimas, kaip galima apibiidinti teising
atsakomybe.

Atsakomybé teisiniu aspektu

Atsakomybés sampratg teisiniu aspektu nagrinéjo teisés teoretikai ir kiti
mokslininkai: Zemaitis, 1983; Saladin, 1984; Radelbach, Wrankowska ir
Ziembinski, 1993; Morawski, 2000; Vaisvila, 2000; 2004; 2009; Okoye, 2009;
Lange ir kt., 2012.

Vaisvila (2009) teigia, kad daugelio Vakary Saliy teisés teorijos vadovéliuose
ar teisés filosofijose* nerasime teisinés atsakomybés kategorijos. Vaisvila (2009),
cituodamas vokieciy teisés teoretikg Rélj, teigia, kad pla¢iame (daugiau kaip 600
puslapiy) ,.Bendrosios teisés teorijos® vadovélyje apibiidinama jvairiausi teisés
teorijos klausimai, i$skyrus teising atsakomybe. Tik viename puslapyje jis uzsimena
apie atsakomybe ,,jsiskolinimo* (vok. Verschuldungshaftung) ir ,,grésmés kélimo*
(vok. Gefdhrdungs-haftung) atveju. Teisinés atsakomybés nenagrinéja ir austry
teisés teoretikas Koleris savo darbe ,,Teisés teorija*“ (VoK. Theorie des Rechts, 1997).
Panasi tendencija — lenky teisés teorijoje (Radelbach, Wrankowska ir Ziembinski,
1993; Morawski, 2000). Nerasime teisinés atsakomybés savokos ir Leono ,,Teisés
enciklopedijoje (1931). Tai galima konstatuoti kaip tam tikra bendraja tendencija,
kuri atsakomybe paSalina i§ teisés teorijos akira¢io. Tai gali bati aiSkinama kaip
padarinys bendrosios tendencijos kalbéti apie asmens teises neaiskiai jauciant jy
santykj su pareigomis. Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija (1948), reikalaudama
naudotis teisémis, nevarzant kito asmens teisiy (28 str.) kalba ne apie teisiy jgijimo,
o tik apie naudojimosi jomis salygas. Sia linkme eina ir Lietuvos Respublikos
Konstitucija (1990). Joje nedaromas skirtumas tarp Zmogaus teisiy, egzistuojanciy
teisumo ir subjektinés teisés lygiu.

Kaip nurodo Zemaitis (1983), cituodamas Tardov, Archangelskij ir
Samoscenko, teisés reguliuojama pareiga yra atsakyti uz savo veiksmus ir juos
vertinti. Tai pasirengimas atsakyti uz savo poelgius, tai pareigos valstybei ir
visuomenei suvokimas. Atsakomybé teisine prasme aiSkinama kaip valstybés
reakcija j vienokj ar kitokj teisés paZeidima. Siuo atveju atsakomybés esmé ir
paskirtis yra valstybinés prievartos taikymas teisés nustatytiems ir reguliuojamiems
visuomeniniams santykiams saugoti ir ginti, teisés reikalavimams uztikrinti. Todél
teisiné atsakomybé apibréziama kaip teisés pazeidéjui daromas poveikis,
pasireiskiantis pazeidéjo antivisuomeninio poelgio smerkimu ir teisiniy sankcijy
(atsakomybés priemoniy) taikymu, dél kurio pazeidima padares kaltas asmuo patiria
nepalankiy moralinio, asmeninio, turtinio, fizinio, organizacinio pobiidZio padariniy.

Tesiant teisinés atsakomybés aptarimg, kaip pareigos supratimg, verta paminéti
Sveicary teisininkg Saladin (1984), kuris atsakomybe sieja su laisve ir pareiga, laiko
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net ,,pagrindine moderniosios teisinés valstybés kategorija“. Vanseviciaus (2000)
teigimu, teisiné atsakomybé yra asmens pareiga iSkesti atitinkamg teisinio pobiidzio,
numatyto jstatyme uz padaryta teisés pazeidima, praradima. Tokia teisinés
atsakomybés samprata reiskia, kad atsakomybé visada yra susijusi su valstybés
prievarta, ir tokia prievarta yra teisinés atsakomybés turinys.

Vaisvilos (2000) teigimu, pagrindas formuotis naujam poziiiriui | teising
atsakomybe atsiranda su pilietine (demokratine) teisés samprata, kuri teis¢ aiskina,
kaip subjektiniy teisiy ir pareigy vienove ir jg pirmiausia plétoja kaip jrankj, skirtg
nejtvirtinti, palaikyti politinj rezima, o apsaugoti zmogaus teises, garantuoti abipusio
santykiy dalyvio nauda. Taigi teising atsakomybe reikia aiskinti remiantis ta pacia
teisiy ir pareigy vienove. Vadinasi teisiné atsakomybé susijusi ne tik su prievole, bet
ir su pareiga. Biti atsakingam reiskia bati pareigingam: suvokti, kad naudojimasis
teisemis tik tiek legalus ir leistinas, kiek jis garantuoja pareiga nepazeisti kito
asmens teisiy. Lastauskiené (2002) feisine atsakomybe supranta, kaip antring teising
pareiga, kurios atsiradimg nulemia teisiniy pareigy nevykdymas arba
piktnaudziavimas teise.

Kaip nurodo Vaisvila (2000), teisinés atsakomybés samprata gali biti
kildinama tik i§ pacios teisés prigimties. Kol vyravo etatistiné (normatyvistiné)
teisés samprata, tol teisiné atsakomybé buvo suprantama tik kaip valstybés prievarta
teisés pazeidéjui taikant jam asmeninio, turtinio, organizacinio pobiidzio ribojimus.
Tokiu budu teisine atsakomybé faktiskai tapatinama su sankcijy taikymu. Autorius
pabrézia, kad teisinés atsakomybés samprata kinta. Vaisvila (2000), cituodamas
Poliakov, teigia, kad fteisiné atsakomybé gali atsirasti ir uz socialiniy, ir uz
organizaciniy normy reikalavimy nepaisyma. Toliau Vaisvila (2000), cituodamas
Juralenko, nurodo, kad teisiné atsakomybé visada yra iSreiksta kaip teisés santykis
tarp valstybés, kuriai atstovauja tam tikrus jgaliojimus turincios institucijos ir teisés
pazeidéja ar teisés pazeidéjus. Vengerov (2005) pastebi, kad teisiné atsakomybé — tai
viena i§ valstybés prievartos formy, uztikrinanéiy visuomenés teising sistema.
Numavicius ir Maksimaitis (1989) nurodo, kad teisiné atsakomybé — tai valstybinis
poveikis teisés pazeidéjui, kuris pasireiSkia visuomeniniu — valstybiniu pazeidéjo
pasmerkimu, asmeninio, turtinio ir organizacinio pobiidzio apribojimy jam taikymu.

Véliau Vaisvila (2004), analizuodamas teisinés atsakomybés savoka, remiasi
Zymiais teisés teoretikais, kurie teising atsakomybe taip pat sieja su pareiga. Dz.
Ostino teigimu teisiné atsakomybé — tai sankcijos uz pareigos nejvykdyma taikymas,
kur sankcija — tam tikras blogis, patiriamas uz nepaklusimg komandai. Grocijus
nurodo, kad teisiné atsakomybé — tai pareiga atsakyti uz padarytg blogj, ji atsiranda
kaltai padarius skriauda ar blogj, pasireiskiantj neatlikimu to, kg Zmogus privaléjo
atlikti. Taigi teisiné atsakomybé — tai pareigos jvykdymo garantas.

Lastauskiené (2001) teigia, kad teisiné atsakomybé, kaip privertimas nukentéti
uz stipriosios visuomenés grupuotés nustatyty elgesio taisykliy sulauzyma — tai
nuosekli statistinés teisés sampratos koncepcijos tgsa. Lastauskiené (2002) iSskiria
du kardinaliai prieSingus pozZiiirius ] teising atsakomybe:

33



o teisiné atsakomybé suprantama kaip abstrakti loginé konstrukcija, siejanti
tam tikrus abstrak¢ius (konkreCius) teisinius padarinius su tam tikrais abstrakciais
(konkreciais) teisés pazeidimo faktais.

e feisiné atsakomybé suprantama kaip abstrakti loginé konstrukcija, siejanti
abstrakty (konkrety) jpareigojancios normos adresata su teisinémis pasekmeémis,
nepriklausomai nuo to, ar teisés normos adresatas laikosi dispozicijoje nurodyto
elgesio modelio ar jj pazeidé.

Anot Sato (2004), teisiné atsakomybé — tai kalto asmens pasmerkimas ir
bausmés (sankcijos) jam taikymas uz netinkamg elgesj. Teisiné atsakomybé, kaip
teigia Vaisvila (2004), cituodamas Juralenko, turéty buti suprantama, kaip
valstybinés prievartos priemong, besiremianti teisiniu ir visuomeniniu pazeidéjo
poelgio pasmerkimu ir yra iSreiSkiama jam nustatomais asmeniniais arba turtinais
apribojimais. Teisiné atsakomybé aiSkinama, kaip jstatymais numatyty prievartos
priemoniy taikymas pazeidéjui procesiS$kai nustatytu biidu. Vaisvila (2004) nurodo,
kad teisine atsakomybé — tai teisés subjekty jsipareigojimas ir teisinis jy
Ipareigojimas naudotis leidimais (teisémis) vykdant atitinkamas pareigas, kartu
nurodymas, kad tokiy pareigy nevykdymas virs atitinkamy teisiy praradimu ar
siaurinimu. Teisiné atsakomybé — tai jsipareigojimas veikti pagal teise — teisés
normas ir teisés principus bei atsakyti uz prieSingg teisei veikg — pagal galiojancius
jstatymus atlyginti zalg, patirti neigiamas pasekmes, numatytas teisinése sankcijose.
Teisiné atsakomybé, kurig suponuoja teisés normos kaip norminis visuomeninio
santykio modelis arba socialiai atsakingas elgesys, kurj nebiitinai implikuoja teisés
normos (Vaisvila, 2006; Okoye, 2009; Lange ir kt., 2012).

Apibendrinant galima teigti, kad teisiné atsakomybé — tai teisés reguliuojama
pareiga atsakyti uz savo veiksmus, poelgius ir juos vertinti; $ig pareiga salygoja
atsakomybé pries jstatyma; neretai zmogui teising atsakomybe primena baimé, kad
nusikaltus bus baudziama pagal atitinkamg jstatyma.

Teisiné atsakomybé gali biti skirstoma j pozityvigja ir delikting (negatyviaja),
taCiau Lastauskiené (2001) nurodo, kad feisiné atsakomybé — tai vientisas reiskinys,
apimantis pozityvig ir deliktiné (negatyvia) atsakomybe.

Pozityvioji teisiné atsakomybé — tai asmens suvokimas, kad, naudodamasis
subjektinémis teisémis, jis privalo vykdyti atitinkamas pareigas ir savanoriskai
atlyginti zalg, jei §i bus padaryta kito asmens teiséms. Taigi, kaip pabrézia
Lastauskiené (2002), tai ne tik zinojimas, kaip reikia elgtis artimo teisés atzvilgiu,
naudojantis teisémis, bet ir Zinojimas, kodé¢l Sitaip reikia daryti ir kokiy teisiy
praradimg reik$ atsisakymas vykdyti pareigas. Si pozityvioji teisinés atsakomybés
forma rodo dvasing socialing asmens brandg ir gebé&jimg suvokti, kad jis gyvena
visuomengéje ir Zino, kg reiskia joje gyventi.

Pozityviajg atsakomybe sudaro trys struktiiriniai elementai:

1. Naudojimasis subjektinémis teisémis. Tai jkiinija teisinés atsakomybés
demokrating idéja dél individo primato prie§ valstybe, nes nurodo, kad ne i$
valstybés, o i§ individo interesy kyla teisinés atsakomybés iniciatyva.

2. Pareiga naudotis savo teisémis kito asmens teis€éms nepavojingu budu.
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3. Pareiga savanorisSkai atlyginti kitam asmeniui padaryta Zzalg, atsiradusig
nesugebéjus naudotis savo teisémis nepazeidziant kito asmens teisiy.

Pozityvioji atsakomybé yra ne moraling, o teisiné, nes ji suponuoja pareigy
vykdymo privalomuma ir uztikrina nekonfliktiSka asmens naudojimasi savo
teisémis. Ji itin svarbi pilietinéje visuomenéje, kai asmuo pirmiausia elgiasi
atsakingai ne i§ baimés patirti valstybés prievarta, o dél to, kad suvokia save kaip
asmenybe ir mato joje esant kita zmogy, kuris kito asmens teises brangina dar ir
todél, jog brangina savasias. VaiSvila (2000) akcentuoja, kad civilizuotoje
visuomenéje vyrauja pozityvioji teisiné atsakomybé, nes dauguma tokios
visuomenés nariy nori biiti laisvi ir oriis, o tokie jie gali iSlikti tik vykdydami
pareigas, legalizuojancias jy teises.

Salia pozityviosios teisinés atsakomybeés galioja ir deliktiné (negatyvioji)
arba retrospektyvi teisiné atsakomybé. Tai valstybés akcija, kai valstybé privercia
vieng i§ teisinio santykio Saliy vykdyti kitos Salies naudai pareiga arba susiaurina
teisés pazeidéjo subjektines teises. Tokiu budu deliktiné (negatyvioji) teisiné
atsakomybé sutampa su teisingumo vykdymu. Jos jgyvendinimo jrankis — sankcija ir
jos prievartinis taikymas. Deliktiné (negatyvioji) teisinés atsakomybés forma yra
asmens teisiy ir pareigy pusiausvyros atkiirimas, kuris jau vykdomas valstybés
prievartos priemonémis. Todél galima teigti, kad deliktiné (negatyvioji) teisiné
atsakomybé yra pozityviosios atsakomybés tesinys ir garantas. Pozityvioji
atsakomybé yra pirminé teisinés atsakomybés forma, o deliktiné (negatyvioji) teisiné
atsakomybé yra antriné. Tokiu budu valstybé, jgyvendindama delikting (negatyviaja)
atsakomybe ir taikydama sankcijas, vykdo teisinguma.

Numaviéius ir Maksimaitis (1989) nurodo, kad fteisiné atsakomybé — tai
teisiniy sankcijy taikymas teisés pazeidéjui, o teisiné sankcija yra deliktinés
(negatyviosios) teisinés atsakomybés priemoné. Lastauskiené (2002) deliktinés
(negatyviosios) atsakomybés paskirtis kompensuoti pazeidéjui nepakankamuma.
Deliktiné (negatyvioji) teisiné atsakomybé — tai valstybés akcija, kai valstybé
privercia vieng i§ teisinio santykio $aliy jvykdyti kitos Salies naudai pareigg arba
susiaurina teisés pazeidéjo teises iki jo paties susiaurinty pareigy apimties. Hégel
delikting (negatyviaja) teising atsakomybe apibrézia kaip neigimo neigima, jei
nusikaltimas yra teisés neigimas, tai bausmé (teisingumo vykdymas) yra
nusikaltimo, kaip teisés neigimo, neigimas (Vaisvila, 2004).

Selelionyté (2006) nurodo, kad Siuos du pozitirius | teising atsakomybe reikia
sujungti j vientisg procesa. IS esmés yra ne dvi savaranki$kos atsakomybés formos, o
viena, testiné teisiné atsakomybé — procesas, kuris prasideda pozityvigja ir prireikus
— baigiasi deliktine (negatyviaja).

Vaisvila (2000) nurodo, kad pagal teisés pazeidimo rai§j teisiné atsakomybé
skirstoma j baudziamaja, administracing, civiling, drausming, materialing.

Baudziamoji atsakomybé yra griezCiausia negatyviosios feisinés atsakomybés
rusis, kurig taiko teismai uz pavojingiausius teisés pazeidimus — nusikaltimus.
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Administraciné atsakomybé taikoma uz administracinés teisés pazeidimus, t. Y.
uzZ maziau pavojingus teisés pazeidimus, aprasytus Administraciniy teisés pazeidimy
kodekso normose.

Civiliné atsakomybé yra turtinio pobtidzio ir taikoma asmeniui ar organizacijai
(juridiniam asmeniui) uz sutartyje prisiimty jsipareigojimy nevykdymga ar netinkama
vykdyma, taip pat padarius zala kito asmens teiséms.

Drausmine atsakomybe taiko jmonés, jstaigos administracija savo pavaldiems
darbuotojams uz darbo drausmés pazeidimus.

Materialiné atsakomybé — tai darbdaviy ir darbuotojy tarpusavio pareiga
atlyginti turting (materialigjg) zala, atsiradusia jiems pazeidus darbo sutarties saglygas
(zr. 1.3 pav.).

r "\
Materialiné/Civiliné atsakomybé Administraciné atsakomybé

TEISINES ATSAKOMYBES RUSYS

BaudZiamoji atsakomybé Tarnybiné / Drausminé atsakomybé

1.3 pav. Teisinés atsakomybés rusys (sudaryta autoriaus, vadovaujantis Vai$vila, 2000)

Apibendrinant galima teigti, kad teisiné atsakomybé — tai teisés reguliuojama
pareiga atsakyti uZz savo veiksmus, poelgius ir juos vertinti. Tai valstybinés
prievartos taikymas teisés nustatytiems ir reguliuojamiems visuomeniniams
santykiams saugoti ir ginti, teisés reikalavimams uztikrinti, pasireisSkiantis pazeidéjo
antivisuomeninio poelgio smerkimu ir teisiniy sankcijy (atsakomybés priemoniy)
taikymu, dél kurio pazeidimg padares kaltas asmuo patiria nepalankiy moralinio,
asmeninio, turtinio, fizinio ir organizacinio pobiidZio padariniy.

Atsakomybé socialiniu aspektu

Socialinio atsakingumo samprata domg¢josi ir Lietuvos ir uzsienio
mokslininkai Kolberg, 1980; Frederick, 1992; Donaldson ir kt., 1995; Vasiljeviené,
2011; Butkiené¢ ir Kepalaité, 1996; Leonavicius, 1993; 1997; 2002; Caroll, 1999;
Bitinas, 2000; Vansevicius, 2000; Grigas, 2002; Zwetsloot, 2003; Poliakov, 2003;
Vitkus ir Kupéikien¢, 2003; Vasiljevien¢ ir Streimikiené, 2004; Miechelsen ir
Rieckmann, 2008; Vaisvila, 2009; Ruiz Mora ir kt., 2009; Argandona ir kt., 2010;
Baublys, Beinoravi¢ius ir kt., 2010; Russell, 2010; Siebert ir Michelsen, 2011;
Fenwick, 2011; Augustiniené, 2012; Tauginiené, 2013; Jeppsson, 2014.

Mokslininkai, politikai ir kitos socialiai atsakingos asmeny grupés, nesutaria ir
neaprézia, kas gi yra socialinis atsakingumas. Todél kai kuriuose mokslo darbuose ir
kituose literatiros Saltiniuose aptinkamos formuluotés socialiné atsakomybé arba
socialinis atsakingumas. Sioje disertacijoje, siekiant tikslinés Sios sgvokos
interpretacijos, kai kalbama apie socialine atsakomybe, bus naudojama sgvoka
,,socialinis atsakingumas “, o kaip apie atsakomybe teisine prasme, bus vartojama
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sgvoka , teisiné atsakomybé“, nes tai yra teisés terminas ir yra vartojamas
teisiniuose dokumentuose.

Socialinis atsakingumas, kaip moraliné vertybé, yra etikos objektas ir, kaip
veiksmy instrumentas, vadybos mokslo disciplina (Frederick, 1992; Donaldson ir
kt., 1995; Vasiljevien¢, 2011; 2012). Zmonés, dorovingai elgdamiesi, laikosi vidinés
savikontrolés principo. Dorovinio sgmoningumo lygi, kurj pasieké Zzmonés, jsisavine
dorovines elgesio normas vyraujancioje socialingje aplinkoje, Kolberg (1980)
suskirsté j dvi stadijas. Pirma — Zmogus orientuojasi j bendruomenés priimtas elgesio
normas, ] principus, vertybes, kuriuos sukiiré visuomené. Antra — jiems budingi
samoningai jy paciy priimti sprendimai. Doroviné sagmoné pasiekia auksc¢iausia
iSsivystymo lygj, kai elgesys reguliuojamas aukscCiausiais doroviniais kriterijais,
»auksinémis etikos taisyklémis*: nedaryk kitam to, ko pats nenorétum, kad tau tai
padaryty kiti. I$ savo steb¢jimy Kolberg (1980) padaré iSvada, kad zmogus gali buti
chemiku — teoretiku, galvojanéiu auk$¢iausiame abstraktaus mastymo lygmenyje,
bet tuo paciu jis gali pasilikti pa¢iame zZemiausiame dorovinés sgmonés i$sivystymo
lygyje.

Socialinio atsakingumo savokos turinys gana sudétingas. Galima i$skirti keletg
pagrindiniy jo elementy (Leonavicius 1993):

e samoningai formuojamy ekonominiy, politiniy, teisiniy, doroviniy santykiy
tarp organizacijos ir visuomenés ar jos struktiiry formy jvairové;

e pasirengimas atsakyti uz savo poelgius ir veiksmus;

e geb¢jimas atlikti pareiga ir, esant tam tikroms teisingumo arba kaltumo
salygoms, reaguoti | visuomenés sankcijas.

Butkiené¢ ir Kepalaité (1996) teigia, jog Zmogui Yyra biiding0s esminés vertybés
ir gyvenimo principy jsisamoninimas bei atsakomybé sau paciam. Zmogus pajégia
priimti savo asmens pusiausvyros stokos pasireiSkimus, labiau vertindamas juos,
negu klastingai gudraudamas. Kalbant apie brandzia asmenybe dazniausiai yra
akcentuojamas jos vientisumas, gebéjimas kuo objektyviau suvokti pasaulj ir save,
tvarkyti ir keisti aplinkg, prisiimti atsakomybe uz savo veiksmus. Asmeniné branda
veda | socialinj atsakingumq.

Kaip teigia Leliigiené (1997), paprastai zmonés elgiasi pagal tokius
moralinius principus, kuriuos jsisavino ir patikrino savo gyvenimo patirtimi. Vienos
ar kitos situacijos metu sprendimus jie priima savarankiskai, taCiau néra teisinga
moralinio pasirinkimo pozitriu. Teisingai elgiasi dél galimos bausmés uz
nusikaltimg baimés, ar laukdami paskatinimo.

Bitinas (2000) nurodo, kad socialinis atsakingumas ugdomas reikalaujant
atsakyti uz savo veiksmus. Jis kyla kaip moralinés organizacijos nariy atsakingumo
rezultatas, kaip etiSky ir neetiSky sprendimy priémimo, sprendziant moralines
problemas, pasekmé. Svarbiausios vertybés yra laisvé ir socialinis atsakingumas. Sia
vertybiy sistema grjstas ugdymas jgyja visuminj ir j asmenybg orientuota pobtdj.

Anot Lelitigienés (2002), ugdymo turinys ir metodika turi padéti ugdyti
aktyvig asmenybe, nes aktyvumas — tai viena i§ pagrindiniy savybiy, formuojant
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atsakingg visuomenés narj. Socialinis atsakingumas atspindi kultiirines vertybes bei
tradicijas ir skirtingose visuomenése jgyja skirtingas formas.

Tuo tarpu Grigas (2002) teigia, kad laisvas nuo bendruomeniniy
jsipareigojimy ir nuo atsakomybés bendruomenei individas pavirsta savo paties,
samoningai ar ne, puoselé¢jamo individualizmo auka. Laisvé, neturinti jokiy
moraliniy stabdziy, visada i§sigimsta ir virsta chaosu, o zmonés, suvokiantys laisvés
kaing ir prasme, atvirksciai, labai rimtai zitiri | tg atsakomybe, kurig jiems uzkrauna
laisvé. Socialinis atsakingumas, tai atsakomybé uz tai, kas vyksta uz misy biisto, uz
miisy $eimos riby.

Mokslingje literatiiroje skiriamos kelios socialinio atsakingumo rasys. JAV
profesorius Carroll (1999) mini tarpusavyje susijusias socialinio atsakingumo risis:
ekonoming, juriding, eting ir filantropine. Filantropiné atsakomybé reiskia jnesti
didelj indélj ; bendruomenés gyvenima, jrodyti gyvenimo kokybe; Etiné — jpareigoja
daryti tai, kas yra teisinga, saZininga ir dora, vengti zalos. Juridiné — reiskia laikytis
jstatymy. Ekonominé — gauti pelno (zr. 1.4 pav.):

[ ETINE ATSAKOMYBE FILANTROPINE ATSAKOMYBE 1
SOCIALINIO ATSAKINGUMO RUSYS
l EKONOMINE ATSAKOMYBE JURIDINE ATSAKOMYBE J

1.4 pav. Socialinio atsakingumo rasys (sudaryta autoriaus, pagal Caroll, 1999)

Socialinio atsakingumo paskirtis yra ,,daryti teisingus dalykus®, kurie gali
virsti | ,.elgtis teisingai“ bei ,tobuléti ir kurti inovacijas® (Zwetsloot, 2003). Kaip
teigia Vitkus ir Kupcikiené (2003), vertybés kinta zmogui natiiraliai brestant arba
iStikus jvairioms krizéms. Jas taip pat galima tikslingai veikti ugdymo procese.
Humanistinés ir egzistencinés psichologijos atstovai teigia, kad nuo zmogaus
vertybiy — integruotos jos ar primestos — priklauso zmogaus pilnatvés i§gyvenimas.
Atsizvelgiant j vertybes, santykij su jomis, yra vertinama zmogaus branda.

Socialinis atsakingumas, anot Vasiljevienés ir Streimikienés (2004), tai visy
veiklos subjekty pasirengimas prisiimti atsakomybe uz savo veiklos pasekmes. I$
atsakomybés principo iSplaukia ir visi kiti principai, kuriy biitina laikytis taikant
politines reguliavimo priemones.

Socialinis atsakingumas nagrin¢jamas kaip vienas i§ darnaus vystymosi
komponenty, glaudziai susijusiy su socialine darnaus vystymosi dimensija: Zmoniy
sveikatos, aplinkos tausojimu, lygiomis teisémis socialinés raidos atzvilgiu, lygybe
visuomenéje, blisimyjy karty poreikiy paisymu ir demokratija (Miechelsen ir
Rieckmann, 2008; Siebert ir Michelsen, 2011). Socialinis atsakingumas aiskintinas
ne kaip vienkartinis veiksmas, o procesas, nuolatinis jsipareigojimas visuomenei,
suvokiant, kad leidimas gyventi joje jpareigoja atitinkamoms socialinéms pareigoms
siekiant tos visuomengs stabilumo ir sugyvenimo (Vaisvila, 2009).
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Socialinis atsakingumas yra etinis konceptas (Ruiz Mora ir kt., 2009;
Argandona ir kt., 2010). Pratesiant termino ,,atsakomybé* aiSkinima, iSskiriami
keturi $ios sagvokos aspektai (Argandona ir kt., 2010):

a) atsakomybé kaip savybé: atsakomybé yra protingumo vertybé, ir ji yra
retrospektyvi;

b) atsakomybé kaip pareiga: asmuo elgiasi atsakingai arba kitaip etiskai
pageidaujamu budu, ji yra sudétiné teisingumo vertybés dalis, ir ji laikoma
perspektyvia;

C) atsakomybé kaip atsakingumas: asmuo yra pajégus biiti atskaitingas uz savo
veiksmus ir pripazjsta savo veiksmy sukeltas pasekmes, tarp jy ir nenumatytas
pasekmes;

d) atsakomybé Kaip atskaitingumas: tai atsakomybés kaip savybés pasekmeé.
Siuo atveju atsakomybé — tai normatyviniai standartai, kurie keliami tarpasmeniniam
elgesiui, bei atidus jo iSorinis tyrimas, vertinimas ir sankcionavimas.

Pagal socialiniy jpareigojimy jsisgmoninima atsakomybé gali buiti nagrinéjama
perspektyviuoju arba retrospektyviuoju aspektu:

Perspektyvusis aspektas. Socialiai atsakingas zmogus veikia visuomenei
priimtinu budu, zitrédamas ] ateitj. Jis jaucia pareiga atlikti tam tikrus dorovinius,
pareiginius, teisinius ar Kitus reikalavimus, kuriuos asmeniui kelia visuomené ir
valstybé, ir jy paisyti. Taigi socialinis atsakingumas perspektyviuoju pozitriu — tai
asmens poziiiris | visuomeng ir valstybe, | kitus asmenis tenkinant atitinkamus jy
reikalavimus, savo pareigos visuomenei, valstybei ir kitiems asmenims
jsisamoninimas ir teisingas suvokimas (Vansevicius, 2000). Socialiai atsakingo
asmens elgesys gali buiti vertinamas atsizvelgiant j socialiniy normy riisis (Vaisvila,
2009) kaip teisétas, moralus, atitinkantis etiketo normas.

Retrospektyvusis aspektas. Socialinj atsakingumg galima suvokti kaip
Zmogaus jpareigojima / jsipareigojima atsakyti uz praeityje padarytus veiksmus, nes
kaltinti uz veiksmus, kuriuos zmogus gali padaryti ateityje, negalima ir nejmanoma.
Kiekviena asmens poelgj galima vertinti pagal atitinkamos srities tam tikry elgesio
taisykliy pazeidimus: kaip nemoraly, jei néra laikomasi pripazinty moralés normy,
neetiska, kai néra laikomasi etiniy elgesio nuostaty (Baublys, Beinoraviéius ir kt.,
2010).

Russell (2010) socialinj atsakingumg jvardija kaip ,,altruizma®, ,,konkurencinj
pranasuma ar ekonoming darng®, ,korupcijos vengima®, ,,0rganizacijos vertybes.
Fenwick (2011) teigia, kad socialinis atsakingumas daznai skatina moralines
vertybes, idealius visuomeninius santykius ir Zzmogaus i$sivystyma, tobuléjima, tai
socialinis teisingumas, demokratinis dalyvavimas visuomeniniame gyvenime.

Socialinis atsakingumas ugdomas reikalaujant atsakyti uz savo veiksmus. Jis
kyla kaip moralinés organizacijos nariy atsakomybés rezultatas, Kaip etisky ir
neetisky sprendimy priémimo, sprendziant moralines problemas, pasekmé
(Augustiniené, 2012; Tauginiené, 2013). Socialinis atsakingumas grindziamas
vertybémis, moraliniais jsitikinimais, kurie veda teisingumo principo jgyvendinimo
link. Socialinis atsakingumas atsiskleidzia kaip sgmoningas, paremtas vertybémis,
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socialiai atsakingas, atskaitingas suinteresuotosioms Salims elgesys. Socialinis
atsakingumas néra tik teisinis jpareigojimas ar dar vienas standartas. Jis grindziamas
vertybémis, jsitikinimais. | socialinj atsakingumg ziirima kaip | fenomengs,
akcentuojant esminj aspekta, — atsakomybe visuomenei, kuri yra ekonomiskai
pagrista. Atsakomybés suvokimo lygis gali varijuoti: 1) atsakomybé prilyginama
atskaitomybei uz atliekamus veiksmus; 2) atsakomybé jgyvendinama per socialiniy
vaidmeny kuriamas elgesio taisykles; 3) atsakomybé siejama su asmens moraliniy
normy, mastysenos saveika su kitu asmeniu priimant sprendimus. Jeppsson (2014)
teigia, kad kiekvienas Zzmogus turi biiti socialiai / moraliai atsakingas uz tai, kg jis
daro. Uz pavyzdinius darbus turi biiti giriamas, o uz blogus darbus baudziamas
istatymo nustatyta tvarka. Socialinis atsakingumas — tai asmeniskai pripazjstamy
bendrazmogisky vertybiy salygotas riipinimasis kitu (-ais) Zmogumi (-émis),
pagalba jam (-iems), noras bati teisingam santykiuose su zmogumi (-émis),
reiklumas, kad ir Kitas (-i) baity teisingas (-i).

Apibendrinant atsakingumqg socialiniu aspektu, galima teigti, kad socialinis
atsakingumas gali buti suprantamas kaip altruizmas, samoningai formuojamy
ekonominiy, politiniy, teisiniy, doroviniy santykiy tarp asmenybés ir visuomenés
jvairiy jos struktiiry forma; kaip pasirengimas atsakyti uz savo poelgius ir veiksmus;
gebéjimas atlikti pareigg ir prisiimti sau visuomenés sankcijas, esant tam tikroms
teisumo ar kaltumo salygoms. Tai atsakomybé uz tai, kas vyksta uz masy bisto, uz
miisy Seimos riby. Tai — vientisumas, gebéjimas kuo objektyviau suvokti pasaulj ir
save, tvarkyti ir keisti aplinkg, prisiimti atsakomybe uz savo veiksmus. Socialinis
atsakingumas susiklosto kaip normy saglygoti zmoniy santykiai. Tik asmeniné branda
veda | socialinj atsakingumg, kuri pasizymi vientisumu, geb¢jimu objektyviai
vertinti pasaulj ir save, tvarkyti ir keisti aplinka, prisiimti atsakomybe uz savo
veiksmus, kuris paveikia zmones, jy bendruomenes ir aplinka.

Apibendrinant visus atsakomybés aspektus galima teigti, kad atsakomybé
filosofiniu edukaciniu aspektu — zmogaus priedermé atsakyti uz savo veiksmus
santykyje su pasauliu: savimi, kitais Zmonémis, visuomene ir gamta, t. y. su
iSpazjstamomis vertybémis (fundamentaliosiomis, bendrazmogiSkosiomis ir
visuomenés); atsakomybé kaip atsakingumas psichologiniu aspektu yra fiksuota
nuostatos teorija elgtis ,.teisingai vadovaujantis vertybémis, normomis, taisyklémis;
teisiné atsakomybé (prievole), teisés reguliuojama pareiga atsakyti uz savo
veiksmus, poelgius ir juos vertinti; socialinis atsakingumas — pasirengimas atsakyti
uz savo poelgius ir veiksmus; gebéjima atlikti pareigg ir prisiimti sau visuomenés
sankcijas, esant tam tikroms teisumo ar kaltumo salygoms.

Europos integracijos procesy akivaizdoje profesionalas turi gebéti analizuoti ir
naujose situacijose taikyti turimas Zinias, taip pat spresti iSkylancias nestandartiskas
problemas, be to, suvokti atsakingumg ne tik uz individualy, bet ir grupés darba.
Visa tai pagrindzia biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
svarbg ir aktualuma.
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1.2.3  Socialiai jautry profesijy atstovy atsakomybé

Siy dieny situacija reikalauja atviro ir laisvo zmogaus, kuris bity lankstus,
jautrus aplinkai ir kitam zmogui, tolerantiSkas, gebéty iSklausyti kito nuomong,
mokéty uzmegzti rysius, tobulinty Sias kompetencijas. Tai gali nusakyti socialiai
jautriy ir démesingy, etiSkai ir atsakingai besielgianciy profesijy profesionalai.

Apie socialiai jautrias profesijas rase ir $ig temg nagrin¢jo Lietuvos ir uzsienio
autoriai: Bitinas, 2004; Malinauskas, 2004; Maslow, 2006; Lileikis, 2007; Crockett,
2010; JovaiSa, 2011; Walker ir Crawford, 2014; Kalantari, Mirshekari ir kt., 2014;
Seligman ir Csikszentmihalyi, 2014; Mohamed, Donkers ir kt., 2014; Chechak,
2015; Spencer, Katherine ir kt., 2016; Ruskus, 2016.

Jovaisa (2011) teigia, kad dorinis ir socialiniS jautrumas padeda suprasti kita,
jvertinti situacija. Sociume ir ugdyme zmoniSkumo vertybés yra pagalba, pagarba,
atidumas Kkitam, gerumas, gailestingumas, teisingumas — sgziningumas,
atsakingumas, pareigingumas, pakantumas, veiklumas. Maslow (2006),
nagrinédamas socialiai jautrios profesijos atstovus, pagrjstai kelia klausimg, Kkas
sukuria socialiai pageidaujamas savybes, tokias kaip geraSirdiskumas, visuomeniné
sgziné, polinkis padéti, tapatinimasis, tolerancija, draugiSkumas, teisingumo
troSkimas, teisétas piktinimasis, pareigos, istikimybés, jsipareigojimo visuomenei
jausmas, atsakomybé. Visa tai gali buti prilyginama altruizmui, kaip socialiai
vertingam zmogaus ugdymui, teigia Lileikis (2007), kuris pabrézia, kad tai apima
nesavanaudiskumag, pasiaukojimg bei aukojimasi Kitiems, rapinimasi Kkitais,
palaikyma, atsidavima darbui; su tuo glaudziai siejasi pagalbos Zzmogui, jautrumo,
pakantumo, pareigingumo, atsakingumo vertybés. Taciau akcentuotina yra tai, kad
socialiai jautriy profesijy atstovy profesinés pareigos atlikimas pats savaime
nelaikomas altruistine elgsena. Tik kai §i pareiga realizuojama moralinio
jsipareigojimo pagrindu, kai jos vykdymas susijes su didesne ar mazesne rizika
kazka asmeni$kai prarasti, tarp ju — gyvybe, kalbama apie altruistinj poelgj. Sios
rizikos pobudis ir praradimo verté yra pagrindinis altruistinio elgesio kriterijus
(Bitinas, 2004).

Malinauskas (2004) nurodo, kad socialinis jautrumas — tai jgadis, kuris reiskia
gebéjima dekoduoti ir suprasti Zoding informacija, taip pat supratima normy, kurios
reguliuoja tinkama socialinj elgesj. Socialiai jautriis individai yra démesingi kitiems,
jie yra geri stebétojai ir klausytojai. Taciau tokie individai puikiai Zino elgesio
normas ir taisykles, kuriy privalu laikytis, kartais jie ima per daug grieztai vertinti
savo ir kity elgesj. Ekstremaliais atvejais socialiai jautrus asmuo dél Sios prieZasties
jauéia didele jtampa, kuri varzo jo dalyvavimg socialiniame gyvenime. Lileikis
(2007) pabrézia, kad socialiai jautriy profesijy atstovai yra labiausiai pazeidziami
sociumo nariy atzvilgiu. Apie tinkamo socialinio elgesio reguliavima, teigé Walker
ir Crawford (2014), kurie savo darbe pagrindé, kad tik tinkamai sureguliavus
socialinj elgesj, galima pasiekti teigiamo rezultato vertinant savo ir kity elgesj, jj
analizuojant.

Ruskus (2016) socialinj jautrumg apibiidina kaip Zmoniy gebéjimg atpazinti
kity Zmoniy pazeidZziamuma, atitinkamai suprasti diskriminacijg ir jausti pareiga
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atstatyti lygias teises. Socialinis jautrumas tvirtinamas ne tik remiantis gera valia,
kurios neretai pasigendama. Socialinis jautrumas ir meilé savo artimui néra savaime
suprantamas dalykas, Siuos geb¢jimus reikia ugdyti. Tik socialiai jautri, o ne Zmones
rusiuojanti, visuomeneé gali vadintis humaniSka, jautria kiekvienam zmogui, jo
poreikiams ir siekiams.

Mokslininkai Mohamed, Donkers ir kt. (2014), Kalantari, Mirshekari ir kt.
(2014), Chechak (2015), Spencer, Katherine ir kt. (2016) teigia, kad socialiai jautriy
profesijy profesionalai turi biiti jautris etikos ir socialinio atsakingumo pozitiriu.
Profesinei atsakomybei btidinga tai, kad profesionalo veiksmai vertinami taikant
grieztesnius atidumo, riipestingumo, démesingumo, atsargumo standartus.

Puikus socialiai jautriy profesijy atstovy pavyzdys yra policijos pareigiinai ir
socialiniai pedagogai. Taigi tikslinga apibrézti Siy profesijy atstovy funkcijas ir
atsakomybe.

Policijos pareigiinai. Policija, anot Tidikio (2003), kaip valstybés institucija,
kuri tarnauja visuomenei, atlicka socialinés kontrolés, jstatymo saugos, visuomeninés
tvarkos funkcija. Policija jgyvendina teisésauga, gindama Zmones ir turta,
perduodama teisés pazeidéjus teisésaugos institucijoms, sulaiko teisés pazeidéjus ir
kovoja su nusikalstamumu, teikia specifines paslaugas visuomenei. Ji,
jgyvendindama savo veiklos funkcijas, remiasi jstatymais ir visuomenéje
susiklosCiusiomis elgesio normomis. Policijai suteikta teis¢é naudoti prievarta
uzkertant kelig nusikaltimams. Sios koncepcijos laikosi ir Smalskys (2008),
teigdamas, kad policija yra gana konservatyvi statutiné vieSojo sektoriaus
organizacija, taCiau sietina su paslaugos pilieCiams koncepcija. Policijos pareigiiny
ugdymo srityje (ypa¢ vieSosios policijos) propaguojamas universalumo ir darbo
bendruomenéje principas. Chatthong, Kovitaya ir Kongjaroen (2014) teigia, kad
policija turi biti orientuota j skubig pagalba zmonéms ir paslaugy teikimg
visuomenei.

Policijos veiklos kryptys gali buti susistemintos j keturias pagrindines sritis:

1) vieSosios tvarkos ir visuomenés saugumo uztikrinimo, gyventojy turto ir

asmens bei gyventojy laisviy ir teisiy apsauga;

2) nusikalstamumo prevencija;

3) juridinés pagalbos ir paslaugy teikimas gyventojams;

4) nusikaltimy tyrimas bei nusikaltéliy paieska ir sulaikymas.

Policijos pareigtinas, kaip nurodo Policijos veiklos jstatymas (2000), yra LR
pilietis, priimtas statutiniu valstybés tarnautoju j policijos jstaigg ir turintis vie$ojo
administravimo jgaliojimus nepavaldiems asmenims. Policijos pareiglino statusas —
policijos veiklos jstatymo ir kity jstatymy apibrézty tarnybiniy teisiy ir pareigy
visuma, nustatyta teisés aktuose, reglamentuojandiuose policijos pareigiino
priémimg ir atleidimg i$ tarnybos, jo teises, pareigas, atsakomybe, darbo uzmokestj,
socialines bei kitas garantijas. LR policijos pareigiinai yra LR pilieciai, butinai jgij¢
vidurinj iSsilavinimg, neteisti, pagal asmenines savybes, dalykinj ir fizinj
pasirengimg bei sveikatos bukle jie turi tikti teisésaugos pareigiino darbui vidaus
reikaly jstaigose. Jie yra statutiniai valstybés tarnautojai, priklausantys vidaus
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tarnybos sistemai, turintys vieSojo administravimo jgaliojimus nepavaldiems
asmenims ir yra dave Policijos pareigiino priesaika.

Atlikus uzsienio ir Lietuvos autoriy moksliniy darby analize pagal iSskirtas
keturias pagrindines policijos veiklos sritis galima iSskirti policijos pareigiiny
atliekamus vaidmenis (zr. 1.5 pav.).

1. VIESOSIOS TVARKOS 3. SOCIALINIU IR
IR VISUOMENES JURIDINIU PASLAUGU
SAUGUMO TEIKIMAS
UZTIKRINIMAS BEI GYVENTOJAMS
GYVENTOJU TURTO, J\ e specialistas;
ASMENS LAISVIU IR e  visuomenés nariy
TEISIU APSAUGA ‘/ tarnautojas ir
e visuomenés ramybés ir pagalbininkas;
nepavojumo sargas, POLICIJOS ° socia]iniq paslaugq
e vieSosios tvarkos ir teikéjas;
pilie¢iy rimties budrys; VEIKLOS e socialiai aktyvi
e istatymy ir privalomy asmenybé;
jsakymy vykdytojas; SRITYS e psichologas;
e vieSosios tvarkos e gebantis bendrauti su
saugotojas; IR asmenimis;
e demokratinés visuomenés e 7moniy auklétojas.
ir valstybés santvarkos, POLICIJOS
piliecio teisiy, teiséty
interesy ir laisviy bei PAREIGUNO
nuosavybés nuo 4. NUSIKALTIMU
nusikalstamy késly, ATLIEKAMI TYRIMAS BEI
saugotojas. NUSIKALTELIU
VAIDMENYS PAIESKA IR
SULAIKYMAS
2. NUSIKALSTAMUMO * seklys;
PREVENCIJA * fyrgjas;
e tvarkos jvedéjas; e kriminalistas;
e uztikrinantis jstatymy ir o ekspertas;
nustatytos tvarkos e prievartos priemoniy
laikymasi; “/ pazeidé¢jams taikytojas;
e visuomenés nariy o nusikaltéliy ieSkotojas
auklétojas. ir sulaikytojas.

1.5 pav. Policijos veiklos sritys ir policijos pareigtino atliekami vaidmenys (sudaryta
autoriaus, vadovaujantis literatiiros Saltiniais)

Apibendrinant galima teigti, kad policijos pareiglinas prizitiri tvarkg ir jstatymy
laikymasi, saugo asmenis ir turtg nuo pazeidéjy neteiséty veiksmy, sulaiko asmenis,
pazeidusius jstatymy nustatyta tvarkg: susipazjsta su aplinka ir Zmonémis,
gyvenandiais jo prizilirimoje teritorijoje, atkreipia démesj | jtartinus asmenis ir
jstaigas, patruliuoja priskirtoje teritorijoje, reguliuoja transporto eismg, atstovauja
valdzios institucijoms nelaimingy atsitikimy atveju, suteikia pirmgja medicinos
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susirinkimams organizuoti, teikia bendrojo pobiidZio informacija, sulaiko ar padeda
sulaikyti jstatymo paZeidéjus, registruoja jvykius, parengia ataskaitas apie savo
veikla ir liudija teismuose.

Policijos pareigiinas, atlikdamas jam budingus veiklos vaidmenis skirtingose
erdvése ir priimdamas sprendimus, turi juos atlikti profesionaliai, t. y., bati savo
atlickamy vaidmeny profesionalas. Taigi keliamas klausimas, kas apibréziama
terminu policijos pareigiinas profesionalas ir kokiais bruozais pasizymi profesionalo
veikla. Policijos pareiglinas turi biiti atsakingas, saziningas, dory minciy, zodziy ir
veiksmy, teisingas, drasus, jam buding0s atsakomybés, tolerancijos, palankumo ir
jautrumo savybés. Tobulinti tokias savybes gali iSsilavings, aukStos kultiiros,
humaniskas, taurus zmogus. Taigi galima teigti, kad policijos personalui keliami
reikalavimai yra policijos pareigiino, Kaip profesionalo, veiklos siekiamybé.
Ypatingai svarbu yra tai, kad policijos pareigiinas biity ne tik savo profesijos Zinovas
— profesionalas, bet ir prisiimty atsakomybe uz savo veiksmus ir poelgius.
ISanalizavus policijos pareigiiny atlickamus vaidmenis ir jy, Kaip profesionaly,
bruozus nustatyta, kad vienas i§ svarbiausiy policijos pareiglino bruozy yra
atsakomybé. Policijos pareiglinas tai — atsakingas asmuo kaip tarnybos zmogus. Jis,
kaip pareigiinas, privalo vadovautis profesine atsakomybe, kaip asmuo — vidine
atsakomybe. Kiekvienas policijos pareigiinas, atlikdamas pareiga, nuolat iSgyvena
viding atsakomybe, itampa uz savo veiksmus, kuriy jis imasi. Profesinés
atsakomybés ypatumas tas, jog nepakanka gery nory ir valios. Dar reikalingos
Zinios, iSsiaukléjimas bei mokéjimas vadovautis profesiniais reikalavimais.
Vadinasi, policijos pareigiinas, nejsisgmonings savo profesinés atsakomybés, negali
sékmingai atlikti ir profesinés pareigos (Janusauskaité, 2012).

Disertacijos autoriaus moksliniuose straipsniuose (Nedzinskas, 2012;
Nedzinskas ir Bankauskiené, 2013) teigiama, jog policijos pareiginy veiklos
kokybiskumas yra preziumuojamas, todél jy veiklai taikomi didesni, reiklesni
elgesio standartai, o ripestingumo pareigos turinys ir pobudis yra specifiniai.
Policijos pareigiino veikla grindziama balanso jtvirtinimu tarp kliento interesy
patenkinimo ir teisingumo jgyvendinimo. Todé¢l $iy profesionaly veiksmams taikomi
ne tik bendrazmogiski, bet ir specialiis elgesio standartai. Taigi policijos pareigiino
profesiné atsakomybé gali kilti ne tik tada, kai paZzeidziami speciallis standartai,
nustatyti policijos pareigiino veikla reglamentuojanciuose teisés aktuose, bet taip pat
ir profesinés etikos taisyklése. Teisinés pareigos néra orientuotos j apibréztg
rezultatg, policijos pareigiiny profesinés atsakomybés taikymas priklauso nuo to, ar
buvo jdétos visos jmanomos pastangos konkreiam rezultatui pasiekti. Policijos
pareigiinui svarbu savyje turéti moralines — dvasines vertybes ir vykdyti pareiga.
Apie tai kalbama analizuojant teisine atsakomybe ir socialinj atsakingumag.

Othman, Omar ir kt. (2014), kalbédami apie policijos pareigiiny atsakomybe
socialingje srityje, akcentuoja policijos pareigliny sgziningumg ir etikos kodeksy
laikymasi. Bakria, Saidb, ir Karimb (2015) nurodo, kad policijos pareiginai
pasielgdami neetiskai, nesgziningai, neatsakingai bei piknaudziaudami savo
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igaliojimais, padaro didele zalg valstybés institucijoms. Socialinis atsakingumas
analizuojamas nagrinéjant policijos pareigiino dorovines asmenybés savybes ir
bruozus. Ankstesniuose autoriaus (Nedzinskas, 2012; Nedzinskas ir Bankauskiené,
2013) darbuose, apibendrinus jvairias mokslininky mintis, teigiama, kad nors
policijos pareigiino socialinio atsakingumo samprata apima jvairias atsakomybés
rasis, taciau ypac svarbus vaidmuo tenka moralinei policijos pareigiino atsakomybei,
nes ji lemia policijos jstaigos socialinio atsakingumo sudedamaja dalj ir reiskia
teigiama policijos pareigiino ir policijos jstaigos pozilri ] savo pareigas bei
priedermes. Policijos pareiglinas, jsisgmonines jam skirta vaidmenj, savanoriskai
apsisprendzia vykdyti tam tikras socialines funkcijas kaip visuotinai svarbias ir
bitinas. Moralin¢ atsakomybé remiasi laisvu tam tikry jsipareigojimy priémimu.
Policijos pareigiiny socialinio atsakingumo ypatumus iSreiskia platds vieSojo
administravimo jgaliojimai, pavesti jiems jgyvendinti. Pareigiiny drausme, jy
atsakingumas priklauso nuo to, koks yra jstaigos vadovy pozidris j vienus ar kitus
tarnybinés drausmeés ir etikos pazeidimus. Todél policijos jstaigy vadovai turi didele
jtaka. Teisinga personalo politika yra vienas i§ veiksniy, palaikanéiy ir jtvirtinanéiy
pareigiing socialinj atsakingumgq. Policijos jstaigy ir jy pareiginy socialinis
atsakingumas sietinas su specialigja asmenybés teorija. Policijos pareigliny
suvokimas yra gana stipriai priklausomas nuo socialinés aplinkos, kurioje jie atlicka
savo pareigas.

Socialinis atsakingumas funkcionuoja greta su teisine atsakomybe. Taciau
socialinis atsakingumas egzistuoja visada, jis yra vidinis, jsisgmonintas,
iSgyvenamas kaip dorovinis jausmas. Tuo tarpu teisiné atsakomybé pasireiskia kaip
iSoriné sankcija taikoma nusikaltus. Pagrindiné policijos pareigliny teisinés
atsakomybés 1isis yra drausminé. Ji skiriama uZ tarnybines praZzangas. Si nuostata
kyla i§ numatytos svarbiausios valstybés tarnautojo pareigos — Savo tarnybiniu
elgesiu palaikyti tvarka valstybéje, nes nuo tvarkos institucijose ir jstaigose
priklauso ir tvarka valstybéje. Macijauskiené (2000) nurodo, kad policijos pareigtiny
drausminé atsakomybé skiriasi nuo kity feisinés atsakomybés riusiy — baudziamosios,
administracinés, civilinés ir materialinés, pabréziant tik tuos esminius elementus bei
ju skirtumus, be kuriy negali atsirasti feisiné atsakomybé. Tuo tarpu baudziamoji
atsakomybé yra susijusi su priverstiniu baudziamyjy priemoniy taikymu,
administraciné atsakomybé — su priverstiniu administraciniy priemoniy taikymu.
Baranauskas (2003) teigia, kad civiliné atsakomybé — tai turtiné prievolé, kurios
viena Salis turi teis¢ reikalauti atlyginti nuostolius (Zalg) ar sumokéti netesybas
(bauda, delspinigius), o kita Salis privalo atlyginti padarytus nuostolius (Zalg) ar
sumokéti netesybas (bauda, delspinigius). Civilinés atsakomybés samprata susijusi
su civilinés teisés subjekto bitinybe atsakyti uz savo veika (veikimg arba
neveikima).

Misitinas (2010) teigia, kad policijos pareiginy atsakomybé atskleidzia
statutiniy tarnautojy statuso iSskirtinumg. Pazymétina tai, kad policijos pareigiinai,
turédami teis¢ naudoti prievartos priemones, gali suklysti rinkdamiesi prievartos
priemonés rusj ar efektyvumg ir tokiu btdu gali bati patraukti baudziamojon ar
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civilinén atsakomybén. Jei pareigiinai dél kvalifikacijos stokos nesinaudoja
suteiktomis teisémis ir nevykdo pareigy, vadinasi jie bijo teisinés atsakomybés. Kuo
mazesné pareigiiny kvalifikacija, tuo didesné pareigiiny atsakomybés baimé. Tokiu
biidu daugiau pareigiiny vengia naudotis suteiktomis teisémis, vykdyti pareigas ir
dél to menkeéja policijos veiklos efektyvumas. Policijos pareigiinas pirmiausia turi
pasizyméti atsakomybés jausmu uz visus jstatymus pazeidziancius veiksmus,
kuriuos jis gali atlikti vykdydamas pareigas. Sis atsakomybés jausmas turéty padéti
apibrézti pareigino veiklos ribas: policijos pareigiinas gali atlikti tik tokius
veiksmus, kuriuos leidzia jstatymas, jis neturi teisés perzengti jstatymo nustatyty
riby.

Anot Moziraités (2001), teisiné atsakomybé atsiranda tik tada, kai pasireiskia
socialinio atsakingumo stoka arba kai ji i$viso prarandama, kai grubiai pazeidziami
kity Zzmoniy ar visuomenés interesai. Vadinasi, profesinéje veikloje socialinis
atsakingumas yra pagrindinis ir pastovus, 0 teisiné atsakomybé — pagalbiné ir
epizodiné. Teisiné sankcija, reikalaujanti atsakomybés, i§ esmés siekia ne tik
atlyginti padaryta zalg, bet taip pat ir sustiprinti socialinj atsakingumg, nes jeigu
specialistas jauCia socialinj atsakingumg, jis nepazeidzia ir teisés normy,
regulivojanciy jo veikla.

Socialiniai pedagogai. Bitinas (2000) nurodo, kad socialiné pedagogika — tai
mokslas ir praktika, sukurianti asmenybés ugdymo tam tikromis socialinémis
salygomis optimizavimo priemoniy sistema. Socialiné pedagogika kaip pedagogikos
sudétiné dalis atskleidzia makroaplinkos, mezoaplinkos ir mikroaplinkos konkrec¢iy
socialiniy kultiiriniy salygy reikSme, jy itaka ugdymo procesui, atlieka tarpininko
tarp socialinés aplinkos ir atskiry pedagogikos mokslo Saky vaidmenj. Socialiné
pedagogika — pedagogikos moksly $aka, nagrinéjanti vaiky (asmeny nuo gimimo iki
aStuoniolikos mety) socialinj ugdyma, jy sékmingos socializacijos proceso
organizavimg bei valdymg makrosociume ir mikrosociume. Socialiné pedagogika
yra orientuojama j ugdyma, jo organizavima, pritaikyma jvairioms susiklosc¢iusioms
situacijoms. Ugdymas siejamas su ugdytinio santykiais, kuriuos jis plétoja
visuomenéje, siekiama kurti bendradarbiavimg tarp socialinés pedagogikos su
veikla, kuri siekia teikti pagalba vaikams, ripintis jy ugdymosi salygomis,
aukléjimu, adaptacija, poreikiais ir galimybémis. Pagalba ugdytiniams teikiama
siekiant juos jgalinti koreguoti savo aplinkg priklausomai nuo jy poreikiy ir
galimybiy. Sia tema taip pat ras¢ Back (1987), Krajewski-Jaime, Brown ir kt.
(1996), Weaver (1999) ir Bergem (1986), kurie socialing pedagogika ir socialinio
pedagogo profesijg nagrinéjo socialiai jautrios profesijos kontekste.

Socialinis pedagogas, anot Lelitigienés (1997), yra specialistas, tiesiogiai ar
netiesiogiai organizuojantis vaiky ugdyma laisvu nuo jy mokymosi laiku. Juo gali
biiti asmuo, turintis specialy bazinj i$silavinima ir teoriskai bei praktiskai pasirenggs
realizuoti pareigybés funkcijas. Socialinio pedagogo pareigybé integruoja dviejy
profesijy ypatumus: jis yra profesionalus pedagogas, gebantis optimizuoti vaiko
asmenybés raiskos, sklaidos ir raidos sglygas, ir socialinis pedagogas teikiantis
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socialing pagalba ugdytiniams ir jy tévams asmenybés raidos probleminése
situacijose, jis turi pakankama socialinio darbuotojo iSsilavinima.

Kaip nurodo Lelitigiené (2002), socialinis pedagogas yra delikacios, ypatingos
ir humaniSkos profesijos atstovas. Jis atlieka tarpininko vaidmenj asmenybés,
Seimos ir visuomengés santykiuose. Jis dirba ugdymo ir socioedukacinés pagalbos
Seimoms teikimo sistemoje. Jo Sprendziami uzdaviniai yra organiSkai susij¢ su
Suaugusiyjy ir vaiky ugdymo uzdaviniais, stiprinant jy moraling, psichologine ir
fizing sveikatg. Socialinis pedagogas savo veikloje taiko jvairias asmenybés gynimo
formas, teikia socialing pagalba Seimai ir asmenims, kurios ypatingai joms reikia.

Pagrindinis socialinio pedagogo profesinés veiklos tikslas — vaiko gerovés
siekis, ankstyvoji prevencija, socialiniy geb¢jimy ugdymas, vaikui reikalingy
socialiniy paslaugy suteikimas, sudarant priclaidas sékmingai augancio Zmogaus
socializacijai ir pilietinei brandai. Socialinio pedagogo paskirtis — buti vaiko
advokatu visose kritinése situacijose. Tuo remiantis, galima pabrézti, jog socialiniam
pedagogui butina isklausyti vaiko problemas, stengtis palaikyti vaikg ar jo globéjus,
biiti tarpininku tarp vaiko ir kity profesionaly, padéti spresti iskilusias problemas
arba numatyti specialistus (institucijas), galinCius padéti iSspresti konkrecia
problema.

Savo veikloje socialinis pedagogas siekia vaiko gerovés, saugumo, pozityvios
integracijos ir socializacijos visuomenéje, skatinant visavert¢ asmenybés raiska,
pilietine brandg (Socialinio pedagogo rengimo standartas, 2008). Socialinis
pedagogas siekia jvairiomis priemonémis kompensuoti asmens nepilnaverte
socializacija bei Svietimg ir daZniausiai pasitelkia pacio ugdytinio jgalinima
inicijuoti savo gyvenima (Korbeck, 2002). Socialinio pedagogo veikla ypac¢ aktuali
ir biitina Siandienos gyvenime. Jai skiriama vis daugiau démesio ir i§skiriama jvairiy
socialiniam pedagogui buidingy vaidmeny, kuriy déka specialistas gali tinkamai
jgyvendinti savo veiklag ir padéti ugdytiniams. Socialinio pedagogo veikla
atskleidziama socialinio pedagogo kvalifikaciniuose reikalavimuose (2001), kur
pateikiamos pagrindinés funkcijos, kurias turi vykdyti socialinis pedagogas
siekdamas ugdytinio gerovés (zr. 1.6 pav.):

N SOCIALINIO PEDAGOGO FUNKCIJOS >
Ivertinimo Teisiné
A 4 h 4 \ 4 h 4 v
Konsultavimo Korekciné Vadybiné évie(‘iamoji Koordinacing Prevenciné Socialinio
ugdymo

1.6 pav. Socialinio pedagogo funkcijos
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Socialinio pedagogo funkcijy analizé atskleidé, kad tai yra labai placios
paskirties specialistas. Socialinis pedagogas, norédamas sékmingai atlikti savo
profesing veikla, turi i$siugdyti Sias asmenines savybes: komunikabiluma,
kiirybinguma, greita  orientacija, kruopStuma, sazininguma, darbS$tuma,
pareigingumg, démesinguma, optimizmg, humaniskuma, ryzta, drasa, empatija,
organizuotuma, gebéjimg priimti sprendimus, darba kolektyve, taktiSkuma,
tolerantiSkuma. Viena i$ svarbiausiy socialiniy pedagogy savybiy galima laikyti
atsakomybés jausma.

Kaip teigia Poskus (1986), kad baiggs universitetg socialinis pedagogas galéty
atlikti savo socialinius vaidmenis, savo socialines funkcijas, jam turi biiti badingas
socialinis atsakingumas. Pagrindinis socialinio atsakingumo ypatumas yra tas, kad
jis yra tam tikra valios iSrai$ka, nulemta socialiniy normy ir funkcijy. Atsakingumo
(veiklos kontrolés) objektas yra ir pats zmogus (pedagogas), ir visuomené. Socialinis
atsakingumas gali buti traktuojama kaip vienas i§ socialinés kompetencijos
komponenty, leidzian¢iy veikti socialinéje aplinkoje (StaniSauskiené, 2000).
Vaitkevi¢ius (1995) mano, kad mokyklos socialinio pedagogo veikla yra ypac
atsakinga. Autorius (1995), nurodo, kad atsakomybés uz savo pedagoginj darba, uz
savo zodzius ir veiksmus, uz santykius su moksleiviais prisi€mimas yra vienas i§
svarbiausiy pedagoginio darbo jprasminimo komponenty. Pasak Teresevicienés
(1997), atsakomybé yra vienas i§ pagrindiniy mokymosi bendradarbiaujant
elementy. Todé¢l psichologiskai pagrista bei skiepijanti atsakomybe socialinio
rengimo sistema — tai vienas i§ galimy biidy rengti pedagogus, gebancius spresti
moksleiviy dorovinio ugdymo problemas.

Socialinis pedagogo darbdavys dazniausiai yra valstybinés institucijos
vadovas, taigi socialinis pedagogas yra iSlaikomas i§ mokes¢iy mokétojy pinigy.
Taigi, atsakydamas ne tik prie§ savo institucijos ar vieting bendruomene, bet ir visa
visuomeng, socialinis pedagogas realizuoja: 1) atsakomybe uz nuolatinj profesinés
kompetencijos tobulinimg, konkreciy jpareigojimy ir jsipareigojimy vykdyma, 2)
atsakomybe vz profesionaly komandos socialinéms pedagoginéms vaiky
problemoms spresti subtirima, 3) atsakomybe uz bendradarbiavimo, demokratinés
aplinkos ir pilietiniy iniciatyvy skatinima tiek institucijoje, tiek uzjos riby.

Socialinis pedagogas atsako uz savo pareigy nevykdymg, netinkamag
vykdyma, jgaliojimy virS$ijima, nesinaudojimg savo teisémis ir neteisétus veiksmus
administracine ir LR jstatymais numatyta tvarka. Taigi socialinis pedagogas, kaip ir
policijos pareigiinas gali biiti traukiamas drausminén, materialinén / civilinén,
administracinén ir baudziamojon atsakomybeén.

Socialinis pedagogas atsako:

e uz sukauptos informacijos konfidencialumo pazeidima;
e uz socialinio pedagogo vertybiniy nuostaty pazeidima;
o uz profesinés etikos klaidas, pazeidimus, nustatyty pareigy nevykdyma.

Vis daugiau démesio skiriama socialinio pedagogo veiklos atsakomybei.
Socialinis pedagogas néra atsakingas vien mokyklos vadovybei. Jis yra atsakingas
klientui ir turi palaikyti jo interesus sudarydamas sutartis, taip pat turi teikti
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paslauga, dél kurios su susitarta. Be to, socialinis pedagogas, kaip savo profesijos
atstovas,yra atsakingas uz socialinio etikos kodekso, o ypa¢ konfidencialumo,
laikymasi teikiant paslaugas. Jis yra atsakingas mokyklai ar organizacijai, kurioje
dirba, uz paslaugy teikima remiantis tos jstaigos nuostatomis, programomis ir
veiklos politika.

Apibendrinant galima teigti, kad socialinio pedagogo atsakomybé yra vienas
i§ socialinés kompetencijos komponenty, leidzianéiy veikti socialinéje aplinkoje. Jis
turi jausti atsakomybe uz savo pedagoginj darba, uz savo zodzius ir veiksmus, uz
santykius su moksleiviais, tai vienas i$ svarbiausiy pedagoginio darbo jprasminimo
komponenty, vienas i§ pagrindiniy mokymosi bendradarbiaujant elementy.
Socialinis pedagogas atsako uz savo pareigy nevykdyma, netinkamg vykdyma,
jgaliojimy vir§ijimg, nesinaudojimg savo teisémis ir neteisétus veiksmus. Socialinis
pedagogas gali biiti traukiamas drausminén, materialinén / civilinén, administracinén
ir baudziamojon atsakomybeén.

1.3 Busimuyjy profesionaly ugdymas(is)

Atsizvelgiant j daktaro disertacijos tiksla, kyla klausimas, kaip reikia parengti
bilisimaji profesionalg, kuris gerai suvokty savo veiklos vaidmenis, galéty juos
profesionaliai atlikti, buty jsisavines vidinj socialinj atsakingumg ir iSoring teising
atsakomybe. Asmens atsakomybés formavimasis pradedamas dar gerokai prie§ jam
pasirenkant profesija. Galima iSskirti Siuvos pagrindinius bendrojo ugdymo(si)
veiksnius: $eima, mokykla ir savarankiskas ugdymasis. Sie veiksniai padeda ugdytis
asmens charakterio bruozus, vertybes, tokias, kaip kiirybiSkumas, pareigingumas,
atsakomybé. Siy veiksniy ugdymo(si) rezultate, tinkamai mastydamas, asmuo gali
pasirinkti sau tinkamg profesijg. Taigi, prie§ analizuojant busimyjy profesionaly
ugdyma(si) universitete, tikslinga detalizuoti bendrojo ugdymo(si) edukacinius
veiksnius.

1.3.1 Bendrojo ugdymo(si) edukaciniai veiksniai

Siame poskyryje analizuojami bendrojo ugdymo edukaciniai veiksniai
mikroaplinkoje: tai Seima, mokykla ir savarankiskas ugdymas (Jovaisa, 2007,
Lileikis, 2007). Sie ugdymo veiksniai turi jtakos studenty — blisimyjy profesionaly
atsakomybés susiformavimui iki jy studijy universitete.

Kaip teigia Juceviciené (2013), edukaciniai veiksniai kyla i§ specialiai tam
tikslui sukurtos edukacinés aplinkos, turi ugdomajj poveikj individui, ir taip jgalina
spresti kylancias jo gyvenimo ir veiklos problemas. Monkevi¢ienés (2008) teigimu,
kokybisko ugdymo(si) aspektas yra vaiko individualybés puoseléjimas, todél svarbu,
kad vaiky jgytas patyrimas sietysi su jau turimu patyrimu ir jj papildyty. Pazinti
vaikg ir jo aplinka, formuoti jo gyvenimo biidg, pagelbéti randant vietg suaugusiyjy
pasaulyje turéty padéti gerai organizuota ugdomoji veikla ir glaudus
bendradarbiavimas taip vaiko ir Seimos, tarp vaiko ir pedagogo, taip Seimos ir
ugdymo(si) jstaigos, tarp ugdymo(si) jstaigos ir bendruomenés. Malinauskiené ir
Lukavi¢iené (2012) nurodo, kad kokybiSko ugdymo sampraty kontekstas akcentuoja
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tikslingg pedagogy, Seimos ir ugdytiniy saveikg kaip sudétingg ir daugiaaspektj
procesa bendraujant ir bendradarbiaujant, pasitelkiant jvairius metodus ir priemones,
koreguojant, planuojant ir organizuojant ugdomosios veiklos procesa.

Uzsienio Saliy mokslininky (Bryant, Peisner-Feinberg ir Miller-Johnson, 2000;
Henderson ir Mapp, 2002; Fan ir Chen, 2001) atlikti tyrimai taip pat leidzia teigti,
kad bet kokio amziaus vaiky ugdymo kokybé yra neatsiejama nuo suinteresuoty
vaiky ugdymu asmeny — tévy, pedagogy ir kity asmeny partnerystés. Jezierska —
Wiejak (2014) nurodo, kad Seimoje ir mokykloje vyksta auganio Zmogaus
socializacijos procesai. Jy bendradarbiavimas ir veiksmy derinimas leidzia vaikui
susidaryti darny savo paties tapatybés ir santykio su visuomene vaizda. Seima ir
mokykla ugdo, perduoda visuomening — istoring patirt] jaunajai kartai, sickdama
parengti ja gyvenimui ir darbui. Siandieningje besikei¢ian¢ioje visuomenéje labai
svarbu, kad Seima ir mokykla rasty bendrus salycio taskus, turéty bendrus tikslus,
viena kita palaikyty ir bendradarbiauty. Biitent Siose svarbiausiose vaiko (paauglio)
institucijose formuojasi pagrindinés vertybés, o per jas ugdomas socialinis
atsakingumas ir teisiné atsakomybé.

Seima. Labai svarbu akcentuoti tai, kad $eima yra pirmoji ir natiiraliausia
vaiko ugdymo aplinka, mokanti vaika tinkamo kasdienio elgesio ir supazindinanti su
visuomenéje priimtomis elgesio normomis bei vertybémis. Vertybiy perdavimo i$
kartos j karta mechanizmai uztikrina skirtingy karty vertybiy tgstinumga per procesus,
kuriy metu tévai, tiesiogiai bendraudami su savo vaikais, jskiepija jiems svarbiausias
savo vertybes.

Kaip teigia Nedzinskas, JanuSauskas ir kt. (2008), Seima — pirmasis vaiko
socializacijos institutas, lemiantis asmenybés formavimasi. Biitent aukléjimo klaidos
Seimoje, S§ilty emociniy santykiy stoka, vaiko elgesio kontrolés trukumas ir
priestaringi reikalavimai gali lemti, kad nepilnametis padarys nusiZzengima.
Cepuliené¢ ir Senkus (2010) teigia, kad tévai yra pirmieji vaiko mokytojai,
pagrindiniai asmenybés ugdytojai.

Seima — svarbiausioji vaiky ugdymo institucija, svarbiausia mikroaplinka,
kurioje vykdoma vaiky socializacija, svarbiausias veiksnys, apsprendZziantis vaiko
asmenybés raida. Seimoje perteikiamos ir puoselégjamos tévams ir vaikams
brangiausios Zmogiskosios vertybés. Seimos rysiai ir tévy bendravimo su vaiku
stilius yra pirmasis ir jtakingiausias socialiniy jgtidziy formavimo modelis (Ralys,
2009).

Seima vaikui perduoda pagrindines normas ir vertybes. Seimos jungiasi j
bendruomenes, kurios taip pat turi labai didelg¢ jtakg vaiko socializacijai
(Kvieskien¢, 2003). Zmogaus aukléjimas ir socializavimas yra susije procesai.
Kintant visuomenés gyvenimo biidui aukléjimas taip pat turi keistis. Seimoje
atsispindi kasdieninis visuomenés gyvenimas, nes tévai yra visuomeninio gyvenimo
dalyviai. Seima plétoja vaiko savarankiskuma, kiirybiskuma, kritinj mastyma.

Anot Dharsee (2010), Seimos ugdymo stilius lemia individo auksta/Zzema
mokslo pasiekimy lygj. Autoritetingas aukléjimas (démesys vaikui, didelis
jsitraukimas j ugdyma, dideli ltikesCiai ir auksti standartai, adekvatus palaikymas,
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konsultavimas ir parama) padeda asmenybei tapti savarankiSka. Taigi tévai, i§
pradziy nustate konkrecius standartus, lemia asmenybés nepriklausomuma,
pasitikéjimg savimi. Berns (2009) teigia, kad Seimos funkcijos ir jos nariy
asmeniniai Santykiai stipriai veikia vaiko psichosocialing raidg. Bendraudamas su
Seimos nariais — broliais, seserimis, seneliais, giminai¢iais — vaikas susikuria
santykiy su kitais Zmonémis modelius. Sie modeliai taikomi ir tobulinami
bendraujant su draugais, valdzios atstovais, bendradarbiais, galiausiai — su
sutuoktiniu ir vaikais. Vadinasi, bendravimas su giminaiiais placigja prasme gali
turéti studento — biisimojo profesionalo socialinio atsakingumo ir teisinés
atsakomybés susiformavimui. Autorius (ten pat) atkreipia démesj | Seimoje
igyvendinama funkcija — jtaka svarbiausiy zmogaus vertybiy, nuostaty ir motyvy
formavimuisi. Vertybés $iuo atveju pasireiSkia tam tikrais jsitikinimais, troskimais.
Jei Seimoje tévai nuolat kalba apie atsakomybés svarbg gyvenime, tuomet vaikui
formuojasi atsakomybés jausmas. Ir vertybiy, ir nuostaty iSmokstama stebint
aplinkoje veikianCius dalyvius. Tai gali biiti jsisavinama matant pavyzdzius,
remiantis tiesiogine patirtimi ar nurodymais.

Malinauskiené ir Lukaviciené (2012) teigia, kad pedagogo vaidmens ir
poziiirio ] savo darbg kaita, naujy Siuolaikiniam pedagogui biitiny kompetencijy
jgijimas ir jau turimy kompetencijy plétojimas neabejotinai prisideda prie
ugdymo(si) proceso kokybés, kad sékmingai bty realizuotas vienas i$
ikimokyklinio ugdymo(si) tiksly — padéti Seimai puoseléti visas vaiko galias
(intelektines, emocijy, valios, fizines), lemianCias jo asmenybés brandg ir
socializacijos sékme, teikiant ikimokyklinio ugdymo(si) programg ir / ar reikalingg
Svietimo pagalbg vaikui ir Seimai.

Orte, Ballester ir kt. (2015), iStyre Seimas, auginanéias paauglius, nustaté, kad
nuo Seimos tipologijos priklauso paaugliy pasaulézitiros ir vertybiy susiformavimas,
kuriy déka jie, baige mokyklas, pasirenka tinkama specialybe. Seimoje formuojamos
ir vertybés, kurios ne tik turi jtakos teisingos studijy programos pasirinkimui, bet ir
tolimesnei karjerai.

Menasco (2015) teigimu, nuo vaiko ir tévy rySio stiprumo priklauso vaiko
integravimasis / jsitraukimas ] visuomeneg, joje priimty normy jsisavinimas.
Sékminga integracija | visuomeneg susideda i§ keturiy daliy: 1) jsitvirtinimas, 2)
isipareigojimas, 3) dalyvavimas ir 4) tikéjimas. [sitvirtinimas yra apibidinamas kaip
emocinis rySys tarp tévy ir vaiko. [sipareigojimas yra apibiidinamas kaip noras
pasiekti socialinius tikslus. Dalyvavimas yra susijes su vaiko veikla visuomenéje.
Tikéjimas remiasi vaiko vertybiy sistema. Sios keturios dalys veikia kartu, kuria
vaiko norg jsitvirtinti visuomengje ir puoseléti visuomengje priimtas normas.

Risen, Tripses ir Risen (2015) nurodo, kad Seimoje susiformavusios vaiko
vertybés turi jtakos jo atsakomybei bei mokyklos reikalavimy laikymuisi.
Mokslininkai teigia, kad nuo Seimos ekonominés padéties ir skiepijamy vertybiniy
nuostaty priklauso tolimesnis paauglio asmeniniy vertybiy, geb¢&jimy ir
konstruktyviy sprendimy priémimas.
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Gaeta ir Maio (2015) teigia, kad tévy issilavinimas, turi jtakos paaugliy
pagrindiniy vertybiy ir nuostaty formavimuisi bei profesijos pasirinkimui.
Mokslininkai daro i$vada, kad paaugliai, i§ labiau iSsilavinusiy Seimy, pasiekia
aukstesnius rezultatus negu i$ Seimy, turinéiy Zemesnj i$silavinimg. Tai patvirtina ir
mokslininkai Mohanty ir Rammohan (2015), kurie teigia, kad nuo tévy i$silavinimo
priklauso vaiko gebéjimas jsisavinti zinias ir geb&jimus mokykloje.

Apibendrinant galima daryti iSvada, kad Seima yra ta vaiko (paauglio)
pagrindiné ir artimiausia ugdymo(si) institucija, kurioje formuojasi jo pozilris |
visas teises ir pareigas bei vertybes. Seimoje formuojasi vaiko (paauglio)
charakteris, kuirybiskumas, atsakomybé ir pareigos jausmas.

Mokykla. Tévai, vaikui pradéjus eiti | mokykla, dalj savo pareigy ir
atsakomybés tikisi perduoti mokymo ir ugdymo institucijai — mokyklai. Mokyklos ir
Seimos bendradarbiavimo svarba jrodo pats ugdymo procesas. Mokykla apima ta
vaiko raidos perioda, kada vaikas tampa struktiiruotos socialinés grupés nariu, kur
visiems privalu laikytis ty paciy taisykliy, nes tik taip visi tokios grupés nariai
kaupia zinias apie visuomeng ir kultiira, kuria individualy ir unikaly savo paciy ir
juos supanéio pasaulio supratima. Siuo laikotarpiu taip pat yra labai svarbu parengti
vaikus autonomiskiems sprendimams ir produktyviai veiklai.

McLaughlin (1997) teigimu, pagrindinis bendrasis ugdymo uzdavinys yra
idiegti mokiniams jvairiy visuomeniniy vertybiy, jproCiy, taisykliy bei lojalumo
(visuomeniniy dorybiy) supratima, jsipareigojima tai puoseléti ir, atsizvelgus i
jvairove, kartu skatinti biidingg asmeninei sri¢iai nagrinéjima, supratima, debatus,
kritiSkai apmastyti individy sprendimus. Visuomeniniy vertybiy srityje mokykla
siekia daugiau nei mokiniy supratimo ir kritiSko Siy vertybiy vertinimo. Mokykla
skatina moksleivius, savarankiSkai apmascius, daryti sprendimus, uZtikrindama
tarpusavio supratimo, atvirumo ir tolerancijos atmosfera.

Bryce, Frigo, McKenzie ir Withers (2000); Longworth, (2007) teigia, kad
mokinio ugdymui mokykla skiria daugiau démesio. Pasak pastaryjy autoriy,
mokyklos misijoje atsispindi mokyklos bendruomenés jsipareigojimas siekti
mokymosi visg gyvenimg tiksly. Mokyklos ugdyma reglamentuojanciuose
dokumentuose keliamas tikslas ugdyti mokinius, pasizymincius mokymosi visa
gyvenimg bruozais. Ugdymo programos parengtos taip, kad jose atsispindéty, kokios
Zinios yra teikiamos. Ugdymo turinys struktiruotas taip, kad zinios biity pateiktos
laipsniskai ir nebiity sudétinga padaryti sasajas su kitomis ugdymo sritimis.

Rajecko (2002) nuomone, bendrojo ugdymo mokykla atlicka ypa¢ svarby
vaidmen] ugdant visapusiska asmenybe. Tam pritaria Cepuliené ir Senkus (2010),
kad mokykla gali padéti mokiniui susigaudyti vertybiy hierarchijoje, kurti laisva,
kritiskai mastantj pilietj. Kaip teigia Jackiinas (2006), mokykla, mokymo procese
suteikdama Ziniy ir jprasmindama bei susistemindama i$ jvairiy Saltiniy jgyta
informacija, suteikia mokslo pagrindy ir bendrazmogisky vertybiy sistema.
Cepuliené ir Senkus (2010) pabrézia, kad didesné dalis mokiniy ir mokytojy vieni
kitais pasitiki, o tai lemia mokiniy kiirybiskumg, skatina mokiniy norg mokytis,
ugdo savarankiSskuma, pilietiSkuma.
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Kaip nurodo Svirskyté (2008), mokykloje vaikai mokomi, lavinami,
aukléjami. Mokymas mokykloje — tai svarbiausia mokiniy lavinimo ir aukléjimo
priemoné bei btidas. Mokykla, anot Vasiliausko ir Gaizuc¢io (2007), yra visuomeniné
institucija, kuri atsakinga uz jaunosios kartos ugdyma. Ji turi sudaryti jauniems
zmonéms salygas mokytis besikei¢ianCiame pasaulyje. Mokykla turi sudaryti
salygas zmogui suvokti savo tikruosius troskimus bei sugebéjimus ir iSmokyti
iSreiksti juos gyvenime, padéti pasirinkti tolesnj gyvenimo kelia, suteikti pasiekimo,
pasisekimo dziaugsma, padéti mokytis bei prisitaikyti prie aplinkos pasikeitimy,
iSmokti kaip mokytis, nes tik tai uZtikrina atvirumg pasikeitimams nuolat
besikeic¢ian¢iame pasaulyje.

Gedminiené ir Gumuliauskiené (2008, p.78), analizuodamos bendrojo ugdymo
mokyklos kokybés klausimus, teigia, kad ,,bltina aprépti ugdymo proceso dalyviy
pozitrius, kuriy nuomonés gali padéti iSsamiau analizuoti institucijos veiklos
kokybe, efektyvina griztamajj rysj tarp ugdymo proceso dalyviy, didina ugdymo
proceso dalyviy asmening atsakomybe uz ugdymo kokybe, skatina ugdytis naujas
kompetencijas, bei plétoti turimas; padeda suvokti savo institucijg kaip lankscig ir
atvira kaitai sistema, yra prielaida visuotinés kokybés filosofijai formuotis®.

Mokykla, kaip nurodo Nedzinskas, JanuSauskas ir kt. (2008), antras svarbus
socializacijos elementas. Mokykla, ugdydama zmogiskyjy vertybiy sistema, sudaro
galimybes individui kiirybiskai mastyti ir samoningai panaudoti jgytus geb¢jimus.

Kaip teigia Ruskus, Zvirdauskas, StaniSauskiené (2009), neformalaus Svietimo
koncepcijoje nurodoma kryptinga veikla, padedanti vaikui jgyti kompetencijos tapti
samoninga asmenybe, sugebancia atsakingai ir kiirybiskai spresti savo problemas ir
aktyviai veikti visuomenéje bei prisitaikyti prie kintancios aplinkos. Malinauskiené
ir Lukavi¢iené (2012) teigia, kad ikimokyklinis ugdymas yra $vietimo sistemos
posistemé, nuo kurios vystymosi pobudzio ir rezultaty priklauso tolesné vaiko
gyvenimo ir ugdymo kokybé. Kokybés, kaip susitarimo, samprata turéty vadovautis
ir ikimokyklinj bei priesmokyklinj ugdyma teikiancios institucijos.

Pagrindinis mokyklos tikslas, kaip teigia Augiené (2012), yra paruo$ti jaung
zmogy gyvenimui. Ugdymo(si) turinys turi brandinti dvasines, intelektines ir fizines
asmens galias, ugdyti(is) aktyvy, kuirybinga, atsakingg pilietj, jgijusj bendrasias ir
kiekvieno dalyko kompetencijas, biitinas sékmingai socialinei integracijai, profesinei
veiklai mokymuisi visg gyvenimg. Ugdymo turinys turi buti vertingas ir svarbus
tolimesniam mokymuisi, profesinei veiklai ir saviraiskai. Visy dalyky ugdymo
turinys parenkamas taip, kad ugdyty mokinio gebéjima bendrauti ir bendradarbiauti,
spresti problemas, dirbti grupéje ar komandoje, prisiimti lyderio vaidmenj, santykius
su zmonémis gristi savitarpio supratimu, konstruktyviai spesti konfliktus.

Mocetti (2012) nurodo, kad yra ypac svarbu, kokig mokykla paauglys baigia,
nes nuo to priklauso jo studijy ir profesijos pasirinkimas. McDonald, Miller, Sandler
(2015) teigimu, se¢kmingg paaugliy ugdymg uZztikrina tévy ir mokyklos santykiy
palaikymas. Kuo glaudziau bendradarbiauja tévai su mokykla, tuo sékmingesni
mokiniy mokymosi rezultatai ir gebéjimy ugdymas bei asmeniniy vertybiy
formavimasis. Duke (2015) nurodo, kad iSsivyséiusiose Salyse pagrinding laiko dalj
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vaikai / paaugliai praleidzia mokykloje. Tai viena i§ pirmyjy organizacijy, su kuria
vaikas susiduria savo gyvenime. Mokykloje yra taisyklés, kuriy vaikai privalo
laikytis, ir taip ugdomas jy jsiliejimas j visuomen¢. Vaikai, nesilaikantys taisykliy,
yra baudziami, o uz gera elgesj yra skatinami. Taip yra ugdoma vaiky atsakomybe.

Carpenter (2015) teigia, kad mokyklos kultirg lemia joje puoseléjamos
vertybés ir tai atspindi mokyklos bendruomenés socialines normas. Tai patvirtina ir
mokslininkai Ryan, Schoenfeld ir Dinse (2015), kurie nurodo, kad nuo mokyklos
kultiiros ir klimato priklauso mokiniy pasiekimai ir jy adaptavimasis visuomenéje.

Taigi antroji (po Seimos) vaiko vertybiniy nuostaty formavimosi institucija —
mokykla, kurioje jis praleidzia daug laiko, bendraudamas su mokytojais,
bendraamziais ir kita jj supan¢ia aplinka. Sioje aplinkoje ugdomos pagrindinés
vertybés, kuriy kontekste ugdosi mokiniy atsakomybés jausmas, skatinama laikytis
jvairiy taisykliy ir jsipareigojimy.

SavarankiSkas ugdymasis. Norint pasiekti, kad mokinys ugdytysi savo
dvasines vertybes, puoseléty paprocius, kiirybisSkuma ir atsakomybe, jam reikalingas
ir savarankiSkasis ugdymasis. Jo déka mokinys galéty apmastyti savo poelgius ir
sprendimus, suvokdamas priimamy sprendimy laisve atsakomybés kontekste.

Juodaityté (2002) nurodo, kad galima isskirti dvi ugdymo Kkryptis: vaiko
asmenybés vystymasi per jo paties natliralia sgveika su aplinka, laisvés,
savarankiskumo, saviraiskos skatinimg ir kita ugdymo kryptj, kai siekiama, kad
vaikas iSmokty pateiktus elgesio ir veiklos formy pavyzdzius.

SavarankiSkojo ugdymosi sampratg nagrinéjes Bitinas (2004) teigia, kad
savarankiSkumas — esminé asmenybés savybé, kuri leidzia tinkamai pasirinkti
mokymosi ir bendravimo tikslus, priemones ir bidus, aktyviai ir produktyviai veikti.
Paaugliy savarankiSkumo ugdymasis turi biti vienas i§ svarbiausiy ir testiniy
Svietimo jstaigos darbo uzduociy. Psichologas Navaitis (2007) aprasé svarbius
savarankiSkumo uzdavinius, kuriuos vyresnysis paauglys turi atlikti: ugdytis
vertybines ir etines sistemas, ugdytis intelektualinius rySius su grupémis, planuotis
savo tikslus ir laika, ugdytis atsparumg kity jtakai.

Dovydiené, Zapolskiené, Cerniauskiené ir kiti (2012) nurodo, kad
Siuolaikiniame ugdymosi procese vis dazniau yra akcentuojamas savarankiskumo
ugdymo aktualumas. Anot Sumskaités (2012), ugdymosi pagrindinis tikslas —
savarankiska, kiirybinga, maksimaliai savo geb¢jimus iSskleidZianti asmenybe.

Mokslininky Pileckaités ir Tandzegolskienés (2010), Ruskaus ir Zvirdausko
(2010), Prakapos ir Cepaités (2011), Gedvilienés, Kaminskienés ir kt. (2012)
nuomone, galima teigti, kad savarankiskas paauglys geba greitai ir nesunkiai
savarankiskai jveikti gyvenimo sunkumus, kontroliuoti savo emocijas, suvokti savo
atsakomybes ir pareigas, atkakliai ir valingai uzsibrézti sau pac¢iam svarbius tikslus ir
ju siekti (tapti tuo, kuo nori biiti).

Poceviciené (2012) nurodo, kad vaiko atsakomybé yra kaip laisvo,
savarankisko ir sgmoningo apsisprendimo galimyb¢, nes pastaruoju metu ir
Lietuvoje, ir uzsienyje vis daugiau démesio skiriama vaiko atsakingumo ugdymuisi,
t. y. rengimuisi gyventi, veikti, elgtis pagal priedermes, laisvai ir atsakingai
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pasirenkant sprendima. Sohn (2015) pazymi, kad issilavinimo siekimui paaugliams
svarbus yra savarankiSkasis ugdymasis bei teisinga gyvensena, nuo kurios priklauso
samoningas pasauléziiiros susiformavimas.

Lopez, Pérezir kt. (2015) teigimu, savarankiskasis asmeniniy savybiy
ugdymasis ir tolimesnio i$silavinimo siekimas turi jtakos paaugliy studijy programos
pasirinkimui.

Berggren ir Olofsson (2015) savo darbuose, atlike tyrimus, nustaté, kad nuo
Iyties priklauso savarankiskasis ugdymasis ir tolimesné karjera. Jy teigimu, moterys
labiau savarankiSkai ugdosi, yra atsakingesnés, teisingai susiplanuoja studijy
pasirinkima ir, baigusios studijas, siekia karjeros. PrieSingai nurodo Mohanty ir
Rammohan (2015), kurie teigia, kad lytis turi jtakos vaiky pasaulézitiros ir vertybiy
sistemos formavimusi. Mokslininkai, atlike tyrimus, teigia, kad vaikinai mokykloje
yra pranaSesni ir savarankiSkesni, negu merginos. Vaikinai atsakingiau ziiiri
tolimesnés profesijos pasirinkimg ir karjeros planavima.

Tinkamai pasirinkus profesija ir studijas universitete prasideda naujas etapas,
kuriame vystosi ir toliau formuojasi studento savarankiSkas poziiiris | vertybes ir
pareigas bei sprendimy priémima. Universitetas studentui tampa antroji institucija
po mokyklos, kur tesiasi jo asmenybés charakterio ir vertybiy formavimasis, savo
pagrindiniy principy laikymasis, kuris ugdo teising atsakomybe, kaip kategorijg ir
socialinio atsakingumo bruoza, $ioje, nuolat kintan¢ioje socialingje aplinkoje. Taigi
tikslinga detalizuoti busimyjy profesionaly ugdymosi universitete ypatybes.

1.3.2  Biusimyjy profesionaly ugdymo(si) universitete ypatybés

Profesionaly ugdyma(si) aukstajame moksle nagrinéjo Barnett, 1994; Bitinas,
2004; Juozaitis, 2008; Augustiniené, 2012; Horbacauskiené ir Gudaityté, 2012;
Jatkauskiené ir Le Boterf, 2012; Svedaité-Sakalauské, 2012; SamaSonok ir
Simkovi¢, 2012.

Pagal Barnett (1994), edukacija aukstajame moksle padeda atskleisti studentui
ziniy apie jvairias mokslo sritis ir galimybe pasinaudoti reikiamomis Ziniomis,
kurios sudaro prielaidas tolesniam tobuléjimui. Tai tampa integralios asmenybés
ugdymo(si) prielaida. Taip ugdomas placiai suvokiantis profesing veiklg
profesionalas, pasizymintis visomis auks¢iausiomis zmogiSkosiomis asmenybés
savybémis. Bitino (2000) teigimu, zinioms gauti ir panaudoti reikia Svietimo
sistemy, kurios skatinty gebéjimy ir jgiidziy bei asmenybés savybiy, bitiny tam
tikrai veiklai, skleidimasi. Tokiam rengimui keliamas tikslas — parengti
profesionaly, kvalifikuotag specialista, kuris galéty spresti jvairaus pobiudzio
socialines problemas praktingje veikloje. Kasdien didéja psichologiné ir fiziné
jtampa, sudétingéja tarpusavio santykiai. Salia jstatymy, kurie reguliuoja santykius
visuomengje, reikia ir aktyvaus tarpininky jsikiSimo. Busimieji profesionalai
Siandieningje visuomengje turi pasiZzyméti labai svarbiomis ypatybémis, i§ kuriy
viena — aukstas socialinio atsakingumo lygis. Dél to kyla dideli i$8tkiai biisimyjy
profesionaly ugdymui, etinéms jy savybéms.
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Juozaitis (2008) teigia, kad universitety pastangy nepakanka, siekiant aprapinti
darbo rinka profesionaliai parengtais specialistais, nes zmoniy, gebanciy
profesionaliai teikti paslaugas, poreikis yra didelis. Profesionalas yra praktikas,
sukaupes veiklos patirtj. Tapsmas profesionalu prasideda tada, kai studenty rengimo
metu jgytos zinios, gebéjimai pradedami taikyti praktikoje. Augustinienés (2012)
teigimu, universitetinése studijos turi ugdyti tokius buisimuosius profesionalus, kurie
sugebéty spresti globalias problemas ir suprasti jas kity moksly kontekste, bity
profesionalai generalistai, aktyviai dalyvaujantys ir kuriantys, sékmingai
iSgyvenantys daugiakultiirinése bendruomenése, galintys patys keisti savo profesinj
tapatuma, kuriems artima jvairi meniskumo ir kiirybiskumo raiska.

Anot Horbacauskienés ir Gudaitytés (2012), aukstojo mokslo erdvéje nemazai
diskutuojama apie konkreciy studijy dalyky vieta ugdant profesionalg. 1$skirtinis
tokio profesionalo bruozas — jo kompetencijy ir gebéjimy ,,perkeliamumas* reiskiasi
ne tik vadinamyjy ,,perkeliamyjy geb¢jimy* (pvz., komunikaciniy, vadybos.) kélimu
i§ vienos srities ] kita, bet ir konkrecios veiklos srities specifiniy gebéjimy perkélimu
ir sujungimu. Siuolaikinis profesionalo rengimas, atitinkantis visuomenés poreikius,
tai tokiy busimyjy profesionaly ugdymas(is), kurie gebéty spresti globalias
problemas ir suprasti jas kity moksly kontekste, turéty komunikacijos,
bendradarbiavimo jguidziy, sugebéty kritiskai ir kiirybiskai mastyti, mokéty valdyti
rizikg, buty aktyvis ir pilietiski, galéty keisti savo profesinj tapatuma. Yra teigiamas
poziiiris | profesionalg, turintj ne tik profesiniy ziniy, bet ir asmenybinj, socialinj
pasirengima. Anot Svedaités-Sakalauskés (2012), profesionaly ugdymas(is)
aukstosiose mokyklose atveria galimybe kitokiai profesijos traktuotei ir, zZinoma,
Ivaizdziui, nes tai reiskia, kad profesinis praktinis veikimas nebéra tiesiog amatas, o
remiasi moksliniais pagrindais ir reikalauja aukstos kvalifikacijos specialisty.

Samasonok ir Simkovi¢ (2012) teigia, kad ekonominiai, socialiniai ir
Kulttriniai procesai lemia, kad jauniems specialistams nepakanka vien tik
profesiniais jgidziais paremty kompetencijy. Vis labiau pripazjstama, jog tinkamas
asmens socialinés kompetencijos lygis uztikrina galimybes sékmingai atlikti
uzduotis, pasiekti norimg rezultata. Kita vertus, profesionalas, savarankiskai
veikdamas socialingje ir ekonominéje aplinkoje, turi sugebéti vertinti jos raidos
tendencijas, gebéti lanksCiai prisitaikyti prie nuolat kintanc¢iy salygy, ieSkoti
naujoviy, jausti atsakomybe uz savo darbo rezultatus. Todél jaunyjy specialisty
ugdymas(is) turi biiti orientuotas ne tik j profesiniy ziniy bei jgiidziy ugdyma(si), bet
ir ] iniciatyvios, sugebancios konkuruoti darbo rinkoje bei prisitaikyti prie nuolat
kintanéiy salygy, t. y. socialiai kompetentingos asmenybés ugdyma(si).

Studiju procesas. Kaip teigia Tidikis (1994), optimalus pedagoginis procesas
susiformuoja tuomet, kai organizuotas kryptingas pedagoginis poveikis aukstojoje
mokykloje ir socialinés aplinkos jtaka jtikina studentg, kad pateikiamos Zinios ir
idéjos yra teisingos, pripratina jj prie visuomeniskai reikSmingos ir asmeniskai
prasmingos profesinés veiklos ir elgesio, suteikia jam pagrjstus teisinius, dorovinius
socialiniy vertybiy, bisimosios profesinés veiklos vertinimo Kriterijus. Taigi kalbant
pedagogine terminologija, jtikinimas, iSmokymas (jpratinimas) ir pedagoginis,
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profesinis, dorovinis vertinimas yra pagrindiniai specialisto rengimo metodai.
Kiekvienam i§ $iy metody realizuoti egzistuoja tam tikri metodiniai biidai, kurie gali
bati jgyvendinami jvairiomis ugdymo formomis. Pavyzdziui, jtikinimo metodas gali
biuti  realizuojamas  jrodymo, pagrindimo, argumentavimo, palyginimo,
ekstrapoliacijos, iliustracijos ir kitais biidais per jvairias mokymo ir bendravimo
formas — paskaitas, seminarus, pratybas, konsultacijas, disputus ir pokalbius.
ISmokymo, jpratinimo metodas realizuojamas per instruktavima, vadovavima
pratimams, veiklai, per pavyzdzius, kontrole, uzduotis ir jpareigojimus. Pedagoginio
vertinimo metodas realizuojamas per vertybinj vertinimg (loginj, racionaly, teorinj,
praktinj), norminj ir imperatyvinj vertinimg (fiksuota, integruota, retrospektyvyji),
ekspresyvyji — emocinj (jausminj, emocinj, empirinj).

Malinauskiené ir Lukavic¢iené (2012) nurodo, kad Siandieninei visuomenei
reikia ugdytojo, atsizvelgian¢io j nuolating kaita, gebancio valdyti ugdytinio
ugdymo procesa. I§ ugdytojo reikalaujama kokybisko, kompetentingo darbo,
atsakomybes, intuicijos. Ciuzas (2013) nurodo, kad ugdytojas turi gebéti atskleisti
tai, kas ugdytiniams yra geriausia, skirti laiko suprasti ugdytinius kaip Zzmones, turi
biti harmoningas, turéti humoro jausma, sudaryti salygas ugdytiniams gerai jaustis
bei pats turi jausti socialine atsakomybe prie§ studentus, socialinius partnerius,
visuomeng¢. Visi organizacijos bendruomenés nariai turi savo atsakomybe ir
atskaitomybes. Svietimo organizacijy specifiskumas reikalauja didelés darbuotojy
socialinés atsakomybés (Gumuliauskieng, 2012).

Mokslininko Kregzdés (1994) nuomone, daug profesiniy jgidziy ir savybiy
turi suformuoti specialus mokymas. Jis buna efektyviausias, kai Zzmogui budinga
motyvacija ir maksimali orientacija j saviugda. Ryskesnis §io proceso vaizdas
susidaro Zvelgiant j profesionalo asmenybés standarting schemg. DaZniausiai joje
akcentuojami $ie strukttiriniai Komponentai:

o fiziniai ir psichofiziologiniai duomenys;

e bendryjy ir profesiniy sugebéjimy prielaidos;

e zinios, mokéjimai ir jgiidZziai,

e asmenybes profesinis kryptingumas.

Pirmieji du komponentai, vykdant specialisty atranka, yra gana tiksliai
diagnozuojami, tre¢iasis — formuojamas ugdymo(si) procese. Ketvirtasis, turintis
lemiamos jtakos trims pirmiesiems, sunkiausiai diagnozuojamas tiek per
preliminarine atranka, tiek ir profesionalo tapsmo procese. Si asmenybés savybé yra
gana dinamiSka, be to, jos struktiira sudétinga, skirtingy psichologiniy mokykly
labai nevienodai traktuojama.

Valantiniené ir Emeljanovas (2010) akcentuoja, kad, ruoSiant busimus
specialistus universitete, vis labiau susitelkiama j profesiniy jgidziy vystyma,
tarpdalykinj mokymasi, platesnj praktinj ziniy pritaikymg, idéjy generavima,
problemy savarankiSska sprendima ir atsakomybés prisiémima sprendziant
sudétingus veiklos uzdavinius.

Jatkauskiené ir Le Boterf (2012) akcentuoja déstytojo vaidmens svarbg ir
nurodo, kad Siandien déstytojy profesionalumui keliami nauji reikalavimai, ta¢iau
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kad ir koks buty indikatoriy, apibiidinanciy jy profesionaliq veikla, sarasas, jis vis
vien tebus idealistinis. Palsio (2014) teigimu, akademiné visuomené turéty ir toliau
ugdyti profesionalius, akademiSkai iSprususius specialistus, kurie konstruoty
teigiamg atlickamo darbo jvaizdj visuomenéje ir kity profesijy veikimo laukuose.
Reikia sukurti papildoma saugikliy sistema, kuri uztikrinty galimybe profesionaly
darbg dirbti tik kvalifikuotiems darbuotojams.

Atsakomybés ugdymas(is). Vasiliauskas ir Gaizutis (2007) nurodo, kad viena
svarbiausiy veiksmingo ugdymo(si) salygy — vertybiy laisvas pasirinkimas, kai
studentas gali biiti atviras savo jausmams, orientuosis ] savo patirtimi jgytas
vertybes, jausti atsakomybe uz savo pasirinkima, pasitikéti savo patirtimi.
Humanistiné koncepcija ] vertybiy hierarchijos virStng iskelia atsakomybe.
Humanistinio ugdymo(si) tikslas — laisvas ir atsakingas zmogus. Kelias j §j tikslg —
leisti studentams pajusti, kad jie geba, gali atsakyti uz savo elgesj. Universitete
studentams turi biti sudarytos salygos atsakomybe iSgyventi, patirti, kad jie i§
tikryjy gali rinktis, ka veikti ir uZ tai atsakyti. Zmogus, tik i§mokes atsakyti pats uz
save, gali imtis atsakomybés uz kitus ir jos vengti, kai tai reikalinga. Humanistinio
ugdymo(si) principais grindziamg universitetga apibudina visy jos struktiriniy
komponenty veiksmy vienové ir komunikaciné sgveika — teigiami rySiai universiteto
bendruomenés viduje ir jos rySiai su socialine aplinka. Tam turi bti plac¢iai taikoma
studenty savivalda, bendruomeninis ugdymas(is), socialinio atsakingumo principai.

Mendelé-Lelitigiené (2012) nurodo ugdomus socialinius geb&jimus ir savybes,
i$ kuriy vienas yra atsakingumas (atsakingas sprendimy priémimas). Ugdomos §ios
savybés: jautrumas, sgziningumas, ryztingumas, valingumas, didziavimasis ir
mégavimasis darbu, jsiklausymas, laki vaizduoté, kiirybingumas, drasa, nuojauta,
kruop$tumas ir jzvalgumas. Autoré taip pat nurodo emocinius gebéjimus ir
vertinimo aspektus, i§ kuriy vienas yra atsakingumas (atsakingas sprendimy
priémimas). Vertinimo aspektai yra mokéjimas atsipalaiduoti, susikaupti, savo ir
kito privalumy ir trakumy jvertinimas, savo sprendimo padariniy sau ir aplinkiniams
numatymas, atsakomybés uz savo sprendimg prisiémimas. Brandzios asmenybés
veiklg lemia pasirinkti auk$tesni gyvenimo tikslai, savarankiskumas, atsakingumas,
pagarba kito laisvei, dorovinis elgesys.

1.3.3 Basimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete teorinis
modelis

Atsizvelgiant | teorinés analizés rezultatus sudaromas teorinis busimyjy
profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete modelis. Todél tikslinga aptarti
pagrindinius $io modelio etapus ir sudedamasias dalis.

I Bendrasis atsakomybés ugdymas(is). Bendrojo ugdymo(si) edukaciniai
veiksniai mikroaplinkoje gali biiti sugrupuoti j tris grupes: 1) $eima; 2) mokykla; 3)
savarankiskas ugdymasis.

1) Seima yra ta vaiko (paauglio) pagrindiné ir artimiausia ugdymo(si)si
institucija, kurioje formuojasi jo pozitiris j visas teises ir pareigas bei vertybes.
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Seimoje formuojasi vaiko (paauglio) charakteris, kiirybiskumas, atsakomybé ir
pareigos jausmas.

2) mokykla yra antroji (po $eimos) vaiko vertybiniy nuostaty formavimosi
institucija, kurioje jis praleidzia daug laiko bendraudamas su mokytojais,
bendraamziais ir kita jj supanéia aplinka. Sioje aplinkoje formuojasi pagrindinés
vertybés, kuriy pagrindu ugdosi mokiniy atsakomybés jausmas, skatinama laikytis
jvairiy taisykliy ir jsipareigojimy.

3) savarankiSkas ugdymasis leidzia paaugliui apmastyti savo poelgius ir
sprendimus, suvokiant priimamy sprendimy laisve, atsakomybés kontekste.
SavarankiSkas paauglys geba greitai ir nesunkiai jveikti gyvenimo sunkumus,
kontroliuoti savo emocijas, suvokti savo atsakomybe ir pareigas, atkakliai ir valingai
uzsibrézti sau paciam svarbius tikslus ir jy siekti

Bendrojo ugdymo(si) edukaciniai veiksniai ugdo busimyjy studenty socialinj
atsakingumq ir teising atsakomybe, taip pat padeda lengviau apsispresti, kokia
specialybe pasirinkti. Edukaciniy veiksniy jtakoje pradeda formuotis blsimos
profesionalios asmenybés bruozai.

Il Pagrindinis modelio etapas — atsakomybés ugdymas(is) studijuy procese.
Pasirinkus profesijg ir studijas universitete, prasideda naujas etapas, kuriame toliau
formuojasi studento asmenybés charakteris ir vertybés. Siame etape isryskéja
universiteto, studijy programos ir déstytojo vaidmuo, padedantys formuotis studento
teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui:

1) universiteto misija, vizija ir strategija. Bendry tiksly ir veiklos vizijos
formavimas, dalyvaujant studentams, déstytojams ir visai bendruomenei.
Dalyvavimas universiteto veikloje, prisidé¢jimas prie universiteto misijos, tiksly
jgyvendinimo.

2) studiju programos moduliai ir taikomi studiju metodai. Modernios
studijy programos, skatinanc¢ios lankstuma, kiirybinguma, iniciatyvuma, komanding
veiklg. Moduliy, jtakojanéiy atsakomybe, ypatumai. Moduliy ypatingumas, mokantis
spresti problemas, atsakingai elgtis, kuirybingai dirbti. Mokymasis tirti ir apdoroti
informacija. Mokymasis veikti komandose, keistis ir rizikuoti, pasitikéti kolegomis,
gebéjimas pazinti save ir jsijausti j kity Zzmoniy emocijas.

3) déstytojo vaidmuo. Déstytojas prisiima atsakomybe uz standartais paremtg
mokyma(si), kai studentai taiko zinias nepazjstamoms problemoms spresti ir
efektyviai jas perduoda sias zinias kitiems. Déstytojas suteikia studentams galimybeg
jsitvirtinti aukStos kvalifikacijos, Ziniy, informacijos, komunikacijos, inovacijy
pasaulyje. Déstytojo veikla grindziama atsakomybe uZ studento ugdyma(si),
nuosekliai siekiamus uzsibréztus asmenybés tobulinimo tikslus, parenkamas
optimalias ugdymo priemones. Déstytojo asmeninis pavyzdys yra naudojamas kaip
vienas i§ profesionalios asmenybés ugdymo(si) metody.

Visi minéti veiksniai padeda studentui — biisimajam profesionalui issiugdyti
atsakomybe ir, baigus studijas, ruostis tapimui profesionalu.

Kalbant apie atsakinga profesionalg yra akcentuojama mokymosi visg
gyvenima koncepcija. Si koncepcija iSreiskia $vietimo, ekonomikos, socialinés
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kulturinés veiklos integravimo biitinuma ir naudg, siekiant mokymusi visg gyvenima
uztikrinti visuomenés, bendruomenés problemy sprendimg. Taigi mokymui(Si) visg
gyvenimg paremti reikia realiy fiskaliniy zingsniy — tiek vyriausybés, tiek paciy
bendruomeniy (Juceviciené, 2007).

Studenty — blisimyjy profesionaly atsakomybe veika ir iSoriniai makroaplinkos
veiksniai:politiniai ir teisiniai, socialiniai ir kultlriniai, ekonominiai bei
technologiniai. Visi §ie veiksniai daugiau ar maziau veikia bisimyjy profesionaly
sprendimus, tuo paciu darydami netiesioging jtaka ir jy atsakomybés ugdymuisi
universitete.

Empirinis tyrimas leis labiau detalizuoti visy auk$¢iau minéty veiksniy jtaka
blsimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) procese, ypa¢ S$iy veiksniy
tarpusavio sgveikos aspektu. Gauti konkretlis duomenys gali pasitarnauti busimyjy
profesionaly teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdymui universitete.

Apibendrinant busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
teorinés analizés aspektus, sudarytas bendras buisimyjy profesionaly atsakomybés
ugdymo(si) universitete (toliau — BPAUU) teorinis modelis (1.7 pav.).

Teisiné — politiné aplinka Socialiné — kultdriné aplinka

W ATSAKOMYBES RAIZKA
@ - N Y

Bisimasis
profesionalas

Socialinis Teisiné

Studentas O \ atsakingumas atsakomybé
@ A v N

Busimasis
:‘l“d“tﬂ’ STUDUY t PROCESAS

\ Universitetas

[ Bendrojo

2 | Studijy programa

i
Mokykla Savaranki§!<as e
ugdymasis Studijy metodai Déstytojas
Strategija

Ekonominé aplinka Technologiné aplinka

1.7 pav. Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete (BPAUU) teorinis
modelis
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2 BUSIMUJU PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI)
UNIVERSITETE TYRIMO METODOLOGIJA

Antroje disertacijos dalyje pagrindziama empirinio tyrimo metodologija, kurig
sudaro tyrimo logika, metody pristatymas, imties ir tyrimo instrumenty pagrindimas,
klausimyno validumo nustatymas bei tyrimo etika.

2.1 Tyrimo logika ir metodai

2.1.1  Tyrimo strategija ir logika

Siame skyriuje aptariama biisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si)
universitete modelio tyrimo logika, argumentuojamas jos pasirinkimas, pateikiama
empirinio tyrimo loginé schema.

Empirinio tyrimo dizainas buvo sudarytas vadovaujantis Ekologinés sistemy
teorijos (Germain ir Gitterman, 1970) modeliu. Ekologiné teorija jgalina tirti Zzmones
bei socialinius reiskinius, neatskiriant jy nuo socialinés aplinkos, kaip vieninga
sistemg. Asmuo ar tiriamas reiskinys ¢ia suvokiamas kaip sistemos elementas, kurio
funkcionavimas priklauso nuo sistemos poveikio. Pagal ekologinés sistemos teorijos
nuostatus bisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is) universitete tiriamas
savo veiklos kontekste.

Tyrimo strategija pasirinkta jvertinant §io tyrimo tikslus bei budus jiems
pasiekti. Atzsakomybé yra sunkiai iSmatuojamas fenomenas, reikalaujantis sudétingo
tyrimo, ypac atsakomybé pasireiskia edukacinéje veikloje, kurios rezultatus taip pat
labai sudétinga pamatuoti. Kita vertus, atsakomybé negali buti matuojama atskirai
nuo edukacinés veiklos ir studijy proceso. Siekiant holistinio atsakomybés studijose
supratimo, reikalingas visapusiSkas, detalus ir iSsamus tyrimas, kai duomenys
renkami ne i§ vieno Saltinio. Todél tikslinga panaudoti misrius tyrimo metodus.
Creswell (2007) teigimu, metodai parenkami priklausomai nuo problemos. Kadangi
atsakomybés vertinimas sudétingas, duomenys daznai renkami i$ skirtingy Saltiniy ir
naudojami keletas skirtingy metody. Peralta ir Costa (2007), llomaki (2008) pazymi
apklausg rastu, Deardorff (2006), Levett-Jones ir kt. (2004) — interviu, Lofland ir
Lofland (1995), Berry (1999), Morkevi¢ius, Telesiené, ir Zvaliauskas (2008) —
gilumin;j interviu.

Metody parinkima lemia tyrimo tikslas ir kontekstas. Atsakomybés tyrima gali
padéti atskleisti apklausa raStu ir interviu metodai. Standartizuotos apklausos rastu
taikymas déstytojams atskleisty tik bendras tendencijas. Siekiant issiaiskinti visus
atsakomybés aspektus reikéty pateikti pakankamai daug klausimy. Vienas seniausiy
duomeny rinkimo metody socialiniuose moksluose — steb¢jimas (Bitinas ir kt.,
2008), taciau reikéty stebéti pakankamai ilgai, ne vieno déstytojo uzsiémimus, todél
tai pareikalauty labai daug laiko sgnaudy. Remiantis Bitinu ir kt. (2008), stebéjimo
metodg tikslinga naudoti, kai informantai nezino tiksliy atsakymy. Tod¢l Siuo atveju
steb¢jima gali pakeisti interviu.
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Interviu metu déstytojas gali atskleisti, kokias priemones ir kokiais tikslais jis
naudoja atsakomybés ugdymui edukacingje veikloje, kaip ir kodél déstytojas
parenka konkreCias priemones, kokiame ugdymo(si) lygyje mokoma. Bitino ir kt.
(2008) teigimu, interviu metode remiamasi tik informanty pasisakymais,
analizuojamas reiskinys visapusiskai neatskleidziamas (Bitinas ir kt., 2008). Taigi
nustatant atsakomybés ugdyma(si) studijose be interviu tikslinga taikyti ir Kitus
metodus. Studentai taip pat gali suteikti informacijos apie bendraji ugdyma(si),
stojimo priezastis, studijy metody naudojimg studijy procese ir kitus reiskinius,
susijusius su teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdymu. Siekiant
apklausti daugiau studenty tikslinga naudoti standartizuotg apklausa rastu.

Giluminis interviu apibréziamas, kaip jgudusio tyréjo ir informanto dialogas,
siekiant gauti svarbios ir detalios informacijos, kurig galima biity nagrinéti (Lofland
ir Lofland, 1995). Tai geriausia padaryti informantui ir tyréjui tiesiogiai bendraujant
susitikimo metu. Berry (1999) individualy giluminj interviu apibrézia kaip interviu,
kurj tyréjas pasitelkia, siekdamas gauti informacijos, kuri padéty jam visapusiSkai
suprasti informanto poziiirj arba situacijg ir rasti naujy idomiy tyrimy sriciy.

Disertacijos autorius kaip tyré¢jas pasizymi kvalifikacija atlikti giluminj tyrima
su busimuosius policijos pareigiinus ugdanciais ekspertais, kadangi jis pats turi ne
tik praktinés patirties dirbant jvairiose policijos jstaigose, pradedant eiliniu policijos
patruliu, kriminalinés policijos pareigiinu, kvotéju, tardytoju iki ikiteisminio tyrimo
tyréjo, bet ir dirbant universiteto fakultete, rengian¢iame policijos pareiginus,
vadovaujant Policijos veiklos katedrai, dalyvaujant studijy programy ir jy moduliy,
praktikos programy rengime, derinime su socialiniais partneriais ir déstant
specialybinius modulius, kurie tiesiogiai susije su teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo ugdymu. Todél tyréjas puikiai iSmano policijos pareigiino darbo
subtilybes. Tyréjo kompetencijos pateikiamos 7 priede.

Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is) universitete empiriskai
tiriamas, pasitelkus misrig strategija, vienijan¢ia kiekybinius ir kokybinius tyrimus.
Kaip teigia Bitinas (2011), kokybiniai ir kiekybiniai tyrimai, nors yra labai skirtingi,
taCiau papildo vienas kita.

Taigi analizuojamo reiskinio sudétingumas salygoja misraus tyrimo metody ir
konkuruojancios procediiros strategijos, kai derinami skirtingi tyrimo metodai,
pasirinkimg. Kokybiniy ir kiekybiniy metody derinimas jgalina iSnaudoti jy
privalumus ir visapusiskai, Zvelgiant i§ skirtingy pozicijy, iStirti analizuojama
reiSkinj (Merkys, 1999) bei susidaryti nuodugnesnj ir platesnj vaizdg (Kardelis,
2007). Misriy metody tyrime remiamasi pragmatiniy ziniy perspektyva bei
konkuruojanciy kiekybiniy ir kokybiniy duomeny rinkimu. Tyrimas pradedamas
pla¢ios apimties apklausa, kad bty galima generalizuoti rezultatus populiacijoje, o
po to koncentruojamasi j detalius kokybinius, atvirais klausimais besiremiancius
interviu, bei renkami detaliis tiriamyjy poziiiriai (Zydzitinaité, 2008). Kokybiniai ir
kiekybiniai duomenys gali biti tyrinéti tuo paciu aspektu. Misriy metody tyrimas yra
placiai naudojamas socialiniuose moksluose atliekant mokslinius tyrimus (Creswell,
2013). Taikoma konkuruojancios procediros strategija. Ji taikoma, kai
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konvertuojami kiekybiniai ir kokybiniai duomenys, siekiant atlikti i§samig tyrimo
problemos analize (ZydZitinaité, 2008; Creswell, 2015).

Atsizvelgiant | anksCiau iSsakytus samprotavimus, empirinis tyrimas
atliekamas taikant misriy tyrimy metody konkuruojancios procediiros strategija ir
derinant kokybinius bei kiekybinius metodus (zr. 2.1 pav.).

Misriy tyrimy metodai

Strukttruotas interviu su

déstytojais
""""" N TNy TN T
Biisimyjy profesionaly Biisimyjy
policijos pareigiiny profesionaly Déstytojo vaidmuo, ugdant
atsakomybés ¢ socialiniy pedagogy blisimyjy profesionaly
ugdymas(is) atsakomybés atsakomybe
universitete ugdymas(is) (Déstytojy pozitiris)
universitete
_________ Voo N

Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
tyrimo rezultatai ir diskusija

2.1. pav. Bisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete tyrimo loginé schema

Remiantis pateikta logine tyrimo schema atliekami Sie veiksmai:

1. Parenkamas universitetas ir studijy programa, kurios kontekste
analizuojamas busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is), taip pat
papildomam tyrimui ir lyginamajai analizei atlikti parenkamas kitas universitetas ir
studijy programa.

2. Atliekama studenty apklausa rastu — kiekybinis tyrimas. Apklausiami 2011
ir 2015 metais Teisés ir policijos veiklos studijy programos studentai. Papildomam
tyrimui atlikti 2015 metais apklausimi Socialiniy pedagogy studijy programos
studentai. Apklausos klausimynas sudaromas remiantis literatiros analizés metodu.
Apklausos raStu tikslas — iStirti basimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si)
universitete ypatumus studenty poziiiriu. Surinkti duomenys apdorojami kiekybinés
duomeny analizés metodais.

3. Atliekamas struktiiruotas interviu su déstytojais — kokybinis tyrimas.
Apklausiami pasirinktoje studijy programoje déstantys déstytojai. Interviu tikslas —
atskleisti déstytojo vaidmenj, formuojant busimyjy profesionaly atsakomybe
universitete, remiantis déstytojy jzvalgomis. Duomenys apdorojami turinio (content)
analizés metodu (Morkevicius, TeleSiené ir kt., 2008).
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4. Individualus giluminis (angl. In-depth) eksperty interviu — kokybinis
tyrimas. Apklausiami parinktoje studijy programoje déstantys ir reikSmingos
administracinés arba praktinio darbo patirties turintys déstytojai — ekspertai.
Giluminio interviu klausimai formuojami remiantis literatiros analize, taip pat
kiekybinio bei kokybinio tyrimy rezultatais. Giluminio interviu tikslas — surinkti kuo
iSsamesn¢ (gilesng) empiring medziaga apie busimuyjy profesionaly atsakomybés
ugdyma(si) universitete bei visapusiskai suprasti nagrinéjamg objekta, kas jgalinty
suformuoti tyrimo iSvadas, pateikti jZvalgas ir rekomendacijas.

2.1.2  Tyrimo duomeny rinkimo metodai

Apklausos rastu metodo pagrindimas. Studenty apklausa rastu naudojama
siekiant i$tirti busimyjy profesionaly atsakomybés ugdyma(si) universitete.

Apklausa rastu skirtingai nuo interviu nepasiZymi lankstumu, t. y. parengtas
klausimynas pateikiamas respondentams be pakeitimy galimybés (Bitinas ir kt.,
2008). Si savyb¢ jgalina statisting duomeny analize ir didesnj informanty kiekj.
Galimybé apklausti pasirinktoje studijy programoje studijuojancius studentus lémé
apklausos rastu pasirinkimg. Galima spausdintiné ar elektroniné klausimyno forma.
Ji pasirenkama atsizvelgiant j konkrecia situacijg. Spausdintiné klausimyno forma
gali biiti patraukliau apipavidalinama, tiriamasis i§ karto mato jos apimtj, tacCiau
reikia numatyti studentams patogy laikg jg uzpildyti, ji brangiau kainuoja (prisideda
spausdinimo islaidos). Elektroninis klausimynas gali biti iSsiuntinéjamas el. pastu,
tadiau maZesnis jo griztamumas. Siame tyrime, siekiant didesnio klausimyno
griztamumo, buvo dalinamas spausdintinis klausimyno variantas.

Interviu metodo pagrindimas. Struktiiruoto interviu su déstytojais tikslas —
identifikuoti déstytojo vaidmenj, ugdant bisimyjy profesionaly atsakomybe
universitete. Interviu metu gali iSrySkéti atsakomybés vertinimas paties déstytojo
pozitriu.

Interviu kokybé labai daug priklauso nuo tinkamai ir laiku uzduoty klausimy
(Bitinas ir kt., 2008). Jie turi padéti siekti tikslo ir nebiiti grastis informantui, taigi
reikalingas iSankstinis tyréjo pasirengimas (Yin, 2003). Klausimais informantas
skatinamas pasisakyti, pasidalinti savo patirtimi, tinkami Kklausimai padeda
susisteminti pokalbj (Bitinas ir kt., 2008). Taigi struktiiruotas interviu leidzia
palaikyti pokalbio kryptj ir i$siaiskinti aktualius atsakomybés ugdymo(si) aspektus, i
kuriuos ir koncentruojamas pokalbis. Interviu metu gali iSryskéti papildomi,
mokslinéje literattiroje neatskleisti aspektai.

Yin (2003) teigimu, renkant duomenis Siuo metodu, remiamasi zodine
informacija, todél galimas netikslus minciy iSreiSkimas. Gauti rezultatai
palyginami su giluminio interviu (eksperty jzvalgy) rezultatais.

Giluminio interviu metodo pagrindimas. Individualiu giluminiu interviu
sieckiama surinkti kuo iSsamesn¢ (gilesn¢) empiring medziaga apie nagrinéjama
objekta (Morkevi¢ius, Telesiené ir Zvaliauskas, 2008). Sis metodas leidzia palaikyti
pokalbio kryptj ir iSsiaiSkinti teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymo(si) universitete, ypatybes, | kurias ir koncentruojamas pokalbis, todél
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atkrenta klausimai nesusije su tiriamu objektu. Sis tyrimo metodas pasirinktas todél,
kad daZniausiai taikomas tiriant reiSkinius ar procesus, apie kuriuos surinkta
salyginai mazai mokslinés informacijos. Giluminis interviu pasirenkamas ir dél
galimybeés tiesiogiai kontaktuoti su ekspertu, jgalinanciu gilesnj reiSkinio supratima.
Sio disertacinio tyrimo atveju giluminio interviu metodas naudingas nustatyti kaip
yra ugdoma busimyjy profesionaly atsakomybé universitete, siekiant giliai,
»Zingsnis po zingsnio* suprasti sudétinio proceso veiksmus, kuriems jtaka daré
jvairis edukaciniai veiksniai. Kaip teigia autoriai Morkevicius, TeleSiené, ir
Zvaliauskas (2008) atlikta tiriamojo reiskinio teoriné analizé ir modeliavimas bei
pagristo teorinio modelio pagrindu atliktas kiekybinis tyrimas, besiremiantis
apklausa rastu, zymiai padidina tyréjo kompetencija atlikti giluminj interviu. Taip
gaunami papildomi duomenys, leidziantys pasiekti jZvalgesnius rezultatus.

2.1.3  Tyrimo duomeny analizés metodai

Kokybinés turinio (content) analizés metodo pagrindimas. Kokybiné
turinio (content) analizé atlickama duomenims, gautiems struktiiruoto interviu su
déstytojais ir giluminio interviu su ekspertais metu, apdoroti. Esminis reikalavimas,
atliekant kokybing duomeny analiz¢ — aiSkiai atskleisti tyréjo nustatytus rySius tarp
surinkty duomeny ir gauty rezultaty — iSvady apie duomenis, parodant loginius
procesus (Bitinas ir kt., 2008). Interviu su déstytojais metu jraSyti duomenys
pirmiausiai transkribuojami, véliau tekstas skaitomas ir analizuojamas. Sio metodo
esmé — analizuojamo teksto struktiiroje iSskiriami analizés vienetai, juos siejant su
tyrimo klausimais, trumpinant ir abstrahuojant suformuluojamos subkategorijos,
grupuojant subkategorijas, sudaromos kategorijos (Charles, 1999; Bitinas ir kt.,
2008). Interpretuojant kokybinio tyrimo duomenis atsizvelgiama j tyrimo problema
ir siekiama atsakyti, kaip ir kodél veikia tiriamas reiskinys (Bitinas ir kt., 2008).
Pries pradedant analizg, nusprendziama, kokio tipo (manifestiné ar latentiné) analizé
bus atlickama (Bitinas ir kt., 2008). Manifestinés (skelbiamosios) analizés atveju
analizuojami tekste tiesiogiai iSreiksti, akivaizdiis komponentai, latentiné analizé
siejama su teksto prasmiy interpretavimu konkre¢iame kontekste, sarysiy ieSkojimu
(pasléptas turinys). Interviu su déstytojais metu gauti duomenys analizuojami
atlieckant manifesting analizg. ISskiriami analizés vienetai, aiSkiai parodantys
atsakomybés ugdymo(si) aspektus, suformuojamos kategorijos, padedancios
atsakyti, kokios atsakomybés ugdymo(si) charakteristikos budingos ir kaip jos
pasireiSkia konkre¢ioje déstytojo veikloje. Giluminio interviu metu gauti duomenys
yra transkribuojami, t. y. uzrasomi (Rupsiené, 2007). Gauti rezultatai yra lyginami
su studenty apklausos ir déstytojy interviu rezultatais, analizuojami akcentuojant
pagrindines bisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete, ypatybes.

Statistinés apraSomosios duomeny analizés metodo pagrindimas. Statistiné
aprasomoji duomeny analizé leidzia apdoroti didelius duomeny kiekius, gautus
studenty apklausos rastu biidu. Gauti duomenys koduojami j skaitmeninj formata,
atlickami skai¢iavimai, véliau skaitmeniniai duomenys dekoduojami ir vél
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paver¢iami informacija, t. y. atlickamas duomeny interpretavimas (Lune ir kt.,
2010). Tikslas — nustatyti atsakomybés ugdyma(si) universitete studenty pozitiriu.

Lyginant skirtingy mety respondenty atsakymus kokybiniy kintamyjy atveju
atlickamas homogeniskumo tyrimas, skai¢iuojant y* kriterijy ir siekiant nustatyti, ar
respondenty atsakymai 2011 ir 2015 metais pasiskirst¢ vienodai, t. y. statistiSkai
reikSmingai nesiskiria. Tuo tarpu kiekybiniy kintamyjy atveju tikrinama hipotezé
apie vidurkiy lygybe, skaiCiuojant Stjudento t statistikg, ir siekiama nustatyti, ar
analizuojamy teiginiy vertinimy vidurkiai 2011 ir 2015 metais statistiSkai
reikSmingai nesiskiria.

Siekiant nustatyti rySio tarp respondento charakteristiky ir atsakomybés
ugdymo(si) ypatumy stiprumg intervaliniy ir ranginiy duomeny atveju skai¢iuojamas
Spirmeno Kkoreliacijos koeficientas. Nominaliniy kintamyjy atveju skai¢iuojamas
Kramerio V koeficentas (Pukénas, 2009).

Klasteriné analizé. Siekiant suklasifikuoti studijy metodus pagal teisinés
atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdymo(si) lygj juose atlickama klasteriné
analizé. Tikslinga studijy metodus klasifikuoti j 4 klases: 1) palyginti su Kkitais
metodais, maziau ugdantys tiek teising atsakomybe, tiek socialinj atsakingumg; 2)
palyginti su kitais metodais, daugiau ugdantys teising atsakomybe ir maziau
ugdantys socialinj atsakingumg; 3) palyginti su kitais metodais, daugiau ugdantys
socialinj atsakingumgq ir maziau ugdantys teising atsakomybe; 4) palyginti su Kitais
metodais, daugiau ugdantys tiek teising atsakomybe, tiek socialinj atsakingumq.
Kadangi i§ anksto zinomas klasteriy skaicius (klasifikuojama j 4 klases), klasterinei
analizei naudojamas nehierarchinis k-vidurkiy metodas.

Tyrimo duomenys apdoroti IBM SPSS 23 (Statistic Package for Social
Science) statistinés analizés programa.

2.2 Tyrimo imtis

2.2.1  Apklausos rastu imties charakteristikos

Studenty — biisimyjy policijos pareigiiny apklausos raStu metodo imties
pagrindimas. Kalbant apie biisimuyjy profesionaly atsakomybés ugdyma(si) tikslinga
pasirinkti profesionalus, kurie darbinéje veikloje nuolat susiduria su situacijomis,
reikalaujanéiomis vadovautis atsakomybés nuostatomis. Todél Sioje disertacijoje
pasirenkama analizuoti vidaus sistemos pareigiinus. Tai specialius valstybés
jgaliojimus turintis asmuo — policijos pareigiinas, kuris savo veikloje privalo
vadovautis ne tik jstatymais, bet ir savo zmogiSkosiomis savybémis, todél labai
svarbu tyrinéti Sios profesijos darbuotojy atsakomybe teisiniu ir socialiniu aspektais.
Kalbant apie policijos pareiginy atsakomybe, reikia pabrézti, kad policijos
pareigiiny veiklos ypatumai lemia jy savita atsakomybés samprata. Policijos
pareigtinai, lyginant su kity institucijy tarnautojais, prisiima papildomy socialiniy
isipareigojimy, taCiau jstatymy neatleidziami nuo atsakomybés. Policijos veiklos
ypatumas yra tas, kad suponuojama dviguba pareiginy atsakomybé. Taigi
pagrindinis universiteto, kuriame atliekamas tyrimas, atrankos kriterijus yra policijos
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pareigiinams suteikiamas aukStasis universitetinis iSsilavinimas. Tyrimo tikslus
tenkina vienintelis Lietuvos universitetas, kur buisimieji profesionalai — policijos
pareigiinai auk$tojo mokslo diplomo siekia Teisés ir policijos veiklos (toliau — TPV)
studijy programoje.

Universiteto misija siejama su socialiniy moksly, kurie yra labai svarbis
pilietinés visuomenés gyvenimui ir tobuléjimui, puoseléjimu. Vizija - tapti
tarptautiSkai orientuotu mokslo universitetu socialiniy, humanitariniy ir kity moksly
srityse, formuoti Siy moksly Lietuvos ir pasauling politika, jsiliejant j Europos ir
pasaulio moksliniy tyrimy erdve ir vaidinant joje aktyvy vaidmenj. Universiteto
strategija jgyvendinama, orientuojantis j $iuos Su ugdymu susijusius uzdavinius:
vykdyti studijas, teikiancias asmeniui moksliniais tyrimais grindziamg Siuolaikinj
pazinimo ir technologijy lygj atitinkantj aukstajj universitetinj i$silavinimg, aukstojo
mokslo kvalifikacija, ugdyti visapusiskai iSsilavinusia, etiSkai atsakinga, kiirybinga
asmenybe, ugdyti pazinimui, mokslui ir kultirai imlig visuomene.

Siame universitete pagal TPV studijy programa yra rengiami viduriniosios ir
aukstesniosios grandies policijos pareiginai, kurie gali uzimti vadovaujancias
pareigas. Programa ypaC akcentuoja inovatyviy metody svarba. Jie leidZia
efektyvinti déstymg, sukurti efektyvesne didaktine sistema, grindziamg mokymo ir
mokymosi derme. Gerai apgalvotas metodas sudaro optimalias salygas studentams
kvalifikuotai jgyti teisinei veiklai biitiny ziniy, kuriy déka studentai aiskiai ir giliai
suvokty teisésaugos veiklos esme, susijusius reiSkinius, teisésaugos institucijy
sistema, funkcijas, veikla, biidus ir jy realizavimo priemones; teisinio reguliavimo
ypatumus, gebéty tinkamai taikyti jstatymus, kitus teisés aktus, specialias
priemones. Programa, jos studijy rezultaty realizavimo kelias, gristas sisteminiu —
holistiniu principu. Studijy programoje, studentams — biisimiesiems policijos
pareiglinams numatomos platesnés, jvairiy, butiny Siuolaikisko policijos pareigiino
parengimui, dalyky studijos. Programoje studentams — biisimiesiems policijos
pareigiinams suteikiamos zinios buitinos pasirengti profesinei veiklai reikalingiems
gebéjimams ugdyti, bendrajai erudicijai ir kompetencijai didinti. Programa skirta
rengti placios kvalifikacijos teisés srities specialistus, turinCius pakankamg kiekj
ziniy, mokéjimy ir gebéjimy reikalingy policijos, operatyvinés veiklos pareigiinams
bei pareiginams, dirbantiems ikiteisminio tyrimo jstaigose, galincius tapti policijos
ir vidaus reikaly jstaigy valdininkais, gebancius kelti Lietuvos policijos profesinj ir
kulttrinj lygj, didinti visuomenés pagarba jai ir pasitikéjima ja, besiremiancius
naujausiomis teisés ir policijos veiklos ziniomis bei sukaupta naudinga Lietuvos ir
uzsienio policijos profesine patirtimi, pajégiancius suvokti ir taikyti teisésaugos
naujoves profesinéje veikloje. Studentams, baigusiems TPV studijy programa,
suteikiamas teisés bakalauro kvalifikacinis laipsnis. Sioje programoje dél jos
specifikos galima iSugdyti atsakingg profesionalg. Studijy programoje taip pat
akcentuojama geriausiy policijos specialisty, turin¢iy pakankamai Ziniy bei teoriniy
ir praktiniy gebéjimy, rengimo nuostata. TPV bakalauro studijy programa, pagal
strukttrg ir déstomus dalykus i§ esmés nesiskiria nuo programy, realizuojamy kitose
Salyse. Programa buvo parengta, siekiant ugdyti aukstos kvalifikacijos biisimuosius
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profesionalus — policijos pareiginus, gebancius dirbti jvairiuose policijos
padaliniuose, ikiteisminio tyrimo jstaigose ir kitose teisésaugos institucijose.

Socialiniuose moksluose kiekybinio tyrimo imtis paprastai yra pakankama, kai
statistinis patikimumas yra 95 proc., esant 5 proc. paklaidai (Kardelis, 2007). 2011
m. i§ viso TPV studijy programos I kurse mokési 134 studentai. Pakankamas imties
dydis yra 100 studenty. 2015 m. i$ viso TPV studijy programos I kurse mokési 125
studentai. Pakankamas imties dydis yra 94 studentai.

Tyrime apklausiami studentai ir, siekiant didesnio klausimyno griztamumo,
klausimynai buvo iSdalinti per paskaita, i$ anksto susitarus su déstytoju. Tokiu biidu
klausimynai iSdalijami visiems tuo metu uzsiémime dalyvavusiems studentams (su
ju sutikimu).

2011 metais i§ generalinés aibés (134 studenty) buvo apklausti 102 studentai,
konkreciu laiku dalyvave uzsiémime, kuriame ir buvo vykdoma apklausa. IS visy
iSdalinty klausimyny nebuvo sugadinty. Taigi statistiniam duomeny apdorojimui
naudoti 102 klausimynai, tai siekia nustatytos imties ribg (100 respondenty). 2015
metais i§ generalinés aibés (125 studenty) buvo apklausti 109 studentai, konkreciu
laiku dalyvave uzsiémime, kuriame ir buvo vykdoma apklausa. I§ visy isdalinty
klausimyny nebuvo sugadinty. Taigi statistiniam duomeny apdorojimui naudoti 109
klausimynai, tai siekia nustatytos imties ribg (94 respondentai). Klausimyno
griztamumas 100 proc. Apklaustyjy studenty skaiCius atskirais apklausos metais
pateikiamas 2.1 lenteléje.

2.1 lentelé. Apklausos rastu imties charakteristikos

Metai IS viso studenty Pakankamas imties Apklausta
dydis studenty

2011 134 100 102

2015 125 94 109

Demografinés imties charakteristikos pateikiamos 2.2 lenteléje.

2.2 lentelé. Demografinés imties charakteristikos

Imties dalyviai 2011 m. 2015 m.
Imties dydis N=102 N=109
Lytis Moterys — 51 proc. Moterys — 60 proc.

Vyrai — 49 proc. Vyrai — 40 proc.

Paskirstymas, Gimnazija — 69 proc. Gimnazija— 79 proc.
pagal institucijos | Viduriné mokykla — 30 proc. Viduriné mokykla — 21 proc.
tipa Kita—1 proc.
Pasiskirstymas Moka — 79 proc. Moka — 73 proc.
pagal mokéjima | Nemoka — 21 proc. Nemoka — 27 proc.
uz studijas
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Imties dalyviai 2011 m. 2015 m.
Pasiskirstymas (9-10] - 0 proc. (9-10] - 1 proc.
pagal (8-9] — 5 proc. (8-9] - 6 proc.
pazanguma (7-8] — 25 proc. (7-8] — 26 proc.
(6-7] — 36 proc. (6-7] — 44 proc.
[5-6] — 20 proc. [5-6] — 13 proc.
Turi skola (-y) — 14 proc. Turi skola (-y) — 11 proc.
Pasiskirstymas, Abu baige aukstaja mokykla — 31 Abu baige aukstaja mokykla —
pagal tévy Vienas 1§ jy baiges aukstajg | 26
iSsilavinimas (N) | mokykla — 25 Vienas i§ jy baiges aukstaja
Abu baige aukstesniagja mokykla — | mokykla — 18
27 Abu  baigg aukstesnigja
Vienas i§ jy baiges aukstesnigja | mokykla — 17
mokykla — 7 Vienas 8 jy baiggs
Abu baige viduring mokykla — 7 aukstesniaja mokykla — 15
Vienas i§ jy Dbaiges viduring | Abu baige viduring mokykla —
mokyklg — 1 16
Abu baige pagrinding mokykla —1 | Vienas i§ jy baiges viduring
Vienas i§ jy baiggs pagrinding | mokykla — 7
mokyklg — 0 Abu baige pagrinding
mokykla — 1
Vienas i$ jy baiges pagrinding
mokyklg — 1

Studenty — biisimyjy socialiniy pedagogy apklausos raStu metodo imties
pagrindimas.

Papildomam tyrimui ir lyginamajai analizei su bisimyjy profesionaly —
policijos pareigiiny atsakomybés ugdymu(si) universitete atlikti pasirinkti biisimieji
profesionalai — socialiniai pedagogai. Palyginimui pasirenkami §ios srities
specialistai, todél, kad tiek policijos pareigiiny, tiek socialiniy pedagogy profesijos
yra socialiai jautrios. Socialinio pedagogo ir policijos pareigiino darbas yra labai
svarbus tinkamam visuomenés socialiniam funkcionavimui palaikyti, bet biitina
suvokti, kad $ie specialistai teikia skirtingo pobtuidZio socialing pagalba, kurig galima
palyginti atsizvelgiant | jy atsakomybés supratimg ir ugdyma(si). Socialiniy
pedagogy ir policijos pareigiiny profesinés veiklos turinys issiskiria lyginant veiklos
sritis, vaidmenis, vertinant kompetencijy svarba ir aktualumg, profesinéje veikloje
realizuojamas asmenines savybes.

Apklausa rastu buvo atlikta Lietuvos universitete, vykdan¢iame Socialinés
pedagogikos studijy programa. Universiteto misija — visuomenés edukacija, pagrjsta
Siuolaikine ugdymo filosofija ir naujausiomis mokslo Ziniomis. Universiteto vizija
siejama su sékmingu plataus spektro edukacijos specialisty rengimu, taip pat
socialiniy edukaciniy paslaugy teikimu. Universiteto Strategija jgyvendinama per
Siuos su ugdymu siejamus uzdavinius: vykdyti studijas, teikiancias asmeniui
moksliniais tyrimais grindziama $iuolaikinj pazinimo ir technologijy lygj atitinkantj
auksStajj universitetinj iSsilavinima, auk$tojo mokslo kvalifikacija, ugdyti
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visapusiSkai iSsilavinusig, etiSkai atsakinga asmenybe; rengti Salies poreikius
tenkinanc¢ius auksciausios kvalifikacijos edukacijos specialistus, daryti poveikj
Lietuvos mokslo, Svietimo ir kultiros pazangai bei demokratijos ir pilietiSkumo
visuomenéje plétotei; sudaryti salygas studijuojanciajam jgyti moksliniais tyrimais
grindziamg akademine kultira, naujausiy technologijy lygj atitinkantj aukstajj
universitetinj iSsilavinima, pedagoging kvalifikacijg; ugdyti mokslui, Svietimui ir
kultiirai imlia, iSsilavinusia ir iSprususig visuomeng, gebancia efektyviai naudotis
mokslo pasiekimais ir konkuruoti auksto lygio technologijy ir Svietimo, kulttros ir
edukaciniy paslaugy srityje; ugdyti jaunimo dora, patriotizma ir pilietiSkuma,
tolerancija ir solidaruma pasauliui.

Sio universiteto bakalauro studijy Socialinés pedagogikos programa skirta
tiems, kuriems patinka bendrauti, domina Zzmoniy santykiai ir visuomenéje
vykstantys procesai, kurie nori padéti vaikams ir suaugusiems tobuléti, spresti
socialines problemas, uZztikrinti jy saugumg ir gerove. Studentai studijuodami
socialing pedagogika, studentai jgyja kompetencijy, reikalingy vykdant jvairias
socialines programas ir projektus, vertinant socioedukacines problemas, kylancias
vairiose Salyse gyvenantiems Zmonéms, ir projektuojant problemy sprendimo
kelius. Studentai, studijuodami socialing pedagogika, jgyja socialing kompetencija,
aktualig jvairiose karjeros srityse ir asmeniniame gyvenime. Socialiniai pedagogai
gali dirbti jvairiose ugdymo ir socialines paslaugas teikianCiose institucijose
Lietuvoje ir uzsienyje. Socialinés pedagogikos specialistai, baige studijas, jsidarbina
jvairiose Lietuvos ir uzsienio ugdymo jstaigose, pabégéliy centruose, darbo birZose,
socialiniy reikaly skyriuose, savivaldybése, LR Seime, nevyriausybinése
organizacijose, jvairiy organizacijy zmogiskyjy istekliy vystymo padaliniuose.

2015 metais i§ generalinés aibés (44 studenty) buvo apklausta 40 studenty,
konkreciu laiku dalyvavusiy uzsiémime, kuriame ir buvo vykdoma apklausa. IS visy
i8dalinty klausimyny nebuvo sugadinty. Taigi statistiniam duomeny apdorojimui
naudota 40 klausimyny, tai siekia nustatytos imties ribg (40 respondenty).
Klausimyno griztamumas 100 proc. Demografiniai respondenty duomenys
pateikiami lenteléje 2.3 lenteléje.

2.3 lentelé. Busimyjy socialiniy pedagogy demografiniai duomenys

Imties dalyviai 2015 m.
Imties dydis N=40
Lytis Moterys — 93 proc.
Vyrai — 7 proc.

Paskirstymas pagal institucijos | Gimnazija— 83 proc.
tipa Viduriné mokykla — 17 proc.
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Imties dalyviai 2015 m.

Pasiskirstymas pagal mokéjima | Moka — 13 proc.

uZ studijas Nemoka — 87 proc.
Pasiskirstymas pagal (9-10] - 37 proc.
pazanguma (8-9] — 45 proc.
(7-8] — 10 proc.
(6-7] — 8 proc.
[5-6] — O proc.
Turi skola (-y) — 0 proc.
Pasiskirstymas pagal tévy Abu baige aukstaja mokykla — 30
iSsilavinima Vienas i$ jy baiges aukstaja mokykla — 25

Abu baige aukstesnigjag mokyklg — 15
Vienas i$ jy baiggs aukstesniaja mokykla — 8
Abu baige viduring mokykla — 22

Vienas i$ jy baiggs viduring mokykla — 0
Abu baige pagrinding mokykla — 0

Vienas i$ jy baiges pagrinding mokykla — 0

Empirinio tyrimo patikimuma uztikrina tai, kad apklausa atlikta laikantis
keliamy reikalavimy.

2.2.2  Interviu su déstytojais metodo imties pagrindimas

Siekiant atskleisti déstytojo vaidmenj, ugdant biisimyjy profesionaly

atsakomybe universitete, buvo atliktas struktGruotas interviu su Teisés ir policijos
veiklos bakalauro studijy programos déstytojais.
Siame tyrime taikomas pagal Patton (1990) isskirtas biidas — kritiniy atvejy (angl.
critical case sampling) imties vienety atranka. Kaip teigia Rupsiené (2007), tyréjas,
atliekantis tyrimg, turi numatyti preliminary tyrimo imties dydj, bet renkant
duomenis, prireikus — tyrimo imtj i$plésti. Respondenty atranka vykdyta remiantis
duomeny prisotinamumo principu. Tyréjas i$ anksto numato interviu dalyviy skaiciy
ir kalbasi su jais, kol gauna vis naujos nesikartojan¢ios informacijos (Francis et al.,
2010). Kai informacija pradeda Kartotis, interviu baigiamas. Siuo atveju buvo
pasirinktas 34 déstytojy imties dydis ir neprireiké Sio imties dydzio iSplésti. Interviu
atliktas su 34 Teisés ir policijos veiklos studijy programos déstytojais. TPV studijy
programos turinj sudaro 3 dalyky grupés: bendrojo lavinimo dalykai, studijy
programos pagrindy ir studijy programos specialaus lavinimo dalykai. Atsizvelgiant
] tai déstytojai atrinkti pagal déstomus modulius:

¢ bendrojo lavinimo dalies — 8 déstytojai,

o studijy pagrindy dalies — 14 déstytojuy,

e specialiosios (profesinés) dalies — 12 déstytojy.

Sie deéstytojai tiek moksliniais darbais, tiek savo praktine metodine veikla
glaudZiai susije su déstomais dalykais, kuriuose analizuojami jvairiis su atsakomybe
susije aspektai. Dauguma déstytojy yra teisés krypties, socialiniy moksly
specialistai. Specializuotus kursus veda déstytojai, kuriy moksliniy interesy, tyrimy
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kryptys bei praktinio darbo sritys yra glaudziai susietos su policijos veiklos
organizavimu bei jos veiklos teisiniu reguliavimu. Programoje dalyvaujanciy
déstytojy akademiné kvalifikacija, mokslinés publikacijos, jy aktyvus dalyvavimas
moksliniuose projektuose bei didelé praktinio darbo patirtis ne tik Lietuvos
valstybiniame sektoriuje, bet ir uzsienyje sudaro palankias sglygas Sios programos
s¢kmingam realizavimui. 1§ visy apklausoje dalyvavusiy déstytojy 22 déstytojai
buvo dirbg¢ su I kurso studentais.

2.2.3  Giluminio interviu imties pagrindimas

Eksperto statusg tam tikram asmeniui suteikia pats tyréjas pagal tyrimo sritj ir
tema. Meuser ir Nagel (1997) teigia, kad socialiniy tyrimy ekspertais laikomi ir tokie
asmenys, kurie yra tirilamosios srities specialistai, taCiau jy zinojimas néra
eksplicistinis (lot. explicitus — iSaiskintas, iSnagrinétas). Tyréjo uzduotis per
kruopscéia gauty duomeny analizg tokj zinojimg jvardyti abstrakCiu, refleksijos
lygmeniu.

Duomenys i$ eksperty gaunami pasitelkus giluminj interviu. Svarbu pazyméti,
kad giluminio interviu klausimai turi biti pasakojimg generuojantys klausimai
(atviri, nedirektyviis klausimai). Jie neturi riboti respondento pasakojimo, o keliami
atvirk§¢iai — jj skatinti. Klausimai keliami lanksciai, nebttinai i§ eilés, o
atsizvelgiant j pokalbio situacija. Galimi patikslinamieji klausimai.

Tyréjas, rengdamas eksperty interviu tyrima, vadovavosi tokia hipotetine
prielaida, padiktuota literatiiros studijy, konsultacijy su specialistais ir praktinés
veiklos stebéjimu: bisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
veiklos sékmé néra vien pavykusios profesionalo ir kliento interakcijos rezultatas.
Sio proceso veikla, taigi ir jos sékmé, yra lemiama maZiausiai trijy veiksniy: 1)
visuomenéje egzistuojancios sampratos apie busimyjy profesionaly atsakomybés
ugdyma(si) universitete; 2) universiteto, kuriame vykdomas biisimojo profesionalo
atsakomybés ugdymas(is), determinanéiy; 3) tyréjo interakciniy ir intervenciniy
gebéjimy.

Respondenty atranka vykdyta tyréjui i§ anksto numacius giluminio interviu
dalyviy skai¢iy. Rupsiené (2007) ir Nielson (2003) sitilo penkis, nes, jy manymu,
teorija, kuri paaiskina 85 proc. tiriamo objekto problemy, gali biiti sukurta net turint
mazesne negu penkiy dalyviy imtj. Kartais keli Zmonés padeda padaryti gilias
jzvalgas, o kartais ir keliasdeSimt — nepadeda. Tyrimo dalyviy kiekis visiSkai nieko
nelemia. Kokybinio tyrimo kokybé priklauso ne nuo imties dydzio (RupSiené,
2007). Tyréjas kalbasi su jais, norédamas padaryti gilesnes jzvalgas apie tiriamajj
reiskinj (Franc ir kt., 2010).

Giluminiam eksperty interviu nustatyti Sie respondenty atrankos kriterijai:

1) mokslo laipsnj ir ne maziau 10 mety administracinio — vadovaujanc¢io bei
mokslinio — pedagoginio darbo patirtj turintys déstytojai
arba

2) turintys ne maziau 15 mety praktinio darbo ir mokslinio — pedagoginio darbo
patirtj déstytojai.
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Atsizvelgiant | Siuos kriterijus giluminiam interviu atrinkti penki ekspertai:
trys i§ jy atitinkantys pirma Kriterijy, turintys mokslinius laipsnius ir uzimantys
docenty pareigas; du déstytojai — be mokslinio laipsnio ir dirbantys lektoriy
pareigose. Atrinkti docentai, turintys po 20 mety mokslinio — pedagoginio darbo
patirtj, nuolat dalyvauja studijy programy ir jy moduliy kiirime, atnaujinime,
svarstyme, pritarime bei patvirtinime, du i§ docenty, turintys 12 mety
administracinio — vadovaujancio darbo patirtj. Atrinkti lektoriai yra dirbe 20 mety
policijos jstaigose ir lygiagreciai 14 mety dirb¢ mokslinj — pedagoginj darba
universitete. Sie lektoriai, turédami praktinio darbo policijos jstaigose patirties,
nuolat dalyvauja studijy programy ir moduliy kiirime bei atnaujinime. Visi pasirinkti
ekspertai yra dirbe su analizuojamos programos | kurso studentais.

Lenteléje pateikiami eksperty atrinkimo motyvai (zr. 2.4 lentele)

2.4 lentelé. Eksperty atrinkimo motyvai

Ekspertas Eksperto atrinkimo motyvai

Pirmasis ekspertas Docentas, turintis 20 mety pedagoginés darbo patirties staza, nuolat
besigilinantis i studijy procesa, dalyvaujantis studijy programy ir moduliy
kiirime bei atnaujinime.

Antrasis ekspertas Docentas, turintis 10 mety vadovaujanéio darbo patirties bei dalyvaujantis
studijy programy, ju moduliy kiirime, atstovaujantis komiteta ir atsakingas
uz studijy programy, moduliy kiarima, patvirtinima, atnaujinima ir
realizavimg. Nuolat bendraujantis ir bendradarbiaujantis su socialiniais
partneriais.

Treciasis ekspertas Docentas, 10 metus dirbgs ir turintis vadovaujancio darbo patirtj
administracinéje srityje, sprendziancioje ne tik konkreciy studijy programy,
moduliy kiirima, atnaujinimg ar realizavimg bei patvirtinimg, bet ir
sprendziancioje visus kitus fakulteto klausimus.

Ketvirtasis ekspertas Lektorius, turintis 20 mety pedagoginio darbo patirties kuriant, atnaujinant
ir realizuojant Teisés ir policijos veiklos studijy programg ir jos modulius.
Jis prie§ tai apie penkerius metus dirbes valstybés jégos ir teisésaugos
pajégy struktarose. Jis savo kvalifikacija nuolat kelia teisésaugos
struktiirose, dalyvaujantis tarptautinio ir respublikinio lygio konferencijose,
kursuose ir seminaruose. Jis atstovauja fakulteta, pravedant kursus ir
seminarus jvairioms valstybinéms institucijoms, kovojanfiomis su
nusikalstamumu.

Penktasis ekspertas Fakulteto lektorius, turintis 10 mety praktinio darbo jvairiose policijos
istaigose ar jy padaliniuose staza, i§ jy 14 mety vadovaujancio darbo
patirties jvairiuose policijos istaigy padaliniuose, taip pat 12 mety
pedagoginio darbo staza fakultete, Teisés ir policijos veiklos studijy
programoje, prisidéjes prie kity fakulteto studijy programy kirimo ir
realizavimo, taip pat prie Teisés ir policijos veiklos studijy programos
atnaujinimo ir realizavimo, atskiry moduliy ir praktikos programy kiirimo
bei moduliy déstymo.
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Siekiant iSsaugoti eksperty konfidencialuma, jie buvo atsitiktine tvarka
uzkoduoti: E1, E2, E3, E4 ir E5.

Visi pasirinkti ekspertai désto Teisés ir policijos veiklos studijy programos
moduliuose ir dalyvavo S§ios programos realizavimo procesuose, todél atitinka
giluminio tyrimo tikslus. Eksperty interviu vykdytas 2015 mety pabaigoje.

2.3  Tyrimo instrumenty pagrindimas

2.3.1  Apklausos rastu klausimynas

Apklausos rastu instrumenty studentams pagrindimas. Klausimynu
sickiama nustatyti, kaip, studenty poziiiriu, yra ugdoma biisimyjy profesionaly
atsakomybé universitete. Tyrimo instrumentas — originalus klausimynas, parengtas
vadovaujantis sudarytu basimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
(BPAUU) teoriniu modeliu. Tyrimo instrumenta sudaro SeSi klausimy blokai. Jis
sudarytas remiantis Sia logika:

1. Pirmuoju klausimy bloku siekiama nustatyti bendra studenty atsakomybés
suvokimg bei pagrindinius veiksnius, padedancius ugdytis respondenty teisinei
atsakomybei ir socialiniam atsakingumui.

2. Antruoju klausimy bloku siekiama identifikuoti bendrojo ugdymo(si)
edukacinius veiksnius, lémusius busimyjy studenty atsakomybés ugdyma(si) pries
jiems jstojant j analizuojama studijy programa.

3. Treciasis klausimy blokas apima stojimo j analizuojamg studijy programa
priezas¢iy nustatyma.

4. Ketvirtuoju klausimy bloku siekiama nustatyti veiksnius, ugdancius
studenty atsakomybe universitete studijy proceso metu.

5. Penktasis klausimy blokas yra siejamas su busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete rezultatu, t. y. studenty — busimyjy
profesionaly atsakomybés raiska kasdieninése ir nejprastose situacijose.

6. Sestasis klausimy blokas yra skirtas respondenty sociodemografiniy
charakteristiky surinkimui.

Toliau atskirai detalizuojami kiekvieng klausimy blokg sudarantys klausimai.

I blokas. Studenty atsakomybés suvokimas

Pirmajj klausimy bloka sudaro 2 klausimai, susij¢ su studenty atsakomybés
suvokimu. Teorinéje dalyje isryskéjo, kad atsakomybés ugdymo(si) procese
biisimajam profesionalui svarbu biti subrandinus socialinio atsakingumo bruozus ir
susiformavus funkcija, teisés kategorijg — teising atsakomybe ne tik pries pasirenkant
studijas universitete, taciau tai turi biiti ugdoma ir viso studijy proceso metu. Todél
pirmuoju klausimy bloku siekiama nustatyti respondenty asmeninj atsakomybés
suvokimg ir veiksnius, padéjusius formuotis respondenty teisinei atsakomybei ir
socialiniam atsakingumui tiek pries$ jstojant j analizuojama studijy programa, tiek ir
paties universiteto jtaka.
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Formuluojant pirmaji klausima (zr. 2.5 lentelg) respondentams nurodoma,
kad ,,savo srities profesionalas darbe susiduria su sprendimais, kuriy priémimui
svarbu teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas®“. Toliau respondentams
pateikiamos teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo savokos. Tuomet
btisimieji profesionalai tiesiogiai klausiami, ar jiems budinga teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas, galimi atsakymy variantai: ,.taip*, ,,is dalies®, ,,ne.

2.5 lentelé. Respondenty teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo asmeninis
suvokimas

Teiginiai

Respondentui blidinga teisiné atsakomybé

Respondentui budingas socialinis atsakingumas

Antrasis klausimas. | pirmajj klausimg teigiamai atsak¢ respondentai buvo
klausiami, kur susiformavo teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg? Galimi
atsakymy variantai apima tiek bendruosius edukacinius veiksnius (Seima, mokykla),
tiek universiteto jtaka, tiek ir mokymasi visg gyvenimg (savarankiSkas ugdymasis).
Tikslinga detalizuoti kiekvieng i§ $iy veiksniy.

Seima. Kaip teigia Rajeckas (1999), ypatinga vaidmenj aukléjime vaidina
Seima. Seima yra lemiamas asmenybés formavimo veiksnys. Seimai priklauso
aukléjimo prioritetas, ji turi padéti asmenybés dorovingumo ir kulttirinius pagrindus.
Todél labai svarbu $eimg stiprinti, ugdyti jai pagarba, teikti visapusiska parama, i$
kitos puseés turi buti labai glaudiis Seimos ir mokyklos santykiai (Grabauskieng,
1998; Uzdila, 1993). Seima, kaip teigia Grigas (1995), yra socialiné grupé, kurioje
galima iSskirti pagrindines socialinés organizacijos strukttras ir bruozus. Miskinio
(2003) teigimu, Seima néra paprasta bendruomené, ji yra asmeny bendrija, kuriag
sieja giminystés, tarpusavio priklausomybés, atsakomybés ir globos saitai, patvirtinti
jstatymine ir socialiniai pripazinta tvarka.

Ralys (2009), teigia, kad Seimos samprata néra baigtiné ir atspindi kiekvienos
kultiiros ir visuomenés tradicijas ir poreikius. Taciau kiekvienas apibrézimas
akcentuoja tai, kas jo autoriui ar autoriy grupei yra svarbiausia: politikai iSkelia
formaliy rySiy svarbg; edukologams Seima — svarbiausias visuomenés vienetas,
kuriame kuriama ir atstatoma visuomené. Seima — svarbiausioji vaiky ugdymo(si)
institucija, svarbiausia mikroaplinka, kurioje vykdoma vaiky socializacija.

Mokykla. Kaip teigia McLaughlin (1997), visuomeniniy vertybiy srityje
mokykla siekia daugiau nei mokiniy supratimo ir kritiSko vertybiy vertinimo.
Bendrojo lavinimo mokykly pareiga — ne tik uztikrinti, kad mokiniai pripazinty
,.visuomenines vertybes“, bet ir kad jie biity susipaZing su jy mastu ir pobadziu. Sios
vertybés sudaro tik tam tikrg moralinio gyvenimo dalj. Mokykla skatina
moksleivius, savarankiSkai apmascius, daryti sprendimus. Vasiliauskas ir Gaizutis
(2007) nurodo, kad mokykla turi orientuotis j tris tikslus: rengti jaunuolius darbo
rinkai, lavinti prots, iSmokyti giliai ir neformaliai mastyti, rengti juos biiti
mastanciais ir gerais zmonémis. Mokykla, anot Vasiliausko ir Gaizu¢io (2007), yra
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visuomeniné institucija, kuri atsakinga uz jaunosios kartos ugdyma(si) — ji turi
sudaryti jauniems zmonéms saglygas mokytis besikei¢ian¢iame pasaulyje. Mokykla
turi sudaryti salygas zmogui suvokti savo tikruosius troskimus bei sugebé&jimus ir
iSmokyti iSreiksti juos gyvenime, padéti pasirinkti tolesnj gyvenimo kelig, suteikti
pasiekimo, pasisekimo dziaugsma, padéti mokytis bei prisitaikyti prie aplinkos
pasikeitimy, iSmokti, kaip mokytis, nes tik tai uztikrina atviruma pasikeitimams
nuolat besikei¢ian¢iame pasaulyje. Vasiliauskas ir Gaizutis (2007) akcentuoja
Rogerso teorijg, kuri teigia, kad mokyklos tikslas yra padéti ugdytiniui tapti
harmoningai gyvenanciu zmogumi, t. y. Zmogumi, kuris atviras savo vidiniam ir
iSoriniam patyrimui.

Universitetas. Vasiliauskas ir Gaizutis (2007), teigia, kad humanistiné
koncepcija | vertybiy hierarchijos virStng iSkelia atsakomybe. Humanistinio
ugdymo(si) tikslas — laisvas ir atsakingas zmogus. Kelias j $j tikslag — leisti
studentams pajusti, kad jie geba, gali atsakyti uz savo elgesj. Universitete turi biti
sudarytos saglygos atsakomybe iSgyventi, patirti, kad jie i$ tikryjy gali rinktis, ka
veikti ir uz tai atsakyti. Tik iSmokes atsakyti pats uz save Zzmogus gali imtis
atsakomybés uz kitus ir jos vengti, kai tai reikalinga. Humanistinio ugdymo(si)
principais grindziamg universitetg apibidina visy jos struktiiriniy komponenty
veiksmy vienové ir komunikaciné sgveika — teigiami ry$iai universiteto
bendruomenés viduje ir jos rySiai su socialine aplinka. Tam turi biti placiai taikoma
studenty savivalda, bendruomeninis ugdymas(is), socialinio atsakingumo principai.
Vasiliauskas ir Gaizutis (2007) nurodo, kad kiekvienam studentui turi biiti sudarytos
salygos patirti, ka reiSkia buti laisvam, gyventi demokratiSskoje valstybgje.
Universitete kuriant demokratiska atmosferg kiekvienas studentas turi jausti, kad jis
aktyviai dalyvauja universiteto bendruomenés gyvenime. Visos reglamentuojancios
universiteto tvarka taisyklés turi buti nustatytos drauge studenty ir déstytojy. Labai
svarbu parodyti studentams, kad tam tikros taisyklés butinos tam, kad Zmoniy
bendruomené galéty normaliai funkcionuoti. Taip pat jos turi biti lanks¢ios — keistis
kei¢iantis gyvenimui.

Savarankiskas  ugdymasis.  SavarankiSkumo  ugdymasis gali  bati
analizuojamas pagal amerikieciy psichologo Bronfenbrenner (1979) zmogaus
ekologinés sistemos modelj, kurj sudaro: makrosistema, mezosistema ir
mikrosistema. SavarankiSkumo ugdymosi analizé pateikiama per makrosistemos
(visuomenés), mezosistemos (mokyklos) ir mikrosistemos (Seimos) analize.
Savarankiskumo ugdymasis neturi pabaigos, nes tai yra pastovus ir visg gyvenimag
besitesiantis procesas, kurj gali tiesiogiai ir netiesiogiai jtakoti Seima (tévai
(globéjai) ir jos Seimos nariai), mokykla (pedagogai, socialiniai pedagogai,
psichologai, klasés auklétojas, paauglio bendraamziy grupés, jy tarpusavio sgveika)
ir visuomené (Svietimo sistema, jstatymai, dokumentai). SavarankiSkuma svarbu
ugdyti, tac¢iau Sis ugdymasis neturi biiti paverstas formalia veikla. Reikia siekti, kad
kiekvienas asmuo dalyvauty aktyvioje veikloje, atitinkancioje jo amZziaus tarpsnj,
interesus ir ugdancioje jo savarankiskumg. Savarankiskumas, anot Bitino (2004), tai
socialiai orientuotos asmenybés gebéjimas ir siekis protingai rinktis veiklos ir
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bendravimo tikslus, priemones ir biidus; auksciausia savarankiskumo pakopa —
asmenybés autonomiskumas. Doriniy sgvoky ir normy zinojimas sudaro prading
aukléjimo pakopa, o bendryjy doriniy vertybiy ir jomis gristy asmeninio ir
visuomeninio gyvenimo normy jprasminimas, gebéjimas savarankiskai svarstyti
asmeninius zmogaus egzistencijos klausimus, atsakingai apsispresti ir veikti
sudétingame Siandienos pasaulyje yra bendrojo lavinimo baigiamosios pakopos
paskirtis.

2.6 lentelé. Respondenty atsakomybe ugdantys veiksniai

Atsakomybés risis Atsakomybe ugdantys veiksniai
Teisiné atsakomybé . . L Savarankiskas
—— - S Mokykla Universitetas .
Socialinis atsakingumas cima y ugdymasis

11 blokas. Bendrasis atsakomybés ugdymas(is)

Remiantis teoriniu BPAU modeliu nustatyta, kad bendrasis ugdymas(is) daro
reikSmingg jtaka formuojant busimyjy profesionaly vertybines nuostatas, tarp jy — ir
atsakomybés suvokimg. Taigi antruoju klausimy bloku siekiama identifikuoti
bendrojo ugdymo(si) edukacinius veiksnius, lémusius busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdyma(si). Sj bloka sudaro trys klausimai.

Pirmuoju klausimu (zr. 2.7 lentelg) siekiama iSsiaiskinti, kas respondentams
daré didZiausig jtaka mokymosi mokykloje metais. Kito asmens jtaka asmenybés
ugdymo(si) procese ,reikSmingas kitas* nurodo Bitinas (2004). Jis teigia, kad
bendruoju atveju ugdytiniui reik§mingas yra kiekvienas asmuo, kuris daro jtaka
individo socialiniy vertybiniy orientacijy, jo savimonés formavimuisi. Akivaizdu,
kad mokinio asmenybei formuotis didZiausig jtaka daro tévai (kiti giminés),
mokytojai ir bendraamziai, vadinasi, biitent Sie asmenys ugdytiniui yra asmeninis
pavyzdys, mégdziojimo objektas.

Klausimyne respondentams nurodyti asmenys (veiksniai), kurie galéjo daryti
jtaka mokymosi mokykloje metais ir paprasyta pasirinkti vieng, didZiausia jtaka
dariusj veiksnj. Tikslinga pagristi $iy veiksniy pasirinkimo motyvus.

Tévai. McLaughlin (1997) teigia, kad tévai vaidina itin svarby vaidmenj
aukléjant ir ugdant vaikus. Vertybiy perdavimo i§ kartos j karta mechanizmai
uztikrina skirtingy karty vertybiy testinumg per procesus, kuriy metu tévai, tiesiogiai
bendraudami su savo vaikais, jskiepija jiems svarbiausias savo vertybes. Seimos
ry$iai ir tévy bendravimo su vaiku stilius yra pirmasis ir jtakingiausias socialiniy
igiidziy formavimo modelis (Ralys, 2009).

Giminés. Pastebima, kad ne tik tévai daro jtakg vaiko doriniam tobuléjimui,
bet ir kiti Seimos nariai, giminés. Lauziko (1993) teigimu, jie darosi vis labiau
reikalingi vaikui augant naujiems jspudziams jgyti. Formuojant doring samone,
pazymima doriniy vertybiy i§gyvenimy svarba.

Mokytojai. Mokytojuy pavyzdys néra specialiai taikoma ugdomoji priemong;
greiiau tai yra bendroji veiksmingumo salyga. Ugdytojy pavyzdys veiksmingas, jei
jie autoritetingi, jei jy asmeninis gyvenimas sutampa su ugdytiniams keliamy
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reikalavimais, jei mokytojai ne tik reikalauja, bet ir myli. Ugdytinis negali pasirinkti
savo auklétojy, jie lemia jo asmenybés raidg nepriklausomai nuo asmeniniy savybiy.
Todél mokytojui tenka asmeniné atsakomybé uz sékmingg ugdymg. Mokyklos ir
mokytojai siekia tam tikry tiksly, kuriy verté yra i§ anksto numanoma. Kiekvienas
mokytojas yra moralés ugdytojas. Ugdymas(is), nepagrjstas vertybémis, ne tik
nejmanomas ir negeistinas, bet ir neatitinka logikos. Jau pati ugdymo(si) idéja yra
vertybé. Moralinés vertybés ir moralinis ugdymas(is) yra viena i§ mokytojy ir
mokyklos vertybiniy atsakomybiy (McLaughlin, 1997).

Sporto komandos draugai; kokio nors laisvalaikio biirelio draugai. Kaip
nurodo Bitinas (2004), mokymasis, darbiné, visuomeniné, meniné, sportiné ir kita
veikla padeda mokiniams pajausti socialiai tinkamo elgesio svarba. Bendra veikla
grudina auklétinj, bendruomengje jis jtvirtina savo socialing pozicijg, plecia jam
prieinamy socialiniy santykiy apimt;.

Kiemo, gatvés draugai. Sudétinga bendraamziy ir draugy pavyzdzio problema.
Ne visi jy pavyzdziai teigiami, tuo labiau, kad mazose draugy grupése neigiami
pavyzdziai gali susiformuoti stichiskai (Bitinas, 2004).

Respondentams taip pat suteikta galimybé pasirinkti variantg ,Kiti®, jei né
vienas i§ iSvardinty varianty jiems néra tinkamas arba pasirinkti atsakymo variantg
whiekas jtakos nedaré”, jei respondentai nelaiko kity asmeny jtakos reik§minga.

2.7 lentelé. Didziausig jtaka teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
susiformavimui dar¢ asmenys

Eil. Nr. Asmeny kategorijos

Tévai (ar vienas i§ jy)

Giminés (ar vienas i$ jy)

Mokytojai (ar vienas is jy)

Sporto komandos draugai

Kokio nors laisvalaikio biirelio draugai (ar vienas i$ jy)

Kiemo, gatvés draugai

Kiti (nurodykite)

@I N| o0~ W N

Niekas jtakos nedaré

Kiekvienas mokinys yra narys daugelio grupiy, kuriose jis saveikauja su
Jvairiais asmenimis ir, savaime suprantama, pats perima i§ vieny ir perduoda kitiems
vertybes (Bitinas, 2004). Todél antruoju klausimu, tesiant pirmajj klausimg, buvo
siekiama nustatyti, ar minéta kity asmeny jtaka padéjo susiformuoti respondenty
teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui.

Antruoju klausimu siekiama iSsiaiSkinti busimyjy profesionaly pozitrj |
mokymosi mokykloje metais aktualias taisykles, jy Zinojimg vadovavimasi Siomis
taisyklémis, kas taip pat jtakoja bendraji busimuyjy profesionaly atsakomybés
ugdyma(si).
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McLaughlin (1997) nurodo, kad pagrindinis bendrasis ugdymo(si) uzdavinys
yra jdiegti mokiniams jvairiy visuomeniniy vertybiy, jpro¢iy, taisykliy bei lojalumo
(visuomeniniy dorybiy) supratima, jsipareigojimg tai puoseléti ir, atsizvelgus i
jvairove, kartu skatinti biidingg asmeninei sriiai, nagringjimg, supratima, debatus,
kritiskai apmastyti individy sprendimus. Mokiniy sagmoninga drausminguma, kaip
teigia Bitinas (2004), ugdo visa jy veikla; néra mokyklos gyvenimo komponenty,
kurie nepadéty ugdyti drausmingumo. Mokiniy drausmingumo ugdymo(si) turinys
apima teisinj Svietimg. Nors tiesioginé $io Svietimo paskirtis — skatinti ir pratinti
jaunaja kartg gerbti jstatymus kaip normalaus visuomenés gyvenimo pagrinda, j ji
reikia zifiréti kaip j dorinio ir pilietinio aukléjimo komponentg. Todé¢l galima sakyti,
kad teisiniu Svietimu siekiama ugdyti auklétiniy pilietiSkumg. Teisinis Svietima
pradedamas mokiniy elgesio taisykliy, vidaus tvarkos ir bendrabiivio aiskinimu.
Pamazu mokiniai susipaZjsta su pagrindiniais teisés ir teisétvarkos klausimais. Sios
Zinios sisteminamos, mokantis socialinio ugdymo(si) dalyky, ple¢iamos papildomo
ugdymo(si) formomis. Taip derinant mokymosi veiklos formas ugdytiniai pratinasi
gerbti jstatymus, bendrablivio normas, kity visuomenés nary teises ir teisétus
interesus, nesitaikstyti su asocialiais poelgiais, saugoti viesaja tvarka.

Respondentams iSvardintos mokymosi mokykloje metais aktualios taisyklés
(zr. 2.8 lentelé) ir klausiama, ar jie buvo susipazing su Siomis taisyklémis ir jy
laikési. Respondentai galéjo rinktis i§ $iy atsakymy varianty: buvau susipazines, ne
tik Sias taisykles Zinojau, bet ir jy laikiausi; Sias taisykles Zinojau, bet jy nesilaikiau;
Sias taisykles Zinojau ir kai kada jy laikiausi; Siy taisykliy nezZinojau. Vieno i§ Siy
atsakymy varianty pasirinkimas leidzia nustatyti respondenty atsakomybés lygj
mokymaosi mokykloje metais.

2.8 lentelé. Taisyklés mokymosi mokykloje metais

Eil. Nr. Taisyklés
1 Mokyklos vidaus darbo tvarkos taisyklés
2 Keliy eismo taisyklés
3 PrieSgaisrinés saugos taisyklés
4 Mokiniy elgesio taisyklés

I1I blokas. Stojimo i studijy programg priezZastys
stojimo ] analizuojama studijy programg prieZastis (Zr. 2.9 lentelg).

Profesijos pasirinkimas yra viena aktualiausiy problemy, nuo kurios tinkamo
Pukelis, 2004). Profesijos pasirinkimas — svarbiausia paauglystés pabaigos ir
jaunystés raidos uzduotis, nulemianti tolimesnj zmogaus gyvenimg. Owie (2003)
nuomone, svarbiausia prieZastis, kod¢l asmuo pasirenka tam tikrg kelig, yra tai, kad
asmuo jaudia vidinj susidoméjimg konkreéia sritimi. Autorius (2003) neatmeta
galimybés, kad susidoméjimg gali lemti iSankstiniai akademiniai pasiekimai, taciau
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tiki, kad vyraujantis interesas iSlieka pagrindinis veiksnys. Todé¢l galima manyti, kad
mokinys gali turéti priezastj testi studijas universitete todél, kad mokykloje turéjo
mégstama dalyka (studijose toliau gilintis | mokykloje patikusj dalyka). Ogowewo
(2010) pazymi, kad abiturienty studijy pasirinkimg lemia placios veiksniy
priezastys.

Zemiau pateikiamos tyrimo klausimyne suformuluotos priezastys.

Noriu jgyti savo srities profesionalo statusg. Anot Jovaisos (1999), kai kurie
poreikiai yra pastovils, pavyzdziui, noras mokytis. Pagal Misiting (2010) atlikto
tyrimo duomenis matyti, kad daugelj profesionaly motyvuoja noras tarnauti savo
pasirinktai profesijai, kadangi jiems patinka jy pasirinktos profesijos darbo
specifika.

Noriu tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms. Kaip teigia Bitinas (2004),
pilie¢io ugdymas(is) apima tiek valstybés suvokima, pilietinés pareigos
formavimasi, meile savo tévynei, tiek siekj igyti gera iSsilavinima, praktinj
pasirengima veikti savo Salies labui.

Pasirinkau Sias studijas ir busimq profesijq iS5 idéjos (tai gali biti
suprantama, kaip tarnavimas visuomenei, altruizmas, savirealizacija). Si priezastis
pasirinkta todél, kad nors ir pasirinkdami §ig profesijg, studentai zino ir pasirenka
kitus vidinius veiksnius (motyvus), aiSkiai zinodami, jog finansiné biisimos
profesijos pusé néra motyvuojanti. Slapkausko (2008) teigimu, vadovaujantis teisés
socialinés prigimties ir profesijos sampratos raidos analize bei jvertinant globalios

1) teisinés profesijos kaip profesionaly bendrijos (sickiamybé -
bendruomenés) id¢ja: tai teisei kaip uzsi€émimui jsipareigojusiy zmoniy, kuriuos
sieja bendros vertybés ir interesai, susivienijimas;

2) teisinés profesijos kaip profesionalaus uzsiémimo orientacijos j paslaugas,
o ne j pelna, kuris daznai laikomas skiriamuoju profesijos ir verslo pozymiu, idé¢ja;

3) teisinés profesijos kaip specialios ekspertizés ir specializuoty Zziniy
sistemos idéja. Si idéja daznai laikoma teisinio profesionalizmo pagrindu.

Sios trys idéjos yra labai seniai zinomi biisimyjy profesionaly stuburai, kuriy
stipri erozija vyko XX a. antrojoje puséje neoliberalizmo arba komercializmo
sureik§minimo poveikyje. Sios erozijos padariniai, pavyzdZiui, teisinis nihilizmas,
silpstancios valstybés salygomis skatina savo srities profesionalo, kaip tarnaujancios
visuomenei jgyvendinti, sampratos visuomenéje nykima.

Manau, kad 5i profesija man padés atskleisti pacias geriausias mano
asmenybés savybes. Holland (1973), plétodamas asmenybés ir profesijos
suderinamumo idéjg, pastebéjo, jog Zmogus stengiasi pasirinkti darba, atitinkantj jo
asmenines savybes. Sio mokslininko pateikta tipologija, aprasanti $esias pagrindines
asmenybés orientacijas ir jy jtaka profesijos pasirinkimui, gali padéti suprasti
individo karjeros krypti, darbinés veiklos raida, pasitenkinimg ja, aspiracijas ir
pasiekimus.
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Negaliu jsivaizduoti saves, dirbancio kitg darbg. Eliot ir Turns (2011) teigia,
kad abituriento poreikis jgyti profesionaliy ziniy atsiranda kartu su gyvenimo
karjeros planavimu ir ateities polinkiu dirbti norima darba.

Mokydamasis Sioje aukstojoje mokykloje galiu biiti apriipintas bendrabuciu,
turéti geresnes sqlygas nei kituose universitetuose. Misiino (2010) atlikti tyrimai
parodé, kad socialinés garantijos, nors jy yra gana daug, nevienodai motyvuoja
profesionalus, todél svarbu istirti, ar tai svarbu, renkantis studijas universitete.

Manau, kad nesunku bus jsidarbinti. Vadovaujantis Garnienés (2006)
atliktais tyrimais, ketvirtadalis mokiniy (N=626) tikisi, kad pagal pasirinktg profesija
bus lengva rasti darbg. Lieka empiriSkai iStirti, ar §i studijy pasirinkimo priezastis
yra reikSmingesné, lyginant su kitais veiksniais.

Profesionalo darbas neblogai apmokamas. Misiiinas (2010), atlikes tyrimus,
teigia, kad 20 procenty savo srities profesionaly uz tokj pat darbo uzmokestj
nekeisty savo pasirinktos profesijos j kitg darba ir 24 procentai savo srities
profesionaly, jei atsukty laika atgal, vél rinktysi pasirinkta profesija, taciau 8
procenty savo srities profesionaly darbo uZzmokestis visai nemotyvuoja ir 12
procenty — silpnai motyvuoja rinktis $ig profesija.

Buvo sudaryta galimybé respondentams visas pateiktas pasirinkimo prieZastis
vertinti pagal reik§minguma nuo 1 iki 4, kur 1 — nesvarbus veiksnys, 4 — ypac
svarbus veiksnys.

2.9 lentelé. Stojimo priezastys

Priezastys

1. Noriu jgyti savo srities profesionalo statusa

2. Noriu tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms

Pasirinkau Sias studijas ir biisimg profesija i§ idéjos

4. Manau, kad §i profesija man padés atskleisti pacias geriausias mano asmenybés
savybes

5. Negaliu jsivaizduoti saves dirbanéio kitg darbg

6. Mokydamasis Sioje aukstojoje mokykloje galiu buti apriipintas bendrabuciu, turéti
geresnes salygas nei kituose universitetuose

7. Manau, kad nesunku bus jsidarbinti

8. Profesionalo darbas neblogai apmokamas

IV blokas. Atsakomybés ugdymas(is) universitete

Kadangi buvo planuojama apklausti vienos i§ socialiai jautriy profesijy
busimuosius profesionalus — policijos pareigiinus, klausimynas papildytas klausimu
apie policijos pareigiino priesaika.
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Pirmajame teiginiy bloke pateikti 7 teiginiai (zr. 2.10 lentele) apie studento
priesaikg. Priesaika yra iSkilmingas pareiSkimas dél kuriy nors fakty arba
aplinkybiy tikrumo arba pasizadéjimas laikytis jsipareigojimy. Sioje disertacijoje
nagrin¢jama busimojo profesionalo, t. y. policijos pareigiino, dirbsian¢io policijos
jstaigose, veikla, taigi vienas svarbiausiy bruozy, iSskiriantis policijos pareigiing i$
kity sri¢iy specialisty yra tai, kad universiteto studentai — bisimieji policijos
pareigiinai vieninteliai priima studento priesaika (studentai, atsisake priimti
priesaikg, i§ universiteto S$alinami). Taigi biisimuoju policijos pareigiinu galima
vadinti tik tokj studenta, kuris davé priesaika.

Priesaika padeda ugdyti ja davusio studento atsakomybe, todel tikslinga
detalizuoti kiekvieng teiginj, susijusj su priesaika.

Tai jfanga | tikrgjq policijos pareigiino priesaikq. Skaistys (2003) nurodo,
kad prisiekdamas Zmogus prisiima pareiga saugoti ir ginti tai, kas jam ir kitiems yra
svarbu bei vertinga, kas sudaro tvirta pagrindg bendruomeniskumui ir tarpusavio
pasitikéjimui. Priesaika dabartiniais laikais yra naudojama kaip viena i§ priemoniy,
kuria visuomeniniai neteisiniai santykiai paverciami teisiniais. Priesaikos institutui
padedant atsirandantys teisiniai santykiai pakankamai aktualGs — tai parodo vis
daznesnis priesaikos instituto diegimas naujausiuose Lictuvos teisés aktuose
(Baudziamojo proceso kodeksas, 2003; Civilinio proceso kodeksas, 2000).
Atsizvelgiant | tai, kad Siuolaikinése teisés formose — teisés aktuose nemazai
démesio skirta priesaikai, galima daryti iSvada, kad priesaikos institutas —
pakankamai reik§mingas Siuolaikinés visuomenés elementas.

LR Policijos veiklos jstatyme (2000) nurodyta, kad Lietuvos policijos
pareigiino priesaika siekiama skatinti biuisimyjy policijos pareiginy pagarba ir
pasididziavimag pasirinkta profesija. Asmuo, paskirtas | pareigas ir prisiekes, jgyja
policijos pareigiino statusg. Asmuo turi prisiekti ta pacig dieng, kai supazindinamas
su jsakymu dél jo paskyrimo j pareigas.

Su socialiniu atsakingumu ir teisine atsakomybe susije teiginiai: Priesaika
padeda susikaupti sékmingoms studijoms, jauciant socialinj atsakingumg jvairiose
studijy situacijose; jpareigoja kaip biisimgjj teisininkq teisinei atsakomybei;
padeda nuolat, ne tik studijose, bet ir kitur gyvenime prisiminti, kad esate teisiSkai
atsakingas pries jstatymg; jpareigoja kaip Zmogy teisinei atsakomybei, pirmiausia
— vykdyti studento pareigas — jpareigoja studenta pasizadéti. Priesaika kaip ir
pasizadéjimas ar pazadas suponuoja tam tikrg pareiga, o kadangi jie yra duodami
laisva valia, taip suformuojamas moralinis imperatyvas (moraliné priedermé)
jgyvendinti tg prisiimtg pareigg. Priesaika dar yra suprantama kaip asmens
iSkilmingas bei tvirtas pasizadéjimas prisiimti jj saistanCias pareigas ir jas vykdyti.
Viesu jsipareigojimu asmuo susikuria savo AS vaizdinj, kurj visomis iSgalémis
stengiasi pateisinti (Bitinas, 2004).

Kiti pateikti teiginiai: priesaika padeda nuolat prisiminti, kad jis kaip
studentas esate atsakingas prie§ tévus, nes jie savo léSomis prisideda, kad jiis
galétuméte studijuoti; padeda nuolat prisiminti, kad jis kaip studentas esate
atsakingas prie§ Lietuvos imones, nes jie, mokédami mokescius, prisideda, kad
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bity finansuojamos Jiisy studijos yra daugiau ekonominiy jsipareigojimy, kurie
nuolat priminty studentui, kad jis jausty pareiga ir atsakomybe pries savo tévus ir
visus Lietuvos zmones, kurie finansuoja jo kaip buisimojo profesionalo studijas.
Tikroji policijos pareigiino priesaika duodama stojant j statuting tarnybg, pabrézia
tos institucijos socialinj vaidmenj. Policijos pareiglino priesaika valstybei iSreiskia
valstybés institucijos funkcijy ir savo prisiimty priedermiy, kompetencijos riby
suvokima, pasirengima atlikti pavestas funkcijas.

Respondentai pateiktus teiginius turéjo jvertinti pagal reikSminguma nuo 1 iki
4 (1 —tikrai ne, 4 — tikrai taip).

2.10 lentelé. Studento priesaikos teiginiai

Teiginiai

1. Tai jzanga | tikraja policijos pareiglino priesaika

2. Padeda susikaupti sékmingoms studijoms jauciant socialinj atsakingumg jvairiose
studijy situacijose

3. Ipareigoja kaip zmogy teisinei atsakomybei, pirmiausia — vykdyti studento pareigas

4. Ipareigoja kaip biisimajj policijos pareigiing teisinei atsakomybei (pvz. pasizadéjimas
laikytis vidaus tvarkos taisykliy)

5. Padeda nuolat, ne tik studijose, bet ir kitur gyvenime prisiminti, kad esate teisiskai
atsakingas pries jstatymg

6. Padeda nuolat prisiminti, kad jis, kaip studentas, esate atsakingas prie§ tévus, nes jie
savo léSomis prisideda, kad jis galétuméte studijuoti

7. Padeda nuolat prisiminti, kad jiis kaip studentas esate atsakingas pries$ Lietuvos
zmones, nes jie, mokédami mokeséius, prisideda, kad biity finansuojamos Jiisy
studijos

Penktame klausimy bloke (Zr. 2.11 lentelg) pateikti 6 teiginiai apie norus ir
pareigas studijuojant universitete, kurie daro jtakg studenty atsakomybés ugdymuisi.
Pareiga, anot Bitino (2004), tai socialiné vertybé, iSreiSkianti esminj Zzmogaus
santykj su socialine tikrove, skiriama prievolé (jpareigojimu grindZiama pareiga) ir
priedermé (savanoriskai prisiimta pareiga).

Jauciu pareigq laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes
universitetas geriau uZ mane Zino, ko reikia; noriu laikytis universitete numatytos
tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad jos — protingos, o jomis vadovaujantis galima
sékmingiau mokytis. McLaughlin (1997) tvirtina, kad moralinis ugdymas(is) negali
bati siaurinamas iki tam tikry taisykliy mokymo, turi aprépti ir tokias ugdymo(si)
sritis kaip atsakomybé, savarankiskas moralus elgesys, moralinis sprendimas, saves
pazinimas. Tai galima jvardinti kaip rezimg. Rezimas — apibrézta ir vienareikSmeé
studenty gyvenimo ir veiklos tvarka. Bitinas (2004) nurodo, kad rezimo problemai
daug démesio skyré Makarenka (1888-1939). Makarenkos teigimu, vidaus tvarka
suteikia ugdymo institucijos bendruomenei emocing forma, kurios turinj parenka
patys studentai. Jis nurodé, tokius tinkamo rezimo poZymius:
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1) tikslingumas — visi rezimo reikalavimai turi aiskia paskirtj, kurig studentai
suvokia;

2) tikslumas — visi reikalavimai vykdomi be i$lygy ir nuolaidy, kei¢iami tik
ugdymo(si) jstaigos vadovybei leidus;

3) bendrumas — rezimas privalomas visiems, nepriklauso nuo studento pareigy
bendruomengje; rezimo reikalavimai studentams — bendruomenés organizatoriams
taikomi pirmiausia, nes tik tuomet gali biiti pavyzdys kitiems;

4) apibréztumas — smulkmeniskai apibudinti ir apibrézti visi reikalavimai
studentams, nustatyta atsakomybé uz jy pazeidimg; apibréztumas yra bendruomenés
patirties rezultatas; reikalavimus detalizuoja bendruomenés institucijos.

Vasiliauskas ir Gaizutis (2007) teigia, kad kiekvienam studentui turi bati
sudarytos salygos patirti, kg reiskia buti laisvam, gyventi demokratiskoje valstybéje.
Universitete, kuriant demokratiska atmosfera, kiekvienas studentas turi jausti, kad jis
aktyviai dalyvauja universiteto bendruomenés gyvenime. Visos reglamentuojancios
universiteto tvarka, taisyklés turi biiti nustatytos drauge studenty ir déstytojy. Labai
svarbu parodyti studentams, kad tam tikros taisyklés butinos tam, kad Zmoniy
bendruomené galéty normaliai funkcionuoti. Taip pat jos turi bati lanks¢ios — keistis
kei¢iantis gyvenimui.

Jauciu pareigq laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau uZ
mane Zino, kaip reikia mokyti ir mokytis; noriu laikytis kompetentingo déstytojo
keliamy reikalavimy, nes esu jsitikings, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti.
Mokymo(si) kaip atsakomybés uz savo ateitj ugdymas(is) yra teigiamo pozitrio ]
mokymasi ugdymo(si) pagrindas. Tai Studentams padeda jprasminti nuolatinj
lavinimasi kaip sékmingos karjeros prielaida, suvokti, kad nenoras ir negebéjimas
mokytis yra daugelio gyvenimo nesékmiy priezastis (Bitinas, 2004). Bitino (2004)
teigimu, Siuolaikinei visuomenei reikalingi ne tik iSsilaving, bet ir gebantys,
nusiteike visa gyvenimg mokytis jos nariai. Gebéjimas mokytis tampa esmine
visuomenés nario savybe: akivaizdu, kad tokj gebéjima gali jgyti tik norintis
mokytis asmuo. Todél vienas i§ pagrindiniy ugdymo(si) tiksly — ugdyti studenty
teigiama pozitrj j mokymasi.

,Mokymasis — tai judéjimas nuo vienokio poziiirio j pasaulj prie kitokio.
Mokymasis yra turimy koncepcijy — kokios nors srities supratimo keitimas®
(Ramsden, 2000, p. 146).

Déstytojai siekia perteikti studentams Zinias, matyti brestantj zmogy, uz kurio
tapsma jie yra atsakingi (Vasiliauskas ir Gaizutis, 2007). Déstytojas turi jausti
atsakomybe, pateikdamas mokomgjg medziagg taip, kad studentas mokydamasis
igyty patirties, motyvuoti studentus. Ugdant studentus svarbu susieti mokymo turinj
su studenty asmenine patirtimi. Déstytojai turi ugdyti studentus rengtis gyventi
visuomenéje. Tam reikalinga, kad studentai perimty svarbiausias moralés normas ir
igidzius, kurie yra butini siekiant sékmingai jsitvirtinti visuomengje. Déstytojas turi
biti elgesio modelis, jeigu jis nori, kad studentai jsitraukty j doroving saviugda
(Vasiliauskas ir Gaizutis, 2007).
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Jauciu pareigq biiti atsakingas uZ savo studijas ir sékmingus egzaminus, nes
kitaip uz nepaZangumgq galiu biiti paSalintas i§ universiteto; noriu biti atsakingas
ui savo studijas, nes esu pareigingas imogus, Zinantis, ko siekiu. Bitinas (2004)
nurodo studenty savybes, kuriy ugdymas laikytinas socialinio aukléjimo tikslu. Tai
saziningumas, pareigingumas, gebéjimas imtis atsakomybés vz savo mokymasi,
asmenybés tobuléjima, visus savo sprendimus ir veiksmus.

McLaughlin (1997) teigia, kad ,,pilietiskumo ugdymas(is)“ yra apibréziamas
kaip ugdantis ,,<..> zinias, jgldzius ir pazilras, butinas, nagrinéjant ir priimant
sprendimus, taip pat — prisiimant atsakomybe ir teises demokratingje visuomenéje®.

Studentas patiria atsakomybés uz reikalavimo realizavima jausmg, jei mano
prisiimgs jsipareigojimg savo noru, be prievartos. Kai §i salyga paZeista,
jsipareigojimas netenka pedagoginés prasmés (Bitinas, 2004).

Tyrime respondentai turi jvertinti, kaip pateiktuose teiginiuose akcentuojami
aspektai, padedantys jiems ugdytis teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg: nuo
1iki 4 (1 — tikrai ne; 4 — tikrai taip), taip pat galima paZymeéti, jei tokie jausmai ir
mintys nekyla.

2.11 lentelé. Norai ir pareigos, kurie studentams padeda ugdytis teising atsakomybe
ir socialinj atsakingumq

Norai ir pareigos

1. Jauciu pareigg laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes universitetas
geriau uzZ mane zino, ko reikia

2. Noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad jos —
protingos, o jomis vadovaujantis galima sékmingiau mokytis

3. JauCiu pareigg laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau uz mane Zino,
kaip reikia mokyti ir mokytis

4. Noriu laikytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes esu jsitikines, kad jy
laikantis geriau sekasi studijuoti

5. JauCiu pareigg biti atsakingu uZ savo studijas ir sékmingus egzaminus, nes kitaip uz
nepazangumg galiu biiti pasalintas i$ universiteto

6. Noriu biti atsakingas uz savo studijas, nes esu pareigingas zmogus, zinantis, ko siekiu

Treciame klausimy bloke (Zr. 2.12 lentelg) buvo pateikti studijy metodai ir
apklausoje dalyvaujanciy studenty buvo paklausta, ar nurodyti studijy metodai
padeda ugdyti teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg. Svarbiausia déstytojo ir
studento veiklos sritis, kurioje susiklosto pedagoginiai santykiai, yra studijy
procesas. Neatsitiktinai reiklumas ir teisingumas, mokant ir vertinant iSmokimo
rezultatus, yra bene dazniausiai studenty nurodomos gero déstytojo savybés, jomis
iSreiSkiamas déstytojo humanistinis pozitris j ugdytinius. Kvalifikuotas déstytojas,
jsigilings j nagrinéjama problema, gali pateikti studentams esmin¢ informacija,
lemian¢ia jy asmenybés pozicijos tolesng raida. Tai susieja juos su turimais
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vaizdiniais, jau zinomomis i§vadomis, pagilina jy iSprusimg, sutvirtina socialines
nuostatas, pozitir ] aptariamg tikrove (Bitinas, 2004).

Ankstesniuose autoriaus darbuose (Bankauskiené ir Nedzinskas, 2012)
teigiama, kad buisimasis profesionalas turéty pereity ribg nuo zinojimo iki praktinio
ziniy taikymo, nuo idéjinés iki naudojamosios teorijos, nuo gebéjimo atpazinti iki
sugebéjimo analizuoti ir integruoti turima informacija, demonstruoti auksta
bendrakultiring kompetencijg. | profesionaly ugdymo(si) procesa turi biti jtraukta
ne tik daug jvairiy studijy metody, derinanciy teorija su praktika, bet ir sudarytos
salygos pasireiksti dorinéms nuostatoms, formuojanciy poziiirius ir jsitikinimus.

Giussani (2000) primena, kad ,,metodas“ yra kilgs i§ graiky kalbos zodzio
»kelias®, , kelyje“. Metafora ,kelyje | pazinimg*“ taikliai apibrézia metodo savoka:
nuo kelionés marsruto ir biido daznai priklauso visa kelioné ir keliautojo savijauta.
Metodas yra veiksmy ir biudy sistema tikslui pasiekti (Rajeckas, 1997; Jovaisa,
2007). Kaip teigia Teresevic¢iené (2007), mokymo(si) metodas yra apibréziamas kaip
pasikartojan¢iy veiksmy visuma, taikoma mokantis jvairiy dalyky ir svarbi
iSmokimui.

Déstytojai taiko jvairius mokymo metodus, atsizvelgdami j studenty skirtybes:
kiirybiskai susieti studijy programg ir turinj su studenty individualiais interesais;
zadinti studenty aukstus likes¢ius ir skatinti visus studentus akademinei sékmei
(Vasiliauskas ir Gaizutis, 2007). Jovaisa (2007) nurodo, kad pedagogikoje skiriami
mokymo ir aukléjimo metodai. Metoda sudaro: 1) tikslas; 2) priemonés; 3) veiksmy
bidai.

Aukstajame moksle labai svarbu sgvokos, dazniausiai taikomos ugdymo(si)
procese, paradigma sujungti su Bliumo taksonomija (1965). Jucevicienés (1989;
2007) ir Ramsted (2000) nuomone, tai galima pateikti hierarchine struktura
(pateikiant nuo pirmojo iki sudétingiausio septintojo lygmens). Mokymo /
mokymosi metodas tampa labai svarbia priemone siekiant programos tiksly
kompetencijas plétojancioje studijy programoje (Juceviciené ir Simonaitiené, 2008).
Visi $ie septyni ziniy, gebé&jimy ir kompetencijy teorijy lygiai dera su Darnaus
vystymosi $vietimo principais, kuriais privalo remtis visos $iuo metu aukstajame
moksle vykdomos programos (Juceviciené ir Simonaitiené, 2008).

Buvo vadovaujamasi Ramsden (2000), Jucevicienés (1989, 2007) bei
Jucevicienés ir Simonaitienés (2008) studijy hierarchine septyniy metody lygiy
struktira (nuo I elementariausio iki VII sudétingiausio) ir Europos kvalifikacijy
sgrangos VI lygio aprasu.

I baziniy ir naujausiy Ziniy jgijimo metodai. Pirmasis lygis, orientuotas j
teorines Zinias. Sio lygio studijose démesys skiriamas tik pamatinéms, savarankiskai
sunkiau jsisavinamoms zinioms. Dalyky tiekéjy tikslas — padéti jgyti baziniy ir
naujausiy ziniy.

Il Mokéjimo taikyti Zinias, sprendZiant tipinius uZdavinius, ugdymo(si)
metodai. Antrasis lygis — mokéjimas taikyti zinias sprendziant tipinius uzdavinius.
Sio lygio tikslas yra padéti iSsiugdyti gebéjima panaudoti Zinias ir informacija
sprendziant tipinius uzdavinius Darnaus vystymo kontekste.
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IIT Mokéjimo taikyti Zinias, sprendZiant netipinius uZdavinius, ugdymo(si)
metodai. Treciasis lygis — mokéjimas taikyti zinias sprendziant netipinius uzdavinius
arba nenumatyty problemy uzdavinius akcentuojamas, kaip praktikavimosi studijy
universitetinéje aplinkoje rezultatas. Netipiné uzduotis reiskia, jog ji pareikalauja
kiirybos ir netipiniy sprendimy. Sio lygio tikslas — padéti idsiugdyti gebéjima
panaudoti Zinias ir informacijg sprendziant netipinius uzdavinius Darnaus vystymo
kontekste.

IV Supratimo ugdymo(si) metodai. Ketvirtasis lygis — supratimas, t. .
reiskiniy ir veiklos konceptualizavimas, kuriant asmenines koncepcijas / teorijas. Sio
lygio tikslas — padéti i$siugdyti gebéjimg apibrézti, analizuoti ir kritiSkai vertinti
aktualius disciplinos terminus ir sampratas Darnaus vystymo kontekste.

V Gebéjimo veikti tipinése situacijose ugdymo(si) metodai. Penktasis lygis —
sugebéjimas veikti tipinése situacijose. Sio lygio tikslas — padéti issiugdyti gebéjima,
panaudojant jungtine disciplinos ir Darnaus vystymo Ziniy sistema, veikti tipinése
situacijose Darnaus vystymo kontekste.

VI Gebéjimo veikti netipinése situacijose ugdymo(si) metodai. Sestasis lygis
— gebéjimas veikti netipinése situacijose. Sio lygio tikslas — padéti iSsiugdyti
gebéjima, panaudojant jungting disciplinos, Darnaus vystymo ziniy ir sprendziant
problema generuoty idéjy sistemg, veikti netipinése situacijose Darnaus vystymo
kontekste.

VII PoZiiirio keitimo, vertybiy ir kity asmenybés savybiy ugdymo(si)
metodai. Septintasis lygis — pakites poziliris, vertybés, kitos asmeninés savybés
siejasi su iSplétotu supratimu ir reflektuota patirtimi. Sio lygio tikslas — padéti
iSsiugdyti geb¢jima planuoti ir valdyti mokymasi, reflektuoti jgyjamas Zinias ir
patirtj, plétoti savo vertybiy sistema ir kurti bei nuolat tobulinti savajj AS.

Pateiktus metodus respondentai turéjo jvertinti pagal tai, ar jie padeda
formuotis atsakomybei nuo 1 iki 5 (1 — visiskai nepadeda; 5 — labai padeda) arba
pazyméti, kad tokie studijy metodai nebuvo taikyti.

2.12 lentelé. Studijy metodai (pagal Juceviéieng ir Simonaitieng, 2008)

Lygis Studijuy metodai

Paskaita (déstytojo informacija perduodama Zodziu bei
iliustracijomis)

,,Svecio” (kito déstytojo ar pakviesto pareigiino) paskaita

Itraukianti paskaita, kai déstytojas pateikia studentams klausimy ir

| baziniy ir skatina dialogg tarp jo ir studento

naujausiy ziniy Naujausiy publikacijy paieska ir apzvalga

jgijimo metodai Savarankiskos studijos atliekant namy uzduotis
Minties strukttiros iSreiskimas (idéjy zemeélapiai, koncepcijuy
zemelapiai)

Studenty mokymasis grupéje vieniems i$ kity

Padalomoji medziaga (pvz., paskaitos skaidrés)
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Lygis

Studijy metodai

11 Mokéjimo
taikyti zinias,
sprendziant
tipinius
uzdavinius,
ugdymo(si)
metodai.

Mokymasis i$ kito zmogaus patirties, (patyrusio specialisto veiklos
stebéjimas ir aptarimas)

Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio

Parodymas demonstruojant ir aiskinant veiklos etapus ar reiskinio
sudedamasias dalis (iSrySkinama teisinga mastymo eiga)

Simuliacijos (pvz. kompiuterinés animacinés, imitacinés programos)

Atvejo studija, kai placiai pristatomas realybéje ivykes jvykis (rastu,
gali biiti papildytas filmuota medziaga), o jo pabaigoje pateikiami
klausimai, j kuriuos reikia atsakyti

111 Mokéjimo
taikyti Zinias,
sprendziant
netipinius
uzdavinius,
ugdymo(si)
metodai.

V1 Gebéjimo
veikti netipinése
situacijose
ugdymo(si)
metodai.

V11 Poziiirio
keitimo, vertybiy
ir kity asmenybés
savybiy

ugdymo(si)
metodai.

Demonstravimas pareigiino konkretaus gero elgesio pavyzdzio (video
medziaga) ir jo aiSkinimas

Mokymasis veikloje — tai nuolatiné refleksija (saves klausingjimas Ka
darau? Kaip darau? Kodé¢l darau? Kaip tai atlikti geriau?) atliekant tam
tikrg veikla

UZzduociy ar juy kompleksy skyrimas atlikti besimokantiems grupése

Seminaras (tai galimybé 8-20 studenty intelektualiai padiskutuoti
apibrézta tema)

Diskusijos grupéje

Debatai (diskusija, kurios metu pagrindziami vienas kitam prieSingi
pozitiriai j problema, tokia diskusija vykdoma pagal nustatytas
taisykles, o laimi tas, kurio argumentai labiau jtikinami)

Smegeny (proto) Sturmas (jo metu kyla kur kas daugiau idéjy nei
veikiant pavieniui)

Grjztamasis ry8ys, kai déstytojas ne tik pazymi, bet ir Zodziu paaiskina
studentui, kg pastarasis atsaké gerai, o ko dar reikia pasimokyti

Problemy isryskinimas ir sprendimas

Vaidmeny zaidimai (besimokantieji mokosi jsijausti i vaidmenis)

Projektai (atliekami visg semestra savarankiski darbai, skirti projektuoti
konkrecia veiklg ar technine sistemg sprendZiant kurig nors problemag)

Kompetencijos portfelio rengimas (tai — kompetencija
reprezentuojanciy dokumenty, fakty ir darby rinkinys)

Mokymosi kontraktas (tai susitarimas tarp déstytojo ir besimokanciojo,
kuriame nurodoma, kg studentas pasizada iSmokti, atlikti, kokias
salygas tam suteiks déstytojas)

Mokymosi (refleksijos) dienorastis (skatina besimokantjjj galvoti, ko ir
kaip mokosi, ka iSmoko, ir tai laisva forma, savais Zodziais aprasyti)




V blokas. Busimuyjy profesionaly atsakomybés raiska

Pirmame Sio bloko kausime respondentams nurodyta, kad policijos
pareigiinas ne tik dirba, bet ir gyvena savo asmeninj gyvenimg. Respondento
prasoma jsivaizduoti, kad jis yra policijos pareiginas ir klausiama: ,,Kq jaustuméte
kaip policijos pareigiunas ir kaip asmeninj gyvenimq gyvenantis Zmogus?*
Pagrindziant $io klausimo aktualuma, tikslinga detalizuoti, kas yra pilietis ir kas yra
policijos pareigiinas.

Pilietis, anot McLaughlin (1997), yra tas, kuris turi tam tikra pilietinj statusa,
visas su tuo susijusias teises, tam tikroje jstatymy valdomoje bendruomenéje. Jis
privalo suvokti save kaip narj, esamos bendruomenés, kurioje dalijasi demokratine
kultiira, turi pareigy, atsakomybés, taip pat teisiy, bendro gério ir brolijos suvokima.
Vadinasi, pilietis yra tas, kuris pakliista jstatymui ir yra ,,visuomeniskai aktyvus*
savanoriskos pagalbos kaimynui prasme. PilieCiai yra suprantami kaip jauciantys
atsakomybe aktyviai diskutuoti bei praplésti akiratj, turimg konkrecioje vietoje ir
konkreciu laiku, iki bendresniy ir universalesniy sampraty, tokiy kaip teisingumas,
arba dirbti, kad sukurty socialines sglygas, kurios uZztikrinty visy pilieciy jgalinimg.

Savimoné, anot Bitino (2004), tai samonés biisena, kai démesys sutelkiamas
sau kaip asmenybei, savo santykiui su pasauliu, savo interesy, jausmy, poelgiy
suvokimas ir vertinimg. Siekiant patikslinti, kokig savijauta, kalbant apie
atsakomybe, patirty biisimasis savo srities profesionalas ir kaip asmeninj gyvenima
gyvenantis Zmogus, respondenty praSoma pasirinkti jiems tinkama atsakymo
variantg (2.13 lentelé):

2.13 lentelé. Savijauta, kaip savo srities profesionalo ir kaip savo asmeninj
gyvenimg gyvenancio Zmogaus

Vaidmuo Savijauta

Jausciau teisine atsakomybe

Jausciau socialinj atsakingumq

Savo asmeninj | Daugiau jausciau teising atsakomybe negu socialinj

Savo srities gyvenimg atsakingumg
profesionalo gyvenanéio
Zmogaus Daugiau jausCiau socialinj atsakingumg negu

teising atsakomybe

JausGiau ir teising atsakomybe, it socialinj
atsakingumqg

Antrame klausime (zr. 2.14 lentelg) respondento prasoma jsivaizduoti, kad jis
yra savo srities profesionalas ir klausiama:

= Kq jaustuméte, atlikdamas kasdienines pareigas, nereikalaujancias
priimti ypac svarbiy sprendimy?“
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= ,Kgq jaustumeéte, jeigu tekty priimti ypac svarbius sprendimus, nuo kuriy
priklausyty Zmogaus likimas? “

Prakapa ir Cepaité (2011) teigia, kad Europos integracijos procesy akivaizdoje
policijos pareigiinas turi gebéti analizuoti ir naujose situacijose taikyti turimas
zinias. Taip pat spresti iSkylancias nestandartiskas problemas, be to, jausti socialinj
atsakingumg ne tik uz individualy, bet ir grupés darba. Laurinavic¢ius (2003) nurodo,
kad policijos pareigiinas savo veikloje nuolat susiduria su situacijomis, kurios
reikalauja apibrézto bendravimo buido, nepriklausan¢io nuo jo jsitikinimy, o
padiktuoto turimo socialinio vaidmens. Siuo atveju siekiama atkreipti démesj j
platesn] pareigiino vaidmenj visuomengje, jo augantj socialinj statusa.

2.14 lentelé. Savijauta, atlickant kasdienines pareigas ir priimant ypac svarbius
sprendimus, nuo kuriy priklauso zmogaus likimas

Situacija Savijauta

Jausciau teising atsakomybe

Jausciau socialinj atsakingumg

Daugiau jausciau teising atsakomybe negu socialing

Kasdieniniy Ypac svarbiy .

. . atsakingumqg
pareigy sprendimy Daugiau jausCiau SOcialinj atsakingumg negu
atlikimas priémimas & ] : gumgq g

teising atsakomybe

JausGiau ir teising atsakomybe, it socialinj
atsakingumqg

Trediasis klausimas sudarytas i§ 3 daliy (zr. lentele 2.15), juo siekiama
nustatyti, ar apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose respondento
priimamam sprendimui daryty jtakq:

e atsakingumo prie§ Zmogy jausmas;

e pareiga laikytis jstatymo;

e baimé buti nubaustam, jei jstatymas bus paZeistas.

Savo srities profesionalui beveik kasdien tenka dalyvauti neadekvaciose
situacijose ir priimti sprendimus. Mikantavi¢iené (1994) teigia, kad savo srities
profesionalas yra specifinis jau vien todél, kad jis dirbamas beveik iSimtinai tarp
Zmoniy; tai tarnyba zmonéms ir tarp zmoniy. Savo srities profesionalas tiesiogiai
kontaktuoja su pilieciais, ir daznai konfliktinése situacijose — per demonstracijas,
bendraudamas su nusikaltéliu ar jo auka, ar psichiniu ligoniu, kontroliuodamas greitj
gatvéje, Seimos kivir¢o metu ar kitokiomis aplinkybémis. Tokie santykiai negali
visada buti be jtampos. Gali kilti konflikty, taciau savo srities profesionalas turi
iSspresti problemas, sunkias situacijas, Salinti pavojus ir atstatyti taika bei ramybe.
Anot Misitino (2010), savo srities profesionalas, privalantis kritinése situacijose
priimti teisingg sprendima, turi buti auksc¢iausios kvalifikacijos.

Atsakingumo prie§ Imogy jausmas. Vasiljeviené (1998) teigia, kad labai
svarbu vystyti dalyking etikg tam, kad vieSyjy santykiy dalyviai savo elgesj grjsty
tikéjimu: visi panasioje situacijoje pasielgty taip pat arba panasiai. Todél kiekvienam
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policijos pareigiinui etiSkai elgtis tampa naudinga. Taip vyksta ,,dirbtiné¢ dorovés*,
pozityviy vertybiy, atsakomybés bei pasitikéjimo instrumentinis modeliavimas bei
konstravimas. (Bitinas, 2004). Autorius teigia, kad nors jsivaizduojamose situacijose
studentas gali orientuotis ] socialiai pageidaujama elgesj, jau pats studento
svarstymas, kaip jis pasielgty sudétingose situacijose, turi ugdomaja reikSme.

Pareiga laikytis jstatymo. Vaisvila (2004) pareigy paskirt] atskleidzia,
teigdamas, kad ,,Miisy pareigos — tai tas mastas, kuriuo mes netrukdome, padedame
kitam asmeniui buti laisvam. Jeigu pareigos nebiity laisvés riba, tai tokia riba turéty
tapti misy disponuojama brutali jéga, nes kiekviena kokybé, kad iSsaugoty savo
tapatybe, turi bati kuo nors apribota: Siuo atveju — pareiga arba jéga“. Pareiga —
viena i§ pagrindiniy etikos kategorijy, nusakanti visuomeninj butinuma, iSreiksta
individui keliamy moraliniy reikalavimy forma. Pareigos kategorija yra glaudziai
susijusi su kitomis Zzmogaus moraling veikla nusakanciomis kategorijomis:
atsakomybé, s3ziné, motyvas (VySniauskiené ir Minkuté, 2008). Kaip teigia
Misitnas (2010), pareiga jpareigoja savo srities profesionalg uztikrinti ir saugoti
7mogaus teises bei laisves. Si visuotiné pareiga nustatyta visuose tarptautiniuose
teisés aktuose, reglamentuojanciuose Zzmogaus teisiy ir laisviy apsauga ir Lietuvos
Respublikos Konstitucijoje (1992).

Baimé biiti nubaustam, jeigu jstatymas bus paZeistas. Drausmé, anot
Laurinavi¢iaus (2003), yra butina pareigy ir teisiy vienovés salyga. Savo srities
profesionaly pazeidimai daznai pasireiskia nepagristu naudojimusi savo teisémis ir
piktnaudziavimu turimais jgaliojimais bei pavesty pareigy neatlikimu.

Misitinas (2008), atlikes tyrimus, nurodo, kad savo srities profesionalai,
bijodami galimos atsakomybés, daznai nenaudoja specialiy priemoniy ir renkasi
aukos, o ne valdzios atstovo vaidmenj. Tokia baimé atsiranda dél pakankamai
grieztos atsakomybés, susiformavusios teismy praktikos, menkos Savo srities
profesionalo kvalifikacijos.

2.15 lentelé. Apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose priimamag
sprendimg jtakojantys veiksniai

Veiksniai

1. Atsakingumo prie§ Zmogy jausmas

Pareiga laikytis jstatymo

3. Baimeé buti nubaustam, jei jstatymas bus pazeistas

VI blokas. Sociodemografiniai duomenys

Sociodemografiniai duomenys leidzia nustatyti ir pagrjsti veiksniy, veikianciy
socialinéje individo aplinkoje, ypatumus: kokio tipo mokyklg baigé asmuo, ar moka
uz studijas universitete, kokiu pazymiy vidurkiu baigé pirmuosius studijy metus,
respondento demografiniai ypatumai (lytis); tévy ar vieno i$ jy issilavinimas. Parinkti
bitent tokie sociodemografiniai duomenys, nes, tyréjo nuomone tokie duomenys turi
jitakos biisimyjy profesionaly teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo

91



susiformavimui. Gauti duomenys bus analizuojami, ieSkant sgsajy ir koreliacijy su
atsakymais j kitus klausimus.

Pirmame klausime (zr. 2.16 lentelg) sickiama nustatyti, kokio tipo mokyklg yra
baige biusimieji profesionalai. Mokyklos Klasifikuojamos remiantis Lietuvos
Respublikos $vietimo jstatymo 41 straipsniu.

Gimnazijos tipui priskiriamos mokyklos, vykdancios Svietimo ir mokslo
ministro nustatyta tvarka akredituota vidurinio ugdymo programa ir pagrindinio
ugdymo programos antraja dalj

Vidurinés mokyklos tipui priskiriamos mokyklos, vykdancios vidurinio
ugdymo programag ar vidurinio ir pagrindinio ugdymo programas arba vidurinio,
pagrindinio ir pradinio ugdymo programas.

Kita. Respondentams palickama galimybé jrasyti, jeigu jie yra baigg kito tipo
mokykla, pavyzdziui, profesinio mokymo jstaiga.

2.16 lentelé. Mokymo jstaigy tipai

Mokyklos tipas

1. Gimnazija

Viduriné mokykla

3. Kita (nurodykite jraSydami)

Antrame Kklausime studenty buvo klausiama, ar jie moka ui studijas
universitete. Tinfavi¢iene (2007), apzvelgusi mokslininky (Cizas, 2001;
Jucevigiené, 2002, 2005; Savickiené, 2005; Klimasauskiené, 2003; Zelvys, 2004,
2005, 2006; Bulajeva, 2005) iSsakytas mintis, iSskyré §j aktualy Lietuvos aukstojo
mokslo sistemos reformai aspekta: studijy masiskéjimas yra glaudziai susijes su
studijy finansavimu. Savo léSomis studijuojanciy sparc¢iai daugéja, todél vis labiau
ryskéja ir daug diskusijy kelia aukstyjy mokykly, kaip $vietimo paslaugas teikianciy
institucijy, vaidmuo.

Treciuoju klausimu, norint suzinoti respondenty mokymosi pazanguma, nuo
kurio gali priklausyti atsakingas poziliris | siekiamg profesija, klausiama, kokiu
pazymiy vidurkiu baigéte pirmuosius studijy metus? Tyrime respondentams pateiki
Sie atsakymy variantai (zr. 2.17 lentelg):

2.17 lentelé. Pazymiy vidurkis

Pazymiai

5-6

6,1-7

7,1-8

8,1-9

9,1-10

Dar negaliu pasakyti, nes turiu skola (-y)
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Ketvirtuoju klausimu buvo sickiama nustatyti, i§ kokiy Seimy yra
respondentai, t. y. kur formavosi jy atsakingumas. Todél tyrime dalyvavusiy
respondenty klausiama, koks yra jy tévy issilavinimas (Zr. 2.18 lentelg).

2.18 lentelé. Tévy iSsilavinimas

Variantai

Abu baige aukstaja mokykla

Vienas i$ jy baiges aukStaja mokykla

Abu baige aukstesniaja mokykla

Vienas i8 jy baiges aukStesniaja mokykla

Abu baige viduriniaja mokykla

Vienas i$ jy baiges viduring mokykla

Abu baige pagrinding mokykla

XN |alr WM =

Vienas i8 jy baiges pagrinding mokykla

Penktuoju klausimu buvo klausiama respondenty lyties, sickiant iSsiaiskinti,
kiek tarp biisimyjy profesionaly policijos pareiginy yra vaikiny ir merginy.

2.3.2  Interviu su déstytojais klausimynas

Interviu klausimyno déstytojams pagrindimas. Klausimynas déstytojams
sudarytas, remiantis teorinéje dalyje sumodeliuota busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete, modelio struktiira.

Kaip teigia Bitinas (2004), déstytojams svarbu yra formuoti pagrindines
antropocentrines  vertybes  (atsakingumqg,  pareiginguma,  tolerantiSkuma),
atitinkancias patvarig studenty elgsena. Déstytojo moraliné atsakomybé labai didelé.
Jis savo dorinés atsakomybés jausma iSreiSkia, atlikdamas tam tikras jsisgmonintas
priedermes visuomenei. Vadinasi, déstytojo veikla yra jo visuomeninés pareigos
iSraiska, o apie déstytojo atsakingumgq visuomené sprendzia i§ jo pedagoginés
veiklos. Moraliné déstytojo atsakomybé isreiskia jo pozilrj | pedagogine veikla, tai
yra j savo pareigas. Déstytojui visada iskyla ugdymo(si) tiksly ir metody parinkimo
problema, Kuri i$ tiesy yra moraliné problema — jo moralinés pareigos, atsakomybés,
sgzinés problema. Ugdymo tiksly realizavimas pirmiausia yra déstytojo moralés, jo
pilietinés atsakomybés problema.

Déstytojas turi jausti atsakomybe, pateikdamas mokomajg medziagg taip, kad
studentas mokydamasis jgyty patirties, motyvuoti studentus. Ugdant studentus,
svarbu susieti mokymo turinj su studenty asmenine patirtimi. Déstytojai turi ugdyti
studentus rengtis gyventi visuomen¢je. Tam reikalinga, kad studentai perimty
svarbiausias moralés normas ir jgudzius, kurie yra butini siekiant sékmingai
jsitvirtinti visuomenéje. Déstytojas turi biiti elgesio modelis, jeigu jis nori, kad
studentai jsitraukty j doroving saviugda. Déstytojai siekia perteikti studentams
zinias, matyti brestantj zmogy, uz kurio tapsma jie yra atsakingi. Vasiliauskas ir
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Gaizutis (2007) teigia, kad déstytojas turi tikslingai organizuoti veiklg, nukreipta
studenty tarpusavio pasitikéjimui ir atsakomybei skatinti.
Struktdiruoto interviu su déstytojais klausimai pateikiami 2.19 lenteléje.

2.19 lentelé. Struktiruoto interviu su déstytojais Klausimai

Kriterijus Klausimai
Pazymékite, kuri i§ S§iy atsakingumo savoky A ar B Jums
priimtiniausia. Kokiais teiginiais norétuméte papildyti pasirinktg
atsakingumo apibrézima?
A. Atsakingumas — vienas i§ teisingo elgesio kriterijy, dorovinio
elgesio pamatas, etikos ir teisés kategorija, artima sgvokoms
»8aziné*,  privalomybé®, ,stropumas®, ,,orumas“, yra susieta su
) . .. . | emocine reakcija — vykdyti pareiga.
De§tyt0]o POZIUIIS | g Atsakingumas —\I/l}é tiitdgrovi%lio elgesio pamatas, bet ir istoriSkai
i atsakomybe veiksminga asmenybés biisena: atsakomybé uz tautos, valstybés
likimg. Dorovés normy suvokimas téra aukléjimo pradzia, jo vidurys
— atsakingumo uz normy laikymagsi ugdymas(is), rezultatas —
atsakingas gyvenimas.
Kaip Jus galvojate, ar zmogaus savybé ,,atsakingumas* skiriasi nuo
profesionalo atsakingumo. Pateikite savo nuomong ir ja
argumentuokite.
Ar Jis esate atsakingas?
. . Ar pritariate, kad busimojo specialisto profesionalo atsakingumg reikia
Déstytojo ugdyti?
vaidmuo, ugdant - — X
biisimojo Kaip Jus ugdote busimyjy profesionaly atsakingumg?
profesionalo Ar bendraudami su studentais Jis galite teikti save kaip atsakingumo
atsakomybe pavyzdj?
I8 kur Jiis semiatés patirties, kad galétuméte ugdyti blisimyjy
profesionaly atsakingumgq?
Kiti veiksniai, Kas dar be déstytojy aukstojoje mokykloje ugdo biisimojo profesionalo
ugdantys atsakingumg?
busimyjy
profesionaly Kokios situacijos aukstojoje mokykloje galéty ugdyti blisimojo
atsakomybe profesionalo atsakingumg?
universitete

Pirmojo bloko klausimai déstytojams padeda nustatyti, kas yra atsakingumas,
pasirenkant vieng i§ varianty, juos papildant ar sugretinant. Pateikti klausimai,
atliepia tam tikra jy pasirinkto atsakingumo sgvoka ir papildomas frazes. Taciau
interviu metu déstytojui pateikiami platesni, ne vieng charakteristika ar kriterijy
apimantys klausimai, j kuriuos atsakingjant iSryskéja atsakingumo bendraja prasme
sgvoka.
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Antrasis klausimy blokas skirtas déstytojo vaidmeniui ugdant studenty
atsakingumg, nustatyti, t. y. Klausimai, susije¢ su pacio déstytojo atsakingumu, saves
kaip pavyzdzio studentams pateikimu. Taip pat klausimai yra susij¢ su tuo, kaip
déstytojai ugdo studenty atsakingumq, ar reikia ugdyti studenty atsakingumq ir i$
kur déstytojai semiasi patirties studenty atsakingumui ugdyti.

Treciasis klausimy blokas yra susijgs su kitais veiksniais, ugdanciais
biisimyjy profesionaly atsakomybe universitete. Siame klausimy bloke siekiama
i$siaiskinti, kas dar be déstytojy universitete ugdo studenty atsakingumq ir kokios
situacijos galéty padéti ugdyti atsakingumg universitete.

2.3.3  Giluminis interviu su ekspertais

Giluminio interviu su ekspertais tikslas — surinkti kuo iSsamesne (gilesng)
empiring medziaga apie blisimyjy profesionaly atsakomybés ugdyma(si) universitete
bei visapusiSkai suprasti nagrinéjama objekta, kas jgalinty suformuoti tyrimo
iSvadas, pateikti jzvalgas ir rekomendacijas. Giluminis interviu su ekspertais leidzia
patikslinti kiekybinio tyrimo (studenty apklausos rastu) ir kokybinio tyrimo
(struktiiruoto interviu su déstytojais) metu iSskirtas biisimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete iSvadas, kurios lemia giluminio interviu
klausimus.

2.4  Tyrimo instrumenty validumas ir etika

24.1  Tyrimo instrumenty validumas

Apklausos raStu instrumento ir interviu klausimyno rastu instrumento
validumo siekta, grindZiant teorinius konstruktus ir sudarant instrumentus, sekant
teoringje dalyje sudarytu teoriniu modeliu. Patikrinti instrumento (klausimyno)
galimi trukumai: klausimy formulavimas, neiginiy naudojimas, suprantamumas,
klausimyno pildymo instrukcijos aiSkumas. Patikimumas buvo vertinamas galimos
klaidos tikimybe, kad gautoji informacija / duomenys yra patikimi ir juose néra
klaidy. Validumas arba pagrjstumas Siame tyrime reiskia, kad surinkti duomenys
pagristai atspindi norimus matuoti reiskinius, kad tyréjas ir tiriamieji vienodai
suprato instrumente (klausimyne) pateiktus klausimus. Kaip pastebi mokslininkai
Cohen, Manion ir Morrison (2000), validumo / pagrjstumo uztikrinimas yra
iSimtinai tyrimo instrumento (klausimyno) sudarymo problema.

Pradedant kiekybinj tyrima svarbu jvertinti pagrindines klausimyno kokybines
charakteristikas: patikimuma, validumg (arba pagristumg) ir reprezentatyvuma.
Siekiant uztikrinti duomeny patikimumg, t. y. vengiant atsitiktiniy klaidy,
klausimynas validuotas 2011 mety pavasarj. Atliktas sudaryto instrumento turinio
validavimas — suprantamumo ekspertams patikrinimas.

Siekiant nustatyti, ar klausimynas sudarytas taip, kad jj studentai suprasty,
atliktas eksperty vertinimas. Remiantis Tidikiu (2003), pakanka 5 — 7 kvalifikuoty
eksperty grupés. Siuo atveju kvalifikuoti ekspertai yra studentai, nes siekiama
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patikrinti, ar klausimyno klausimy aiskumas, teiginiai ir atsakymy Zzyméjimas
suprantamas studentams. Ekspertais parinkti atsitiktinai: Prie§ pirmg apklausg raStu
5 studentai i§ Teisés ir policijos veiklos bakalauro studijy programos pirmo kurso.
Taigi jie atitinka studenty, kuriems bus duodamas klausimynas kriterijus. 2011 mety
pavasarj sudarytas klausimynas su 21 klausimo bloku duotas atsitiktinai penkiems
TPV bakalauro studijy programos, kurioje buvo atliekamas tyrimas, studentams —
ekspertams. Kurie atsakinédami j pateiktus klausimus pateiké pastabas, pasitilymus
ir replikas. Eksperty iSsakytos pastabos ir kaip | jas buvo reaguota parodyta 2.20
lenteléje.

Po to, siekiant nustatyti, ar klausimyno klausimai atskleis tyrimo objekta, buvo
atliktas klausimyno vertinimas pasitelkiant déstytojus — ekspertus. Tam tikslui
pasitelkti 5 déstytojai — ekspertai, turintys ilgamete mokslinio — pedagoginio,
administracinio — vadovaujancio ir praktinio darbo patirtj. Déstytojai — ekspertal,
pverting klausimyno klausimy ir jy teiginiy bei atsakymy varianty pagristuma,
patvirtino, kad Sis klausimynas yra tinkamas tyrimui atlikti.

2.20 lentelé. Studenty — eksperty vertinimas ir galutinis sprendimas dél klausimyno

Pradinis teiginys Ekspertu Priimtas Galutinis teiginys
pastabos sprendimas

Policijos pareiglinas savo darbe
susiduria su sprendimais, kuriy
priémimui svarbu TEISINE
ATSAKOMYBE IR SOCIALINIS
ATSAKINGUMAS.

TEISINE ATSAKOMYBE - tai
teisés reguliuojama pareiga
atsakyti uz savo veiksmus,

Policijos pareigiinas poelgius ir juos vertinti; Sig
savo darbe susiduria pareiga salygoja atsakomybé pries
su sprendimais, . o jstatymag; neretai zmogui teising
kuriy priémimui Ilj;ra ?;bizzlzi’s Su eksperto atsakomybg primena baimé, kad
svarbu TEISINE teisi}r]zre‘ 4 pastaba sutinkama | nusikaltus bus baudziama pagal
ATSAKOMYBE IR atsakomybé ir ir atsizvelgta atitinkamg jstatyma.
SOCIALINIS socialinis
ATSAKINGUMAS. - SOCIALINIS ATSAKINGUMAS —
atsakingumas - .

tai asmeniSkai pripazjstamy
Ar galite pasakyti, bendrazmogisky vertybiy
kad Jums budinga? salygotas riipinimasis kitu (-ais)

zmogumi (-émis), pagalba jam (-
iems), noras biiti teisingam
santykiuose su zmogumi (-émis),
reiklumas, kad ir kitas (-i) baty
teisingas (-i).

Ar galite pasakyti, kad Jums
biidinga?
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Pradinis teiginys Ekspertu Priimtas Galutinis teiginys
pastabos sprendimas
Ar studijy metu Jis iSgyvenate
$iuos jausmus ir mintis?
Ar studijy metu Jus a) jeigu — taip, ar jie Jums padeda
iSgyvenate §iuos ugdytis TEISINE
jausmus ir mintis? ATSAKOMYBE? (kas yra
Per ilgas TEISINE ATSAKOMYBE (Kas
a) jeigu — taip, ar jie | klausimas. yra TEISINE ATSAKOMYBE
Jums padeda Reikeéty padalinti zr. 1 psl.) (tikrai taip — 4, tikrai ne
ugdytis TEISINE klausimg j dvi Atsizvelgta -1)
ATSAKOMYBE? ir | dalis, i$skiriant eksperto pastabg b) tokie jausmai ir mintys nekyla.
SOCIALINI teising ir pasitlyma Ar studijy metu Jis iSgyvenate
ATSAKINGUMA atsakomybe ir $iuos jausmus ir mintis?
(tikrai taip — 4, socialinj
tikrai ne -1) atsakingumg. a) jeigu — taip, ar jie Jums padeda

b) tokie jausmai ir
mintys nekyla.

ugdytis SOCIALIN]
ATSAKINGUMA (kas yra
SOCIALINIS
ATSAKINGUMAS 7Zr. 1 psl.)
(tikrai taip — 4, tikrai ne — 1).

b) tokie jausmai ir mintys nekyla.

Taip pat statistiS8kai patikrintas klausimyno validumas, skai¢iuojant Kronbacho
alfa koeficientus klausimy blokams, kuriy teiginiai yra matuojami vienodose
skalése. Rezultatai pateikiami 2.21 lenteléje:

2.21 lentelé. Kronbacho alfa koeficientai

Klausimy blokas Kronbacho alfa

Taisyklés mokymosi mokykloje metais 0,665
Priesaika 0,782
Norai ir pareigos ugdantis teisine atsakomybe 0,719
Norai ir pareigos ugdantis socialinj atsakingumq 0,768
Studijy metodai ugdantis zeisine atsakomybe 0,807
Studijy metodai ugdantis socialinj atsakingumg 0,945
Jausmai, kaip policijos pareigiino ir kaip savo asmeninj gyvenima 0666
gyvenan¢io Zmogaus '

Remiantis 2.21 lentele visy klausimy bloky Kronbacho alfa koeficientai yra
didesni uz 0,6, tai parodo vidinj klausimy bloky nuoseklumg ir pagrindzia
klausimyno patikimuma.

Kokybinio tyrimo patikimumas ir suprantamumas grindZiamas tuo, kad tyréjas
gali atrasti atsakymus ] pagrindinius tyrimo klausimus, taip pat respondenty
atsakymai kartojasi, kas parodo, kad jie kalba apie tg patj dalyka.
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2.4.2  Tyrimo etika

Tyrimo etika yra tyrimo dalyviy ir institucijos, kurioje atliekamas tyrimas,
konfidencialumas. Atliekant tyrima, laikytasi tyrimo etikos principy. Visi tiriamieji
tyrime dalyvavo savanoriskai: tiriamieji Zinojo, kas atlieka tyrima ir kokia $io tyrimo
esmé; zinodami tai, jie sutiko dalyvauti tyrime.

Siekiant i$saugoti tiriamyjy anonimiSkuma ir konfidencialumg laikytasi Siy
principy:

e aptariant rezultatus, nepateikiama jokia asmeniné tiriamyjy informacija.
Pristatant informanty teiginius praleisti reikSminiai zodziai ar frazés, pagal kurias
galima identifikuoti informanta (pvz., déstomo modulio pavadinimas).

e apklausoje raStu nepraSoma pateikti jokiy asmeniniy duomeny ar kitos
informacijos, leidzian¢ios nustatyti tyrime dalyvaujantj asmenj.

Pries pateikiant klausimynus buvo pristatytas tyrimo tikslas, klausimy turinys,
siekiant jvertinti, ar nebus paZeistas Zmogaus orumas, ar nebus respondentams
sukeliama kokia nors rizika. Taip pat buvo pateikta visa reikalinga informacija apie
tyrimg (Novelskaité ir Pucétaité, 2013). Tyrimo metu buvo laikomasi etikos principy
(Zydzitinaite, 2007):

o [aisvanoriskumo principo, t. y. informantai nebuvo verciami atsakinéti j
pateikiamus klausimus. Prie§ apklausa respondentams buvo suteikta galimybé
atsisakyti dalyvauti tyrime;

e asmeninio apsisprendimo principo, kai tiriamieji turéjo teise savarankiskai
apsispresti dél savanorisko dalyvavimo tyrime;

o anonimiskumo principo. Jis buvo taikytas, gerbiant Zmoniy privatuma, t. Y.
nebuvo reikalaujama pateikti asmeniniy atsakingjanciojo duomeny (vardas,
pavardé).

Tyrimo metodologijos apibendrinimas

Apibendrinant tyrimo metodologijos dalj, galima teigti, kad bisimyjy
profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete tyrimo logika remiasi miSraus
tyrimo (derinant kiekybinj ir kokybinj tyrimg) principu. Sudaryta tyrimo imtis,
leidzianti sékmingai atlikti tyrimg. Tyrimui pasirinktas Lietuvos universitetas,
kuriame busimiesiems policijos pareigiinams suteikiamas aukstasis universitetinis
iSsilavinimas. Svarbu pastebéti, kad, siekiant uZztikrinti duomeny patikimuma,
tyrimas atlieckamas 4 etapais. Zvalgomojo tyrimo metu buvo siekiama nustatyti
galimus klausimyno trilkumus: ar teisingai suformuluoti klausimai? Ar klausimyno
struktiira yra aiski ir suprantama? Kiekybinis tyrimas (apklausa rastu) skirtas istirti
studenty pozitri | atsakomybés ugdyma(si) universitete. Kokybinis tyrimas
struktiiruotas interviu su déstytojais skirtas nustatyti déstytojo vaidmeniui ugdant
studenty atsakomybe universitete. Giluminis interviu su ekspertais orientuotas j
i$samesng busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete analizg.
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3 BUSIMUJU

PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI)

UNIVERSITETE EMPIRINIS TYRIMAS

Empiriniu tyrimu siekiama konkretizuoti ir iSplésti teorinéje darbo dalyje
suformuota BPAUU teorinj modelj.

Pirmame skyriuje atliekamas kiekybinis tyrimas — studenty biisimyjy policijos
pareigiiny apklausos rastu tyrimo rezultaty analizé. Antrame skyriuje atliekamas
kiekybinis tyrimas — studenty bisimyjy socialiniy pedagogy apklausos rastu tyrimo
rezultaty analizé. TreCiame skyriuje atlickamas kiekybinis tyrimas — studenty
busimyjy policijos pareiginy ir socialiniy pedagogy apklausos rastu tyrimo
lyginamoji analizé. Kiekybiniai 1 — 3 skyriy tyrimai atliekamas vadovaujantis 3.1

lentele.

3.1 lentelé. Kiekybiniai tyrimai

Skirtumai Rysys tarp kintamyju
2011 m. ir 2015 m. Policijos
Klausimuy atsakymu pareigiiny ir
blokai skirtumai socialiniy Teisiné Socialinis
pedagogu atsakomybé atsakingumas
atsakymuy
skirtumai
Demografiniai . .
duomenys - - Kramerio V Kramerio V
Atsakomybés Homogeniskumo Homogeniskumo . .
. : : 2 Spirmeno r Spirmeno r
suvokimas tyrimas y2 tyrimas i’
EiEeEs Homogeniskumo Homogeniskumo
atsakomybés " rigm as 12 ” r;gmas > Kramerio V Kramerio V
ugdymas(is) Y % Y %
Sl Vidurkiy lygybés | Vidurkiy lygybes Spirmeno r Spirmeno r
priezastys tikrinimas t tikrinimas t
Atsakomybés . . . . . .
ugdymas Vidurkiy lygybés | Vidurkiy lygybés | o ¢ Spirmeno r
250 tikrinimas t tikrinimas t
universitete
Atsakf)vmybes Homogenlskumo Homogenlskgmo Kramerio \/ Kramerio \/
raiSka tyrimas x2 tyrimas '

Be pagrindiniy tyrimy, nurodyty 3.1 lenteléje, dar tiriami rySiai tarp:

tévy iSsilavinimo ir atsakomybés susiformavimo Seimoje mokyklos
tipo ir atsakomybés susiformavimo mokykloje;
1) teisinés atsakomybés ir 2) socialinio atsakingumo formavimosi toje
pacioje aplinkoje (Seimoje, mokykloje, savarankiskai);
mokyklos tipo (gimnazija, viduriné mokykla, kita) bei taisykliy
(mokyklos vidaus, keliy eismo, prieSgaisrinés saugos, mokiniy
elgesio) laikymosi;
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e respondenty atsakymy i klausimus apie 1) jausmus, atliekant
kasdienines pareigas, nereikalaujancias priimti ypa¢ svarbiy
sprendimy ir 2) jausmus, priimant ypa¢ svarbius sprendimus, nuo
kuriy priklausyty zmogaus likimas;

e respondenty atsakymy, ar apsisprendimo reikalaujanciose
konfliktinése situacijose jy priimama sprendimg jtakoja: 1) pareiga
laikytis jstatymo ir 2) baimé biiti nubaustam, jeigu jstatymas bus
paZzeistas.

Taip pat atliekama studijy metody klasteriné analizé, panaudojant k-vidurkiy
metoda, siekiant suklasifikuoti studijy metodus pagal jy jtaka, ugdant(is) busimyjy
profesionaly teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq.

Ketvirtajame skyriuje atlickamas struktiiruotas — interviu su déstytojais.
Penktajame skyriuje atliekamas giluminis interviu su ekspertais ir SeStajame
pateikiamas rezultaty aptarimas ir diskusija.

3.1 Buasimuyjuy profesionaly — policijos pareigiiny arsakomybés ugdymas(is)
universitete

Siame skyriuje analizuojami studenty — biisimyjy policijos pareigiiny (toliau —
policijos pareigiiny) apklausos rezultatai, kurie parodo atsakomybés ugdymo(si)
universitete ypatumus studenty pozitriu. Rezultatai pristatomi, pateikiant esmines
tendencijas, sugretinant respondenty atsakymus.

3.1.1  Biusimyjy policijos pareigiiny atsakomybés suvokimas

Atliekamame tyrime siekiama iSsiaiskinti, kaip ugdoma studenty — biisimyjy
policijos pareigiiny teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas. Todél pirmiausia
ju buvo klausiama, ar jiems yra budinga teisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas. Respondentai teiginius turéjo jvertinti nuo 1 iki 3 (1 — nebidinga, 2 —
i dalies budinga, 3 — bidinga). Atsakymy ] §j klausimg varianty pasiskirstymas
2011 ir 2015 metais pateikiamas 3.1 pav.

100% 5 5 F

90% 18 21 16
80% o
T0%
60%
50%
40% 82 78 84
30% i
20%
10%

0%

2011 2015 2011 2015
Teisiné atsakomybé Socialinis atsakingumas
OTaip OIidalies ONe

3.1 pav. Respondenty teisiné atsakomybe ir socialinis atsakingumas, 2011 ir 2015 metai
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Siekiant nustatyti, ar skiriasi 2011 ir 2015 m. dalyvavusiy apklausoje
respondenty nuomoné, atlickamas homogeniskumo tyrimas. Lyginant respondenty
atsakymy pasiskirstyma apie teising atsakomybe 2011 ir 2015 metais nustatyta, kad
jie § teiginj vertina skirtingai (x°=7,285; p=0,007). 2011 metais nurod¢, kad jiems
budinga teisiné atsakomybé nurodé 66 proc. blisimyjy profesionaly — policijos
pareigiiny, o 2015 metais tai nurodé jau 82 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty.

2011 metais kad jiems buidingas socialinis atsakingumas nurodé 78 proc.
respondenty, o 2015 metais Sis skaiCius padidéjo iki 84 proc., taciau, remiantis
homogeniskumo tyrimo rezultatais, respondenty teiginiai apie socialinj atsakingumq
statistiskai reik§mingai nesiskiria (y°=1,182; p=0,277).

Taip pat buvo siekiama nustatyti, ar egzistuoja statistiskai reikSmingas rySys
tarp respondenty atsakymy, kad jiems buadingas socialinis atsakingumas ir
atsakymy, kad jiems bidinga teisiné atsakomybé. Siuo tikslu buvo atliekamas
tyrimas panaudojant apibendrintus 2011 ir 2015 m. apklausy duomenis. RySio tarp
kintamyjy stiprumui vertinti panaudotas Spirmeno koreliacijos koeficientas
(r=0,355; p<0,001), kuris parodé, jog tarp respondenty teigimo, kad jiems budinga
teisiné atsakomybé ir tarp jy nuomonés, jog jiems buidingas socialinis atsakingumas,
egzistuoja statistiskai reik§Smingas rysys.

Papildomai buvo siekiama iSsiaiskinti, ar egzistuoja statistiSkai reik§mingas
rySys tarp respondenty atsakymy, kad jiems budinga teisiné atsakomybé ir
respondenty demografiniy charakteristiky (zr. 2 priedo 1 lent). Siuo tikslu
nominalinés skalés kintamiesiems apskaic¢iuoti Kramerio koeficientai, 0 ranginés
skalés kintamiesiems — Spirmeno ranginés koreliacijos koeficientai.

StatistiSkai reikSmingi rySiai tarp teisinés atsakomybés ir demografiniy
charakteristiky nenustatyti (zr. 2 priedo 1 lent.).

Analogiskas tyrimas atliktas ir socialinio atsakingumo atveju, taciau
statistiSkai reikSmingi rySiai tarp respondenty socialinio atsakingumo ir jy
demografiniy charakteristiky nenustatyti (zr. 2 priedo 2 lent.).

Policijos pareigiiny atsakomybés susiformavimas

Studentai, nurode, kad jiems budinga feisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas, buvo klausiami, kur Sios atsakomybés jiems susiformavo. Galima
buvo pasirinkti i§ karto kelis atsakymy variantus (zr. 3.2 pav.).

Pateiktame paveiksle (zr. 3.2 pav.) matyti, kad 2011 m. 49 respondentai
nurodé, kad jy teisiné atsakomybé ir 61 respondentas nurodé, kad jy socialinis
atsakingumas susiformavo Seimoje. Tai parodo Seimos jtaka, tiek teisinés
atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo susiformavimui. 21 visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty nurodé¢, kad jy teisiné atsakomybé ir 24 respondentai teige,
kad jy socialinis atsakingumas susiformavo mokykloje. 40 respondenty nurodé, kad
teisiné atsakomybé ir 34 respondentai teigé, kad jy socialinis atsakingumas
susiformavo taip pat savarankiskai. 19 respondenty nurodé, kad jie feising
atsakomybe susiformavo universitete ir tik 9 respondentai nurodé, kad jie socialinj
atsakingumg susiformavo taip pat universitete.
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Seimoje Mokykloje Savarankiskai ~ Universitete Seimoje Mokykloje Savarankiskai  Universitete

Teisiné atsakomybé Socialinis atsakingumas

m2011 @2015

3.2 pav. Edukaciniai veiksniai, formuojantys teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg,
2011 ir 2015 metai

2015 metais 54 respondentai nurodé¢, kad jie teising atsakomybe susiformavo
Seimoje ir net 81 respondentas teigé, kad jy socialinis atsakingumas susiformavo
taip pat Seimoje. 24 respondentai nurodé, kad jie teisine atsakomybe susiformavo
mokykloje ir perpus maziau, t. y. 12 respondenty nurodé, kad jie socialinj
atsakingumqg susiformavo taip pat mokykloje. Po lygiai, t. y. po 32 respondentus
nurodé, kad jie teising atsakomybe it socialinj atsakingumg susiformavo
savarankiSkai. 28 respondentai nurodé, kad jie teisine atsakomybe susiformavo
universitete ir 13 respondenty teige, kad jy socialinis atsakingumas susiformavo taip
pat universitete.

Beveik po lygiai pasiskirsté respondenty atsakymai, tiek 2011, tiek 2015
metais dél teisinés atsakomybés susiformavimo (Seimoje: 2011 m. — 49, 2015 m. —
54; mokykloje: 2011 m. — 21, 2015 m. — 24). Siek tiek atsakymai i$siskyre dél
teisinés atsakomybés susiformavimo savarankiskai (2011 m. — 40; 2015 m. — 32) ir
universitete (2011 m. — 19; 2015 m. — 28).

Kiek kitaip pasiskirsté respondenty atsakymai apie socialinio atsakingumo
susiformavimg 2011 ir 2015 metais, i$skyrus, kad jy socialinis atsakingumas
susiformavo savarankiskai (2011 m. — 34; 2015 m. —32). Kad jy socialinis
atsakingumas susiformavo Seimoje 2011 metais teigé 61, o 2015 metais — 81
respondentas. 2011 metais 24 respondentai teigé, kad jy socialinis atsakingumas
susiformavo mokykloje, o 2015 metais tai teigé perpus maziau (12) apklausoje
dalyvavusiy respondenty. 2011 metais 9 apklausoje dalyvave respondentai nurode,
kad jy socialinis atsakingumas susiformavo universitete, o 2015 metais tai nurodé
13 respondenty.

Pastebima, kad nors didZiausig jtaka respondenty teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo formavimosi procese daré Seima, taciau, lyginant 2015 m. ir
2011 m. rezultatus, didéja ir universiteto daroma jtaka. 2015 m., lyginant su 2011
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m., jvyko studenty nuomoniy kaita, buvo uzfiksuotas pokytis, kuriam jtakg daré
studijos universitete ir jy vertinimas. Universiteto vaidmens padidéjimui jtakos
galéjo turéti atnaujinta TPV studijy programa, jos moduliai, kurie buvo papildyti
inovatyviais metodais.

Kadangi Seima daré didziausig jtakg respondenty teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo formavimosi procese, buvo tiriama, ar turéo tévy
iSsilavinimas jtakos teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo susiformavimui
Seimoje. Nustatyta, kad reik§mingo rysio tarp Siy kintamyjy néra (zr. 2 priedo 3
lent.).

Papildomai buvo tiriama, ar turéjo mokyklos, kurig baigé respondentas, tipas
jtakos teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo susiformavimui mokykloje.
Nustatyta, kad reikSmingo rySio tarp $iy kintamyjy taip pat néra (zr. 2 priedo 4 lent.).

Taip pat buvo siekiama nustatyti, ar egzistuoja rySys tarp teisinés atsakomybés
ir socialinio atsakingumo formavimosi aplinkos, t. y. ar respondentai, kurie nurodo,
kad jy socialinis atsakingumas susiformavo Seimoje, taip pat nurodo ir kad jy teisiné
atsakomybé susiformavo Seimoje. Analogiskai buvo tirti teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo susiformavimo mokykloje ir savarankiskai rysiai. Rezultatai
pateikiami 3.2 lenteléje:

3.2 lentelé. RysSiai tarp teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo formavimosi
toje pacioje aplinkoje.

. . Kramerio v s

Atsakomybés formavimas koeficientas p-reik§mé
Seimoje 0,450 0,000
Mokykloje 0,469 0,000
Savarankiskai 0,417 0,000

Analizuojant 3.2 lentelés duomenis pastebéta aiski tendencija: jei respondenty
socialinis atsakingumas formavosi Seimoje, jy teisiné atsakomybé taip pat formavosi
Seimoje, jei socialinis atsakingumas formavosi mokykloje, tai teisiné atsakomybé
formavosi taip pat mokykloje. Analogiski rezultatai pastebimi ir savarankisko
teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo susiformavimo atveju.

3.1.2  Bisimyjy policijos pareigiiny bendrasis atsakomybés ugdymas(is)

Teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas pradeda formuotis jau
mokymosi mokykloje metais, todél svarbu identifikuoti, kas respondentams daré
didZiausig jtakg Siame gyvenimo etape. Tyrime dalyvave studentai buvo paklausti:
nurodykite, kas, Jisy manymu, daré didziausiq jtakg bendrojo ugdymo(si)
mokykloje?
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3.3 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie veiksnius, dariusius didziausig jtakg
mokantis bendrojo ugdymo mokykloje, 2011 ir 2015 metai

Apklausoje dalyvavusiy studenty nuomoniy vertinimai 2011 m. ir 2015 m.
statistigkai reik§mingai nesiskiria (x*=12,582; p=0,083). I§ pateikto grafiko (zr. 3.3
pav.) matyti, kad dauguma (2011 m. — 63 proc., 0 2015 m. — 54 proc.) apklausoje
dalyvavusiy respondenty teigé, jog didziausia jtaka mokymosi mokykloje metais
jiems daré¢ tévai (ar vienas i§ jy). 2011 m. — 16 proc., o 2015 m. — 19 proc.
respondenty nurodé, kad jiems, mokantis bendrojo ugdymo mokykloje, niekas jtakos
nedaré. 2011 metais — 1 proc., 2015 metais penkis kartus daugiau, t. y. 5 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jiems didziausig jtaka mokantis
bendrojo ugdymo mokykloje daré giminés (ar vienas i§ jy). PanaSiai pasiskirsté
apklaustyjy studenty nuomonés, kai 2011 m. — 5 proc., 2015 metais — 6 proc.
respondenty nurodé, kad jiems didziausig jtakg mokantis bendrojo ugdymo
mokykloje daré kiemo, gatvés draugai. Apklausoje dalyvavusiy respondenty
nuomoné beveik nepakito, 2011 m. 9 proc., 2015 m. 10 proc. nurodé, kad jiems
didziausig jtaka bendrojo ugdymo mokykloje daré mokytojai (ar vienas i$ jy). Tokia
pati tendencija pastebéta tarp apklausoje dalyvavusiy studenty — respondenty 2011
m. — 3 proc., 2015 m. — 2 proc. respondenty nurodé, kad jiems didziausig jtakg
bendrojo ugdymo mokykloje daré sporto komandos draugai.

Taigi galima teigti, kad didziausig jtaka bendrojo ugdymo mokykloje tyrime
dalyvavusiems studentams daré $eima, t. y. tévai ar vienas i$ juy.

Studenty, basimyjy profesionaly taip pat buvo klausiama, ar anks¢iau minéty
edukaciniy veiksniy jtaka jiems padéjo susiformuoti feising atsakomybe ir socialinj
atsakingumq.
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3.4 pav. Edukaciniy veiksniy jtaka padedant formuoti respondenty teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg, 2011 ir 2015 metai

Apklausoje dalyvavusiy respondenty nuomonés apie veiksniy jtaka, padéjus
susiformuoti teising atsakomybe ir padéjus susiformuoti socialini atsakingumg,
statistiskai reik§mingai nesiskiria (x°=1,030; p=0,794). Pateiktame grafike (7r. 3.4
pav.) matyti, kad didzioji dalis 2011 m. — 76 proc., 0 2015 m. — 65 proc. respondenty
teigé, kad minéti veiksniai jiems padéjo ugdytis feising atsakomybe. 2011 m. — 61
proc., 2015 m. — 76 proc. visy apklausoje dalyvavusiy studenty — respondenty
nurodé, kad Sie veiksniai jiems padéjo susiformuoti socialinj atsakingumq.

Buvo nustatyta, kad mokymosi mokykloje metais jtakg respondentams dare
veiksniai tur¢jo jtakos daugelio jy teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymui, todél siekiama istirti, ar egzistuoja rySys tarp konkre¢iy veiksniy (tévai,
giminés, draugai, mokytojai ir kt.), dariusiy jtakg respondentams, ir jy teisinés
atsakomybés bei socialinio atsakingumo suvokimo. Rezultatai pateikiami 3 priedo 1
lenteléje.

Vadovaujantis 3 priedo 1 lentelés duomenimis, statistiSkai reikSmingi rysiai
tarp mokymosi mokykloje metais jtaka respondentams dariusiy veiksniy ir
respondenty teisinés atsakomybés bei socialinio atsakingumo suvokimo, nenustatyti,
t. y. respondenty teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas formavosi
nepriklausomai nuo to, kas respondentams daré didziausig jtaka mokymosi
mokykloje metais.

Policijos pareigiiny taisykliy laikymasis

Svarbu iSsiaiskinti, ar respondentai jau mokykloje laikési nustatyty taisykliy,
kurios galéjo turéti jtakos juy teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
formavimuisi jau mokymosi mokykloje metais. Tuo tikslu jy buvo klausiama, ar
Qalite pasakyti, kad dar mokydamiesi mokykloje ne tik Zinojote, bet ir laikétés
iSvardinty ~ taisykliy  (Mokyklos vidaus taisykliy;, Keliy eismo taisykliy;
Priesgaisrinés saugos taisykliy; Mokiniy elgesio taisykliy).
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Apklausoje dalyvavusiy respondenty nuomonés apie mokyklos vidaus taisykles
(2=1,162; p=0,884), keliy eismo taisykles (¥2=2,967; p=0,563), prieSgaisrinés
saugos taisykles (x2=2,839; p=0,585), mokinio elgesio taisykles (y2=2,658;
p=0,617), 2011 ir 2015 metais statistiS$kai reikSmingai nesiskiria. I$ pateikto grafiko
(zr. 3.5 pav.) matyti, kad prie§ ruo$damiesi tapti policijos pareigiinais dauguma visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty buvo susipazing arba ne tik zinojo taisykles, bet
ir jy laikési. Taigi galima teigti, kad Siuo bidu jau mokykloje buvo ugdoma
blsimyjy profesionaly teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Mokyklos vidaus taisyklés

2011 27 [ 10 ] 57 [ZE]
2015 31 [6 ] 56 [FE]

Keliy eismo taisykles

2011 49 [a] 43

2015 2 [ 6] 45
PrieSgaisrinés saugos taisyklés

2011 27 [ 7 ] 45 [ s

2015 31 [ 6 ] 50

Mokiniu elgesio taisyklés
2011 32 [ 15 [ 47
2015 32 [ e ] 51 [ 6 E]

ONe tik Sias taisykles Zinojau, bet ir ju laikiansi
Osias taisykles Zinojau ir kai kada ju laikiausi
OBuvau susipaZines

Osias taisykles Zinojau, bet ju nesilaikiau

[y taisykliu neZinojau

3.5 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie mokymosi mokykloje metais taisykliy
zinojimg ir laikymasi, 2011 ir 2015 metai

Buvo siekiama nustatyti, ar priklauso respondenty pozitris | taisykliy
laikymasi mokykloje nuo mokyklos, kurioje respondentas mokeési, tipo (gimnazija,
viduriné mokykla, kita). Siuo tikslu apskai¢iuotas Kramerio koeficientas (zr. 3.3
lentelé). Nustatyta, kad gimnazijas baige respondentai zinojo ir laikési mokyklos
vidaus, keliy eismo ir mokiniy elgesio taisykliy dazniau nei kity tipy mokyklas baige
respondentai.

3.3 lentelé. Rysiai tarp mokyklos tipo (gimnazija, viduriné mokykla) ir taisykliy
(mokyklos vidaus, keliy eismo, prieSgaisrinés saugos, mokiniy elgesio) laikymosi

Taisyklés Kramerio koef. p-reikSmé
Mokyklos vidaus taisyklés 0,296 0,000
Keliy eismo taisyklés 0,220 0,010
PrieSgaisrinés saugos taisyklés 0,144 0,374
Mokiniy elgesio taisyklés 0,314 0,000
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Taip pat buvo tiriama, ar egzistuoja rySys tarp respondenty feisinés
atsakomybés ir socialinio atsakingumo bei mokykloje susiformuoto poziiirio j
mokyklos vidaus taisykles, keliy eismo taisykles, prieSgaisrinés saugos taisykles,
mokiniy elgesio taisykles. Rezultatai pateikiami 3 priedo 2 lenteléje.

Vadovaujantis 3 priedo 2 lentelé¢je pateiktais duomenimis, statistiSkai
reikSmingas rySys egzistuoja tarp teisinés atsakomybés SUVOKimo ir prieSgaisrinés
saugos taisykliy laikymosi. Respondentai supranta, kad yra svarbu laikytis Siy
taisykliy reikalavimy, kad nekilty realus pavojus Zzmogaus gyvybei, sveikatai ir
turtui, nes, nesilaikant $iy taisykliy reikalavimy, kilty reali grésmé visuomenés
saugumui ir bty susiduriama su teisinémis pasekmeémis, kas parodo teisinés
atsakomybés suvokima.

Taip pat statistiSkai reikSmingas rySys egzistuoja tarp socialinio atsakingumo
suvokimo ir mokyklos vidaus elgesio taisykliy laikymosi. Manytina, kad
respondentams yra badingas socialinio atsakingumo suvokimas ir tuo
vadovaudamiesi jie laikosi mokyklos vidaus taisykliy, gerbdami mokyklos
bendruomenéje nusistovéjusias elgesio normas. Respondentai, turédami socialinio
atsakingumo suvokima, prisideda prie bendruomenés priimtiny elgesio normy,
puoseléja jas, o véliau, iSsiugde §j jausma, studijuodami aukstojoje mokykloje,
atsinesa ] jos bendruomeng ir laikosi joje nustatyty elgesio taisykliy.

3.1.3  Bisimyjy policijos pareigiiny studijy programos pasirinkimo priezastys

Priezastys, dél kuriy studentas pasirinko studijas Teisés ir policijos veiklos
bakalauro studijy programoje, taip pat gali i§ dalies atspindéti jo pozitrj | teising
atsakomybe it socialinj atsakingumgq. Taigi 2011 ir 2015 metais Teisés ir policijos
veiklos bakalauro studijy programy studentams buvo uzduotas klausimas, kodél
pasirinkote studijas Teisés ir policijos veiklos bakalauro studijy programoje.
Studentai, atsakydami j §j klausimag, turéjo balais jvertinti stojimo priezastis pagal jy
svarbg nuo 1 (nesvarbus veiksnys) iki 4 (ypac svarbus veiksnys).

Priezasties ,,noriu jgyti policijos pareigiino statusq* vertinimy vidurkis 2011
m. (3,28) ir 2015 m. (3,18) statistiSkai reikSmingai nesiskiria (t=0,840; p=0,402).
2011 metais kaip ypa¢ svarbig $ig priezastj nurodé 51 proc., o 2015 metais 39 proc.
visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Kaip svarby veiksnj (vertino 3 balais)
2011 metais busimieji profesionalai nurodé 31 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty, kai tuo tarpu 2015 metais tai nurodé 44 proc. visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty. Kaip nelabai svarby veiksnj (vertino 2 balais) 2011 m.
kaip ir 2015 m. nurodé — 13 proc. apklausoje dalyvavusiy respondenty.

Tuo tarpu priezasties ,noriu tarnauti ir padéti savo Salies Imonéms*
vertinimy vidurkis 2011 m. (3,38) ir 2015 m. (3,68) skiriasi statistiSkai reikSmingai
(t=3,205; p=0,002). 2011 metais tai kaip ypac svarby veiksnj nurodé¢ kiek daugiau
nei puse, t. y. 51 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty, taciau 2015 metais,
kaip ypaC svarby veiksnj nurodé net 71 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. Kaip svarby veiksnj 2011 metais jvardijo 39 proc. visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty, o 2015 metais, tai nurodé Siek tiek daugiau negu
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ketvirtadalis, t.y. 26 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty — busimyjy
profesionaly. Galima teigti, kad, keiciantis laikmeciui, studentams formuojasi naujos
vertybés, ugdosi socialinis atsakingumas ir jie linke padéti savo Salies zmonéms bei
nori jiems tarnauti.

Priezasties ,,pasirinkau Sias studijas ir biisimg profesijq i§ idéjos“ vertinimy
vidurkis 2011 m. (2,17) ir 2015 m. (1,83) skiriasi statistiskai reikSmingai (t=2,103,;
p=0,037). 2011 metais tai kaip ypac svarby veiksnj nurodé 16 proc. ir kiek maziau, t.
y. tik 9 proc. nurodé 2015 metais visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. 2011
metais ketvirtadalis (25 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy studenty tai nurodé kaip
svarby veiksnj ir 2015 metais tai jvardijo tik 15 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. 2011 metais kaip nelabai svarby veiksnj jvardijo penktadalis, t. y. 20
proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty, o 2015 metais tai nurodé daugiau
kaip ketvirtadalis visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Kaip nesvarby veiksnj
(39 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé 2011 metais ir net puse,
t. y. 50 proc. kaip nesvarby veiksnj nurodé 2015 metais visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. Taigi pastebima, kad, laikui bégant ir keiciantis vertybéms, studentai
vis maziau renkasi Sias studijas i id€jos, o daugiau nurodo kitas stojimo priezastis.

Priezasties ,,8i profesija man padés atskleisti paclias geriausias mano
asmenybes savybes® vertinimy vidurkis 2011 m. (3,318) ir 2015 m. (3,334)
statistiSkai reikSmingai nesiskiria (t=1,532; p=0,127). Beveik vienodai, t. y. 2011
metais 40 proc. ir 2015 metais 44 proc. apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé
Sig priezast] kaip ypa¢ svarby veiksnj. Kaip svarby veiksnj 2011 metais nurodé 44
proc. ir Siek tiek daugiau 2015 metais (46 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. 2011 metais kaip nelabai svarby veiksnj nurodé¢ 12 proc. ir kiek
maZziau, t. y. 8 proc. nurodé 2015 metais visy apklausoje dalyvavusiy respondenty.

Lyginant 2015 m. su 2011 m. nesikei¢ia studenty pozitiris ir j stojimo prieZastj
whegaliu jsivaizduoti saves, dirbancio kitq darbg*, vertinimy vidurkis 2011 m.
(2,85) ir 2015 m. (2,99) statistiS$kai reikSmingai nesiskiria (t=0,978; p=0,329). Kaip
ypaé svarby veiksnj tai 2011 metais nurodé 35 proc. ir beveik tiek pat — 36 proc.
nurodé 2015 metais visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Po lygiai, t. y. po 31
proc., kaip svarby veiksnj tai nurodé 2011 m. ir 2015 metais apklausoje dalyvavusiy
respondenty. Kaip nelabai svarby veiksnj 2011 metais nurodé 18 proc. ir 2015
metais — 28 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Kaip nelabai svarby
veiksnj 2011 metais nurod¢ 16 proc. ir 2015 metais gerokai maziau, t. y. tik 5 proc.
visy apklausoje dalyvavusiy studenty.

Priezasties ,,mokydamasis Sioje aukstojoje mokykloje galiu biiti apripintas
bendrabuciu, turéti geresnes sqlygas nei kituose universitetuose® vertinimy
vidurkis 2011 m. (1,77) ir 2015 m. (2,20) skiriasi statistiSkai reik§mingai (t=2,999;
p=0,003). Kaip ypac svarby veiksnj tai 2011 metais nurodé 4 proc., o 2015 metais
tai nurodé¢ gerokai daugiau (16 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Kaip
svarby veiksnj 2011 metais jvardijo penktadalis (20 proc.) ir beveik tiek pat 2015 m.
(18 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Ketvirtadalis (25 proc.) kaip
nelabai svarby veiksnj jvardijo 2011 metais, taiau 2015 metais tai nurodé 35 proc.
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visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Daugiau, kaip pusé, t. y. 51 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty 2011 metais nurodé kaip nesvarby veiksnj, o
2015 metais tai jvardijo 31 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Taigi
pastebima, kad, bégant metams, didesn¢ svarba studentams jgyja socialinés
garantijos, t. y. gyvenimas bendrabutyje, patogus apsirengimas — uniforma ir
materialiné padétis — stipendija.

Priezasties ,,bus lengva jsidarbinti“ vertinimy vidurkis 2011 m. (2,75) ir 2015
m. (3,31) taip pat skiriasi statistiSkai reikSmingai (t=4,194; p<0,001). Beveik
ketvirtadalis, t. y. 23 proc. 2011 metais tai nurodé kaip ypa¢ svarby veiksnj, taciau,
keiciantis socialiniy partneriy jdarbinimo politikai ir jdarbinant visus baigusius
absolventus, 2015 metais tai kaip ypac svarby veiksnj nurodé jau daugiau kaip pusé,
t. y. 52 proc., visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. 2011 metais tai kaip svarby
veiksnj nurodé 39 proc., o 2015 metais — 31 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. Daugiau, kaip ketvirtadalis, t. y. 27 proc., 2011 metais ir 12 proc. 2015
metais visy apklausoje dalyvavusiy respondenty tai nurodé kaip nelabai svarby
veiksnj. Kaip nesvarby veiksnj 2011 metais tai nurodé 11 proc., o 2015 metais tik 5
proc. visy apklausoje dalyvavusiy studenty.

Priezasties ,,policijos pareigiino darbas neblogai apmokamas“ vertinimy
vidurkis 2011 m. (2,49) ir 2015 m. (2,60) statistiskai reikSmingai nesiskiria (t=0,811;
p=0,419). Kaip ypac svarby veiksnj tai 2011 metais nurodo tik 11 proc., o 2015
metais — 18 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Beveik pusé, t. y. 42
proc., tai nurodo kaip svarby veiksnj 2011 metais, o 2015 metais — kiek maziau (37
proc.) visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Panasiai, t. y. 2011 m. — 32 proc. ir
2015 m. — 33 proc., Sig priezastj, kaip nelabai svarby veiksnj, nurodé visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty. Kaip nesvarby veiksnj 2011 m. nurodé 15 proc., o 2015
m. — 12 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty.

Analizuojamo klausimo svarba grindziama tuo, kad jau stojimo j minétg
studijy programg priezastis parodo biuisimojo profesionalo, Siuo atveju policijos
pareigiino, pozilirj j teisine atsakomybe it socialinj atsakingumg. Taigi tikslinga
detaliai isanalizuoti studenty vertinimus ir jy poky¢ius 2011 ir 2015 metais (zr. 3.6
pav.).

Apibendrinant galima teigti, kad respondentai kaip svarbiausias priezastis
nurodo nora tarnauti ir padéti savo Salies Zzmonéms, lengvo jsidarbinimo galimybes,
galimybe atskleisti savo geriausias savybes, norg jgyti policijos pareigtino statusa.

Lyginant 2011 ir 2015 m. rezultatus pastebima, kad mazéja respondenty,
besirenkanc¢iy studijas ir biisimg profesijg i§ idéjos. Tuo tarpu labiau respondentams
tampa svarbu jgyti socialines garantijas (apriipinimas bendrabuciu, geresniy salygy
siekimas, lengvo jsidarbinimo galimybés) ir noras padéti savo Salies Zmonéms.

Atlikus koreliacine analize tarp to, ar respondentams biidinga teisiné
atsakomybé ir socialinis atsakingumas, ir jy nurodyty stojimo j programg priezasciy,
reikSmingi ry$iai (su 0,1 reikSmingumo lygmeniu) nustatyti tik 2 atvejais (zr. 4
priedo 1 lent.)
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Respondentai, kurie nurodé, kad jiems budinga teisiné atsakomybé, taip pat
nurodé, kad stojo j TPV programa, nes negali jsivaizduoti saves dirbancio kit
darba. Tarp $iy kintamyjy nustatytas koreliacinis rySys (r=0,124).

Respondentai, kurie nurodé, kad jiems budinga teisiné atsakomybé, taip pat
nurodé, kad stojo i TPV programa, nes policijos pareigiino darbas neblogai
apmokamas. Tarp $iy kintamyjy taip pat nustatytas koreliacinis rysys (r=0,131).

Rysiai tarp respondenty socialinio atsakingumo bei stojimo j TPV programa
priezas¢iy nenustatyti.

13 10%  20% 30% 0% 50%  60%  70%  80% @ 90%  100%

Noriu jgyti teisininko/policijos pareigino statusa

2011 51 | 31 | 13 |5|

2015 - | “ [ = [

Noriu tarnauti ir padéti savo £alies fmonems

2011 51 | 39 | 9 ‘2|

2015 71 | 26 |2H

Pasirinkau Sias studijas ir bsimg profesijg i5 idéjos

2011 16% | 25% | 21% | 39% |

2015 596| 15% | 26% | so% |

Manau, kad & profesija man pades atskleisti pacias geriausias
mano asmenybés savybes

2011 39 | a4 | 12 |4|

2015 44 | 45 | g H

Negaliu jsivaizduoti saves, dirbanéio kitg darbg

2011 35 | 31 | 13 | 16 |

2015 2 = =[5

Mokydamasis 3iame universitete galiu biti apripintas
bendrabuciu, turéti geresnes sglygas nei kituose universitetuose

2011 4| 20 | 25 | 51 |

2015 17 | 13 | 35 | 31 |

Manau, kad bus lengva jsidarbinti

2011 3 | 39 | 7 | 11 |

2015 52 | 31 | 12 | 5 |

Teisininko/policijos pareiglino darbas neblogai
apmokamas

2011 11 | a2 | 32 | 15 |

2015 18 | 37 | 23 | 12 |

O 4 {ypat svarbus veiksnys) O3 02 0O1 (nesvarbusveiksnys)

3.6 pav. Respondentai apie priezastis studijuoti Teisés ir policijos veiklos studijy
programoje, 2011 ir 2015 metai
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Be to, respondentai, kurie nurodé, kad jiems budinga teisiné atsakomybé, taip
pat nurodé, kad stojo ] TPV programa, nes negali jsivaizduoti saves dirbancio kita
darba. Tarp $iy kintamyjy nustatytas koreliacinis rySys (r=0,124). Respondentai,
kurie nurodé, kad jiems budinga feisiné atsakomybé, taip pat nurodé, kad stojo i
TPV programa, nes policijos pareigiino darbas neblogai apmokamas. Tarp Siy
kintamyjy taip pat nustatytas koreliacinis rySys (r=0,131). I$ visa to galima teigti,
kad busimieji profesionalai — policijos pareigiinai renkasi §ig profesija ryztingai
nusiteike, turédami tvirta pozilirj | teising atsakomybe ir pasiryZe save realizuoti
Sioje profesijoje bei tikisi tinkamo atlygio uz atliktg darbg. Kaip teigia Bitinas
(2004), visuomenéje laikomasi taisyklés, kad kiekvienas darbas turi biiti atlygintas
pagal jo rezultatus.

3.1.4  Bisimyjy policijos pareigiiny atsakomybés ugdymas(is) universitete

Policijos pareigiiny priesaika

Bitent priesaika jrodo, kad studentas zengia dar vieng apgalvotai pasirinktg
zingsnj. Taigi studenty — respondenty buvo paprasyta nurodyti, kg jiems reiskia
duota studento priesaika. Jiems buvo pateikti 7 teiginiai ir jie buvo paprasyti
jvertinti kiekvieng jy atskirai nuo 1 iki 4 (1 — tikrai nepadeda ugdytis teisinés
atsakomybés ir socialinio atsakingumo, 4 — tikrai padeda ugdytis teising atsakomybe
ir socialinj atsakingumgq). Rezultatai pateikti 3.7 paveiksle.

Galima teigti, kad tarp apklausoje dalyvavusiy respondenty vyrauja nuomoné,
kad jiems priesaika tikrai padeda arba padeda ugdytis teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg, ypaé tai pastebéta analizuojant 2015 mety respondenty atsakymus.
Daugiau negu pusé: 2011 m. 56 proc. ir 2015 m. 69 proc. apklaustyjy studenty —
respondenty, priimdami studento priesaikg suprato, kad jsipareigoja teisinei
atsakomybei ir vykdyti studento pareigas ir beveik pusé 2011 m. (47 proc.) ir 2015
m. daugiau negu pusé (65 proc.) apklausoje dalyvavusiy respondenty mano, kad juos
tai jpareigoja kaip biisimuosius policijos pareigiinus teisinei atsakomybei.

Lyginant 2011 ir 2015 mety apklausy rezultatus, visy teiginiy vertinimy
vidurkiai statistiSkai reikSmingai skiriasi (zr. 5 priedo 1 lentel¢). 2015 m., lyginant
su 2011 m., respondentai nurodo didesn¢ priesaikos svarba, ugdantis teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumaq.

Didziausia nuomoniy kaita identifikuota, analizuojant teiginj: sStudento
priesaika padeda nuolat prisiminti, kad jis, kaip Studentas, yra atsakingas pries
Lietuvos Zmones, nes zZmonés, mokédami mokescius, prisideda, kad biity
finansuojamos jo studijos. Sj teiginj 1 balu (tikrai nepadeda ugdytis teisinés
atsakomybés ir socialinio atsakingumo), 2011 metais jvertino 47 proc., o 2015
metais jau tik 16 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Pastebima, kad
zenkliai kei€iasi studenty — biisimyjy profesionaly sagmoningumo lygis, nes jie jaucia
ne tik teising atsakomybe, bet akcentuoja ir socialinj atsakingumg, jausdami
atsakomybe ne tik pries savo $eima, bet ir pries visus Lietuvos Zmones.
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0% 20% A40% 60% 20% 100%
Tai jzanga j tikraja policijos pareiglino priesaikg
2011 40 | 42 | 12 | 5 |
2015 48 | 37 | 7 | 7 |
Padeda susikaupti sékmingoms studijoms, jau¢iant
socialinj atsakinguma jvairiose studijy situacijose
2011 19 | 41 | 30 | 10 |
2015 43 | 31 | 18 | 9 |
Ipareigoja kaip Zmogy teisinei atsakomybei, pirmiausia -
vykdyti studento pareigas
2011 = e
2015 69 | 27 |5+I
Ipareigoja kaip busimajj policijos pareigling teisinei
atsakomybei
2011 47 | 39 | 11 |3|
2015 65 | 31 |4H
Padeda nuolat, ne tik studijose, bet ir kitur gyvenime
prisiminti, kad esate teisifkai atsakingas pries jstatyma
2011 30 | 44 | 19 | 7 |
2015 51 | 29 | 15 | ﬁ|
Padeda nuolat prisiminti, kad JGs, kaip studentas, esate
atsakingas pries tévus
2011 31 | 28 | 26 | 16 |
2015 44 | 28 | 13 | 15 |
Padeda nuolat prisiminti, kad JUs, kaip studentas, esate
atsakingas pries Lietuvos Zmones
2011 11 | 22 | 20 | 47 |
2015 45 | 27 | 12 | 16 |
o4 (tikraitaip) O3 (galtaip) 02 (galne) 01 (tikraine)

3.7 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie duotg studento priesaikg, 2011 ir

2015 metai

Siekiant nustatyti sarySius tarp respondenty teiginiy apie priesaikg vertinimo ir
ju teisinés atsakomybés bei socialinio atsakingumo suvokimo, apskaiciuoti

Spirmeno koreliacijos koeficientai (zr. 5 priedo 2 lent.).

Nustatyta, kad kuo respondentas laiko save teisiskai atsakingesniu, tuo didesne
reikSmg skiria Siems teiginiams apie priesaikos vaidmenj formuojantis profesionalo
atsakomybei: priesaika jpareigoja kaip zZmogy teisinei atsakomybei, pirmiausia —
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vykdyti studento pareigas; priesaika jpareigoja kaip biisimgjj policijos pareigiing
teisinei atsakomybei.

Taip pat nustatyta, kad kuo respondentas laiko save socialiai atsakingesniu,
tuo didesne reikSme skiria Siam teiginiui apie priesaikos vaidmenj formuojantis
profesionalo atsakomybei: priesaika jpareigoja kaip biisimgjj policijos pareigiing
teisinei atsakomybei (nustatytas statistiskai reikSmingi rySys tarp kintamyjy su 0,05
reik§mingumo lygmeniu).

Pastebima, kad daugiau statistiSkai reikSmingy sarysiy identifikuota tarp
teisinés atsakomybés nei socialinio atsakingumo suvokimo ir teiginiy apie priesaika
svarbos. Tai logiskai gali baiti paaiSkinama respondenty studijomis biitent teisés
krypties studijy programoje.

Policijos pareigiiny norai ir pareigos, ugdantis teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg

Studentai — respondentai buvo klausiami, ar jie studijy metu jaucia tam tikrus
norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis teising atsakomybe. Jiems buvo pateikti 6
padeda ugdytis teising atsakomybe, 1 — tikrai nepadeda ugdytis teisinés
atsakomybés).

Pateiktame paveiksle (zr. 3.8 pav.) pastebima, kad visi i§vardinti teiginiai apie
kylan¢ius jausmus ir mintis didZiajai daliai respondenty tikrai padeda arba padeda
formuotis teisineg atsakomybe.

Lyginant 2011 ir 2015 mety apklausy rezultatus, dviejy teiginiy atveju
identifikuoti statistiSkai reik§mingi vidurkiy skirtumai (zr. 5 priedo 3 lent.): 1)
Jauciu pareigq laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes universitetas
geriau uz mane zino, ko reikia ir 2) jauciu pareigq biiti atsakingu uz savo studijas ir
sekmingus egzaminus, nes kitaip uz nepazangumq galiu biti pasSalintas is
universiteto.

2011 metais, kad teisine atsakomybe tikrai padeda ugdytis universitete
numatyta tvarka ir taisyklés, nurodé beveik ketvirtadalis (24 proc.), o 2015 metais
jvyko nuomoniy kaita ir tai nurodé¢ 37 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty. 2011 m. — 39 proc., o 2015 m. jau beveik apie pusé (44 proc.) visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad tai padeda ugdytis teising
atsakomybe. 2011 m. penktadalis, t. y. 20 proc., o 2015 metais tik 9 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad Sios taisyklés tikrai nepadeda
ugdytis teisine atsakomybe.

Kad pareiga biiti atsakingam uz savo studijas ir sékmingus egzaminus tikrai
padeda ugdytis teising atsakomybe 2011 metais nurodé 40 proc., o 2015 metais — jau
net 69 proc. visy apklausoje dalyvavusiy studenty — respondenty. Kad §i pareiga
padeda ugdytis teising atsakomybe 2011 metais nurodé 41 proc., 0 2015 m. 25 proc.
visy apklausoje dalyvavusiy respondenty. Kad §i pareiga tikrai nepadeda ugdytis
teising atsakomybe 2011 metais nurodé 6 proc., o 2015 metais — tik 1 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty.
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JanFfu pareiga lafkytis universitete numatytos tvarkos ir taisyklin. nes
universitetas gerian u? mane ino, ko reilkda

2011

2015

Noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliu, nes manau, kad jos -
protingos. o jomis vadovaujantis galima sékmingian mokytis

2011

2015

Tanéiu pareiga laikytis déstytojo keliamu reikalavimu nesjis gefia u? mane
Zno, kaip reikia mokyti ir mokytis

2011

2015

Norfu laikytis kompetentingo déstytojo keliam relkalavimuy, nes e sitikines,
kad u laikantis geriau sekasi studijuoti

2011

2015

Tandiu pareiga b atsakingu u savo studijas ir sékmingus egzamims nes
kitaip uZ nepafanguma galiu bitl padalintas i$ universiteto

2011

2015

Noriu biti atsakingas uz savo studijas. nes esu pareigingas 7mogus, #inantis, ko
siekiu.

2011

2015

04 (tikrai padeda) O3
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02 O (tikrai nepadeda)

Eltokie jausmai ir mintys nekyla

3.8 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis
teisine atsakomybe, 2011 ir 2015 metai

Apibendrinant galima teigti, kad pareiga laikytis universitete numatytos
tvarkos ir taisykliy bei pareiga buti atsakingam uz savo studijas ir sékmingus
egzaminus, lyginant 2015 m., su 2011 m., jgyja vis didesnj aktualumg teisinés

atsakomybés formavimo procese.

Analogi$kai buvo tiriama, ar studentai — respondentai studijy metu jaucia

norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumq. Pateiktame paveiksle
(zr. 3.9 pav.) pagal respondenty atsakymus pastebima, kad visi i$vardinti teiginiai
apie kylanéius jausmus ir mintis didziajai daliai respondenty tikrai padeda arba

padeda formuotis jy socialinj atsakingumgq.
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B80% 90% 100%

Tanéin pareiga laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisyklin, nes
universitetas gerian uz mane Zino, ko reikia

201 15 | 36 | 21

2013 36 | 42

Noriu lakytis urdversitete mimatytos tvarkos ir taisyklin, nes manau kad jos -
protinges, o jomis vadovanjantis galima sékmingian mokytis

2011 u | 39 |

015 i | 31

Tanéiu pareiga laikytis déstytojo keliamy reikalavimu, nesjis gerian uz mane
#no, kaip reilda mokyt ir mokytis

2011 s | I |

2015 L) | 2

Noriu lakvtis kompetentingo déstytojo kelianm reikalavimu, nes esu
sitikines, kad ju lalkantis gerian sekasi studijuot

201 32 | 47

2015 53 | 3

Taudiu pareiga biiti atsakingu u? savo studijas ir sékmingus egzamimus, nes
kitaip wF nepazanguma galin biti padalintas i3 universiteto

2011 37 | 35
2015 61 | 29 | 6 |3H
Noriu bitl atsakingas uz savo studijas, nes esu pareigingas fmogus, Anantis,
ko siekiu.
2011 64 | 2
2015 1 |

04 (tikrai padeda) O3 02 01 (tikeai nepadeda) Btokie jausmai ir mintys nekyla

3.9 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis
socialinj atsakingumg, 2011 ir 2015 metai

Lyginant 2011 m. ir 2015 metus, penkiy teiginiy atveju: jauciu pareigq laikytis
universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes universitetas geriau uz mane zino, ko
reikia; noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad jos
— protingos, o jomis vadovaujantis galima sékmingiau mokytis, jauciu pareigq
laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau uz mane Zino, kaip reikia
mokyti ir mokytis; noriu laikytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes
esu jsitikines, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti; jauciu pareigq biiti atsakingu
uz savo studijas ir sékmingus egzaminus, nes kitaip uz nepazangumq galiu biiti
pasalintas is universiteto, vertinimy vidurkiai skiriasi statistiSkai reikSmingai (zr. 5
priedo 4 lent.).
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Apibendrinant galima teigti, kad visuose pateiktuose teiginiuose nurodyti
jausmai ir norai 2015 mety respondentams labiau padéjo ugdytis socialinj
atsakingumg negu tai nurodé 2011 mety respondentai. Taigi galima teigti, kad,
keiCiantis laikotarpiui, kei¢iasi biisimyjy profesionaly poziiiris i pasirinktg profesija
ir tai labiau padeda socialinio atsakingumo ugdymui(si).

Taip pat pastebéta, kad pareiga laikytis universitete numatytos tvarkos ir
taisykliy bei pareiga biti atsakingam uz savo studijas ir sékmingus egzaminus,
lyginant 2011 m. ir 2015 m. respondenty atsakymus, jgyja vis didesnj aktualumg
tiek teisinés atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo formavimo procese.

Biisimieji policijos pareigiinai apie Studijy metodus, padedancius ugdytis
teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq

Studijy moduliy rezultatai pasiekiami taikant jvairius studijy metodus. Taigi
svarbu yra identifikuoti studijy metodus, kurie labiausiai padeda formuotis studenty
teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui. Siuo tikslu respondenty buvo
paprasyta jvertinti pateiktus studijy metodus nuo 1 iki 5 baly (1 — visai nepadeda, 5
— labai padeda). Respondentai taip pat galéjo nurodyti, jei atitinkami studijy
metodai nebuvo taikyti. Studijy metodai buvo vertinami atskirai teisinés
atsakomybés ir atskirai socialinio atsakingumo aspektu. Vertinimy vidurkiai pateikti
3.4 lenteléje.

3.4 lentelé. Studijy metody vertinimy vidurkiai teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo ugdymo(si) aspektu, 2011 ir 2015 metai

Teisinés Socialinio
atsakomybés atsakingumo
Zyméjimas Studijy metodai ugdymas(is) ugdymas(is)
2011 m. 2015m. | 2011 m. 2015 m.
I lygis. Baziniy ir naujausiy Ziniy jgijimo metodai
X1 Paskaita 393 | 4111 | 386 | 4031
X2 »Svecio” paskaita 380 | 4141 | 394 | 4051
X3 traukianti paskaita 393 4,16 1 409 4,261
x4 Naujausiy —  publikacijy | 394 | 385 | 377 | 3901
paieska ir apzvalga
Savarankiskos studijos,
X5 atliekant namy uzduotis 3,20 35571 3.42 3,661
X6 Minties struktliros |\ 335 | 3431 | 359 3,86 1
iSreiSkimas
X7 Studenty — mokymasis | 5qq | 3774 | 418 | 4457
grupéje vieniems i$ kity
X8 Padalomoji medziaga 4,05 4,071 3,01 3,99 1
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II lygis. Mokéjimo taikyti Zinias, sprendziant tipinius uzZdavinius, ugdymo(si)

metodai

X9 Mokymasis — i kito |, 4| 435 | 424 4,48 1
Zzmogaus patirties

X10 Mokymasis 1§ déstytojo | 39, | 4314 | 392 | 4261
asmeninio pavyzdzio
Parodymas demonstruojant

X11 ir alsglngr}t veiklos etapps 3,01 4,371 3,87 4131
ar reiSkinio sudedamasias
dalis

X12 Simuliacijos 3,65 3,86 1 3,67 3,90 1

X13 Atvejo studija 4,40 4,09 | 4,22 4,321
Demonstravimas pareigtino

X14 konkretaus gero elgesio 4,37 4501 4,23 4,341
pavyzdzio ir jo aiSkinimas

III lygis. Mokéjimo taikyti Zinias, sprendZiant netipinius uzdavinius, ugdymo(si)

metodai
X15 Mokymasis veikloje 3,45 3,531 3,56 3,701
Uzduociy ar jy kompleksy
X16 skyrimas atlikti 3,47 3,701 3,63 3,921
besimokantiems grupése
1V lygis. Supratimo ugdymo(si) metodai
X17 Seminaras 3,69 3,831 3,74 3,851
X18 Diskusijos grup¢je 4,07 4,06 | 4,10 4,10
X19 Debatai 3,75 3,771 3,91 4,021
X20 Smegeny (proto) Sturmas 3,52 3,741 3,63 3,781
X21 Grjztamasis rySys 4,45 4,50 1 4,07 4,411
V lygis. Gebéjimo veikti tipinése situacijose ugdymo(si) metodai
X22 Spgfebr:gma;“ymmmas T4 4381 4,26 421
X23 Vaidmeny zaidimai 3,56 3,831 3,69 4,09 1
VI lygis. Gebéjimo veikti netipinése situacijose ugdymo(si) metodai
X24 Projektai 338 | 3771 ] 359 [ 3891

VII lygis. Pozitrio keitimo, vertybiy ir kity asmenybés savybiu ugdymo(si) metodai

X5 Kompetencuos portfelio 3,51 3,711 3,45 3,89 1
rengimas

X26 Mokymosi kontraktas 3,58 3,641 3,61 3,771

X27 'c\l’.'o"ymvo.s' (refleksijos) 3,32 3,54 1 3,62 3,771
1enorastis

3.3 lenteléje | virSy nukreipta rodyklé (1) zZymi vertinimy vidurkio padidéjima, o i
apacia nukreipta rodyklé (|) —vertinimy vidurkio sumazéjima.

117




Analizuojant studijy metody vertinimy vidurkiy pokycius 2011 ir 2015 metais,
pastebima, kad didziosios daugumos, t. y. 23 studijy metody vertinimy vidurkiai
teisinés atsakomybés ugdymo(si) aspektu pageréjo. Labiausiai, nuo 3,84 iki 4,31
pageréjo studijy metodo ,,Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio® vertinimas.
Tuo tarpu 4 studijy metody vertinimy vidurkiai nezymiai sumazéjo. Daugiausiai,
nuo 4,40 iki 4,09, sumazéjo studijy metodo ,,Atvejo studija“ vertinimas.

Tiriant socialinio atsakingumo ugdymo(si) aspekta, pastebimas beveik visy
(25 1§ 27) studijy metody vertinimo vidurkiy padidéjimas. Neigiamas pokytis
(sumazéjimas nuo 4,38 iki 4,21) uzfiksuotas tik metodo ,,Problemy isryskinimas ir
sprendimas® atveju. Tuo tarpu metodo ,Diskusijos grup¢je® vertinimy vidurkis
isliko stabilus (4,10). Didziausias teigiamas pokytis gautas metodo ,,Kompetencijos
portfelio rengimas* atveju, $is vertinimy vidurkis padidéjo nuo 3,45 iki 3,89.

Remiantis tyrimo rezultatais buvo atlikta $iy studijy metody klasteriné analizé
panaudojant k-vidurkiy metoda. Studijy metodai buvo suklasifikuoti j 4 grupes (Zr.
3.101ir 3.11 pav.):

1) palyginti maziau padedantys ugdyti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumg;

2) palyginti daugiau padedantys ugdyti teising atsakomybe ir palyginti maZiau
padedantys ugdyti socialinj atsakingumq;

3) palyginti daugiau padedantys ugdyti socialinj atsakingumg ir palyginti
maziau padedantys ugdyti teising atsakomybe;

4) palyginti daugiau padedantys ugdyti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumgq.
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3.10 pav. Studijy metody vertinimai feisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymo(si) aspektais, 2011 metai
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2011 metais teisinés atsakomybés ugdymo(si) aspektu respondentai geriausiai
(vidurkis 4,45) vertino griztamojo rySio metoda, kai déstytojas ne tik pazymi, bet ir
zodziu paaiskina studentui, kg pastarasis atsaké gerai, o ko dar reikia pasimokyti
(X21). Socialinio atsakingumo aspektu geriausiai (vidurkis 4,26) respondentai
jvertino problemy iSrySkinimo ir sprendimo metoda (X22). Vertinant tiek feisinés
atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo ugdymo(si) aspektus bendrai, kaip
geriausius galima iSskirti §iuos metodus: Mokymasis i kito Zmogaus patirties (X9),
Atvejo studija (X13), Demonstravimas pareigiino konkretaus gero elgesio pavyzdzio
ir jo aiskinimas (X14). Tuo tarpu blogiausiai tiek teisinés atsakomybés, tiek
socialinio atsakingumo ugdymo(si) aspektu buvo jvertintos savarankiSkos studijos,
atliekant namy uzduotis (X5).

2015 metais kaip ir 2011 metais teisinés atsakomybés ugdymo(si) aspektu
geriausiai (vidurkis 4,5) buvo vertintas grjZztamojo ryS$io metodas (X21). Socialinio
atsakingumo aspektu geriausiai (vidurkis 4,48) buvo jvertintas mokymosi i§ kito
zmogaus patirties (patyrusio specialisto veiklos stebéjimo ir aptarimo) metodas
(X9). Vertinant tiek teisinés atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo ugdymo(si)
aspektus bendrai, 2015 m. kaip geriausius galima i$skirti Siuos metodus: GrjZztamojo
rySio metodas (X21), Mokymasis i$ kito zmogaus patirties (X9), Demonstravimas
pareigiino konkretaus gero elgesio pavyzdZzio ir jo aiSkinimas (X14). Tuo tarpu
blogiausiai tiek teisinés atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo ugdymo(si)
aspektu 2015 m. buvo jvertinti $ie metodai: Savarankiskos studijos, atlickant namy
uzduotis (X5), Minties struktiiros iSreiskimo (X6) metodas ir Mokymosi veikloje
(nuolating refleksija: saves klausingjimas Ka darau? Kaip darau? Kodél darau? Kaip
tai atlikti geriau?), atliekant tam tikrg veikla, metodas (X15).
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3.11 pav. Studijy metody vertinimai teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymo(si) aspektais, 2015 metai
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Tikslinga atkreipti démesj | tai, kad I lygio (teoriniy Ziniy jgijimas) ir IV lygio
(reiskiniy ir veiklos konceptualizavimas) metodai patenka j skirtingas metody klases.
Sie lygiai pasizymi metody jvairove, taigi vienus jy studentai vertina kaip labiau
ugdandius teising atsakomybe ir socialinj atsakingumo, 0 Kitus — prieSingai. Taciau
reikia pazyméti tai, kad j aukSCiausig klas¢ teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo ugdymo(si) aspektu patenka visi II lygio (mokéjimas taikyti zinias,
sprendziant tipinius uzdavinius), taip pat visi V lygio (sugebéjimas veikti tipinése
situacijose) metodai. Tuo tarpu blogiausiai vertinami visi III lygio (mokéjimas taikyti
zinias sprendziant netipinius uzdavinius), VI lygio (gebéjimas veikti netipinése
situacijose) ir VII lygio (pakites poziiiris, iSplétotas supratimas, reflektuota patirtis)
metodai. Kaip matoma, ryskiai atsiskiria metodai, apibudinantys veiklg tipinése ir
netipinése situacijose. Galima teigti, kad tipiniy situacijy metodai studentams yra
suprantamesni, todél jie aiSkiau suvokia Siy metody naudg teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo formavimo procese. PrieSinga situacija yra netipiniy situacijy
metody atveju. Kadangi Sie metodai reikalauja daugiau savarankisko darbo, patirties ir
nuolatinés refleksijos, gali biti, kad dél Sios priezasties bakalauro studijy studentams
sunkiau suvokti $iy metody naudg teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
formavimo procese.

Lyginant 2011 ir 2015 mety studijy metody Kklasifikavimo rezultatus
pastebima, kad 2015 m. pager¢jo daugelio metody vertinimas ir net 9 metodai pakilo
| aukstesne klase teisinés atsakomybés ir (arba) socialinio atsakingumo ugdymo(si)
aspektu. Studijy metody klasifikacijos dinamika pateikta 3.5 lenteléje.

3.5 lentelé. Studijy metody klasifikacija 2011 ir 2015 metais

Studijy metodai 2011 metai 2015 metai
Savarankiskos studijos, atliekant namy
uzduotis (X5)
Minties struktiiros iSreiSkimas (X6) Savarankiskos studijos, atliekant
Simuliacijos (X12) namy uzduotis (X5)
Mokymasis veikloje (X15) Minties struktiiros i$reiskimas (X6)
Uzduoéiy ar jy kompleksy skyrimas Mokymasis veikloje (X15)
Palyginti maziau atlikti besimokantiems grupése (X16) Uzduo¢iy ar jy kompleksy
padedantys ugdyti | Seminaras (X17) skyrimas atlikti besimokantiems
tiek teising Debatai (X19) grupése (X16)
atsakomybe, tiek Smegeny (proto) Sturmas (X20) Smegeny (proto) Sturmas (X20)
socialinj Vaidmeny zaidimai (X23) Projektai (X24)
atsakingumq Projektai (X24) Kompetencijos portfelio rengimas
Kompetencijos portfelio rengimas (X25) (X25)
Mokymosi kontraktas (X26) Mokymosi kontraktas (X26)
Mokymosi (refleksijos) dienorastis (X27) | Mokymosi (refleksijos) dienorastis
(X27)
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Studijy metodai

2011 metai

2015 metai

Palyginti daugiau
padedantys ugdyti
teising
atsakomybe ir
palyginti maZiau
padedantys ugdyti
socialinj
atsakingumg

Padalomoji medziaga (X8)

Paskaita (X1)

»Svedio” paskaita (X2)

Naujausiy publikacijy paieska ir apzvalga
(X4)

Parodymas demonstruojant ir aiskinant
veiklos etapus ar reiskinio sudedamasias
dalis (X11)

Mokymasis i§ déstytojo asmeninio
pavyzdzio (X10)

Naujausiy publikacijy paieska ir
apzvalga (X4)

Simuliacijos (X12)

Seminaras (X17)

Palyginti daugiau
padedantys ugdyti
socialinj
atsakingumgq ir
palyginti maziau
padedantys ugdyti
teising
atsakomybe

Studenty mokymasis grupéje vieniems i§
kity (X7)

Studenty mokymasis grupéje
vieniems i kity (X7)
Debatai (X19)

Palyginti daugiau
padedantys ugdyti
tiek teising
atsakomybe, tiek
socialinj
atsakingumg

Itraukianti paskaita (X3)

Atvejo studija (X13)

Mokymasis i§ kito Zmogaus patirties (X9)
Demonstravimas pareigiino konkretaus
gero elgesio pavyzdZio ir jo aiSkinimas
(X14)

Diskusijos grupéje (X18)

Griztamasis rySys (X21)

Problemy isryskinimas ir sprendimas
(X22)

Padalomoji medziaga (X8)
Itraukianti paskaita (X3)

Paskaita (X1)

»Svecio” paskaita (X2)

Atvejo studija (X13)

Mokymasis i$ kito zmogaus
patirties (X9)

Parodymas demonstruojant ir
aiSkinant veiklos etapus ar
reiskinio sudedamasias dalis (X11)
Mokymasis 1§ déstytojo asmeninio
pavyzdzio (X10)

Demonstravimas pareigino
konkretaus gero elgesio pavyzdzio
ir jo aiSkinimas (X14)

Diskusijos grupéje (X18)
Grjztamasis rysys (X21)
Problemy isryskinimas ir
sprendimas (X22)

Vaidmeny zaidimai (X23)

Atsizvelgiant | 3.5 lentelés duomenis, 2015 m. teisinés atsakomybés aspektu
respondentai geriau émé vertinti simuliacijos (X12) ir seminaro (X17) metodus. Tuo
tarpu socialinio atsakingumo ugdymo(si) aspektu geriau imti vertinti debaty (X19),
padalomosios medziagos (X8), paskaitos (X1), ,,sve¢io” paskaitos (X2), parodymo
demonstruojant ir aiskinant veiklos etapus ar reiSkinio sudedamgsias dalis (X11),
mokymosi i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio (X10) metodai. Tai jiems leido pereiti |

aukStesng metody klasg atitinkamai
atsakingumo ugdymo(si) aspektu.

teisinés atsakomybés arba socialinio
Didziausia vertinimo pazanga uzfiksuota

vaidmeny zaidimo (besimokantieji mokosi jsijausti j vaidmenis) metodo (X23)
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atveju. Sis metodas peréjo i§ palyginti maziau padedandiy ugdyti tiek teisine
atsakomybe, tiek socialinj atsakingumg metody klasés | palyginti daugiau
padedanciy ugdyti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj atsakingumg metody klasg.

Apibendrinus studenty apklausos rezultatus galima teigti, kad, lyginant 2015
m. ir 2011 m. studenty atsakymus, studijy metodai vis labiau padeda ugdyti studenty
teising atsakomybe v socialinj atsakingumg, taiau studentai aiSkiau suvokia tipiniy
(nei netipiniy) situacijy metody naudy teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo formavimo procese. Geriausiai 2015 m. buvo jvertinti Sie metodai:
Griztamojo rySio (X21), Mokymasis i§ kito zmogaus patirties (X9),
Demonstravimas pareigiino konkretaus gero elgesio pavyzdzio ir jo aiskinimas
(X14). Blogiausiai jvertinti Sie metodai: SavarankiSkos studijos, atlickant namy
uzduotis (X5), Minties struktiiros iSreiskimo (X6), Mokymosi veikloje metodas
(X15). Teisinés atsakomybés ugdymo(si) aspektu labiausiai pageréjo. studijy metodo
»Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio® vertinimas. Socialinio atsakingumo
ugdymo(si) aspektu labiausiai pageréjo studijy metodo ,,Kompetencijos portfelio
rengimas* vertinimas. DidZiausias Suolis (i§ blogiausiy j geriausiy metody klase)
nustatytas vertinant metoda ,,Vaidmeny Zaidimai*.

3.1.5  Bisimyjy profesionaly — policijos pareigiiny atsakomybés raiska

Bisimasis profesionalas — policijos pareigiinas kaip asmeninj gyvenimg
gyvenantis Zmogus ir kaip policijos pareigiinas

Visuomengje policijos pareigiinas ne tik dirba, bet ir gyvena savo asmeninj
gyvenimg. Policijos pareigiinas, atlikdamas savo tiesiogines pareigas, asmeniniame
gyvenime turi rodyti asmeninj pavyzdj, prisiimti teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg. Todél studentai — buisimieji policijos pareigiinai buvo paklausti, kg jie
jausty, kaip policijos pareigiinas ir kaip asmeninj gyvenimg gyvenantis Zmogus.

Tyrimo rezultatai parodé, kad kaip policijos pareigiinas 2011 m. — 28 proc., 0
2015 m. — 29 proc. visy apklaustyjy respondenty jausty teising atsakomybe. 2011 m.
— 31 proc., 2015 m. — 26 proc. visy apklaustyjy jausty daugiau teisine atsakomybe
negu socialinj atsakingumg. 2011 m. — 27 proc. ir 2015 m. — 28 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jie jausty ir teisine atsakomybe, ir
socialinj atsakingumgq. Todél galima teigti, kad blisimiesiems policijos pareigiinams,
svarbiausia jausti teisine atsakomybe, 0 tik po to — socialinj atsakingumq.

I klausima, kg jaustuméte kaip savo asmeninj gyvenimg gyvenantis zmogus,
respondentai atsaké taip: beveik po lygiai, t. y. 2011 m. — 36 proc. ir 2015 m. — 35
proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jausty socialing
atsakingumg. 2011 m. — 34 proc., 2015 m. — 40 proc. visy apklaustyjy respondenty
nurodé, kad jie jausty daugiau socialinj atsakingumg negu teisine atsakomybe. Taigi
pastebima tendencija, kad busimieji policijos pareigiinai, kaip asmeninj gyvenima
gyvenantys zmonés pirmenybe teikia socialiniam atsakingumui. Tai galima jzvelgti
ir ankstesniuose autoriaus (Nedzinskas ir Bankauskiené, 2009) atliktuose tyrimuose,
kuriuose teigiama, kad studentai susiduria su jvairialype policijos pareigiiny veikla,
rySkéja pareiginy profesionalumas, jy zmoniskosios savybés.
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3.12 pav. Respondenty atsakymy pasiskirstymas apie teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg, kaip policijos pareigiino ir kaip asmeninj gyvenima gyvenancio zmogaus, 2011
ir 2015 metai

Policijos pareigiinas, atliekantis kasdienines pareigas, nereikalaujancias
priimti ypa¢ svarbiy sprendimy

Taip pat studenty buvo paprasyta jsivaizduoti, kad jie yra policijos pareigtinai
ir jy buvo paklausta, kg jaustuméte, atlikdamas kasdienines pareigas,
nereikalaujancias priimti ypac svarbiy sprendimy? Rezultatai pateikiami 3.13 pav.

Respondenty atsakymy pasiskirstymas 2011 ir 2015 metais statistiskai
reik§mingai nesiskiria (x°=7,896; p=0,095). 2011 metais 72 proc., 0 2015 metais —
64 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jie, atlikdami
kasdienines pareigas, nereikalaujanéias priimti ypa¢ svarbiy sprendimy, jausty ir
teising atsakomybe, it socialinj atsakingumq. Todél galima teigti, kad busimieji
policijos pareigiinai vadovautysi tiek jstatymo numatytomis normomis, tiek savo
vidine vertybiy sistema. Tiek 2011, tiek 2015 metais po 6 proc. visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jie jausty tik feisine atsakomybe, atlikdami
savo kasdienines pareigas, nereikalaujancias priimti svarbiy sprendimy. 2011 metais
tik 3 proc. ir 2015 metais du kartus daugiau (6 proc.) visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty teigé, kad jie, atlikdami savo kasdienines pareigas, nereikalaujancias
priimti svarbiy sprendimuy, jausty tik socialinj atsakingumq.
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02011 6% 3% 6% 13% 72%
02015 6% 6% 16% 8% 64%

3.13 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie teising atsakomybe ir socialing
atsakingumg, atliekant kasdienines pareigas, nereikalaujancias priimti ypa¢ svarbiy
sprendimy, 2011 ir 2015 metai

2011 metais 13 proc., o 2015 metais tik 7 proc. visy apklausoje dalyvavusiy
respondenty, nurodé, kad jausty daugiau socialinj atsakingumq, negu feising
atsakomybe. 2011 metais — 6 proc., 0 2015 metais — 16 proc. visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jausty daugiau teising atsakomybe, negu
socialinj atsakingumgq. Taigi galima teigti, kad, laikui bégant, jvyko nuomoniy kaita,
ir biisimieji profesionalai tampa daugiau feisiskai atsakingesni. Tokj jy pasirinkima
galéjo lemti Siy dieny aktualijos Lietuvoje, kai feisiné atsakomybé tampa svarbiau uz
socialinj atsakingumg, nes dél kiekvieno policijos pareigiino priimto sprendimo yra
pradedamas tarnybinis patikrinimas, 0 nusizenggs pareigiinas traukiamas
drausminén / tarnybinén, administracinén, baudziamojon ar materialinén / civilinén
atsakomybén. Reikia pastebéti, kad policijos pareigiinai, nejausdami socialinio
atsakingumo, rizikuoja ir gali susilaukti visuomenés ar ziniasklaidos pasmerkimo.

Policijos pareigiinas, kuriam tekty priimti ypac svarbius sprendimus, nuo
kuriy priklausyty Zmogaus likimas

Taip pat studenty buvo paprasyta jsivaizduoti, kad jie yra policijos pareigiinai
ir jy buvo paklausta, kg jaustuméte, jeigu tekty priimti ypac svarbius sprendimus,
nuo kuriy priklausyty zmogaus likimas? Rezultatai pateikiami 3.14 pav.
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3.14 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie teising atsakomybe it socialinj
atsakingumg, jeigu tekty priimti ypac¢ svarbius sprendimus, nuo kuriy priklausyty Zzmogaus
likimas, 2011 ir 2015 metai

Respondenty atsakymy pasiskirstymas 2011 ir 2015 metais statistiskai
reik§mingai nesiskiria (x2=6,308; p=0,277). 2011 metais 59 proc., 0 2015 metais —
54 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad, jeigu jiems tekty
priimti ypa¢ svarbius sprendimus, nuo kuriy priklausyty zmogaus likimas, jausty ir
teising atsakomybe it socialinj atsakingumg. 2011 m. 13 proc. ir 2015 m. 6 proc.
visy apklausoje dalyvavusiy respondenty teigé, kad daugiau jausty socialing
atsakingumg negu teisine atsakomybe. 2011 metais — 11 proc. ir 2015 metais kiek
daugiau — 16 proc. visy apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad daugiau
jausty teising atsakomybe negu socialinj atsakingumg. Vienodai, t. y. po 8 proc.
respondenty tiek 2011, tiek 2015 metais nurodé¢, kad jausty socialinj atsakingumgq. 9
proc. 2011 metais ir kKiek daugiau, t. y. 16 proc., 2015 metais visy apklausoje
dalyvavusiy respondenty nurodé, kad jausty teising atsakomybe.

Pastebima ta pati tendencija, kaip ir kalbant apie kasdienines pareigas:
biisimieji policijos pareigtinai labiau akcentuoja teising atsakomybe, ne socialinj
atsakingumg.

Taip pat buvo siekiama nustatyti, ar egzistuoja rySys tarp respondenty
atsakymy apie jy jausmus, atliekant kasdienines pareigas, ir jausmus, priimant ypac
svarbius sprendimus, nuo kuriy priklausyty zmogaus likimas. Kadangi stebétieji ir
tikétini dazniai buvo nedideli, buvo apjungti Sie atsakymy variantai: 1) ,jausciau
teising atsakomybe* It ,jausCiau daugiau teising atsakomybe nei socialinj
atsakingumg® bei 2) ,jausciau socialinj atsakingumag® ir , jausciau daugiau socialinj
atsakingumaq nei teising atsakomybe* (zr. 3.6 lentele).
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3.6 lentelé. Atsakomybés suvokimo, atliekant kasdienines pareigas, ir priimant ypac
svarbius sprendimus, dazniy lentelé

Ka jaustuméte, jeigu tekty priimti ypac
svarbius sprendimus, nuo kuriy priklausyty
zmogaus likimas?
Ir teising
Teising Socialinj | atsakomybe,
atsakomybe | atsakingumgq | ir socialinj
atsakingumg| Viso
Daznis 12 8 16 36
Teisine L
K3 jaustuméte, atsakomybe gllfet.mas 9,3 6,4 20,3 36,0
atlikdamas azms
kasdienines Socialini Daznis 8 5 18 31
pareigas, PR ke 8,0 55 17,4 31,0
nereikalaujan¢ @/sakingumgq d;;lilsnas ' ' ' '
ias priimti
ypaé Svarbiq Ir teising Daznis 34 24 83 141
sprendimy?  aisakomybe, pyinas| 366 251 793 | 1410
ir socialing daznis
atsakingumgq
Viso Daznis 54 37 117 208
Tikétinas 54,0 37,0 117,0 208,0
daznis

Rysiui tarp respondenty atsakymy ] klausimus apie jausmus jvertinti
apskaiCiuotas Kramerio (V=0,078; p=0,642) koeficientas. Nustatyta, kad
respondenty jausmai, atliekant kasdienines pareigas, ir jausmai, priimant ypac
svarbius sprendimus, yra nepriklausomi ir statistiSkai reikSmingas rySys tarp
atsakymy varianty pasirinkimo neegzistuoja.

Policijos pareigiino priimamas sprendimas konfliktinése situacijose

Kitas svarbus studentams biisimiesiems policijos pareigiinams, uzduotas
Klausimas: ar galite pasakyti, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja atsakingumo pries Zmogy jausmas.
Konfliktinéms situacijoms budinga socialiai nesuderinamy elgesio motyvy kova.
Priimant sprendimus $io tipo situacijose siekiama jtvirtinti atsakingumo, pareigos,
tolerancijos, altruizmo ir Kitas itin reikSmingas vertybes. Sékmingas tokiy konflikty
sprendimas yra labai reik§mingas socialinés patirties Saltinis (Bitinas, 2004).

Apklausoje dalyvavusiy respondenty nuomonés dél to, kad apsisprendimo
reikalaujanCiose  konfliktinése situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja
atsakingumo pries zmogy jausmas 2011 m. ir 2015 metais statistiSkai reikSmingai
nesiskiria (x2=3,900; p=0,142). Pateiktame grafike (zr. 3.15 pav.) matyti, kad 2011
m. daugiau kaip pusé (52 proc.), o 2015 metais net 65 proc. visy apklaustyjy
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studenty — respondenty nurodé, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja atsakingumo prie§ zmogy jausmas. Tali
galima pastebéti ir ankstesniuose autoriaus (Nedzinskas ir Bankauskiené, 2009)
tyrimuose, kur studentai teigia, kad jiems labai svarbu yra geb¢jimas elgtis
stresinése situacijose (priimti tinkama sprendimg), objektyvumas, gebéjimas
iSklausyti, bendrauti ir spresti praktines problemas ir situacijas.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
2011 45% 3%
2015 34% 1%

Btaip Onevisada One

3.15 pav. Respondenty nuomoniy pasiskirstymas apie tai, ar apsisprendimo reikalaujanciose
konfliktinése situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja atsakingumo prie§ Zmogy jausmas,
2011 ir 2015 metai

Policijos pareigiino priimamas sprendimas, kurj jtakoja pareiga laikytis
istatymo

Bisimiesiems policijos pareiglinams taip pat pateiktas klausimas, susidedantis
i§ dviejy daliy. Pirmoje klausimo dalyje studenty buvo klausiama, ar galite pasakyti,
kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose Jisy priimamg
sprendimq jtakoja pareiga laikytis jstatymo. Kitoje klausimo dalyje bisimyjy
profesionaly buvo klausiama apie jy baime, jeigu jie paZeisty jstatyma: ar galite
pasakyti, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose Jisy
priimamgq sprendimgq jtakoja baimé biti nubaustam, jeigu jstatymas bus pazeistas?

Apklausoje dalyvavusiy respondenty nuomonés 2011 m. ir 2015 m., jog
apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose jy priimama sprendimg
jtakoja pareiga laikytis jstatymo, statistiskai reik§mingai nesiskiria (x*=3,708;
p=0,447). Didzioji dalis 2011 m. 61 proc., o 2015 metais net 72 proc. apklausoje
dalyvavusiy respondenty nurodé¢, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose jy priimamg sprendima jtakoja pareiga laikytis jstatymo.

Policijos pareigiino priimamas sprendimas, kurj jtakoja baimé biiti
nubaustam

Tuo tarpu respondenty nuomonés, jog apsisprendimo reikalaujanciose
konfliktinése situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja baimé biiti nubaustiems, jei
jstatymas bus pazeistas, 2011 m. ir 2015 m. statistiSkai reikSmingai skiriasi
(x’=18,345; p=0,001). 2011 m. puse, t. y. 50 proc., 0 2015 m. jau net 67 proc. visy
apklausoje dalyvavusiy studenty — respondenty teigé, jog apsisprendimo
reikalaujanciose konfliktinés situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja baimé bti
nubaustiems, jeigu jstatymas bus pazeistas.
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3.16 pav. Respondenty atsakymy pasiskirstymas apie apsisprendimo reikalaujanciose
konfliktinése situacijose jy pareigg laikytis jstatymo ir baime biiti nubaustam, jeigu jstatymas
bus paZeistas, 2011 ir 2015 metai

Taip pat identifikuotas statistiSkai reikSmingas rySys tarp respondenty
atsakymy pasirinkimy, ar apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose
Jjy priimamq sprendimq jtakoja: 1) pareiga laikytis jstatymo ir 2) baimé biiti
nubaustam, jeigu jstatymas bus pazeistas. Siuo tikslu apskaiiuoti Kramerio
(V=0,273; p<0,000) koeficientas. Nustatyta, kad respondentai, kurie teigia, kad jy
sprendimui konfliktinése situacijose jtaka daro pareiga laikytis jstatymo, taip pat yra
linkg teigti, kad jiems jtakg daro ir baimé buti nubaustam, jeigu jstatymas bus
pazeistas. Apibendrinant galima teigti, kad busimyjy profesionaly samoningumo
lygis didéja, ypac tai pastebima analizuojant 2015 mety respondenty atsakymus.

Policijos pareigiiny teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymas(is) 2011 ir 2015 metais pateikimas 3.7 lenteléje.
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3.7 lentelé. Policijos pareigiiny feisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdymas(is) 2011 ir 2015 metais

RySys tarp kintamyju

2011 m. ir = @ é
Blokai Teiginiai 2015 m. S E E=
skirtumai g8 g k=
“§ | 3%
s ©
o , ¥’=17,285; r=0,355;
Atsakomybés Teisiné atsakomybé p=0,007 p<0,001
suvokimas N . r=0,355;
Socialinis atsakingumas - 0<0,001
Bendrasis Mokyklos vidaus taisykliy laikymasis - - \;;g‘ggg’
ﬁtsdak;)nrggesa)s PrieSgaisrinés saugos taisykliy V=0,144,
gdy laikymasis i p=0,374 j
Noriu tarnauti ir padéti savo Salies t=3,205; ) )
Zmonéms p=0,002
Pasirinkau $ias studijas ir biisima t=2,103,; ) )
profesija is idéjos p=0,037
Negaliu jsivaizduoti savgs, dirbanéio r=0,124,
kita darba i p=0,088 j
Stojimo Mokydamasis $ioje aukstojoje
priezastys mokykloje galiu biiti apriipintas t=2,999; ) )
bendrabucdiu, turéti geresnes salygas p=0,003
nei kituose universitetuose
Manau, kad bus lengva jsidarbinti t[)_<4()’fl09(;1 1’ - -
Policijos pareigiino darbas neblogai r=0,131,
apmokamas i p=0,074 i
Tai jzanga | tikraja policijos t=-1,97, ) )
pareigiino priesaika p=0,050
Padeda susikaupti sekmingoms
studijoms, jauciant socialinj t=-3,534,
atsakingumg jvairiose studijy p=0,001 i i
situacijose
Ipareigoja kaip Zmogy teisinei t=-2 348
atsakomybei, pirmiausia — vykdyti :0’020’ - -
Priesai studento pareigas P=5
riesaika e
Ipareigoja kaip biisimaji policijos
pareigiing teisinei atsakomybei (pvz. t=-3,694, r=0,242,
pasizadéjimas laikytis vidaus tvarkos p=0,000 p=0,001 i
taisykliy)
Padeda nuolat, ne tik studijose, bet ir
kitur gyvenime prisiminti, kad esate _
teisiskai atsakingas prie$ jstatyma 1=-2,849, - -
p=0,005

129




RySys tarp kintamyjy

2011 m. ir X "
Blokai Teiginiai 2015 m. 3 =
skirtumai g8 g £
~ S S &
3 @ a2
<
Padeda nuolat prisiminti, kad Jis,
kaip studentas, esate atsakingas pries t=-2,267,
tévus, nes jie savo léSomis prisideda, p=0,024 i i
kad Jus galétuméte studijuoti
Priesaika Padeda nuolat prisiminti, kad Jas,
kaip studentas, esate atsakingas pries$ _
- 9 , . ) t=-7,302,
Lietuvos zmones, nes jie mokédami 0=0,000 - -
mokescius prisideda, kad biity '
finansuojamos Jiisy studijos
Teisiné
atsakomybé
Jauciu pareiga laikytis universitete t=-2,377,
numatytos tvarkos ir taisykliy, nes p=0,019
universitetas geriau uz mane zino, ko Socialinis i i
reikia atsakingumas
t=-3,604,
p=0,001
Noriu laikytis universitete numatytos Socialinis
tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad atsakingumas r=0,145;
jos — protingos, o jomis vadovaujantis t=-2,729, p=0,039 i
galima sékmingiau mokytis p=0,007
JauCiu pareigg laikytis déstytojo Socialinis
keliamy reikalavimy, nes jis geriau uz | atsakingumas r=0,192, )
L. mane zino, kaip reikia mokyti ir t=-2,600, p=0,006
Norai ir . -
pareigos mok_ytls_ - - p-(_),O_l(_)
Noriu laikytis kompetentingo Socialinis
déstytojo keliamy reikalavimy, nes atsakingumas r=0,264; r=0,142,
esu jsitikings, kad jy laikantis geriau t=-2,151, p<0,001 p=0,042
sekasi studijuoti p=0,033
Teisiné
atsakomybé
Jauciu pareiga buti atsakingu uz savo t=-4,202,
studijas ir s¢kmingus egzaminus, nes p=0,000 r=0,183;
kitaip uz nepazanguma galiu buti Socialinis p=0,009 i
pasalintas i$ universiteto atsakingumas
t=-2,742,
p=0,007
Noriu bati atsakingas uz savo _ .
. . . 9 r=0,203;
studijas, nes esu pareigingas zmogus, - _ -
e . p=0,004
zinantis, ko siekiu
Atsakomybgs | Lolicijos pareigino priimamas 1’=18,345; V=0,236;
raitka sprendimas, kurj jtakoja baimé biiti 0=0,001 - 0=0.022
nubaustam
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Apibendrinant tyrime dalyvavusiy studenty atsakymus 2011 ir 2015 metais
galima teigti, kad busimieji profesionalai — policijos pareigiinai 2015 metais labiau
akcentuoja teising atsakomybe. Jy teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas
formavosi nepriklausomai nuo to, kas respondentams daré¢ didziausig jtaka
mokymosi mokykloje metais. Kaip svarbiausias stojimo j TPV studijy programa
priezastis nurodo norg tarnauti ir padéti savo Salies zmonéms, lengvo jsidarbinimo
galimybes, galimybe atskleisti savo geriausias savybes, nora jgyti policijos
pareigiino statusg.

Lyginant 2011 ir 2015 m. rezultatus, pastebima, kad lyginant 2015 m., su 2011
m., mazéja studijy ir biisimos profesijos pasirinkimo i§ idéjos atvejy. Tuo tarpu vis
aktualesnés tampa priezastys, apibiidinancios norg jgyti socialines garantijas
(apripinimas bendrabuciu, geresniy salygy siekimas, lengvo jsidarbinimo
galimybés) ir norg padéti savo Salies Zmonéms. Taigi galima teigti, kad, kei¢iantis
laikotarpiui, keiciasi ir biisimyjy profesionaly pozitris | pasirinktg profesija, ir tai
labiau padeda socialinio atsakingumo ugdymui. Be to, respondentai, kurie nurodé,
kad jiems budinga teisinée atsakomybé, taip pat nurodé, kad stojo j TPV programa,
nes negali jsivaizduoti saves dirbancio kita darba. Tarp Siy kintamyjy nustatytas
silpnas koreliacinis rySys (r=0,124). Respondentai, kurie nurodé, kad jiems buidinga
teisiné atsakomybé, taip pat nurodé, kad stojo i TPV programg, nes policijos
pareigiino darbas neblogai apmokamas. Tarp $iy kintamyjy nustatytas taip pat
silpnas koreliacinis rySys (r=0,131). Taigi galima teigti, kad basimieji profesionalai
— policijos pareigiinai, renkasi §ig profesija ryztingai nusiteike, turédami tvirtg
poziiiri | teising atsakomybe ir pasiryze save realizuoti Sioje profesijoje bei tikisi
tinkamo atlygio uz atlikta darba.

Galima teigti, kad, lyginant 2015 m. ir 2011 m. tyrimo rezultatus, studijy
metodai vis labiau padeda ugdyti studenty teisine atsakomybe ir socialinj
atsakingumg, taciau studentai aiSkiau suvokia tipiniy (nei netipiniy) situacijy metody
nauda teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo formavimo procese.
Geriausiai 2015 m. buvo jvertinti Grjztamojo ry$io metodas (X21), Mokymasis i§
kito zmogaus patirties (X9), bei Demonstravimas pareigiino konkretaus gero elgesio
pavyzdzio ir jo aiSkinimas (X14). Blogiausiai — SavarankiSkos studijos, atlickant
namy uzduotis (X5), Minties struktiiros iSreisSkimo (X6) metodas bei Mokymosi
veikloje metodas (X15). Teisinés atsakomybés ugdymo(si) aspektu labiausiai
pageréjo. studijy metodo ,,Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio“ vertinimas.
Socialinio atsakingumo ugdymo(si) aspektu labiausiai pageréjo studijy metodo
,Kompetencijos portfelio rengimas* vertinimas. Didziausias Suolis (i$ blogiausiy j
geriausiy metody klas¢) nustatytas metodo ,,Vaidmeny zaidimai“ atveju.

Kalbant apie studento priesaikg, pastebima, kad daugiau statistiSkai
reikSmingy sarySiy identifikuota tarp feisinés atsakomybés (nei socialinio
atsakingumo) suvokimo ir teiginiy apie priesaikos svarba. Tai logiskai gali buti
paaiskinama respondenty studijomis biitent teisés krypties studijy programoje.

Taip pat pastebima, kad pareiga laikytis universitete numatytos tvarkos ir
taisykliy bei pareiga biti atsakingam uz savo studijas ir sékmingus egzaminus,
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lyginant 2015 m. ir 2011 m. atsakymus, igyja vis didesnj aktualuma tiek feisinés
atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo ugdymo(si) procese, ypal teisinés
atsakomybés srityje. Tai iSrySkéja, lyginant 2015 m. ir 2011 m. respondenty
nuomones, nes jvykus jy kaitai, basimieji profesionalai tampa teisiskai atsakingesni.
Todél galima teigti, kad blsimiesiems profesionalams — policijos pareigtinams
svarbiausia suvokti teising atsakomybe. Tadiau pastebima tendencija, kad basimieji
profesionalai — policijos pareigiinai, kaip asmeninj gyvenimg gyvenantys zmoneés,
pirmenybe teikia socialiniam atsakingumui. Pastebima ta pati tendencija, kaip ir
kalbant apie kasdienines pareigas, t. y. didéja teisinés atsakomybés palyginti su
socialiniu atsakingumu, suvokimas. Be to, nustatyta, kad respondenty jausmai,
atliekant kasdienines pareigas, ir jausmai, priimant ypac svarbius sprendimus, yra
nepriklausomi ir statistiSkai reikSmingas rysys tarp atsakymy varianty pasirinkimo
neegzistuoja.

3.2 Busimyjy profesionaly — socialiniy pedagogu atsakomybés ugdymas(is)
universitete

Kaip jau buvo minéta, siekiant atlikti papildomg tyrima, Siame skyriuje
analizuojami studenty — biisimyjy socialiniy pedagogy apklausos rezultatai, kurie
parodo atsakomybés ugdymo(si) universitete ypatumus. Rezultatai pristatomi
pateikiant esmines tendencijas ir sugretinant respondenty atsakymus.

3.2.1 Bisimyjy socialiniy pedagogy atsakomybés suvokimas

Atliekamame tyrime siekiama i$siaiskinti, kaip ugdoma studenty — busimyjy
socialiniy pedagogy (toliau — socialiniy pedagogy) teisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas. Todél pirmiausia jy buvo klausiama, ar jiems yra budinga teisiné
atsakomybé ir socialinis atsakingumas. Respondentai teiginius turéjo jvertinti nuo 1
iki 3 (1 — nebudinga, 2 — is dalies biidinga, 3 — biidinga). Atsakymy j §j klausimg
varianty pasiskirstymas pateikiamas 3.17 pav.

100%
S0%
80%
F0%
B60%
50%
40%
30%
20%
10% *‘
0%
Taip 1% dalies Ne
|E|Teisiné atsakomybé 72,5% 27.,5% 0,0%
| O socialinis atsakingumas 87.5% 12,5% 0,0%

3.17 pav. Socialiniy pedagogy teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas

IS pateikto paveikslo (Zr. 3.17 pav.) matyti, kad 2015 metais socialiniams
pedagogams budinga feisiné atsakomybé nurodé 72,5 proc. busimyjy profesionaly —
socialiniy pedagogy, o socialinis atsakingumas biidingas 87,5 proc. respondenty.
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Socialiniy pedagogy atsakomybés susiformavimas

Socialiniai pedagogai, nurode, kad jiems budinga teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas, buvo klausiami, kur jie Sig atsakomybe susiformavo.
Galima buvo pasirinkti i§ karto kelis atsakymy variantus (Zr. 3.18 pav.).

35
30

29
23
18 18 20
20 16 17
14

15
10

5

0

Seimoje Mokykloje Savarankiskai Universitete

@ Teisiné atsakomybé O Socialinis atsakingumas

3.18 pav. Edukaciniai veiksniai formave socialiniy pedagogy feising atsakomybe ir SOcialinj
atsakingumgq

Pateiktame paveiksle (zr. 3.18) matyti, kad 23 visy apklausoje dalyvavusiy
socialiniy pedagogy nurodé, kad jy teisiné atsakomybé susiformavo Seimoje, 20 —
universitete. Socialinis atsakingumas susiformavo taip pat Seimoje, tai nurodé 29
tyrime dalyvave respondentai. Po 18 respondenty nurodé, kad socialinis
atsakingumas susiformavo mokykloje, ir savarankiskai.

3.2.2  Bisimyjy socialiniy pedagogy bendrasis atsakomybés ugdymas(is)

Socialinis atsakingumas ir teisiné atsakomybé pradeda formuotis jau
mokymosi mokykloje metais, todél svarbu identifikuoti, kas respondentams daré
didziausig jtaka Siame gyvenimo etape. Tyrime dalyvave studentai buvo paklausti:
nurodykite, kas, Jisy manymu, daré didzZiausiqg jtakg bendrojo ugdymo(si)
mokykloje? Rezultatai pateikiami 3.19 paveiksle.

Niekas jtakos e X N
nedaré: 7, S‘V Tévai (ar vienas i3
___—Giminés (ar vienas i3

Kokio nors ju); 22,5%
laisvalaikio barelio
draugai (ar vienas \5
ju); 12,5%
Sporto komandos .
draugai; 5,0%
ju); 2,5%

' \_Kiemo, gatvés
draugai; 7,5%
Mokytojai (ar vienas
i5jy); 42,5%

3.19 pav. Socialiniy pedagogy nuomoniy pasiskirstymas apie veiksnius, dariusius didziausia
jitakg jiems mokantis bendrojo ugdymo mokykloje

133



IS pateikto paveikslo (zr. 3.19 pav.) matyti, kad beveik pusé respondenty
nurodé, kad didziausig jtaka mokymosi mokykloje metais daré mokytojai, daugiau
kaip penktadalis respondenty nurodé — kad tévai.

Socialiniy pedagogy — busimyjy profesionaly taip pat buvo klausiama, ar
anksC¢iau minéty edukaciniy veiksniy jtaka jiems padéjo susiformuoti teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumq. Rezultatai pateikiami 3.20 paveiksle.

70%

30%

20%

n]
0% = |

Padéjo Siek tiek padéjo Nepadéjo Negaliu atsakyti

O Teisinei atsakomybei 57,5% 30,0% 2,5% 10,0%
O Socialiniam atsakingumui 65,0% 15,0% 5,0% 15,0%

3.20 pav. Socialiniy pedagogy edukaciniy veiksniy jtaka, padedanti formuoti teising
atsakomybe it socialinj atsakingumg

I§ pateikti paveikslo (zr. 3.20 pav.) matyti, kad daugiausia respondenty
nurodé, kad jiems minéty edukaciniy veiksniy jtaka padéjo susiformuoti teisinei
atsakomybei ir socialiniam atsakingumui.

Socialiniai pedagogai apie taisykliy laikymagsi

Respondenty — socialiniy pedagogy buvo klausiama, ar galite pasakyti, kad
dar mokydamiesi mokykloje ne tik Zinojote, bet ir laikétés isvardinty taisykliy
(Mokyklos vidaus taisykliy, Keliy eismo taisykliy, Priesgaisrinés saugos taisykliy,
Mokiniy elgesio taisykliy). Rezultatai pateikiami 3.21 paveiksle.

0% 10% 20% 30% A40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Mokyklos vidaus taisyklés 18 15 68

Keliy eismo taisyklés 30 10 55
Prieggaisrinés saugos taisyklés 23 8 63 5

Mokiniy elgesio taisyklés 28 8 65

O Ne tik Zias taisykles ¥inojau, bet ir jy laikiausi DOl &ias taisykles ¥inojau ir kai kada jy laikiausi
O Buvau susipaZines O 3ias taisykles Zinojau, bet jy nesilaikiau

B3iy taisykliu neZinojau

3.21 pav. Socialiniy pedagogy nuomoniy pasiskirstymas apie mokymosi mokykloje metais
taisykliy zinojima ir laikymasi
134



I§ pateikto paveikslo (zr. 3.21 pav.) matyti, kad prie§ ruoSdamiesi tapti
socialiniais pedagogais, dauguma visy apklausoje dalyvavusiy respondenty buvo
susipazing arba ne tik Zinojo taisykles, bet ir jy laikési. Taigi galima teigti, kad Siuo
budu jau mokykloje buvo ugdoma busimyjy profesionaly teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas.

3.2.3  Bisimyjy socialiniy pedagogy studijy programos pasirinkimo priezastys

Socialinés pedagogikos bakalauro studijy programos studentams buvo
uzduotas klausimas, kodél pasirinkote studijas Socialinés pedagogikos bakalauro
studijy programoje. Studentai, atsakydami j §j klausimg, turéjo balais jvertinti
stojimo priezastis pagal jy svarba nuo 1 (nesvarbus veiksnys) iki 4 (ypac svarbus
veiksnys). Rezultatai pateikiami 3.22 paveiksle.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Noriu jgyti socialinio pedagogo statusa 56 31 8|5

Noriu tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms 51 28 18 3

Pasirinkau 3ias studijas ir biisimg profesija i% idéjos 21 26 28 26

Manau, kad &i profesija man padés atskleisti paias geriausias mano

. 36 54 83
asmenybeés savybes

Negaliu jsivaizduoti saves, dirbantio kita darbg 20 18 35 28

Mokydamasis Sioje auktojoje mokykloje galiu biti apripintas

bendrabutiu, turéti geresnes salygas nei kituose universitetuose = = e 40

Manau, kad bus lengva jsidarbinti | 10 23 36 31

Socialinio pedagogo darbas neblogai apmokamas |3 23 36 38

D04 (ypat svarbusveiksnys) O3 02 O1(nesvarbus veiksnys)

3.22 pav. Socialiniai pedagogai apie priezastis studijuoti Socialinés pedagogikos studijy
programoje

Atlikus socialiniy pedagogy stojimo j pasirinkta programg motyvy analize
galima teigti, kad svarbiausios stojimo priezastys yra $ios: noriu jgyti socialinio
pedagogo statusq, noriu tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms; pasirinkau Sias
studijas ir biisimg profesijq is idéjoS, manau, kad i profesija man padés atskleisti
pacias geriausias mano asmenybés savybes; negaliu saves jsivaizduoti dirbancio
kitq darbg.

135



3.2.4  Bisimyjy socialiniy pedagogy atsakomybés ugdymas(is) universitete

Norai ir pareigos, ugdantis teising atsakomybe¢ iv socialinj atsakingumg

Respondenty buvo klausiama, ar jie studijy metu jaucia tam tikrus norus ir
pareigas, kurie padeda ugdytis teising atsakomybe. Jiems buvo pateikti 6 , ir jie
paprasyti jvertinti kiekvieng teiginj balais nuo 1 iki 4 (4 — tikrai padeda ugdytis
teising atsakomybe, 1 — tikrai nepadeda ugdytis teisinés atsakomybés). Rezultatai
ateikiami 3.23 paveiksle.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Jauiu pareiga lakytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy,

o Ly w " 38 38
nes universitetas geriau uZ mane Zino, ko reikia

Noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau,
kad jos - protingos, o jomis vadovaujantis galima sékmingiau 43 38
mokytis

Jautiu pareigg laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau

uZ mane Zino, kaip reikia mokyti ir mokytis e = 8|5

Noriu latkytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes esu

[sitikines, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti E &

Jautiu pareigg buti atsakingu uz savo studijas ir sekmingus :
egzaminus, nes kitaip uz nepazanguma galiu biti pasalintas i 60 23 8|83
universiteto :

Noriu biiti atsakingas u# savo studijas, nes esu pareigingas Fmogus,

Zinantis, ko siekiu. n 2

O4(tikrai padeda) O3 02 O1(tikrai nepadeda) B tokie jausmaiir mintys nekyla

3.23 pav. Socialiniy pedagogy nuomoniy pasiskirstymas apie norus ir pareigas, kurie padeda
ugdytis teising atsakomybe

Pateiktame paveiksle (zr. 3.23 pav.) pastebima, kad visi i§vardinti teiginiai
apie kylan¢ius jausmus ir mintis didziajai daliai respondenty tikrai padeda arba
padeda formuotis teisine atsakomybe.

AnalogiSkai buvo tiriama, ar studentai — bisimieji socialiniai pedagogai
studijy metu jaucia norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumg.

Pateiktame paveiksle (Zr. 3.24 pav.) pagal socialiniy pedagogy atsakymus
pastebima, kad visi iSvardinti teiginiai apie kylancius jausmus ir mintis, didZiajai
daliai respondenty tikrai padeda arba padeda formuotis socialinj atsakingumg.

Rezultatai pateikiami 3.24 paveiksle.
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% &0% S0% 100%

Jautiu pareigq laikytis universitete numatytos tvarkosir taisykliy,

. - - " 38 30 20
nes universitetas geriau uZ mane Zino, ko reikia

Noriu latkytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau,
kad jos - protingos, o jomis vadovaujantis galima sékmingiau 33 40 20
mokytis

Jauciu pareiga laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau

uZ mane Zino, kaip reikia mokyti ir mokytis = o 15

Noriu laikytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes esu

jsitikings, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti . = L

Jauciu pareig biti atsakingu uZ savo studijas ir sékmingus
egzaminus, nes kitaip uz nepaZanguma galiu bati pasalintas i§ 65 23 8|5
universiteto

Noriu biti atsakingas uZ savo studijas, nes esu pareigingas Zmogus,

Zinantis, ko siekiu. " =L :

D4 (tikrai padeda) 03 02 0O1(tikrai nepadeda) B tokie jausmai ir mintys nekyla

3.24 pav. Socialiniy pedagogy nuomoniy pasiskirstymas apie norus ir pareigas, kurie padeda
ugdytis socialinj atsakingumg

Studijy metodai, padedantys ugdytis teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumgq

Siekiant identifikuoti studijy metodus, kurie labiausiai padeda formuotis
respondenty teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui, respondenty buvo
papraSyta jvertinti pateiktus studijy metodus nuo 1 iki 5 baly (1 — visai nepadeda, 5
— labai padeda). Respondentai taip pat galéjo nurodyti, jei atitinkami studijy
metodai nebuvo taikyti. Studijy metodai buvo vertinami atskirai feisinés
atsakomybés ir atskirai socialinio atsakingumo aspektu.

Analogiskai, kaip ir biisimyjy policijos pareiginy (toliau — policijos
pareigiiny) tyrimo atveju, studijy metodai buvo klasifikuojami j 4 grupes:

1) palyginti maziau padedantys ugdyti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumgq:

o savarankiskos studijos, atliekant namy uzduotis;

kompetencijos portfelio rengimas;
minties struktiiros iSreiskimas;
mokymosi kontraktas;
mokymasis veikloje;
mokymosi (refleksijos) dienorastis;
naujausiy publikacijy paieSka ir apzvalga;
simuliacijos;
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2) palyginti daugiau padedantys ugdyti teising atsakomybe ir palyginti maziau
padedantys ugdyti socialinj atsakingumaq:
e seminaras;
e debatai;
e projektai;
3) palyginti daugiau padedantys ugdyti socialinj atsakingumg ir palyginti
maziau padedantys ugdyti teising atsakomybe:
e paskaita;
e parodymas demonstruojant ir aiSkinant veiklos etapus ar reiskinio
sudedamasias dalis;
4) palyginti daugiau padedantys ugdyti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumaq:
e studenty mokymasis grupéje vieniems i$ kity;
mokymasis i$ kito Zzmogaus patirties;
atvejo studija;
padalomoji medziaga;
diskusijos grupéje;
griztamasis rysys;
problemy isryskinimas ir sprendimas;
mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio;
demonstravimas pedagogo konkretaus gero elgesio pavyzdzio;
»svecio® (kito déstytojo ar pakviesto pedagogo) paskaita;
»smegeny (proto) Sturmas;
uzduociy ar jy kompleksy skyrimas atlikti;
e vaidmeny zaidimai.
Pastebima, kad socialiniai pedagogai daugelj studijy metody padeda ugdytis
tiek teising atsakomybe, tiek socialinj atsakingumgq.

3.2.5  Biisimyjy profesionaly — socialiniy pedagogy atsakomybés raiska

Siekiant nustatyti busimyjy socialiniy pedagogy atsakomybés raiska, studentai
buvo klausiami, ka jie jausty kaip asmeninj gyvenimg gyvenantys zmongés ir kaip
socialiniai pedagogai. Atsakymy pasiskirstymas pavaizduotas 3.25 paveiksle.

I pateikto paveikslo (zr. 3.25 pav.) matyti, kad daugiau negu pusé visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty, kaip asmeninj gyvenimg gyvenantis zmogus
jausty ir teisine atsakomybe, it socialinj atsakingumg. Daugiau kaip pusé visy
apklausoje dalyvavusiy respondenty taip pat teigé, kad jie, kaip socialiniai
pedagogai, jausty ir teising atsakomybe, It socialinj atsakingumg.
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60%
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10%

i N
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0%
Daugiau teising Daugiau socialinj Ir teising
Teising Socialinj atsakomybe negu | atsakinguma negu | atsakomybe, ir
atsakomybe atsakinguma socialinj teisine socialinj
atsakinguma atsakomybe atsakinguma
[ Kaip socialinis pedagogas 7,5% 7,5% 7,5% 12,5% 65,0%
HIKaip savo asmenin] gyvenima gyvenantis 7,5% 5,0% 15,0% 15,0% 57,5%
fmogus

3.25 pav. Socialiniy pedagogy atsakymy pasiskirstymas apie teising atsakomybe ir socialing
atsakingumg, kaip socialinio pedagogo ir kaip asmeninj gyvenimg gyvenan¢io Zmogaus

Socialiniai pedagogai taip pat buvo klausiami, ka jie jausty, atlikdami

kasdienines pareigas ir priimdami ypa¢ svarbius sprendimus. Atsakymy
pasiskirstymas pavaizduotas 3.26 paveiksle.

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
Bl -

0%

Daugiau teisine | Daugiau socialinj Ir teising
Teising Socialinj atsakomybe negu| atsakinguma atsakomybe, ir
atsakomybe atsakinguma socialinj negu teisine socialinj
atsakinguma atsakomybe atsakinguma
O atlikdamos kasdieninés pareigos,
nereikalaujancias priimti ypac svarbiy 0,0% 10,0% 0,0% 22,5% 67,5%
sprendimy
O priimami ypa¢ svarbas spre ndimai, nuo kuriy 7.5% 15.0% 5.0% 10.0% 62.5%
priklauso 7mogaus likimas ’ ’ ’ ’ 3

3.26 pav. Socialiniy pedagogy atsakymy pasiskirstymas apie jausmus atliekant kasdienines
pareigas ir priimant ypa¢ svarbius sprendimus
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Pateiktame paveiksle (zr. 3.26) duomenys leidzia teigti, kad daugiau negu pusé
visy apklausoje dalyvavusiy biisimyjy socialiniy pedagogy, atlikdami kasdienines
pareigas ir priimdami ypa¢ svarbius sprendimus, jausty ir teising atsakomybe, ir
socialinj atsakingumgq.

Studentai buvo klausiami, ar apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose jy priimamg sprendima jtakoja atsakingumo prie§ Zzmogy jausmas.
Rezultatai pateikiami 3.27 paveiksle.

ne; 0,0%

taip; 45,0%

nevisada; 55,0%

3.27 pav. Socialiniy pedagogy nuomoniy pasiskirstymas apie tai, ar apsisprendimo
reikalaujanc¢iose konfliktinése situacijose jy priimamg sprendimg jtakoja atsakingumo pries
Zmogy jausmas

IS pateikto paveikslo (zr. 3.27 pav.) matyti, kad daugiau negu pusé visy
apklausoje dalyvavusiy busimyjy socialiniy pedagogy teigé, kad ne visada
apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose jy priimama sprendima
jtakoja atsakingumo prie§ Zmogy jausmas.

Respondentams buvo pateiktas klausimas, ar apsisprendimo reikalaujanéiose
konfliktinése situacijose jy priimama sprendimg jtakoja pareiga laikytis jstatymo ir
baimé biiti nubaustam, jei jstatymas bus pazeistas. Atsakymy pasiskirstymas
pateikiamas 3.28 paveiksle.

Is pateikto paveikslo (3.28 pav.) matyti, kad po pusé visy apklausoje
dalyvavusiy busimyjy socialiniy pedagogy nurodé, jog apsisprendimo
reikalaujanciose konfliktinése situacijose juos jtakoja arba ne visada jtakoja pareiga
laikytis jstatymo. Daugiau negu pusé nurodé baime biiti nubaustam, jeigu jstatymas
bus paZeistas.
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60.0% 55,0%
50,0% 50,0%
50,0%
40,0%
32,5%
30,0%
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10,0% 7,5% 5,0%
0,0% 0,0%
0,0%
Taip Nevisada Ne, nes Ne, nes ir kiti Taip Nevisada Ne, nes Ne, nes kaip
susijaudines statymuy susijaudines nors iEsisuksiu
uZmirstu visas daZniausiai uZmirstu visas
taisykles nesilaiko baimes
Pareiga laikytis jstatymo Baimé bati nubaustam, jei jstatymas bus paZeistas

3.28 pav. Socialiniy pedagogy atsakymy pasiskirstymas apie apsisprendimo reikalaujanciose
konfliktinése situacijose jy pareigg laikytis jstatymo ir baim¢ bliti nubaustam, jeigu jstatymas
bus pazeistas

Apibendrinant galima teigti, kad socialiniams pedagogams budinga tiek
teisiné atsakomybé, tiek socialinis atsakingumas. Teisiné atsakomybé susiformavo
Seimoje ir universitete, o socialinis atsakingumas Seimoje. Mokymosi mokykloje
metais  didZiausig jtakg teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
susiformavimui pirmiausia daré mokytojai, po to — tévai. Minéty edukaciniy
veiksniy jtaka padéjo susiformuoti teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui.
Prie$ ruosdamiesi tapti socialiniais pedagogais dauguma buvo susipazing arba ne tik
zinojo taisykles, bet ir jy laikési. Socialiniy pedagogy stojimo j pasirinktg programa,
kaip ypaé svarby veiksnj, nurodé stojimo priezastis: noriu jgyti socialinio pedagogo
statusg ir noriu tarnauti bei padéti savo Salies zmonéms. Universitete kylantys
jausmai ir mintys, didziajai daliai respondenty tikrai padeda arba padeda formuotis
teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui. Socialiniams pedagogams
daugelis studijy metody padeda ugdytis tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumg. Socialiniai pedagogai, tiek kaip asmeninj gyvenima gyvenantis
zmogus, tiek kaip socialinis pedagogas, tiek atlikdami kasdienines pareigas jausty ir
teising atsakomybe, it socialinj atsakingumg. Socialiniams pedagogams ne visada
apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése situacijose jy priimamg sprendimag
jtakoja atsakingumo prie§ zmogy jausmas. Socialinius pedagogus apsisprendimo
reikalaujanciose konfliktinése situacijose jtakoja arba ne visada jtakoja pareiga
laikytis jstatymo. Daugiau negu pusé nurodo baimg¢ biiti nubaustam, jeigu jstatymas
bus pazeistas.
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3.3 Busimyjy policijos pareiginy ir socialiniy pedagogu atsakomybés
ugdymo(si) lyginamoji analizé

Siame skyriuje atlickama biisimyjy policijos pareiginy (toliau — policijos
pareigiiny) ir bisimyjy socialiniy pedagogy (toliau — socialiniy pedagogy)
atsakomybés ugdymo(si) universitete tyrimo rezultaty lyginamoji analizé.
Lyginamoji analiz¢ atlickama panaudojant 2015 m. tyrimy duomenis.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy atsakomybés suvokimo
lyginamoji analizé

Siekiant nustatyti, ar skiriasi policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy
atsakomybés suvokimas, atliekamas homogeniSkumo tyrimas. Lyginant respondenty
atsakymy pasiskirstyma apie teisine atsakomybe (x*=1,773; p=0,183) ir socialinj
atsakingumg (x*=0,242; p=0,623) statistiskai reik¥mingi skirtumai nenustatyti.

Analogiskai, kaip ir policijos pareiginai, didzioji dalis socialiniy pedagogy
nurodé, kad jiems yra buidinga teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nuomonés apie atsakomybés
susiformavimg lyginamoji analizé

Lyginant abiejy grupiy respondenty atsakymus, nustatyta, kad statistiskai
reik§mingai skiriasi jy nuomonés apie feisinés atsakomybés susiformavimg
universitete bei socialinio atsakingumo susiformavimg universitete ir mokykloje (Zr.
6 priedo 1 lent.).

Galima teigti, kad socialiniai pedagogai labiau nei policijos pareiglnai
akcentuoja universiteto svarba formuojant teising atsakomybe ir universiteto bei
mokyklos svarbg, formuojant socCialinj atsakingumq.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy atsakymy apie bendrajj
atsakomybés ugdyma(is) lyginamoji analizé

Buvo palyginti abiejy respondenty grupiy atsakymai j klausima: nurodykite,
kas Jisy manymu, daré didziausiq jtakq bendrojo ugdymo mokykloje?

Apklausoje dalyvavusiy socialiniy pedagogy nuomoniy vertinimai statistiskai
reik§mingai skiriasi (¥*=29,174; p<0,001). Policijos pareiginai nurodé, kad
didziausia jtakg jiems daré tévai (54 proc.) arba niekas jtakos nedaré (19 proc.), tuo
tarpu socialiniai pedagogai nurodé mokytojy (43 proc.) ir tik antroje vietoje tévy (23
proc.) jtaka.

Didzioji dalis socialiniy pedagogy kaip ir policijos pareigiiny nurodé, kad $i
jtaka padéjo jiems formuotis teisine atsakomybe it socialinj atsakingumg.

Policijos pareiginai ir socialiniai pedagogai apie taisykliy laikymagsi,
lyginamoji analizé

Apklausoje dalyvavusiy policijos pareigliny ir socialiniy pedagogy nuomonés
apie mokyklos vidaus taisykles (x2=7,289; p=0,121), keliy eismo taisykles
(x2=2,187; p=0,534), priesgaisrinés saugos taisykles (y2=3,482; p=0,481), mokiniy
elgesio taisykles (y2=4,348; p=0,361), statistiskai reikSmingai nesiskiria.
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Policijos pareiginy ir socialiniy pedagogy stojimo prieZasciy lyginamoji
analizé

Atlikus policijos pareiginy ir socialiniy pedagogy stojimo | pasirinktg
programa priezasCiy lyginamaja analiz¢ nustatyta, kad nesiskiria Sios biisimyjy
profesionaly, t. y. policijos pareigliny ir socialiniy pedagogy nurodytos stojimo
priezastys: noriu jgyti policijos pareigiino / socialinio pedagogo statusq, manau,
kad si profesija man padeés atskleisti pacias geriausias mano asmenybés savybes;
mokydamasis Sioje aukstojoje mokykloje galiu biti apripintas bendrabuciu, turéti
geresnes sqlygas nei kituose universitetuose.

Kitos policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nurodytos stojimo j pasirinkta
programg prieZastys statistiSkai reikSmingai skiriasi. PrieZastys: noriu tarnauti ir
padéti savo Salies Zmonéems, negaliu jsivaizduoti saves, dirbancio kitq darbg;
manau, kad bus lengva jsidarbinti; policijos pareigino / socialinio pedagogo darbas
neblogai apmokamas, skiriasi. Policijos pareigiinai §ias stojimo prieZastis vertina
auks¢iau negu socialiniai pedagogai. Todél galima apibendrinti: nors policijos
pareigiinai renkasi §ias studijas universitete, norédami tarnauti ir padéti savo Salies
zmonéms, taciau iSrySkéja, kad busimieji profesionalai — policijos pareigiinai Sias
studijas ir buisimajg profesijg renkasi, matydami socialiniy garantijy naudg. Taciau
priezast] — pasirinkau $ias studijas ir blisimg profesija i§ idéjos auksciau vertina
socialiniai pedagogai, negu policijos pareigiinai (zr. 6 priedo 2 lent.). Taigi galima
teigti, kad biisimieji socialiniai pedagogai yra daugiau atsidave savo, kaip biisimojo
profesionalo, profesijai ir Sias studijas universitete bei blisimaja profesijg renkasi i$
idéjos.

Policijos pareiginy ir socialiniy pedagogy atsakymy apie atsakomybés
ugdymgq universitete lyginamoji analizé

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagoguy nory ir pareigy, ugdantis
teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg, lyginamoji analizé

Studenty — socialiniy pedagogy buvo klausiama, ar jie studijy metu jaucia tam
tikrus norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis teising atsakomybe. Jiems buvo
pateikti 6 teiginiai, ir jie paprasyti jvertinti kiekvieng teiginj balais nuo 1 iki 4 (4 —
tikrai padeda ugdytis teising atsakomybe, 1 — tikrai nepadeda ugdytis teisinés
atsakomybés).

Lyginant policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy vertinimy vidurkius
statistiSkai reikSmingas skirtumas nustatytas tik teiginio ,Jauciu pareigq biiti
atsakingu uz savo studijas ir sekmingus egzaminus, nes kitaip uz nepazangumq galiu
buti pasalintas is universiteto™ atveju (zr. 6 priedo 3 lent.). Galima teigti, kad Si
pareiga policijos pareiginams padeda ugdytis teising atsakomybe labiau nei
socialiniams pedagogams.

Analogiskai buvo tiriama, ar studentai — socialiniai pedagogai studijy metu
jaucia norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumq.

Lyginant socialiniy pedagogy ir policijos pareigiiny vertinimy vidurkius (Zr. 6
priedo 4 lent.) statistiskai reik§mingi skirtumai nenustatyti.
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Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nurodyty Studijy metody,
padedandiy ugdytis teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg, lyginamoji
analizé

Lyginant policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nuomone apie studijy
metodus teisinés atsakomybés formavimo aspektu statistiS$kai reikSmingas skirtumas
identifikuotas tik studijy metodo ,,Demonstravimas pareigtino konkretaus gero
elgesio pavyzdzio® atveju (t=-3,036; p=0,003). Biasimieji policijos pareiginai
(vertinimy vidurkis 4,50) geriau nei socialiniai pedagogai (vertinimy vidurkis 3,95)
vertina §j studijy metoda.

Lyginant biisimyjy policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nuomong apie
studijy metodus, socialinio atsakingumo formavimo aspektu statistiskai reikSmingas
skirtumas identifikuotas tik studijy metodo ,,Kompetencijos portfelio rengimas®
atveju (t=-2,127; p=0,035). Biisimieji policijos pareigiinai (vertinimy vidurkis 3,89)
geriau nei socialiniai pedagogai (vertinimy vidurkis 3,50) vertina §j studijy metoda.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy - biasimyjy profesionaly
atsakomybés raiskos lyginamoji analizé

Siekiant palyginti busimyjy policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy
atsakomybés raiska socialiniai pedagogai buvo klausiami, ka jie jausty kaip
asmeninj gyvenimg gyvenantys zmongs ir kaip socialiniai pedagogai. Socialiniai
pedagogai kaip ir policijos pareiginai tiek kaip socialiniai pedagogai, tiek kaip savo
asmeninj gyvenimg gyvenantys Zmongés, yra linke jausti ir teisine atsakomybe, ir
Socialinj atsakingumg.

Busimyjy socialiniy pedagogy jausmai, atliekant kasdienines pareigas,
nereikalaujancias priimti ypa¢ svarbiy sprendimy, skiriasi nuo biuisimyjy policijos
pareigiiny jausmy (32=15,222 p=0,004). Socialiniai pedagogai daugiau akcentuoja
socialinio atsakingumo aspekta, kai tuo tarpu policijos pareigiinai — teising
atsakomybe.

Taciau priimant ypa¢ svarbius sprendimus, socialiniy pedagogy ir policijos
pareigiiny teiginiai apie jausmus statistiSkai reikSmingai nesiskiria (}2=6,295
p=0,181). Abi grupés yra linkusios jausti tiek teising atsakomybe, tiek socialinj
atsakingumgq.

Policijos pareigtiny ir socialiniy pedagogy atsakymai apie atsakingumo prie§
zmogy jausma pasiskirsté nevienodai (y2=4,044; p=0,044). Policijos pareigiinai yra
dazniau linke vadovautis atsakingumo prie§ Zmogy jausmu nei socialiniai
pedagogai.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy pozitris j pareigg laikytis jstatymo
skiriasi (¥2=13,047; p=0,005). Socialiniai pedagogai po lygiai pasirinko atsakymo
variantus ,.taip*“ ir ,,ne visada“, tuo tarpu didZioji dalis policijos pareigiiny yra
pasirengg laikytis jstatymo.

Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy poziiiris j baime biiti nubaustiems,
jei jstatymas bus pazeistas, reik§mingai nesiskiria (y2=4,113; p=0,250). Tiek
policijos pareigtinai, tiek socialiniai pedagogai daZniausiai sutiko su teiginiu, kad
bijo biiti nubausti, jei jstatymas bus paZeistas.
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Apibendrinant policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy atsakomybés
ugdymo(si) lyginamosios analizés rezultatus (Zr. 3.8 lentelg) pastebima, kad ir
policijos pareigtnai, ir didZioji dalis pedagogy nurodé, kad jiems yra budinga teisiné
atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

3.8 lentelé. Policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo ugdymo(si) lyginamoji analiz¢, 2015 metai

Skirtumai tarp
Blokai Teiginiai policijos pareigiiny ir
socialiniy pedagogu
Socialinio atsakingumo susiformavimas mokykloje ¥2=20,742, p=0,000
RIS Teisinés atsakomybés susiformavimas universitete ¥2=7,720, p=0,005
suvokimas
Socialinio atsakingumo susiformavimas universitete %2=16,760, p=0,000
Bendrasis Veiksniai, dare jtaka mokymosi mokykloje metais ¥2=29,174, p<0,001
atsakomybés . . .
ugdymas(is) Veiksniy jtaka formuojant(is) atsakomybg %2=29,174; p<0,001
Noriu tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms t=-3,236, p=0,002
- Pasirinkau $ias studijas ir blisima profesija i§ idéjos 1=2,888, p=0,005
S't0!|mo Negaliu jsivaizduoti saves, dirbancio kita darba t=-3,57, p=0,001
priezastys
Manau, kad bus lengva jsidarbinti t=-6,648, p=0,000
Policijos pareigiino darbas neblogai apmokamas t=-4,336, p=0,000
Jauciu pareigg buti atsakingu uz savo studijas ir Padeda ugdytis teisine
sékmingus egzaminus, nes kitaip uz nepazangumg atsakomybe
galiu buiti paSalintas i§ universiteto t=-2,050, p=0,042
Norai ir Studijy metodas ,,Demonstravimas pareigiino Padeiisiiiﬁlsbmsm?
pareigos konkretaus gero elgesio pavyzdzio t=-3.036: pi} 0%03
Padeda ugdytis socialinj
Studijy metodas ,,Kompetencijos portfelio rengimas* atsakingumq
t=-2,127; p=0,035
POll(.:l_]OS p_areigunas_,_atl%ekanvtls kaschenmes pareigas, 12=15.222 p=0,004
nereikalaujancias priimti ypa¢ svarbiy sprendimy
Atsak'ovmybes P011c1__]0§ pareiglino priimamas sprendimas §2=4,044; p=0,044
raiSka konfliktinése situacijose
Policijos pareigtino priimamas sprendimas, kurj _ L
jtakoja pareiga laikytis jstatymo x2=13,047; p=0,005
Policijos pareigiinai, nurodydami atsakomybés ugdymo(si) veiksnius,

akcentavo, kad didziausig jtakag mokymosi mokykloje metais jiems daré tévai arba
nickas jtakos nedaré, tuo tarpu socialiniai pedagogai akcentavo mokytojy ir tik
antroje vietoje — tévy jtaka. Didzioji dalis socialiniy pedagogy kaip ir policijos
pareigiinai nurod¢, kad $i jtaka padéjo formuoti(S) jy teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg. Socialiniai pedagogai labiau nei policijos pareigiinai pabrézia
universiteto svarba, ugdant feising atsakomybe bei universiteto ir mokyklos svarba
ugdant socialinj atsakingumag.
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Atlikus policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy stojimo | pasirinktas
programas priezas¢iy lyginamaja analize nustatyta, kad policijos pareigiinai renkasi
atitinkamas studijas, norédami tarnauti ir padéti savo Salies Zmonéms, ta¢iau kartu ir
matydami socialiniy garantijy naudg. Tuo tarpu biisimieji socialiniai pedagogai
dazniau blisimajg profesija renkasi i§ idéjos. Kitos biisimyjy policijos pareigliny ir
socialiniy pedagogy nurodytos stojimo ] pasirinkta programg priezastys reikSmingai
nesiskiria.

Lyginant bt@simyjy policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy nuomon¢ apie
studijy metodus, padedancius formuotis atsakomybe, nustatyta, kad policijos
pareigiinai  geriau nei socialiniai pedagogai vertina studijy metodus:
,Demonstravimas atitinkamos srities profesionalo konkretaus gero elgesio
pavyzdzio® bei ,,Kompetencijos portfelio rengimas® atveju. Visus Kitus studijy
metodus policijos pareigiinai ir socialiniai pedagogai vertina vienodai.

Atlikus lyginamaja analize respondenty atsakomybés raisSkos aspektu,
pastebéta, kad policijos pareigiinai, Kaip ir socialiniai pedagogai, tiek kaip savo
profesijos atstovai, tiek kaip savo asmeninj gyvenima gyvenantys zmonés, yra linke
suvokti ir teising atsakomybe, it socialinj atsakingumq. Priimant ypaé svarbius
sprendimus policijos pareigliny ir socialiniy pedagogy suvokimas statistiSkai
reik§mingai nesiskiria. Tac¢iau, atliekant kasdienines pareigas, nereikalaujancias
priimti ypa¢ svarbiy sprendimy, socialiniai pedagogai daugiau akcentuoja socialinio
atsakingumo aspekta, kai tuo tarpu policijos pareiglinai — teising atsakomybe.
Konfliktinése situacijose policijos pareigiinai yra dazniau linke vadovautis
atsakingumo pries Zmogy jausmu nei socialiniai pedagogai. Policijos pareiginai ir
socialiniai pedagogai daZniausiai sutiko su teiginiu, kad bijo biiti nubausti, jei
jstatymas bus paZeistas. Ta¢iau policijos pareiglinai labiau nei socialiniai pedagogai
yra linke laikytis jstatymo konfliktiniy situacijy atveju.

3.4 Deéstytojo vaidmuo ugdant biisimuyju profesionaly atsakomybe universitete

Struktiruotas interviu buvo atliktas 2010 metais balandzio — geguzés
ménesiais su déstytojais. Pagrindiniai tyrimo rezultatai publikuoti autoriaus
darbuose (Nedzinskas ir Bankauskiené, 2010). Remiantis teoriniais parametrais
buvo pasirengta struktiiruotam interviu su universiteto déstytojais apie déstytojy
vaidmen] ugdant studenty feising atsakomybe it socialinj atsakingumgq.
Struktiiruotame interviu dalyvavo 34 nagrinéjamoje programoje déstantys déstytojai.
I$ visy apklausoje dalyvavusiy déstytojy 22 déstytojai buvo dirbe su | kurso
studentais. Déstytojai noriai ir iSsamiai atsaké j pateiktus klausimus. Buvo atlikta
informanty atsakymy analizé.

3.4.1 Destytojo poziuris j atsakingumg

Pirmas klausimas. Pradzioje informantams buvo pateiktos dvi sgvokos, kas
yra atsakingumas bendragja prasme. Pateiktas sgvokas apie atsakingumg informantai
turi pasirinkti ir pakomentuoti. Be to, informanty buvo paklausta, kokiais teiginiais
norétuméte papildyti pasirinktg (-as) atsakingumo sgvoka (-as)?
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A. Atsakingumas — vienas i§ teisingo elgesio kriterijy, dorovinio elgesio
pamatas, ectikos ir teisés kategorija, artima sgvokoms ,s3ziné“, ,privalomybé®,
LStropumas®, ,,orumas®“, yra susieta su emocine reakcija — vykdyti pareiga
(Nedzinskas ir Bankauskiené, 2010).

B. Atsakingumas — ne tik dorovinio elgesio pamatas, bet ir istoriSkai
veiksminga asmenybés biisena: atsakomybé uz tautos, valstybés likimg. Dorovés
normy suvokimas téra auklé¢jimo pradzia, jo vidurys — atsakingumo uz normy
laikymagsi ugdymas(is), rezultatas — atsakingas gyvenimas (Nedzinskas ir
Bankauskiené, 2010).

Pirmasis apibrézimo variantas glaustesnis, susietas su sgvokomis saziné,
privalomybé, stropumas, orumas ir emocine reakcija vykdyti pareiga. Antrasis
atsakingumo apibrézimo variantas — platesnis, apimantis dorovés normy suvokimag
aukléjimo procese, iki atsakomybés uz tautos iSlikima, pabréziantis atsakingg
gyvenima.

Atlikus interviu su déstytojais, jy atsakymai pasiskirsté netolygiai. Dauguma
pasirinko pirmajg (A) atsakingumo savokg. Kiek maziau respondenty pasirinko
antraja (B) atsakingumo savoka. Atsirado ir tokiy informanty, kurie nurodé, kad
jiems priimtinos abi atsakingumo savokos, nes apima ir atsakingumo formavimg
Seimos santykiuose, profesinéje srityje, ir tautos bei valstybés aspektu. Visgi pusé
informanty pasitilé abi atsakingumo savokas, t. y. A ir B apjungti | vieng bendra
savoka ir papildyti tokiais teiginiais:

o Atsakingumas tai Viena is baziniy asmenybés savybiy

o Atsakingumas negali biiti suderinamas su abejingumu

o Atsakingume turi buti pabréziamas tvarkingumas ir tikslumas

o Atsakingumas — tai reakcija j bet kokiq situacijg

o Atsakingumas — gebéjimas isSgirsti ir sqmoningai atsakyti j jvairius
gyvenime iskylancius klausimus.

Atlikus interviu su programos déstytojais ir apibendrinus gautus rezultatus
galima teigti, kad informanty pastabos artimos teorinéje dalyje suformuluotai
atsakingumo sgvokai. Atsakingumas — tai vienas i§ baziniy asmenybés savybiy,
teisingo elgesio kriterijy, dorovinio elgesio pamatas, etikos ir teisés kategorija, ne
tik dorovinio elgesio pamatas, bet ir istoriSkai veiksminga asmenybés bisena:
atsakomybé uz tautos, valstybés likima, nesuderinamas su abejingumu. Dorovés
normy suvokimas téra aukléjimo pradzia, jo vidurys — atsakingumo uz normy
laikymasi ugdymosi, rezultatas — atsakingas gyvenimas, reakcija i bet kokia
situacijg, gebéjimas iSgirsti ir sgmoningai atsakyti j jvairius gyvenime iskylancius
klausimus.  Artima  sgvokoms ,tvarkingumas®, ,tikslumas®, ,saziné*,
,»privalomybe*, ,,stropumas®, ,,orumas®, yra susieta su emocine reakcija — vykdyti
pareiga.

I atliktos literatiiros analizés iSplaukia atsakomybés sgvoka — tai auk$¢iausia
asmens vertybé, etikos, dorovinio elgesio pamatas, vienas i$ teisingumo kriterijy ir
bruozy, asmenybés savikontrolés ir savimonés mechanizmas, laisvé pasirinkti savo
veiksmus ir pareiga atsakyti uz savo veiksmus, susijus su teisumo ir kaltés
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suvokimu; pareigos valstybei ir visuomenei suvokimas, pagrindinis teisés taikymo ir
teisingumo jgyvendinimo jrankis ir teisinés sistemos demokratiSkumo matas. Kitaip
atsakingumo savoka nurodo ir bendraja prasme pateikia déstytojai po atlikto
interviu. Déstytojai nurodo, kad atsakingumas — tai vienas i§ baziniy asmenybés
savybiy, teisingo elgesio kriterijy, dorovinio elgesio pamatas, etikos ir teisés
kategorija, ne tik dorovinio elgesio pamatas, bet ir istoriSkai veiksminga asmenybés
bisena: atsakomybé uz tautos, valstybés likima, nesuderinamas su abejingumu.
Dorovés normy suvokimas téra aukléjimo pradzia, jo vidurys — atsakingumo uz
normy laikymasi ugdymosi, rezultatas — atsakingas gyvenimas, reakcija j bet kokia
situacija, gebéjimas iSgirsti ir sgmoningai atsakyti j jvairius gyvenime iSkylancius
klausimus.  Artimas  sgvokoms ,tvarkingumas®, ,tikslumas“, ,sgziné“,
»privalomybé®, , .stropumas®, ,,orumas®, yra susieta su emocine reakcija — vykdyti
pareiga. Taigi i§ literatiiros analizés iSplaukusi ir iSryskinta atsakomybés savoka
akcentuoja teisingumo kriterijy, pareiga atsakyti uz savo veiksmus ir pareiga
valstybei ir visuomenei.

Déstytojams priimtiniausia atsakomybés savoka yra daug platesné ir apima ne
tik teisés kategorija ir pareiga atsakyti uz savo veiksmus, bet ir akcentuoja
atsakomybe uz tautos ir valstybés likima, niekaip nesuderinamg su abejingumu, taip
pat — uz normy laikymasi, kurio rezultatas — atsakingas gyvenimas ir reakcija j bet
kokig situacija bei sagmoningg atsakymg j jvairius gyvenime iskylanciuos klausimus.
Déstytojai taip pat akcentavo, kad atsakingumo savoka artima kitoms etikos
sgvokoms, tokioms kaip ,.tvarkingumas®, ,,saziné*, ,,stropumas®, ,,privalomybé* ir
,»orumas®“. Taigi labai svarbi busimojo profesionalo pareigos atlikimui yra etikos
kategorija — orumas.

Antrasis klausimas. Déstytojai buvo paprasyti pakomentuoti, ar asmeninj
gyvenimg gyvenanéio Zmogaus feisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas
skiriasi nuo profesionalaus policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo.

Informanty pateikti atsakymai pasiskirst¢é mazdaug tolygiai. Dauguma
informanty pasisaké, kad asmeninj gyvenimg gyvenancio Zzmogaus ir profesionalaus
policijos pareigiino teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas nesiskiria. Like
informantai nurodé, kad darbe profesionalus policijos pareigiinas gali biti feisiskai
ir socialiai atsakingas, o po darbo gali elgtis ir kitaip. Informantai nurode, kad tai
yra susij¢ su bendrazmogiskomis atsakingumo ir moralés savybémis.

Panasumy ir skirtumy tarp asmeninj gyvenimg gyvenancio Zmogaus ir
profesionalaus policijos pareiginy teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo,
kategorijos ir subkategorijos pateikiamos 3.9 lenteléje.

Interviu dalyvave informantai, palaikydami pozicijg, kad asmeninj gyvenimg
gyvenan¢io zmogaus feisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas nesiskiria nuo
profesionalaus policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo,
akcentavo, kad jie negali skirtis, nes tai yra tarpusavyje susijusios vertybés,
pamatiniai dalykai, specifiniai profesiniai niuansai, Zmogaus asmenybés savybés ir
zmogaus atsakingumas darbe, o atsakingas Zzmogus yra ir atsakingas profesionalas.
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Kita dalis informanty palaiké pozicija, kad asmeninj gyvenimg gyvenanc¢io Zmogaus
teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas skiriasi nuo profesionalaus policijos
pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo, nes tai yra statutinés
vadybos modelis, jsakymy vykdymas, nepaliekant veiklos laisvés, profesionalo
atsakingumas iSugdytas ir daugiau pastebimas profesinéje veikloje, profesionalo
atsakingumas apsiriboja tik profesinés veiklos sritimi, tuo tarpu zmogus yra
atsakingas, gali jaustis atsakingu uz daugybe veiklos sriciy.

3.9 lentelé. Panasumy ir skirtumy tarp asmeninj gyvenimg gyvenancio Zzmogaus ir
profesionalaus policijos pareiglin0 teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Asmeninj gyvenimg | e Tarpusavyje susijusios vertybés

gyvenanCio zmogaus feisiné | ¢  Pamatiniai dalykai
atsakomybé ir  socialinis | ¢  Specifiniai profesiniai niuansai
atsakingumas nesiskiria nuo | ¢ 7mogaus asmenybés savybés
profesionalaus policijos | o Atsakingas zmogus yra ir atsakingas
pareigino teisines profesionalas

atsakomybés  ir socialinio
atsakingumo.

2. Asmeninj gyvenimg | e Statutinés vadybos modelis
gyvenan¢io Zmogaus feisiné | o [sakymy vykdymas nepaliekant veiklos
atsakomybé  ir  socialinis laisves
atsakingumas skiriasi nuo | ¢ Profesionalo  atsakingumas  apsiriboja  tik
prOf‘?Slona'aUS p0||C|JO_5 profesinés veiklos sritimi, tuo tarpu zmogus yra
pareiguno leisines atsakingas, ir jis gali jaustis atsakingas uz
atsakomybés ir socialinio daugybe veiklos sri¢iy
atsakingumo. e Zmogaus atsakingumas darbe

e Atsakingumas yra asmenybés savybé

Informanty atsakymai sukéelé diskusija, nes viena pusé interviu dalyvavusiy
informanty palaiké pozicija, kad asmeninj gyvenima gyvenancio Zmogaus teisiné
atsakomybé ir socialinis atsakingumas nesiskiria nuo profesionalaus policijos
pareigiino feisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo, o kita dalis informanty
pasisaké priesingai, todél Sis klausimas bus plac¢iau nagrinéjamas diskusijos dalyje.

3.4.2  Destytojo vaidmuo ugdant busimojo profesionalo atsakomybe

Pirmas klausimas. Déstytojai — informantai buvo paklausti apie jy paciy
atsakingumgq. Informanty atsakymai pasiskirsté netolygiai: keletas déstytojy laiko
save labai atsakingais, likusieji, didzioji dalis informanty, pabrézé, kad yra
atsakingi.

Galima teigti, kad visi tyrime dalyvave informantai patys vertina save turj
atsakingumg ir mano, jog yra atsakingi déstytojai. Sig informanty nuostata dar
labiau patvirtina informanty pozitiris, atsakant j antraji klausima: Ar pritariate, kad
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biisimojo profesionalo atsakingumg reikia ugdyti? Visi informantai pritaré Siam
teiginiui.

Trecias klausimas. Tyrime dalyvave déstytojai buvo paklausti, kaip jie ugdo
busimyjy profesionaly teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg. Dauguma
informanty nurodé, kad jie ugdo studento teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg, pateikdami visuotinai priimtinas teisés normas, taisykles, aiskina
paprotines, moralines ir visuomenéje nusistovéjusias normas, elgesio taisykles bei
patys pateikdami save kaip pavyzdj bei laikosi duoto Zodzio.

Déstytojy pateikti pavyzdziai apie studenty teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo ugdyma(si), iSskirtos kategorijos ir subkategorijos pateikiamos 3.10
lenteléje.

3.10 lentelé. Déstytojy pateikty teiginiy apie studenty teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo ugdyma(si) kategorijos ir subkategorijos

Eil. Nr. | Kategorijos Subkategorijos
1 Studijy e Per paskaitas pateikiamos praktinés uzduociy taisyklés, kuriy
procesas studentai turi laikytis, atliekant ir pristatant uzduotis.

¢ Reikalavimas periodiSkai laiku atsiskaityti moduliy temas

e Aptariamos su studentais jvairios praktinés situacijos ir
analizuojama jy baigtis, priklausomai nuo studenty suvokto
atsakingumo lygio

2. Saves, kaip e Pateikiama gyvenimiSka situacija ir reikalaujama, kad
pavyzdzio, ir studentas ja atliks laikydamasis tam tikro eiliSkumo. Visada
kity tokiems studentams primenama, kad ir su jais Kiti gali lygiai
gyvenimisky taip pat neatsakingai pasielgti
situacijy e Sudaromos salygos vykdyti pazadus
pateikimas e Pokalbiy, diskusijy, asmeninio pavyzdzio pateikimas

e Stengiamasi laikytis savo zodZio, nurodant terming ir kokios
pasekmés lauks neatsiuntus atlikty uzduoéiy
e Gyvenimisky pavyzdziy pateikimas

3. Bendrazmogi | ¢ Zmogus rengiamas gyventi, veikti, elgtis pagal Zmogaus
skos vertybés priedermes

e Laisvai ir atsakingai priimti vienokj ar kitokj sprendima

e Remiamasi objektyviais moralés kriterijais

e Paprotinés teisés principais

I$ tyrimo rezultaty pastéta, kad déstytojai ugdo biisimyjy profesionaly teisine
atsakomybe ir socialinj atsakingumqg studijy procese, t. y. per paskaitas ir
atsiskaitymus duodami uzduotis, praktines situacijas, kurias jie turi laiku ir
atsakingai atlikti; pateikdami save, kaip pavyzdj, kitas gyvenimiSkas ir praktiskas
situacijas, aiskinant, kad reikia viskg tvarkingai, saziningai ir atsakingai atlikti bei
vykdyti pazadus. Be to, déstytojai aiSkina bendrazmogiskas vertybes, remiantis
objektyviais moralés kriterijais, kad visuomet reikia elgtis laisvai ir atsakingai, pagal
zmogaus priedermes bei laikantis paprotinés teisés principy.
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Ketvirtas klausimas. Informanty buvo klausiama, ar jie, bendraudami su
studentais, gali rodyti save kaip atsakingumo pavyzdj. Tik vienas informantas
nurodé, kad daznai pateikia save kaip atsakingumo pavyzdj. MaZa dalis informanty
nurodé, kad tai daro retai. Taciau atsirado ir tokiy informanty, kurie nors ir teige,
kad yra atsakingi, ta¢iau nesiryzo teikti saves studentams kaip atsakingumo
pavyzdzio. Likusieji informantai teigé, kad kartais pateikia save kaip atsakingumo
pavyzdj. Todél galima teigti, kad deja, didesnioji dalis informanty nesiryZta saves
pateikti kaip atsakingumo pavyzdziy.

Penktas klausimas. Informantai buvo paklausti, i§ kur jie patys semiasi
patirties ugdyti biisimyjy profesionaly teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq.

Dauguma interviu dalyvavusiyjy déstytojy laikosi nuomonés, kad, ugdydami
studenty teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg, patirties semiasi, nagrinédami
jvairig literatiirg, teisés aktus, dalyvaudami jvairiose mokslinése konferencijose,
seminaruose ir mokymuose. Dalis informanty teigé, kad, ugdydami bisimuosius
profesionalus, noriai dalijasi savo asmenine, gyvenimiska patirtimi, savarankiskai
ugdydamiesi ir analizuodami praktines bei gyvenimiskas situacijas. Tik nedidelé
dalis interviu dalyvavusiy informanty nurodé, kad be gyvenimiskos ir jvairiy
autoritetingy zmoniy patirties ir mokslo déstytojai dar semiasi jzvalgy diskutuodami
ir pasitardami su kolegomis.

Déstytojy patirties Saltiniy Kategorijos ir subkategorijos pateikiamos 3.11
lenteléje.

3.11 lentelé. Déstytojy patirties, ugdant busimyjy profesionaly atsakomybe, $altiniy
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.

1. Asmeniné
patirtis

Savarankiskas ugdymasis
Gyvenimisky situacijy analizé
Praktika

Gyvenimiska patirtis
Savianalizé

Ivairiis zymiis Zmonés

2. Literatiira Moksliné literatiira

Groziné literatiira

e Naujausios informacijos apie studijy metodus paieska ir jy
taikymas

Teismy praktika, i kurios susiformuoja elgesio normos

3. Mokslo
renginiai

Mokslinés konferencijos
Seminarai

Mokymai

Studijos

4, [vairios
konsultacijos

Diskusijos su kolegomis
Pasitarimai su kolegomis, kaip jie skirsto uzduotis, kaip
bendrauja su studentais
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Apibendrinus galima teigti, kad déstytojai, ugdydami studenty teising
atsakomybe it socialinj atsakingumgq, panaudoja savo asmening patirtj, nuolat
tobulindami savo kvalifikacija, dalyvaudami konferencijose, mokymuose,
seminaruose. Jie analizuodami literatiirg ir susipaZzing su jzymiy visuomenés veikéjy
gyvenimu ir patirtimi, tai perteikia studentams. Taip pat déstytojai diskutuoja ir
tariasi su kolegomis, ir tai panaudoja ugdant studenty teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumgq.

3.4.3  Kiti veiksniai, ugdantys biisimyjy profesionaly atsakomybe universitete

Pirmas klausimas. Informanty buvo paklausta, kas dar be déstytojy
universitete ugdo blsimojo profesionalo teising atsakomybe it socialinj
atsakingumg? Informanty atsakymai pasiskirst¢ netolygiai. Didzioji dauguma
nurodé, kad tai ugdo visa universitetiné aplinka, paciy studenty jgyta gyvenimiska
patirtis, ypac jy savivaldos metu. Kita dalis informanty nurodé asmeninj studenty
jsitraukimg | teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdyma(si).
Informantai laikési pozicijos, kad studentams ugdytis teisine atsakomybe ir socialinj
atsakingumqg padéty déstytojo pateikti reikalavimai studentams, kad studentai laiku
atlikty pateiktas uzduotis, skatinty pilietiSkuma ir patriotiSkuma bei atvirus déstytojo
pokalbius su studentu.

Apklausty informanty nuomonés apie kitus veiksnius, ugdancius universitete
studenty teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg, buvo suskirstytos j kategorijas
ir subkategorijas (Zr. 3.12 lentelg).

3.12 lentelé. Kity veiksniy, ugdanéiy studenty feising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg universitete, kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Universitetiné | e Bendramoksliai
aplinka e Studento jtraukimas j organizacing veikla
e Universiteto bendruomené
o Kursy vadai
e Studenty atstovybés veikla
2. Asmeninis e Asmeninis studenty indélis j universiteto plétote
jsitraukimas | | e Studenty igyventos gyvenimiskos situacijos
atsakingumq e Studenty pozitiris ] teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg
o Studenty uzsiémimai sporte ir kitoje uzklasinéje veikloje
e Studijos universitete yra brandZiausio ugdymo(si) laikotarpis,
iSoriskai ir individualiai i§ vidaus
o Laiku ir atsakingai atliekamas konkretus darbas

Apibendrinus interviu metu gautus rezultatus, galima teigti, kad be déstytojy
studentams ugdyti teisine atsakomybe ir Socialinj atsakingumg padeda visa
universitetiné aplinka, t. y. bendruomené, bendramoksliai, kursy vadai, studenty
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savivalda, asmeninis studenty indélis i universiteto plétrg ir jy jtraukimas i
organizacing veikla. Be to, asmeninis poziiiris | atsakingumqg — tai studenty
iSgyventos gyvenimiskos istorijos, uzsiémimai sporte ir kitoje uzklasinéje veikloje bei
laiku ir atsakingai atliktas konkretus darbas.

Antras klausimas. Informanty pasiteirauta, kokios situacijos universitete galéty
ugdyti biisimojo profesionalo teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq?

Didelé dalis interviu dalyvavusiy déstytojy nurodé, kad studenty — biisimyjy
profesionaly teising atsakomybe it socialinj atsakingumq galéty ugdyti situacijos,
kurios reikalauja i studento dalyvaujancio studijy procese laiku ir atsakingai, laikantis
konkreciy studijy tvarkos reikalavimy, parengti ir atlikti darbus. Kiti nurodé atsakingo
déstytojo vaidmenj, jo atliktus praktinius pavyzdzius, puoseléjancius patriotiSkuma ir
pilietiSkuma. Atsirado ir tokiy informanty, kurie nurodé, kad studenty feising
atsakomybe It socialinj atsakingumg galéty ugdyti situacijos, SUSijusios su universiteto
organizuojamais renginiais.

Informanty iSskiriamos situacijos universitete, kurios galéty ugdyti buisimyjy
profesionaly teising atsakomybe it socialinj atsakingumg, Kategorijos ir subkategorijos
pateikiamos 3.13 lenteléje.

3.13 lentelé. Situacijos universitete, kurios galéty ugdyti biisimyjy profesionaly
atsakomybe, kategorijos ir subkategorijos

Eil. | Kategorijos Subkategorijos
Nr.

1. Universiteto | e Laiku grazinamos knygos j bibliotekg

tvarkos e Uzsiémimy lankomumo kontrolés stiprinimas
laikymasis e Atsiskaitymas uZ patikétas pareigas ir uzduotis

2. Studijy Analizuojant ir vertinant situacijas pagal disciplinos pobudj
procesas Sudétingesnio savarankiSko darbo uzduo¢iy skyrimas

Atsiskaitymo laiko trumpinimas
Konkretiis studijy tvarkos reikalavimai
Laiku pristatytas parengtas darbas

3. Déstytojas Praktiniai pavyzdziai
Déstytojy atsakingumas

e Puoseléjamas patriotiSkumas, pilietiSkumas

4. Renginiai e Universiteto organizuojami renginiai
e Studenty jtraukimas j universiteto veikla
e Pavedimas vykdyti renginius

Apibendrinus atlikto struktiiruoto interviu su déstytojais rezultatus galima
teigti, kad, jy nuomone, atsakingumas — tai vienas i§ baziniy asmenybés savybiy,
teisingo elgesio kriterijy, dorovinio elgesio pamatas, etikos ir teisés kategorija, ne tik
dorovinio elgesio pamatas, bet ir istoriskai veiksminga asmenybés bisena:
atsakomybé uz tautos, valstybés likimg, nesuderinamas su abejingumu. Dorovés
normy suvokimas téra aukléjimo pradzia, jo vidurys — atsakingumo uz normy
laikymasi ugdymas(is), o rezultatas — atsakingas gyvenimas, reakcija j bet kokia
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situacija, geb¢jimas iSgirsti ir sgmoningai atsakyti j jvairius gyvenime iSkylancius
klausimus.  Artima  sgvokoms  tvarkingumas®“, ,tikslumas“, ,sgziné“,
»privalomybé®, ,,stropumas®, ,,orumas®, yra susieta su emocine reakcija — vykdyti
pareiga.

Déstytojai, palaikydami pozicija, kad asmeninj gyvenima gyvenanc¢io zmogaus
teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas nesiskiria nuo profesionalaus policijos
pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo, akcentavo, kad tai yra
tarpusavyje susijusios vertybés, pamatiniai dalykai, specifiniai profesiniai niuansai,
Zmogaus asmenybés savybés, Zzmogaus atsakingumas darbe, o atsakingas zmogus yra
ir atsakingas profesionalas. Kita dalis informanty, palaikydami pozicija, kad
asmeninj gyvenimg gyvenanéio zmogaus feisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas skiriasi nuo profesionalaus policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo, nurodé, jog tai yra statutinés vadybos modelis, jsakymy
vykdymas, nepaliekant veiklos laisvés, kad profesionalo atsakingumas iSugdytas ir
daugiau pastebimas profesinéje veikloje, kad profesionalo atsakingumas apsiriboja tik
profesinés veiklos sritimi. Tuo tarpu zmogus yra atsakingas daug platesnéje sferoje,
nes jis gali jaustis atsakingas uz daugybe veiklos sriciy.

Visi tyrime dalyvave informantai patys vertina save turj atsakingumg ir mano,
jog yra atsakingi déstytojai, kurie ugdo blisimyjy profesionaly teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumgq, pasitelkdami studijy procese, t. y. per paskaitas ir
atsiskaitymus duodami uzduotis, praktines situacijas, kurias studentai turi laiku ir
atsakingai atlikti. Déstytojai ugdo, pateikdami save kaip pavyzdj, gyvenimiskas ir
praktiskas situacijas, aiSkina, kad reikia viska tvarkingai, saziningai ir atsakingai
atlikti bei vykdyti pazadus. Be to, déstytojai aiSkina bendrazmogiskas vertybes,
remdamiesi objektyviais moralés kriterijais. Déstytojai teigia studentams, kad
visuomet reikia elgtis laisvai ir atsakingai pagal Zmogaus priedermes, laikytis
paprotinés teisés principy. Tafiau dauguma déstytojy nesiryZta saves pateikti kaip
atsakingumo pavyzdzio. Taciau déstytojy atsakymai rodo, kad jie turi pakankamai
potencialo ir supratimg apie feising atsakomybe it socialinj atsakingumg, yra pilnai
pasirenge ugdyti universitete studenty teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq.
Dar labiau galéty sustiprinti studenty feisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
ugdyma(si), jeigu déstytojas save dazniau ryztysi pateikti studentui kaip asmeninj
pavyzdj. Déstytojai, ugdydami studenty teising atsakomybe it socialinj atsakingumaq,
panaudoja savo asmenin¢ patirtj, nuolat tobulindami savo kvalifikacija, t. Y.
dalyvaudami konferencijose, mokymuose, seminaruose. Déstytojai, analizuodami
literatiirg ir susipazing su jZymiy visuomenés veikéjy gyvenimu ir patirtimi, ja
perteikia studentams, diskutuodami su kolegomis, taip ugdydami biisimyjy
profesionaly teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg. Taip déstytojai sustiprina
studenty pasiryzima tapti profesionalu ir ugdytis teisine atsakomybe ir socialinj
atsakingumq.

Be déstytojy studentams ugdyti(S) teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq
padeda visa universitetiné aplinka, t. y. bendruomené, bendramoksliai, kursy vadai,
studenty savivalda, asmeninis studenty indélis j universiteto plétra ir jy jtraukimas j

154



universiteto veikla. Taip pat studenty asmeninis poziliris | atsakingumq, tai studenty
iSgyventos gyvenimiskos istorijos, uzsiémimai sporte ir kitoje veikloje bei laiku ir
atsakingai atliktas konkretus darbas.

3.5

Kokybinis giluminis interviu su ekspertais apie buisimuju profesionaly

atsakomybés ugdyma(si) universitete

Interpretuojant kiekybinio tyrimo su studentais rezultatus, kilo tam tikry
klausimy, j kuriuos atsakius biity giliau iSanalizuota Sio darbo moksliné problema.
Taigi, atliekant kokybinj tyrimg, buvo sickiama gauti atsakymus j 3.14 lenteléje
pateiktus bendruosius klausimus, nes vienas i$ skiriamyjy giluminio interviu bruozy
— isklausinéjimas eksperty (Frechtling, 1997; Mack et al., 2005).

3.14 lentelé. Giluminio interviu bendrieji klausimai ekspertams

Klausimy

atsakingumas

blokas Klausimas
Kokios priezastys ir kaip itakoja studento feisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo susiformavima?
Kaip apibudintume, koks yra teisiskai atsakingas studentas?
Studenty I apibadintume, koks yra socialiai atsakingas studentas?
teisine .. | Kaip Jis manote, ar metams bégant studentai tampa teisiskai ir/arba
atsakomybé ir R . .
socialinis socialiai atsakingesni?

Jisy manymu, ar studentams, kuriems biidinga fteisiné atsakomybeé, yra
budingas ir socialinis atsakingumas?

Jisy manymu, ar studentams, kuriems budingas socialinis atsakingumas,
yra biidinga ir feisiné atsakomybé?

Kaip manote, kokios yra svarbiausios stojimo priezastys j Teisés ir
policijos veiklos studijy programa?

Kaip manote, ar studenty stojimo priezastys atskleidzia poziiir] j teising

universitete

pfitgézllrsrl;s atsalfomybe; ir socialinj atsakingumq?
Remiantis tyrimo rezultatais nustatyta, kad metams bégant biisimieji
policijos pareigiinai vis maziau §ig profesija renkasi i§ idéjos. Kaip
galétuméte pakomentuoti §ig tendencija?
Kaip, Jisy manymu, universitete ugdoma studenty — baisimyjy policijos
pareigiiny feisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas? Kas ir kaip
jiems padeda ugdytis?
... Kokie, Jisy manymu, studijy programos moduliuose naudojami studijy
Teisinés | 1etodai labiausiai padeda studentams ugdytis zeisine atsakomybe?
‘il;s:(f;i:l{r?ﬁ Kokie, Jusy manymu, studijy moduliuose naudojami studijy metodai
atsakingumo labiausiai padeda studentams ugdytis socialinj atsakingumg?
. Kaip manote, kokia yra studento priesaikos prasmé? Ar, metams bégant,
ugdymas(is)

ji kinta?

Ar studento pozidiris | priesaikg atskleidzia jo pozidirj | feising
atsakomybe ir socialinj atsakingumg?

Ka dar universitetas turéty daryti, kad bty iSugdytas teisiSkai ir socialiai
atsakingas profesionalas?
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Siam tikslui pasiekti buvo pasirinkti 5 ekspertai, déstantys Teisés ir policijos
veiklos studijy programoje. Buvo manyta, kad $ie ekspertai, turintys tiek teorinio,
tiek praktinio ir pedagoginio darbo patirties bei jgiidziy, suteiks atitinkamy Ziniy ir
pateiks gilesnes jzvalgas j klausimus, kylancius i$ atlikto kiekybinio tyrimo. Todél
siekiant patikslinti jau turimg informacijg ir padaryti gilesnes jzvalgas, su kiekvienu
pasirinktu respondentu buvo bendraujama asmeniskai, buvo atliktas giluminis
interviu.

3.5.1  Studenty atsakomybé

Pirmas klausimas. Atlikus kiekybinio tyrimo rezultaty apzvalga kilo nemazai
klausimy, kokios priezastys ir kaip jtakoja studento fteisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo susiformavimg. Todél buvo svarbu suzinoti eksperty
nuomon¢ apie priezastis, lemiancias studento teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo susiformavima.

Giluminiame interviu dalyvavusiy eksperty nuomonés iSsiskyré. Vieni
ekspertai nurodé, kad priezastys, formuojancios studenty teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg, yra edukaciniai veiksniai (8eima, mokykla, bazny¢ia ir Kitos
valstybinés jstaigos), bendros visuomenéje nusistovéjusios normos, vertybés ir
studento motyvacija. Ekspertas E1: sios atsakomybés ugdomos per atskirus socialinius
institutus: Seimq, mokyklg, baznycig, valstybés institucijas, mokymo jstaigas, policijos
sistemos veiklos efektyvumq. Studento atsakomybé formuojasi priklausomai nuo visuomenéje
sitvirtinusiy vertybiniy nuostaty. Didele jtakq turi ir aukstojo mokslo sistemos efektyvumas.
Ekspertas E3: jeigu studentas turi stiprig motyvacijq siekti tikslo, jeigu jo veikla yra
valinga, nukreipta jo tikslo siekimui, sis dalykas bus pats per save tobulinamas (jis ugdosi
savanoriskai). Jeigu motyvacijos nebus, néra kalbos apie Siuos atsakingumus. Jam nesvarbu
kq baigti ir kur jis dirbs. Jis Zino, kad tévai pasiripins. Jeigu jis gerai motyvuotas, jis to ir
sieks, tai yra bendri socialiniai reikalai, kaip jis gali egzistuoti, kaip jis gali save isreiksti,
kaip jis gali save realizuoti, kad nenukentéty aplinkiniai, tik laikantis visuomenéje pripazinty
normy.

Kiti ekspertai teigia, kad priezastys, formuojancios studenty teisine
atsakomybe ir socialinj atsakingumg, yra studijy procesas (studijy moduliai ir
metodai, noras mokytis, komunikuoti, zinios, gebéjimai ir jgtidziai). Ekspertas E4:
tai pasiekiama per studijy moduliy jsisavinimg. EKspertas E5: noras mokytis, siekti Ziniy,
savarankiskumas, gebéjimas komunikuoti su kolegomis ir dirbti komandoje ugdo jdomiq ir
karybingq asmenybe. <...> issilavines Zmogus ir nebiutinai universitetuose ir nebiitinai buves
studentu, galima ir nuotoliniu budu ar individualia tvarka tampa atsakingu. Jeigu studentas
jstojo j universitetq, susipazino su studijy tvarka ir sutikdamas su reikalavimais pasiraso
sutartj, save laiko akademinés bendruomenés dalimi visada tik tobulés.

Apklaustyjy eksperty i$sakyty nuomoniy apie studenty teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo susiformavima Kkategorijos ir subkategorijos pateiktos 3.15
lenteléje.
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3.15 lentelé. Priezasciy, lemianciy studenty atsakomybés susiformavimg, kategorijos
ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Aplinkos jtaka e Edukaciniai veiksniai: Seima, mokykla, baZny¢ia,
valstybés institucijos, mokymo jstaigos
¢ Policijos sistemos veiklos efektyvumas
e Aukstojo mokslo sistemos efektyvumas
Visuomenéje jsitvirtinusios vertybinés nuostatos

2. Studento
motyvacija

Studijy moduliy jsisavinimas

Noras mokiytis ir tobuléti

Ziniy siekimas

Savarankiskumas

Gebg¢jimas komunikuoti su kolegomis
e Darbas komandoje

Apibendrinant eksperty mintis apie priezastis, formuojancias studenty teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumg, galima teigti, kad tai yra edukaciniai veiksniai
— Seima, mokykla, baznycCia, valstybés institucijos, mokymo jstaigos, taip pat —
policijos sistemos veiklos efektyvumas, visuomenéje jsitvirtinusios vertybinés
nuostatos, aukstojo mokslo sistemos efektyvumas, moralinio elgesio reikalavimai,
bendros visuomenéje priimtinos normos, vertybiy sistema, studento motyvacija bei
studijy procesas — noras nuolat mokytis ir tobuléti, ziniy siekimas, savarankiskumas,
gebéjimas komunikuoti su kolegomis ir dirbti komandoje.

Antras klausimas. Eksperty akimis buvo pazvelgta, koks yra teisiskai
atsakingas studentas, ir eksperty paprasyta apibudinti tai.

Informanty atsakymai pasiskirsté nenutolstant nuo teisés teorijos filosofijos,
kad visy pirma studentai laikosi jstatymuy, jsipareigojimy, teisiy ir pareigy vienovés
principo. Ekspertas ELl: teisiskai atsakingas studentas, tai tas, kurio veikla, elgesys ir
likesciai nepazeidzia subjektiniy teisiy ir pareigy vienovés principo. EKspertas E3: tai tas,
kuris laikosi teisés normy. EKspertas E4: tai visy pirma noras mokymo procese jgyti
reikiamy Ziniy ir jgiidziy, reikalingus policijos darbe. Ekspertas E5: studentas pirmiausia
yra Zmogus ir visuomenés narys. Atsakomybé apibréziama, kaip moralinis jsipareigojimas
atsakyti uz savo pasirinkimy pasekmes. Visuomenés nariy, sulaukusiy atitinkamo amziaus,
teisiné atsakomybé apibrézta jstatymy normomis. Jaunam zmogui jstojus j universitetq (tapus
studentu) galioja studijy tvarkq apibréZiancios taisykleés, jy ir privalu laikytis. Atsakomybés
klausimas yra individualus kiekvieno pasirinkimas atitinkamai elgtis <...>. Universitete
studijuoja pakankamai atsakingi jauni Zmonés. Teisiskai jie atsakingi, tik socialiai labai
pazeidziami.

Ekspertai buvo paklausti, koks yra socialiai atsakingas studentas.

Trecias klausimas. Taip pat buvo siekiama suzinoti eksperty nuomong, kaip
jie galéty apibudinti socialiai atsakingg studenta.
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Keturi informantai, apibudindami socialiai atsakingg studenta, akcentavo
atsakomybés prie§ visuomeng pareigg ir elgseng pagal visuomenéje pripazjstamas
gyvenimo normas bei visuomenés pasmerkimg esant tam tikroms teisingumo ar
kaltumo salygomis. Ekspertas E1: socialiai atsakingas studentas, tai tas, kuris,
rinkdamasis policijos profesijq (stodamas | Sig programg), aiskiai suvokia visuomenés
likescius policijos pareigiino veiklai ir pasirenges savo darbu juos patenkinti. <...> kurio
vertybinés orientacijos atitinka visuomenés litkeséius jo profesijai. EKSpertas E3: tai tas,
kuris gyvena pagal visuomenéje nustatytas gyvenimo ir bendravimo normas, nenuvilia tévy,
nenuvilia déstytojy, nenuvilia savo buvimu visuomenéje. Jis nNieko negadina, nedaro blogy
dalyky, kad nebiity nuostoliy valstybei, nebitinai tai turi biti nusikalstamos veikos, bet ir
kad nebiity abejingumo, Siukslinimo, tai yra, kas kainuoja valstybei. Jeigu jis Sito nedaro, jis
yra socialiai atsakingas, nes jis atsakingas pries visuomene. Ekspertas E4: tai apima ne
tik norq jgyti mokymo procese reikiamas zinias ir jgidzius, bet ir studento socialinj
aktyvumg organizuojant ir jsitraukiant j studenty visuomenine veiklg. EKspertas E5: <...>
Pasirengimas atsakyti uz savo poelgius ir veiksmus, gebéjimas atlikti pareigq ir prisiimti sau
visuomenés sankcijas esant tam tikroms teisingumo arba kaltumo sglygoms.

Isryskéjusios  teisiskai ir socialiai atsakingo studento kategorijos ir
subkategorijos pateikiamos 3.16 lenteléje.

3.16 lentelé. Eksperty teiginiy apie teisiskai ir socialiai atsakingg students
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Teisiskai o Elgesys ir likeséiai nepazeidzia subjektiniy teisiy ir pareigy
atsakingas vienovés principo
studentas e Teisés normy laikymasis

e Noras mokymo procese jgyti reikiamy ziniy ir jgudziy
reikalingy policijos darbe

e Atitinkamy taisykliy visumos privalomas laikymasis

¢ Individualus atsakingas elgesio pasirinkimas

o Teisiné atsakomybé

2. Socialiai e Suvokimas visuomenés lukes¢iy i§ policijos pareiglino
atsakingas veiklos ir pasirengimo savo darbu juos patenkinti
studentas o Atitikimas vertybiniy orientacijy, kurios atitinka visuomenés

likescius, jo profesijai

e Gyvenimas pagal visuomenéje nustatytas gyvenimo ir
bendravimo normas;

o Atsakomybé pries visuomene

e Socialinis aktyvumas organizuojant ir jsitraukiant |
visuomening veikla

e Pasirengimas atsakyti uz savo poelgius ir veiksmus

e Gebéjimas atlikti pareiga

e Prisiimti sau visuomenés sankcijas esant tam tikroms
teisingumo arba kaltumo salygoms
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Apibendrinant galima teigti, kad teisiskai atsakingas studentas yra visuomenés
narys, kuris laikosi jstatymy (teisés normy, taisykliy), isipareigojimy, kurio elgesys
ir lukesciai nepazeidzia teisiy ir pareigy vienoves principo bei nori mokymo procese
igyti reikiamy teisiniy ziniy ir jgidziy, reikalingy policijos darbe. Tuo tarpu
socialiai atsakingas studentas — tai visuomenés narys, aiSkiai suvokiantis
visuomenés liikes¢ius policijos pareigtino veiklai ir pasirenges savo darbu juos
patenkinti. Tai studentas, kurio vertybinés orientacijos atitinka visuomenés likescius
jo profesijai. Toks studentas gyvena pagal visuomenéje nustatytas gyvenimo ir
bendravimo normas, socialiai aktyvus organizuojant ir jsitraukiant j studenty
visuomening veiklg, pasirenges atsakyti uz savo poelgius ir veiksmus, gebantis
atlikti pareigg ir prisiimti sau visuomenés sankcijas, esant tam tikroms teisingumo
arba kaltumo sglygoms.

Ketvirtas klausimas. Apibendrinus kiekybinio tyrimo rezultatus ir nustacius,
kad, metams bégant, studentai laiko save teisiskai ir socialiai atsakingesniais, buvo
pasiteirauta eksperty, ka jie apie tai mano.

I$analizavus informanty jzvalgas apie studenty tapsmg teisiskai ir socialiai
atsakingesniais, metams bégant, nustatyta, kad dauguma informanty mano, jog vis
délto metams bégant studentai tampa teisiSkai ir socialiai atsakingesni. Ekspertas
E3: taip, i§ principo jie turi tapti tiek teisiskai, tiek socialiai atsakingesni, nes priesingu
atveju, kaip jie jsilies j visuomene, kaip jie gyvens, kaip jie bendraus, kaip jie elgsis kaip
visuomenés nariai. Jeigu jis jgis profesijq, tai jis dirbs darbg, kuris santykinai yra teisinio
pobidzio. Tai jeigu jis nejus teisinés atsakomybés, tai jis nepritaps. Tai kaip jis gali justi
atsakomybe kity asmeny atzvilgiu? Tai paprasciausias suvokimas. Manau, kad kinta, nes tie
dalykai turi stipréti. EKspertas E4: taip, a$ su Siuo teiginiu sutinku pilnai ir manau
studentai tampa ir teisiSkai, ir socialiai atsakingesni. Ekspertas E5: teisiskai ar socialiai
atsakingas asmuo, tai procesas, kuris is kiekvieno skirtingai reikalauja pastangy. Kiekvienas
Zmogus privalo tobuléti, stengtis visada biti pilietiskas, biiti jautrus, sqzZiningas, doras.
Universitetuose jau turéty biti juntamas rezultatas to, kq iSugdé Seima, mokykla, kur visada
bity skatinamas, atitinkamai sudarant sqlygas, zZmogui paciam realizuotis/atsiskleisti ir
tobuléti/kurti. Studentai turi atkakliai siekti Ziniy. Jie paZeide taisykles, privalo prisiimti
atsakomybe ir gauti atitinkamas sankcijas. Zinoma, metams bégant, studentas tampa
atsakingesnis.

Informantai teigia, kad, laikui bégant, studentai bent jau suvokia Siy
kategorijy, t. Y. teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo esmg¢ ir jy jtaka.
Ekspertas E2: bent jau pradeda suvokti, kokia yra Siy kategorijy esmé ir kaip jos
lemia visuomeninius santykius.

Vienas informantas pastebi, kad laikui bégant studenty teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas turéty mazéti. Ekspertas E1: atsizvelgiant j tai, kad stipréja
asmeninio intereso patenkinimo poreikis, manytina, kad teisinis ir socialinis atsakingumas
turéty mazéti. Sis atsakingumas tiesiogiai proporcingas valstybés siilomam atlygiui uz
atliekamq darbg, t. y. kiek pareiginas gali patenkinti savo fiziologinius ir saugumo
poreikius.

Po eksperty interviu iSrySkéjusios studenty tapsmo feisiskai ir socialiai
atsakingesniais kintamumo kategorijos ir subkategorijos pateikiamos 3.17 lentel¢je.
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3.17 lentelé. Studenty tapsmo teisiskai ir socialiai atsakingesniais kintamumo
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
Studenty  tapsmo | e Tsiliejimas j visuomene
teisiskai ir socialiai | e Tapsmas visuomeneés nariu
atsakingais e Pritapimas prie savo pasirinktos profesijos
didejimas e Suvokimas teisinés atsakomybés ir  socialinio
atsakingumo
e Tapimas teisiskai ir socialiai atsakingesniu
e Nuolatinis tobuléjimas
e Universiteto rezultato sickiamybé
o Atkaklus siekimas Ziniy
o Realizavimasis / atsiskleidimas ir tobuléjimas bei
kiiryba
Studenty  tapsmo | e Teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo esmés
teisiSkai ir socialiai ir jy jtakos suvokimas
atsakingais o Teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo esmés
pastovumas suvokimas ir §iy kategorijy jtaka visuomeniniams
santykiams
Studenty  tapsmo | ¢ Asmeninio intereso patenkinimo poreikio stipréjimas
teisiskai ir socialiai | e Teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo
atsakingais mazéjimas
mazgjimas e Tiesioginis proporcingumas valstybés sitilomam
atlygiui uz atlickamg darba
e Pareiglino savo fiziologiniy ir saugumo poreikiy
patenkinimas

Atlikus interviu tyrimo rezultaty analizg, galima teigti, kad ekspertai pateikia
priestaringus vertinimus, todél $is klausimas lieka diskutuotinas.

Penktas klausimas. Ekspertai buvo paprasyti i$sakyti savo nuomong, ar
studentams kuriems budinga teisiné atsakomybé, yra budingas ir socialinis
atsakingumas?

Ekspertai mano, kad studentams, kuriems biidinga teisiné atsakomybé, yra
budingas ir socialinis atsakingumas. Ekspertas E3: vienareikSmiskai, tie dalykai yra
persipyne, nes tai priskiriama vienai mokslo krypciai, profilis ty studijy programy susijes su
teise. Visur turi buti simbiozé, vienas kitg turi papildyti. Kuo daugiau bus isvystyta teisiné
atsakomybé, tuo bus stipresnis ir socialinis atsakingumas. Arba pas Zmogy gali vystytis
priesingas variantas, tai yra jis gali nuo mazens biti socialiai aukléjamas, uz viskq jis
atsakingas, uz broliukg, uz sesute, uz zaisliukq, uZ pinigélius. Jam automatiskai pagal
déstomq studijy programgq, modulj formuosis socialinis atsakingumas.

Kitas informantas nepritaria, kad studentams, kuriems budinga teisiné
atsakomybé yra budingas ir socialinis atsakingumas ir motyvuoja tuo, jog studentas
gali buti tik feisiskai atsakingas, taciau lieka neaiskus motyvas, kodél. Ekspertas
El: nebitinai. Studentas gali biiti iSsiugdes teisinés atsakomybés jgiudzZius ir laikytis teisés
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normy reikalavimy, taciau nors jis ir laikosi teisés normy, lieka neaiskus motyvas, kodél jis
taip daro. Socialinis atsakingumas daugiau Siejamas su moraliniu jsipareigojimu, todél Siuo
atveju teisés normy laikymasis dar negarantuoja visisko socialinio atsakingumo, nors tam
prielaidas ir sudaro.

Taip pat eksperty buvo teiraujamasi, ar studentams, kuriems buidingas
socialinis atsakingumas, yra badinga ir teisiné atsakomybé.

Seftas klausimas. Taip pat i§ atlikto kiekybinio tyrimo rezultaty kilo
klausimas, ar studentams, kuriems buidingas socialinis atsakingumas, yra budinga ir
teisiné atsakomybe?

Visi ekspertai veningai liko prie nuomonés, kad studentams, kuriems buidingas
socialinis atsakingumas, yra budinga ir feisiné atsakomybé. EKspertas E1:
manyciau, kad tikimybé, jog socialiai atsakingas zmogus bus labiau ir teisine prasme
atsakingas didesné, nes Siuo atveju teisinis atsakingumas isplaukia is jo vidiniy socialiniy
nuostaty. Todél pirmiausiai deréty ugdyti socialinj atsakingumg. EKspertas E3: taip, nes
jie vienas be kito negali. Cia yra socialiniai mokslai. Pagrindas — socialiniai mokslai, dél to
Cia yra viskas kartu.

Apibendrinus eksperty teiginius, iSryskéja tokios kategorijos ir subkategorijos
(zr. 3.18 lentele).

3.18 lentelé. Studenty teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo sarysio
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Studentams biidinga | ¢ Vienareik§miSkumas
teisiné atsakomybé ir | ¢ Viena mokslo kryptis
SOCia!iniS e Vienas kitg papildantys
atsakingumas o Teisinés atsakomybés didesnis iSvystymas stiprina

socialinio atsakingumo i$vystyma
o Edukaciniai veiksniai formuoja teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumqg

2. NelygiareikSmés e Socialiai atsakingas tik moraliniu jsipareigojimu

atsakomybés o Studentas laikosi teisés normy reikalavimy

e Socialinis atsakingumas daugiau siejamas su
moraliniu jsipareigojimu

e Teisés normy laikymasis dar negarantuoja visiSko
socialinio atsakingumo

3. Studentams biuidingas | ¢ Pirmenybé socialinio atsakingumo ugdymui, o teisiné
socialinis atsakomybé iSplaukia 1§ jo vidiniy socialiniy
atsakingumas ir nuostaty.
teisiné atsakomybé o I3ugdytas socialinis atsakingumas padeda ugdytis

teisinei atsakomybei

161



Apibendrinant galima daryti iSvada, kad studentams, kuriems yra budinga
teisiné atsakomybé, yra budingas ir socialinis atsakingumas, nes teisiné atsakomybé
negalima be socialinio atsakingumo.

Galima teigti, kad studentams, kuriems yra budingas socialinis atsakingumas,
yra budinga ir teisiné atsakomybé, nes visy pirma zmogui formuojasi socialinis
atsakingumas, o i$ jo formuojasi teisiné atsakomybé.

3.5.2  Stojimo j Teisés ir policijos veiklos studijy programq priezasciy analizé

Pirmas klausimas. Po kiekybinio tyrimo rezultaty apibendrinimo daug
diskusijy sukélé klausimas apie studenty pasirinkimg studijuoti Teisés ir policijos
veiklos studijy programoje. Tikslinga suzinoti, ka ekspertai mano apie svarbiausias
stojimo priezastis j Teisés ir policijos veiklos studijy programa.

Dalis informanty, kaip pagrinding priezastj, lémusia studenty pasirinkimag
studijuoti Teisés ir policijos veiklos studijy programoje, nurodo teisinio i$silavinimo
sickimg ir noro save realizuoti pagal jgyta i$silavinimg. Ekspertas E1 nurodo, kad
studenty stojimo pagrindiné priezastis yra jgyti aukstqji universitetinj isilavinimq teisés
srityje ir galimybé realizuoti save pagal jgytq issilavinimg. Ekspertas E3: <..> dalis
studenty stojo, bet kur, kad gauty bet kokj ,,iSsilavinimg “. EKSpertas E5: stojimo j Teisés
ir policijos veiklos studijy programq priezastis:bakalauro lygiu — teisininko kvalifikacijos
igijimas, magistrantiiros lygiu — aukstojo universitetinio teisinio issilavinimo jgijimas.

Dauguma eksperty mano, kad studijas Teisés ir policijos veiklos studijy
programoje dalis studenty pasirenka vis délto i§ idéjos ir karjeros galimybiy.
Ekspertas E2: tai yra jaunatviskos idéjos apie visuomenés saugumo uztikrinimg,
garantuota darbo vieta ir <..> galimybé kilti karjeros laiptais. Ekspertas E3: <..>
nedidelé dalis yra svajotojai, kurie renkasi §ig profesijg realiai nesuvokdami policijos darbo.
Ekspertas E4: studentai nori tapti policijos pareigiinais ir padéti Zmonéms apsaugant jy
teises. Ekspertas E5: <..> vaikiny skaicius akivaizdziai sumazéjes. Merginy motyvacija
greiciausiai idealistiné. Jos kruopsciai mokosi, atsakingesnés, tai ir guodzia.

Kita dalis informanty pastebi, kad vis délto $ig programg renkasi studentai,
vedami valstybés finansuojamy viety studijose ir socialiniy garantijy uztikrinimo.
Ekspertas E1: jvedus valstybés finansavimg studijuojantiems Sioje programoje atsirado
papildomas motyvas stoti j programg. Ekspertas E2: <...> garantuota darbo vieta ir
socialinés garantijos baigus studijas. EKspertas E3: <...> aukstojo mokslo struktiiroje, yra
mazai finansuojamy programy, todél remkasi Sias studijas ir ypatingai dabar padaugéjo.
Didzioji dalis studijuoja valstybés finansuojamose vietose, <...> §i programa yra apmokama
apie 90 proc. Ekspertas Eb: sios studijy programos pasirinkimg lemia socialinés
garantijos.

Antrasis klausimas. Gauti kiekybinio tyrimo rezultatai rodo, kad studenty
stojimo priezastys atskleidzia jy pozilrj | feising atsakomybe ir socialinj
atsakingumq. Todél eksperty buvo klausiama, kg jie apie tai mano, ir buvo paprasyti
savo nuomong pakomentuoti.

Vienas ekspertas nurodé pragmatinius motyvus ir atmeté idéjinius, kitas
ekspertas nurodo, kad tai yra jaunatvisko maksimalizmo ir idealistinés nuostatos.
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Ekspertas E1: renkantis Sig programq (profesijq) dominuoja pragmatiniai motyvai, bet ne
idéjiniai motyvai. EKspertas E2: studentai dazniausiai remiasi jaunatvisku maksimalizmu
ir idealistinémis nuostatomis.

Likusieji akcentuoja teisinio iSsilavinimo, ziniy ir jgudziy siekima, todél jy
stojimo prieZastys atskleidZia pozitrj | teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq.
Ekspertas E3: <..> neturint teisinio issilavinimo, negalima suprasti, kas yra teisiné
atsakomybeé. Jiems reikia Ziniy, jie turi jgauti jgidziy. Jeigu studentas gyvena pagal normas,
neturi skoly, tai jis yra socialiai atsakingas. Taip pat jis yra atsakingas pries déstytojq, jeigu
Jjis neturi skoly, tai irgi yra socialinis statusas. EKspertas E4: studijuodami dar daugiau
igvja Ziniy ir praktiniy jgudziy. Ekspertas E5: Studentai tikrai teisine ir moraline
(socialine) atsakingumo prasme yra nuosirdiis ir dori, bet kai susiduria su realybe tarnyboje,
tampa pakankamai pazeidzZiami. <...> baigus pasirinktq studijy programgq suteikiama
teisininko kvalifikacija.

Treciasis klausimas. Po kiekybinio tyrimo atlikimo daug diskusijy sukeélé
iSryskéjes faktas, kad mazéja studenty, pasirenkanciy TPV studijy programag i$
idéjos. Buvo svarbu suzinoti eksperty, rengianciy $iuos buisimuosius profesionalus,
nuomoneg, siekiant giliau pazvelgti j §j reiskinj ir pakomentuoti tendencijas, kodél vis
maziau studenty $ig programa ir biisima profesija renkasi i$ idéjos.

Gauti informanty atsakymai pasiskirsté jvairiai. Vienas Ekspertas jvardija
ideologinias nuostatas, poziiir] j vertybes. Ekspertas El: tai sqlygoja ideologijos,
kurios esmé individo primato pries valstybe stiprinimo idéja, stipréjimas. Visuomenéje
jsitvirtina tos vertybés, kurios isSrySkina individualios veiklos sékme. Individas nori savo
veiksmais, darbu uzimti atitinkamq socialinés stratifikacijos skaléje lygj, deja, dirbdamas
policijoje, to pasiekti negali. Visuomenés akyse jis vertinamas kaip nevykélis, nes nesusikiiré
atitinkamo gerbuvio, kuris vertinamas labiau nei moralinés nuostatos.

Kiti ekspertai nurodo gyvenimo realijas, darbo specifika, ypa¢ akcentuodami
menkas socialines garantijas ir prastg policijos jstaigy finansavimg. Ekspertas E4:
<...> motyvuoja ir biisimas atlyginimas, ir kitos socialinés garantijos. EKspertas E5: <...>
profesijq jgyja paprastai jau suauges zmogus, individas, prisitaikes prie tam tikry socialiniy
sqlygy, perémes kai kuriuos socialinio zaidimo principus, iki tam tikro laipsnio suvokes
socialiniy santykiy esme ir turinj. <...> Profesijai, kad jq rinktysi, reikia laisvy darbo viety,
aiskiai reglamentuoty pareigy, socialiniy garantijy, tinkamo apripinimo<...>. Tarnybai be
patrauklumo reikia ir garantijy. Ne taip seni jvykiai su prarastu ginklu rodo, kad
pareigiinams siiloma susitelkti ir suprasti, kad ypatingais tarnyboje atvejais teks darbg
atlikti is idéjos, bet ar kas norés prisiimti atsakomybe?

Ekspertai vis délto mano, kad $ig studijy programg studentai renkasi i§ idéjos.
Ekspertas E4: studentai renkasi policininko profesija i§ idéjos <...>. Ekspertas E3:
Jeigu dalis stoja vien dél to, kad nemoka uz studijas, kur kitur reikia mokéti, be to, nemaza
dalis dirba uZsienyje.

Apklaustyjy eksperty teiginiy iSrySkéjusios studenty stojimo priezasciy
kategorijos ir subkategorijos pateiktos 3.19 lenteléje.
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3.19 lentelé. Studenty stojimo priezasCiy kategorijos ir subkategorijos

Eil Kategorija Subkategorija
Nr.

1. Pragmatiniai
motyvai

Garantuota darbo vieta ir karjera

Individuali veiklos sekmé

Socialinés garantijos baigus studijas

Valstybés finansuojamos studijos

Biisimas atlyginimas ir tinkamas apriipinimas

Darbo patrauklumas

Aukstojo universitetinio teisinio i$silavinimo ir kvalifikacijos
igijimas

Socialinio statuso jgijimas

2. Idealistiniai
motyvai

Jaunatviskos id¢jos apie visuomenés saugumo uztikrinimag
Jaunatviskas maksimalizmas ir idealistinés nuostatos
Individo primato pries valstybe stiprinimo idéja ir stipréjimas
Idéjiné policijos pareigiino profesija

Noras padéti zmonéms apsaugant jy teises

ISanalizavus informanty jzvalgas, galima teigti, kad, jy nuomone, studentai
TPV studijy programa renkasi, siekdami jgyti auks$tgjj universitetinj teisinj
i$silavinimg, realizuoti save ir dauguma studenty — siekdami Karjeros pagal
pasirinkta studijy programa. Studentai $ig programg ir biisimg profesija vis maziau
renkasi i§ id¢jos todél, kad dominuoja pozitrio j vertybes kaita, finansavimas,
socialinés garantijos, gyvenimo realijos ir darbo specifika. Dalis vis délto renkasi
studijas i§ id¢jos dél to, kad tai yra valstybés finansuojamos studijos, jiems
reikalingos zinios ir jgudZziai, kurias universitetas jiems suteikia. Manytina, kad,
laikui bégant, stojimo priezastys keiciasi. Be to, galima daryti iSvada, kad studenty
stojimo priezastys, kurios atskleidZia jy poziiirj | teising atsakomybe it socialinj
atsakingumg, yra teisinio iSsilavinimo, ziniy ir jgudziy siekimas bei suteikiama
teisininko kvalifikacija.

3.5.3  Atsakomybés ugdymas(is) universitete

Pirmas klausimas. Tyrimo tikslais buvo tikslinga suzinoti eksperty nuomone
apie tai, kaip, jy manymu, universitete ugdoma studenty — biisimyjy policijos
pareigliny fteisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas? Kas ir kaip jiems padeda
ugdytis?

Dalis giluminiame interviu dalyvavusiy eksperty nurodé bendrg studijy
procesg ir studijy modulius, socialinj apripinimg ir tarpusavio statutinius santykius,
per ka universitete ugdoma studenty — bisimyjy policijos pareiginy teisiné
atsakomybé ir socialinis atsakingumas. Ekspertas E3: placigja prasme, tai gali biiti
visame studijy procese, tai yra vienas is tiksly, o siaurgja — tai juos drausmina uniforma,
tarpusavio statutiniai santykiai, santykiai su budétojais, su tarnybos vadu, su birio vadu.
Kiti déstytojai is jy priima raportq, tai yra jy jsipareigojimai, praktikos, studentai yra jose
tikrinami. Taip pat — bendrabucio sistema, jy apgyvendinimas, jie turi priziuréti daiktus,
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gauna geras auditorijas, valstybé j juos investuoja, jie nedaug moka uz gyvenimo sqlygas.
Visai kiti jkainiai, jie gauna uniformq ir kitaip yra socialiai apripinami, gauna geras
auditorijas, elektrq, Silumgq, bibliotekq, turi tausoti knygas, gauna déstytojus, todél jie ir turi
nesti tq atsakomybe. Ekspertas E4: ugdoma per studijy modulius. Padeda ugdytis
déstytojai uzsiémimy metu ir per uZduotus savarankiskus darbus. EKspertas E5:
universitetas, dirbdamas pagal atitinkamai suderinta universitetiniam lygmeniui atitinkanciq
studijy programg, studentus parengia tinkamai. ViesSojo saugumo fakulteto mokymo baze.
Studento Statusas yra esminis momentas atsakomybés ugdymui, jis daugiau vyksta
laisvanoriska forma.

Vienas i§ eksperty nurod¢, kad universitete néra bendros teisinés atsakomybés
ir socialinio atsakingumo ugdymo(si) sistemos, bendro ir glaudaus rySio tarp
studento ir universiteto bendruomenés. EKspertas E1: umiversitete néra sukurtos
bendros Sios atsakomybés ugdymo(si) sistemos, kuri apjungty bendrus veiksmus. Praktiskai
néra specialiy priemoniy, nukreipty j Sig veiklg. Daugelis renginiy, priemoniy vykdomi
formaliai (svarbiy valstybei daty paminéjimas, studento veiklos jvertinimas) ir spontaniskai.
Norint jvertinti Siy renginiy efektyvumq reikéty panagrinéti, kiek juose dalyvauja studenty ir
ypac destytojy, nes bitent jy aktyvumas — svarbus Sios veiklos rodiklis. Kita vertus, neaisku,
kokia apimtimi universitetas tq turi daryti?

3.20 lentelé. Universitete studentams ugdytis atsakomybe padedanéiy veiksniy
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Nr. Kategorijos Subkategorijos

1. Renginiai e Svarbiy valstybei daty paminéjimas
o Efektyvus studenty dalyvavimas renginiuose
o Efektyvus déstytojy dalyvavimas renginiuose

Universiteto e Fakulteto mokymo bazé
materialin¢ baz¢ Visapusiska biblioteka
Visapusiskai apriipintos auditorijos

Universitetas

Studijy programa

Studijy moduliai

Profesionaliis déstytojai

Studento veiklos jvertinimas
Apgyvendinimas bendrabutyje
Turtiniy vertybiy priezitira ir saugojimas
Mazas mokestis uz gyvenimo saglygas
Aprapinimas uniforma

Studento statusas

Uniformos dévéjimas

Statutu grjsti santykiai

Santykiai su budétojais

Santykiai su tarnybos vadu

Santykiai su burio vadu

Raportas déstytojams

Bendrabucio sistema

2. Studijy procesas

3. Socialinis
apriipinimas  ir
garantijos

4, Statutiniai
santykiali
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Apklausus ekspertus iSryskéjo informacija apie universitete studentams
ugdytis atsakomybe padedancius veiksnius. Jie suskirstyti j kategorijas ir
subkategorijas (Zr. 3.20 lentele).

I8 atlikty interviu rezultaty, galima teigti, kad studenty — btsimyjy policijos
pareigliny teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas universitete ugdoma per
studijy procesa, studijy dalykus, socialinj apripinima, tarpusavio statutinius
santykius ir renginius (Sventés, svarbiy daty pamingjimas, sportiniai renginiai).

Antras klausimas. Papildomy jzvalgy pareikalavo klausimas apie studijy
procesa ir studijy programos moduliuose naudojamus studijy metodus. Todél
déstytojy buvo klausiama, kokie, jy manymu, studijy metodai labiausia padeda
studentams ugdytis teising atsakomybe?

Sioje situacijoje informanty nuomonés smarkiai issiskyré. Trys ekspertai
nurodé konkrecius studijy metodus, kurie, jy manymu, labiausiai padeda studentams
ugadytis teising atsakomybe. Ekspertas E3: is teisinés pusés — tai yra Zaidybiniai
metodai, jvairios situacijos, modeliavimai, déliojimas, Zaidimai, kas kq gali nustatyti, surasti,
gincéytis, dialogo forma, analizée. EKspertas E4: daug studijy metody padeda, pvz.:
paskaitos, seminarai, pratybos, savarankiskas darbas, praktika, diskusijos, darbas grupése,
problemy sprendimu gristos studijos, atvejo analizés. Siy metody pagalba studentai geriau ir
lengviau jsisavina teisine atsakomybe. EKspertas EB: studento dalyvavimas studijy
projektuose, koliokviumai, Ziniy patikrinimas egzamine, kursinio ar diplominio darbo
rengimas ugdo visaverte ir visapusiskq atsakomybe.

Kitas informantas nurodé, kad apskritai teisés dalyky studijos savaime padeda
suvokti teising atsakomybe. Ekspertas El: teisés dalyky studijos savaime formuoja
teisinés atsakomybés suvokimq.

I$ atlikto eksperty interviu tyrimo iSry$8kéjo studijy metody, kurie padeda
studentui ugdytis teising atsakomybe, kategorijos ir subkategorijos (zr. 3.21 lentele).

Apibendrinus informanty jzvalgas, galima teigti, kad teisés dalyky studijos
savaime padeda suvokti zeisine atsakomybe, 0 labiausiai studentams ugdytis teisine
atsakomybe padeda simuliacijos, vaidmeny zaidimai, problemy iSrySkinimas ir
sprendimas, mokymosi kontraktas, mokymasis veikloje — tai nuolatiné refleksija,
mokymosi (refleksijos) dienorastis, debatai, diskusijos grupéje, paskaita, jtraukianti
paskaita, seminaras, savarankiskos studijos, studenty mokymasis grupéje vieniems i$
kity, uzduociy ar jy kompleksy skyrimas atlikti besimokantiems grupése, problemy
iSrySkinimas ir sprendimas, atvejo studija, projektai, koliokviumai, praktikos
atlikimas, egzaminas ir kursinio ar diplominio darby rengimai.
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3.21 lentelé. Studijy metody, kurie padeda studentui ugdytis teising atsakomybe,
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. I lygis. Baziniy ir naujausiy Ziniy | e Paskaita
igijimo metodai e Savarankiskos studijos
e Studenty mokymasis grupéje vieniems
is kity

2. II lygis. Mokéjimo taikyti Zzinias, | ¢ Atvejo studija
sprendziant  tipinius  uzdavinius,
ugdymo metodai

3. I lygis. Mokéjimo taikyti Zinias, | ¢ Mokymasis veikloje
sprendziant netipinius uzdavinius,
ugdymo metodai

4, IV lygis. Supratimo ugdymo metodai | ¢ Seminaras
o Diskusijos grupéje
5. V lygis. Gebé¢jimas veikti tipinése | @ Vaidmeny zaidimai
situacijose, ugdymo metodai ¢ Simuliacijos
e Debatai

e Problemy iSrySkinimas ir sprendimas

6. VI lygis. Geb¢jimas veikti netipinése | o  Projektai
situacijose, ugdymo metodai

Trectias klausimas. Analogiskai eksperty buvo klausiama, kokie, jy manymu,
studijy metodai labiausia padeda studentams ugdytis socialinj atsakingumq?

IS pateikty informanty gilesniy jzvalgy matyti, kad dauguma jy pateikia
apibendrinamuosius arba tokius pacius taikomus studijy metodus, kaip ir ugdantis
teising atsakomybe. Ekspertas E3: tai viskas, kas susije su bendravimu, nesvarbu, koks
metodas. Kuo daugiau yra verbalinis, Zodinis bendravimas tarp déstytojo ir studento, tuo yra
geriau. Nereikia studento palikti vieno su vadovéliu, o per seminarq ar atsiskaitymq
paklausti, ar supratai, ar ne ir kq tu supratai ir aisku — kuo daugiau pavyzdziy. EKSpertas
E4: daug studijy metody padeda, pvz.: paskaitos, seminarai, pratybos, savarankiskas
darbas, praktika, diskusijos, darbas grupése, problemy sprendimu gristos studijos, atvejo
analizés. Siy metody pagalba studentai geriau ir lengviau jsisavina socialinj atsakingumgq.
Ekspertas E5: bet kuris studento dalyvavimas studijy projektuose, koliokviumai, Ziniy
patikrinimas egzamine, kursinio ar diplominio darbo rengimas ugdo visaverte ir visapusiskq
atsakomybe.

Vienas informantas apibrézé, kad socialinj atsakingumg formuoja studijy
proceso jgyvendino kokybé ir studento socialiniy reiskiniy suvokimas. Ekspertas
El: socialinj atsakingumgq labiau formuoja ne atskiry dalyky déstymas, bet studijy proceso
jgyvendinimo kokybé: skaidrumas, vertinimo objektyvumas, praktiky organizavimas,
griztamojo rysio buvimas, komunikacijos organizacijoje efektyvumas, organizacinis
klimatas... studento tikéjimo, kad uz gerus darbus bus tinkamai atlyginta, stiprinimas.
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IS atlikto eksperty interviu tyrimo iSryskéjusios studijy metody, kurie padeda
studentui ugdytis socialin; atsakingumg, kategorijos ir subkategorijos pateikiamos
3.22 lenteléje.

3.22 lentelé. Studijy metody, kurie padeda studentui ugdytis socialinj atsakingumg,
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. I lygis. Baziniy ir naujausiy Ziniy | e Jtraukianti paskaita
jgijimo metodai e . SveCio“ paskaita
e Paskaita
e Studenty mokymasis grupéje
vieniems i$ Kity
2. II lygis. Mokéjimo taikyti Zinias, | e Atvejo studija
sprendziant  tipinius  uzdavinius,
ugdymo(si) metodai
3. II lygis. Mokéjimo taikyti Zinias, | ¢ Mokymasis veikloje
sprendziant netipinius uzdavinius,
ugdymo(si) metodai
4, IV lygis. Supratimo ugdymo(si) | e Seminaras
metodai e Smegeny (proto) Sturmas
o (Grjztamasis rysys
5. V lygis. Gebéjimas veikti tipinése | o Debatai
situacijose, ugdymo(si) metodai e Problemy iSry$kinimas ir sprendimas
o Diskusijos grupéje
6. VI lygis. Gebéjimas veikti netipinése | e Projektai
situacijose, ugdymo(si) metodai

Visa tai apibendrinus galima teigti, kad visy pirma socialinj atsakingumqg
formuoja studijy proceso jgyvendinimo kokybé: skaidrumas, vertinimo
objektyvumas, praktiky organizavimas, grjztamojo ry$io buvimas, komunikacijos
organizacijoje efektyvumas, organizacinis klimatas, studento tikéjimo, kad uz gerus
darbus bus tinkamai atlyginta stiprinimas ir studijy moduliuose taikomi studijy
metodai, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumg: itraukianti paskaita,
griztamasis rySys, paskaita, problemy iSrySkinimas ir sprendimas, seminaras,
,,svetio® paskaita, debatai, ,,Smegeny (proto) Sturmas“, diskusijos grupéje, atvejo
studija, projektai, koliokviumai, praktikos atlikimas, egzaminas ir kursinio ar
diplominio darby rengimai.

Ketvirtas klausimas. I8 kiekybinio tyrimo rezultaty matyti, kad duota
studento priesaika buvo vertinama nevienareik§miskai. Todél buvo paprasyta
eksperty pakomentuoti, kokia studento priesaikos prasmé ir ar ji, metams bégant,
kinta.
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Dauguma eksperty skeptiSkai vertina duotos studento priesaikos prasme ir
daugiau ja supranta kaip simboliska ritualg, tradicijg ar pragjusiy laiky palikima. Jie
mano, kad ji nenesa jokios atsakomybés. Ekspertas EL: studento priesaika turéjo
prasme, kai mokymo jstaigos priklausé vidaus reikaly sistemai ir studento statusas buvo
siejamas su pareigiino statusu. Dabar priesaika praktiskai — simbolinis aktas, nes neturi
jokiy teisiniy pasekmiy, nes visa studento veikla reglamentuojama aukstojo mokslo ir
universiteto teisés aktais. Taip pat priesaikos turinys ir praktiné studento veikla universitete
néra tiesiogiai susije. EKSpertas E3: kas liecia bet kokias priesaikas, ne tik Sitq, man
atrodo, kad yra ritualas, atéjes is anksciau, pvz. mediky priesaikos yra nuo Hipokrato laiky.
Tai yra grazi tradicija ir nieko daugiau. Ji nenesa jokios atsakomybés, jeigu as padariau
nusikalstamg veikg, a$ uZ tai ir atsakau. O priesaika, gal kazkiek drausmina, gal
psichologiskai jtakoja, bet ne daugiau. Medikai yra baudziami, jeigu jie pazeidzia jstatymus.
Tai yra grazus ritualas ir ne daugiau.

Buvo ir grieztai pasisakanciy informanty priesaikos atzvilgiu, kurie nurodé,
kad tai yra svarbus gyvenimo ir atsakomybés momentas, jsipareigojimas, bet,
metams bégant, ji kinta. Ekspertas E2: gal padeda suvokti biisimo darbo svarbg?
Ekspertas E4: studento priesaika yra labai svarbi ir, metams kintant, ji stipréja.
Ekspertas E5: priesaika kaip ir pasizadéjimas ar pazadas suponuoja tam tikrq pareigg, o
kadangi jie yra duodami laisva valia, tai suformuoja moralinj imperatyvg (moraliné
priedermé) jgyvendinti tq prisiimtq pareigq. Koks jstatymas leidZia lauzyti ar nesilaikyti
duotos priesaikos ar pasizadéjimo, ji juk jtvirtinama parasu. Pasizadéjimo/susitarimo
laikaisi arba ji pazeidi/sulauzai. Jeigu Seimoje jaunas Zmogus maté doros, sqziningumo,
moralumo pavyzdzius, jokiy didesniy sunkumy jam nekyla.

Apibendrinant informanty jzvalgas apie studenty duotos priesaikos prasme,
galima teigti, kad duota studento priesaika yra pasizadéjimas ar pazadas, moraliné
priedermé, simboliskas ritualas, tradicija, kuri daro psichologing jtaka ir jpareigoja
studenta — biisimaji profesionaly policijos pareigiing laikytis ir jgyvendinti duota
pazada, taciau nenumato jokios atsakomybés uz priesaikos sulauzymg ar
nesilaikyma, o metams bégant priesaika turéty jgauti didesne prasme.

Penktas klausimas. Eksperty buvo klausiama, ar studento pozitiris j priesaika
atskleidzia jo pozilrj j teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg.

Dalis informanty pritaré teiginiui, kad studento duota priesaika atskleidzia
studenty pozitirj | teising atsakomybe it socialinj atsakingumq. EKspertas E3: jeigu
laikytis ritualy, turéty taip buti, bet ar taip yra atsakyti negaliu, jeigu jis jas suvokia, kaip
drausminancias priemones, taip yra, bet jeigu jis priima kaip ritualg, tai tada klausimas.

Vienas informantas suabejojo ir negaléjo nei patvirtinti, nei paneigti studenty,
davusiy priesaika, pozilrio | teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg. Jis
priesaika vertino kaip formaly akta. Ekspertas El: reikéty analizuoti jo stojimo j
programg motyvus ir pagal tai daryti isvadq. Jeigu jo motyvai asmeniniai, bet ne idéjiniai,
tikétina, kad ir priesaika jam bus labiau formalus aktas.

Kitas informantas islieka kategoriskas ir abejodamas paneigé, teigdamas, kad
studento priesaika niekuo nejpareigoja. Ekspertas E2 tikriausia ne, nes tai studento
niekuo nejpareigoja.
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Po eksperty interviu iSryskéjusios studenty priesaikos prasmés kategorijos ir
subkategorijos pateikiamos 3.23 lenteléje.

3.23 lentelé. Studenty priesaikos prasmés kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos

Nr.

1. Pareiga atsakyti uz | ¢ Biisimo darbo svarba
savo veiksmus, | e [sipareigojimas laikytis jstatymy ir kity teisés normy
atsakomybés e Priesaika kaip ir pasizad¢jimas ar pazadas tam tikros
suvokimas pareigos suponavimas

e Moralinis imperatyvas (moraliné¢ priedermé) jgyvendinti
prisiimta pareiga

1. Doros, sagziningumo, moralumo laikymasis
Priesaikos, pasizadéjimo ar pazado laikymasis

¢ Drausminanti priemoné

e Psichologiné jtaka

2. Ritualas, teisiniy ir | ¢ Simbolinis aktas, nes neturi jokiy teisiniy pasekmiy ir
socialiniy pasekmiy visa studento veikla reglamentuojama aukstojo mokslo ir
nebuvimas universiteto teisés aktais;

e Nejpareigojantis formalus aktas

e Priesaikos turinys ir praktiné studento veikla universitete
néra tiesiogiai susije¢

e Ritualas ir grazi tradicija

o Jokios atsakomybés nebuvimas

Aptariant interviu rezultatus, galima teigti, kad duota studento priesaika
atskleidzia arba turéty atskleisti jy pozitrj | teising atsakomybé ir socialinj
atsakingumg, taCiau studento niekuo nejpareigoja arba jam néra taikomos jokios
sankcijos uz priesaikos nesilaikyma ar sulauzyma.

Sestas klausimas. Paskutiniuoju klausimu ekspertai buvo paklausti, ka
universitetas turéty daryti, kad baty iSugdytas atsakingas profesionalas?

Visi ekspertai akcentavo studijy optimizavima, individualizavima, déstytojy ir
studenty bendradarbiavima, studenty kiirybiskumo ugdyma(si) ir konkurencinguma
tarp universitety ir studijy programy. Ekspertas El: optimizuoti studijy procesq,
stiprinti konkurencingumq tarp paciy universitety ir studijy programy. EKspertas E3:
individualizuoti ugdymo(si) procesq ir dazniau taikyti tinkamo pavyzdzZio fenomeng.
Ekspertas E2: skatinti déstytojy ir studenty bendradarbiavimg bei ugdyti studenty
kirybiskumq. Supazindinti studentus su problemy sprendimo metodika ir jos taikymu.
Ekspertas E5: mokyti studentus taikiai spresti konfliktus ir supaZindinti su valios
ugdymo(si) budais.

Isryskéjusios eksperty pateikiamos universiteto pastangy, padedanciy ugdyti
atsakingg profesionalg, kategorijos ir subkategorijos pateikiamos 3.24 lenteléje.
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3.24 lentelé. Universiteto veiksniy, padedanciy ugdyti atsakingg profesionalg,
kategorijos ir subkategorijos

Eil. Kategorijos Subkategorijos
Nr.
1. Universitetas ir | e Optimizuoti studijy procesg
studijy procesas | e Stiprinti konkurencingumg tarp paciy universitety ir
studijy programy

Individualizuoti ugdymo(si) procesa

2. Déstytojas ir | e Skatinti déstytojy ir studenty bendradarbiavimg
studentas e Ugdyti studenty kiirybiskuma
o Mokyti studentus taikiai spresti konfliktus
e Supazindinti su valios ugdymo(si) budais
e Supazindinti studentus su problemy sprendimo metodika

ir jos taikymu

Apibendrinant rezultatus, galima teigti, kad, norint iSugdyti atsakingg
profesionalg universitete, reikia: stiprinti konkurencingumg tarp paciy aukstyjy
mokykly ir studijy programy, individualizuoti ugdymo(si) procesa, dazniau taikyti
tinkamo pavyzdzio fenomena, skatinti déstytojy ir studenty bendradarbiavima,
studentus supazindinti su problemy sprendimo metodika ir jos taikymu, ugdyti
studenty kiurybiskuma, mokyti studentus konflikty taikaus sprendimo, supazindinti
su valios ugdymo(si) budais.

Apibendrinant giluminio interviu su ekspertais rezultatus isrySkéjo, kad jy
nuomone, studentai TPV studijy programg renkasi, siekdami jgyti aukstgjj
universitetinj teisinj i$silavinimg, realizuoti save, ir dauguma tai daro, siekdami
karjeros pagal pasirinkta studijy programa. Studentai §ig programg ir blsima
profesijg vis maziau renkasi i§ idéjos, nes dominuoja poziiirio | vertybes kaita,
finansavimas, socialinés garantijos, gyvenimo realijos ir darbo specifika. Dalis vis
délto renkasi studijas i§ idéjos nes tai yra valstybés finansuojamos studijos, jiems
reikalingos zinios ir jgiidziai, kurias universitetas jiems suteikia. Manytina, kad,
laikui bégant, stojimo prieZastys keiciasi. Be to, galima daryti iSvadg, kad studenty
stojimo priezastys, kurios atskleidZia jy pozitrj | teising atsakomybe ir socialinj
atsakingumg, yra teisinio iSsilavinimo, ziniy ir jgiidziy siekimas bei suteikiama
teisininko kvalifikacija.

IS eksperty interpretacijy apie priezastis, formuojancias studenty teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumg, galime teigti, kad tai yra edukaciniai veiksniali
— Seima, mokykla, bazny¢ia, valstybés institucijos, mokymo jstaigos, policijos
sistemos veiklos efektyvumas, visuomengje jsitvirtinusios vertybinés nuostatos,
aukstojo mokslo sistemos efektyvumas, moralinio elgesio reikalavimai, bendros
visuomengje priimtinos normos, vertybiy sistema, studento motyvacija bei studijy
procesas — noras nuolat mokytis ir tobuléti, ziniy siekimas, savarankiSkumas,
gebéjimas komunikuoti su kolegomis ir dirbti komandoje.
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Teisiskai atsakingas studentas yra visuomenés narys, kuris laikosi jstatymy
(teisés normy, taisykliy), jsipareigojimy, kurio elgesys ir liikes¢iai nepazeidzia teisiy
ir pareigy vienovés principo. Jis nori mokymo procese jgyti reikiamy teisiniy ziniy ir
jgudziy, reikalingy policijos darbe. Tuo tarpu socialiai atsakingas studentas — tai
visuomenés narys, aiSkiai suvokiantis visuomenés liukesCius policijos pareigiino
veiklai ir pasirenggs savo darbu juos patenkinti. Tai studentas, kurio vertybinés
orientacijos atitinka visuomenés likescCius jo profesijai. Tai tas, kuris gyvena pagal
visuomengje nustatytas gyvenimo ir bendravimo normas, socialiai aktyvus
organizuojant ir jsitraukiant j studenty visuomening veikla. Jis pasirenges atsakyti uz
savo poelgius ir veiksmus, gebantis atlikti pareiga ir prisiimti sau visuomenés
sankcijas, esant tam tikroms teisingumo arba kaltumo salygoms. Studentams,
kuriems yra budinga teisiné atsakomybé, yra budingas ir socialinis atsakingumas,
nes teisiné atsakomybé negalima be socialinio atsakingumo. Studentams, kuriems
yra budingas socialinis atsakingumas, yra budinga ir teisiné atsakomybé, nes visy
pirma zmogui formuojasi socialinis atsakingumas, o i§ jo formuojasi teisiné
atsakomybé. Studenty — bisimyjy policijos pareiginy teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas universitete ugdomas per studijy procesa, studijy dalykus,
socialinj apriipinima, tarpusavio statutinius santykius ir renginius (Sventés, svarbiy
daty pamingjimas, sportiniai renginiai).

Teisés dalyky studijos savaime padeda suvokti teising atsakomybe, 0 labiausiai
studentams ugdytis teising atsakomybe padeda simuliacijos, vaidmeny Zaidimai,
problemy iSryskinimas ir sprendimas, mokymosi kontraktas, mokymasis veikloje —
tai nuolatiné refleksija, mokymosi (refleksijos) dienorastis, debatai, diskusijos
grupéje, paskaita, jtraukianti paskaita, seminaras, savarankiskos studijos, studenty
mokymasis grupéje vieniems i§ kity, uzduociy ar jy kompleksy skyrimas atlikti
besimokantiems grupése, problemy iSrySkinimas ir sprendimas, atvejo studija,
projektai, koliokviumai, praktikos atlikimas, egzaminas ir kursinio ar diplominio
darbo rengimas. Socialinj atsakingumg formuoja studijy proceso jgyvendinimo
kokybé: skaidrumas, vertinimo objektyvumas, praktiky organizavimas, grjZtamojo
rySio buvimas, komunikcijos organizacijoje efektyvumas, organizacinis klimatas,
studento tikéjimo, kad uz gerus darbus bus tinkamai atlyginta, stiprinimas ir studijy
moduliuose taikomi studijy metodai, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumaq.
Tai — jtraukianti paskaita, grjztamasis rySys, paskaita, problemy isryskinimas ir
sprendimas, seminaras, ,,svecio paskaita, debatai, ,,Smegeny (proto) Sturmas®,
diskusijos grupéje, atvejo studija projektai, koliokviumai, praktikos atlikimas,
egzaminas ir kursinio ar diplominio darbo rengimas.

Apibendrinant  studenty duodamos priesaikos prasme, Vvadovaujantis
informanty jzZvalgomis, galima teigti, kad duota studento priesaika yra pasizadéjimas
ar pazadas, moraliné priedermé, simboliskas ritualas, tradicija, kuri daro
psichologing jtaka ir jpareigoja studentg — blisimajj profesionaly policijos pareigiing
laikytis ir jgyvendinti duotg pazadg, taciau nenumato jokios atsakomybés uz
priesaikos sulauzyma ar nesilaikymg, o, metams bégant, ji turi jgauti didesng
prasmg.
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Rezultatai rodo, kad studento duota priesaika atskleidzia arba turéty atskleisti
JO pozitirj | teising atsakomybe it socialinj atsakingumg, taiau studento niekuo
nejpareigoja arba jam néra taikomos jokios sankcijos uz priesaikos nesilaikymg ar
sulauzyma.

Taigi, norint iSugdyti atsakingg profesionalg universitete, reikia stiprinti
konkurencinguma tarp paciy aukstyjy mokykly ir studijy programy, individualizuoti
ugdymo(si) procesa, dazniau taikyti tinkamo pavyzdzio fenomena, skatinti déstytojy
ir studenty bendradarbiavimg, studentus supazindinti su problemy sprendimo
metodika ir jos taikymu, ugdyti studenty kirybiskuma, mokyti studentus taikiai
spresti konfliktus, supazindinti su valios ugdymo(si) badais.

3.6 Tyrimo rezultatai ir diskusija

Studenty apklausos, interviu su déstytojais ir giluminio interviu su ekspertais
rezultatai kelia nemazai diskusijy. Todél Siame skyriuje diskutuojamos pagrindinés
tyrimy iSvados, gauti rezultatai gretinami su teorinémis i§vadomis, kity mokslininky
jzvalgomis ir pateikiami apibendrinimai.

Diskusija vystoma aptariant Siuos aspektus:

o Studenty teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

e Stojimo ] studijy programg priezastys.

o Studenty — busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is) universitete
(studento priesaika, studenty mintys ir jausmai, déstytojo vaidmuo ir studijy
metodai).

e Bisimyjy profesionaly atsakomybés raiska.

e Bisimyjy policijos pareiginy ir socialiniy pedagogy atsakomybés raiskos
ypatumai.

3.6.1  Studenty teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas

Pagal atliktg literatiros analizg, biisimajam profesionalui — policijos
pareiglinui turéty bati artimesnis arba lygiavertis socialinis atsakingumas nei teisiné
atsakomybé. Kiekybinis tyrimas patvirtina §j teiginj: tiek 2011, tiek 2015 metais
didesné dalis respondenty nurodé, kad jiems buidingas socialinis atsakingumas nei
teisiné atsakomybé. Taciau, remiantis studenty apklausos rezultatais, lyginant 2015
m., su 2011 m., studentai tampa feisiskai atsakingesni. Eksperty nuomonés Siuo
klausimu iSsiskyré: vieni pritaré, kad lyginant 2015 m., su 2011 m., studentai —
bisimieji profesionalai tampa ar bent jau turéty tapti ir teisiSkai ir socialiai
atsakingesni arba bent jau suvokty Siy kategorijy esme ir paskirti, o kiti ekspertai
teigé, kad keiCiantis vertybiy suvokimui, studenty teisiné atsakomybé ir socialinis
atsakingumas turéty mazéti.

Autorius palaiko nuomone, kad, laikui bégant, studentai tampa teisiskai
atsakingesni, kadangi ta diktuoja dabartiné situacija Lietuvoje ir pasaulyje.

Sio laikmeg&io jvykiai parodo, kad biisimajam policijos pareigiinui svarbu
atlikti savo tiesiogines pareigas, remiantis jo veiklg reglamentuojanciais teisés
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aktais, o ne laikytis visuomenéje nusistovéjusiy bendrazmogiskyjy ir paprotiniy
vertybiy, nes jos lieka antrame plane. Vadovaujantis Misitinu (2010), policijos
pareigiinai yra baudziami ir uz netinkamg pareigy atlikima, ir savo tiesioginiy
pareigy neatlikimg. Taigi jie bijo pasielgti ne pagal jstatyma, todél kyla grésme
neatlikti savo tiesioginiy pareigy. IS kitos pusés, jie bijo ir visuomenés bei
ziniasklaidos pasmerkimo.

Kiekybinis tyrimas parodé, kad respondentams, kuriems bidingas socialinis
atsakingumas, taip pat biidinga ir fteisiné atsakomybé. Egzistuoja ir atvirkstinis
sarys$is. Tai patvirtina ir eksperty jzvalgos, jie teigia, kad studentams, kuriems yra
budingas socialinis atsakingumas, yra budinga ir teisiné atsakomybé, nes visy pirma
zmogui formuojasi socialinis atsakingumas, o véliau formuojasi ir teisiné
atsakomybé. Taciau dél atvirkstinio sarySio eksperty nuomoné issiskyré. Vieni jy
teigé, kad studentams, kuriems yra budinga teisiné atsakomybé, yra budingas ir
socialinis atsakingumas, nes teisiné atsakomybé negalima be socialinio
atsakingumo. Kity nuomone — studentas gali bati iSsiugdes teising atsakomybe ir
laikytis teisés normy reikalavimy, taciau, nors jis ir laikosi teisés normy, licka
neaiSkus motyvas, kodél jis taip daro.

Autorius palaiko tiek kiekybinio tyrimo metu gautus rezultatus, tiek daugumos
eksperty gilesnes jzvalgas, kad studentams, kuriems budinga feisiné atsakomybé,
taip pat budingas ir socialinis atsakingumas. Tai galima argumentuoti tuo, kad
socialinis atsakingumas turéty bati artimesnis arba lygiavertis studentui —
blisimajam policijos pareigiinui nei teisiné atsakomybé, Kkadangi socialinis
atsakingumas formuojasi jau Seimoje, mokykloje ir ugdomas universitete.

Studenty apklausos rezultatai rodo, kad nors didZiausig jtaka respondenty
teisinés atsakomybeés ir socialinio atsakingumo formavimosi procese daré Seima,
ta¢iau lyginant 2015 m., su 2011 m. apklausy rezultatus, didéja ir universiteto
daromos jtakos aktualumas. Seimos jtaka, formuojantis atsakomybei, akcentuoja
Gaeta ir Maio (2015). I8 eksperty interpretacijy ir jzvalgy apie priezastis,
formuojancias studenty teisine atsakomybe ir socialinj atsakingumg, galima teigti,
kad tai yra edukaciniai veiksniai — Seima, mokykla, bazny¢ia, valstybés institucijos,
mokymo jstaigos, taip pat policijos sistemos veiklos efektyvumas, visuomenéje
jsitvirtinusios vertybinés nuostatos, auk$tojo mokslo sistemos efektyvumas,
moralinio elgesio reikalavimai, bendros visuomengje priimtinos normos, vertybiy
sistema, studento motyvacija bei studijy procesas — noras nuolat mokytis ir tobuléti,
ziniy siekimas, savarankiskumas, geb¢jimas komunikuoti su kolegomis ir dirbti
komandoje. SavarankiSkajj asmenybés ugdymagsi patvirtina ir Mendelé-Leliigiené
(2012), kuri nurodo, kad brandzios asmenybés veikla lemia pasirinkti aukStesni
gyvenimo tikslai, savarankiskumas, atsakingumas, pagarba kito laisvei.

Disertacijos autorius yra linkes laikytis nuomonés, kad didZiausig jtaka
respondenty atsakomybés ugdymo(si) procese daro teoriniame BPAUU modelyje
apibrézti bendrojo ugdymo(si) veiksniai (Seima, mokykla, savarankiskas
ugdymas(is), taip pat studijos universitete. Tai atliepia tiek respondenty, tiek ir
eksperty i$sakyta nuomone.
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Remiantis kiekybinio tyrimo rezultatais nustatyta, kad tiriamy respondenty tiek
teisiné atsakomybé, tiek socialinis atsakingumas nepriklauso nuo lyties. Sj aspekta
buvo nustates Malinauskas (2001), tirdamas sporto pedagogy socialing atsakomybe.
Jis taip pat neaptiko skirtumy tarp lyCiy. Taciau Sioje disertacijoje atlickamo
giluminio interviu metu vienas ekspertas akcentavo, kad atsakingesnés ir
kruopstesnés yra merginos. Panasias iSvadas formulavo Funder ir kt. (1983), kurie
savo tyrimais patvirtino, kad socialiai atsakingesnés yra moterys nei vyrai. Tai
patvirtina Dzevecka ir Rameliené (2000), kurie teigia, kad atsakomybe daugiausiai
vertina moterys, ypa¢ — studentés. Jy atliktuose tyrimuose 50 proc. visy apklausoje
dalyvavusiy motery ir tik 20 proc. visy apklausoje dalyvavusiy vyry priskyré Sia
savybe prie auks$Ciausios kategorijos. Berggren ir Olofsson (2015) bei Attaran ir
Celik (2015), atlike tyrimus, taip pat nustaté, kad moterys yra atsakingesnés uz
vyrus. Tuo tarpu Witt (1990) tyrimai rodo, kad socialiai atsakingesni yra studentai
vyrai. Mohanty ir Rammohan (2015) teigia, kad vaikinai atsakingiau zidri j
tolimesnés profesijos pasirinkimg ir karjeros planavimg, negu merginos.

Svarbu pastebéti, kad giluminiame interviu dalyvavusio eksperto nuomoné
nesutampa su Sioje disertacijoje atlikto kiekybinio tyrimo rezultatais. Taip pat
skiriasi ir mokslininky, nagrinéjusiy minéta aspekta jvairiuose tyrimuose, iSvados.
Atkreiptinas démesys, kad Sioje disertacijoje tiriama biitent biisimyjy profesionaly —
policijos pareiginy atsakomybé. Teorinéje dalyje buvo pagrista, kad tiek teisiné
atsakomybé, tiek socialinis atsakingumas yra kritiskai svarbiis policijos
pareigiinams. Todél autorius linkes pritarti kiekybinio tyrimo rezultaty iSvadoms,
kad busimyjy profesionaly — policijos pareigiiny atsakomybé nepriklauso nuo lyties
ir turi buti suprantama vienodai.

3.6.2  Stojimo j Teisés ir policijos veiklos studijy programqg priezastys

Studentai kaip svarbiausias stojimo j TPV studijy programg prieZastis nurodo
norg tarnauti ir padéti savo Salies zmonéms, lengvo jsidarbinimo galimybes,
galimybe atskleisti savo geriausias savybes, norg jgyti policijos pareiglino statusa.
Palujanskienés ir PugeviCiaus (2004) 2004 metais atliktas tyrimas taip pat
akcentuoja norg tarnauti, padéti Zmonéms, norg pasaulj pamatyti geresnj.

Lyginant 2011 ir 2015 m. rezultatus, pastebima, kad mazéja studenty,
pasirinkusiy studijas ir bisimg profesija i§ idéjos. Eksperty manymu, studentai Sia
programg ir biisima profesijg vis maziau renkasi i$ idéjos, todél, kad dominuoja
poziiirio ] vertybes, finansavima, socialines garantijas, gyvenimo realijas ir darbo
specifika kaita. Dalis studenty vis délto renkasi studijas i§ id&jos, nes tai yra
valstybés finansuojamos studijos, jiems reikalingos zinios ir jgiidziai, kuriuos, jy
nuomone, universitetas jiems suteikia.

Respondentai, kurie nurodé, kad jiems budinga teisiné atsakomybé, stojo i
TPV programa, nes negali jsivaizduoti saves dirbancio kita darbg ir kad policijos
pareigiino darbas neblogai apmokamas. Galima teigti, kad btsimieji profesionalai —
policijos pareigiinai renkasi $ig profesijg ryztingai nusiteike, turédami tvirtg poziiirj |
teising atsakomybe ir pasiryz¢ save realizuoti Sioje profesijoje. Jie tikisi tinkamo
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atlygio uz atliktag darbg. IS studenty apklausos matyti, kad vis aktualesnés tampa
priezastys, apibiidinancios studenty norg jgyti socialines garantijas (apripinimas
bendrabuciu, geresniy salygy siekimas, lengvo jsidarbinimo galimybés) ir norg
padéti savo Salies zmonéms. Tai atliepia mokslininko Perry (2008) issakytoms
mintims, kad policijos pareigiinui keliami auksti reikalavimai ir tai priklauso nuo jy
noro tarnauti atsizvelgiant j asmens, visuomeneés bei valstybés interesus.

Mokslininkas Chen (2016) teigia, kad aukstajj i$silavinimg turintys pareigiinai
daug geriau atlicka policijos vaidmenis, nei auk$tojo iSsilavinimo neturintys jy
kolegos. Be to, kaip nurodo Normore ir kt. (2015), i$ policijos pareigiiny tikimasi
daugiau nei vien teisésaugos uZztikrinimo. Jie taip pat turi biti visuomeneés lyderiais
ir sektinu pavyzdziu. Autorius yra linkes pritarti eksperty ir mokslininky nuomonei,
kad studentai Teisés ir policijos veiklos studijy programa renkasi, sieckdami jgyti
aukstajj universitetinj teisinj iSsilavinima, realizuoti save. Dauguma tai daro
siekdami karjeros pagal pasirinktg studijy programa.

3.6.3  Studenty — busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymas(is) universitete

Studento priesaika

Apie policijos pareigiino priesaika yra kalbama pagrindiniame policijos veikla
reglamentuojanciame jstatyme (Policijos veiklos jstatymas, 2000), kuriame
nurodyta, kad Lietuvos policijos pareigiino priesaika siekiama skatinti biisimyjy
policijos pareigiiny pagarbg ir pasididziavima pasirinkta profesija. Asmuo, paskirtas
1 pareigas ir prisiekes, jgyja policijos pareigiino statusg. Asmuo turi prisiekti tg pacia
dieng, kai supazindinamas su jsakymu dél jo paskyrimo j pareigas. Mokslininkas
Laurinavi¢ius (2004) savo darbuose nurodo, kad policijos pareigiinas privalo suvokti
tarnybos misijg, vykdyti prisiimtus pareigybinius jsipareigojimus, t. y. dalykiné etika
tampa profesine-socialine vertybe. Asmuo, stodamas konkre¢ion tarnybon, turi jg
suprasti, nes tai profesionaliy sprendimy bei poelgiy — etiskos tarnybinés veiklos —
modelis. Kita vertus asmuo, stodamas | tarnybg, pats jsipareigoja aktyviai dalyvauti
ne tik jgyvendinant, bet ir modeliuojant dalykinés etikos normas.

Ekspertai, kalbédami apie studenty duotos priesaikos prasme, teigia, kad duota
studento priesaika yra pasizadéjimas ar paZzadas, moraliné priedermé, simboliskas
ritualas, tradicija, kuri daro psichologing jtaka ir jpareigoja studenta — biisimaji
profesionaly policijos pareigiing laikytis ir jgyvendinti duota pazada, taciau
nenumato jokios atsakomybés uz priesaikos sulauzyma ar nesilaikyma. Taip pat
ekspertai teigia kad studento duota priesaika atskleidzia arba turéty atskleisti jy
pozilirj | teising atsakomybé ir socialinj atsakingumgq, taCiau studento priesaika
niekuo nejpareigoja arba jam néra taikomos jokios sankcijos uz priesaikos
nesilaikymg ar sulauzyma.

Skaistys (2003) taip pat akcentavo, kad priesaika kaip ir pasizad¢jimas ar
pazadas suponuoja tam tikrg pareiga, o kadangi jie yra duodami laisva valia, taip
suformuojamas moralinis imperatyvas (moraliné priedermé) jgyvendinti tg prisiimtg
pareigg. Priesaikos institutas turi paprotinj bei religinj pradus. Priesaikos instituto
pazeidziamumas yra susijes su pacios priesaikos prasmés, jos turinio supratimu.
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Priesaika ne visada suteikia tam tikras teises ar pareigas, bet Kkartais jas ir riboja.
Daugelj priesaiky gali duoti tik tie asmenys, kurie atitinka tam tikrus reikalavimus.

IS kitos pusés, daugelio priesaiky tekstuose, tarp jy ir Lietuvos policijos
pareigtino priesaikoje, galima aptikti pasizadéjima laikytis Lietuvos Respublikos
jstatymy, juos gerbti ar vykdyti, o tai reiSkia nedaryti jokiy jstatymy pazeidimy
(nusikaltimy, baudziamyjy nusizengimy ar net administraciniy teisés pazeidimy), jau
nekalbant apie SiurkS¢ius Konstitucijos pazeidimus. Pagal §j pozym] kiekvienas
jstatymo pazeidimas galéty buti traktuojamas kaip priesaikos sulauzymas.

Nors ekspertai studento duotos priesaikos visai nesieja su teisine atsakomybe,
0 daugiausia — su socialiniu atsakingumu, taciau, remiantis studenty apklausos
rezultatais, daugiau statistiSkai reik§mingy sarySiy identifikuota tarp studenty
teisinés atsakomybés (nei socialinio atsakingumo) ir teiginiy apie priesaikg svarbos.

Disertacijos autorius pastebi, kad vis daznesnis priesaikos instituto diegimas
naujausiuose Lietuvos teisés aktuose (BaudZiamojo proceso, 2003 ir Civilinio
proceso kodeksuose, 2000) parodo, kad, priesaikos institutui padedant, atsirandantys
teisiniai santykiai pakankamai aktualiis. Zmogus prisiekdamas prisiima pareiga
saugoti ir ginti tai, kas jam ir kitiems yra svarbu bei vertinga, kas sudaro tvirta
pagrindg bendruomeniSskumui ir tarpusavio pasitikéjimui. Priesaika dabartiniais
laikais yra naudojama kaip viena i§ priemoniy, kuria visuomeniniai neteisiniai
santykiai paverciami teisiniais.

Studenty norai ir pareigos

Interviu dalyvavusiy déstytojy nuomone, be déstytojy studentams ugdyti
teising atsakomybe it socialinj atsakingumq padeda visa universitetiné aplinka, t. y.
bendruomené, bendramoksliai, kursy vadai, studenty savivalda, asmeninis studenty
indélis j universiteto plétra ir jo jtraukimas j universiteto veikla. Taip pat studenty
asmeninis pozitris j atsakomybe: tai studenty iSgyventos gyvenimiSkos istorijos,
uzsiémimai sporte ir kitoje uzklasinéje veikloje bei laiku ir atsakingai atliktas
konkretus darbas.

Klanien¢, Litvinas ir Gelzinien¢ (2011), atlike tyrima tema ,,Studenty
socialinés atsakomybés ugdymas(is) savanoriska veikla®, nurodo, kad be kity
veiksniy, ugdant studenty socialinj atsakingumgq, svarbu atkreipti démesj | salygy
socialiniam dalyvavimui, derinant akademing ir visuomening veikla, sudaryma
universitete.

Studenty apklausos rezultatai parodé, kad studentai akcentuoja pareigq laikytis
universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, bei pareigq biti atsakingam uz savo
studijas ir sekmingus egzaminus. Sios pareigos, lyginant 2015 m., su 2011 m., jgyja
vis didesnj aktualuma tiek teisinés atsakomybés, tiek socialinio atsakingumo
formavimo procese, ypaé teisinés atsakomybés formavimo procese.

Remiantis Vasiliausku ir Gaizu¢iu (2007), universitete kuriant demokratiska
atmosfera, kiekvienas studentas turi jausti, kad jis aktyviai dalyvauja universiteto
bendruomenés gyvenime. Visos reglamentuojancios universiteto tvarkg taisyklés turi
biti nustatytos drauge studenty ir déstytojy. Labai svarbu parodyti studentams, kad
tam tikros taisyklés butinos, kad Zmoniy bendruomené galéty normaliai
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funkcionuoti. Mendelé-Lelitigiené (2012) akcentuoja, kad gebéjimas laikytis
taisykliy yra svarbus ugdant socialiai atsakingg asmenybe. Tik laikantis taisykliy
yra ugdomos §ios savybés: drausmingumas, jautrumas, atsakingumas, jsiklausymas,
laki vaizduoté, kirybingumas, ryztingumas, valingumas ir saZiningumas. Sutinkant
su mokslininky nuomone galima teigti, kad studentai, norédami ir jausdami pareigg
laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, ugdosi teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumgq.

Ekspertai pateikia daugiau jzvalgy ir teigia, kad norint iSugdyti atsakingg
profesionalg universitete, reikia: stiprinti konkurencingumg tarp paciy auksStyjy
mokykly ir studijy programy, individualizuoti ugdymo(si) procesa, dazniau taikyti
tinkamo pavyzdzio fenomeng, skatinti déstytojy ir studenty bendradarbiavima,
studentus supazindinti su problemy sprendimo metodika ir jos taikymu, ugdyti
studenty karybiskuma, mokyti studentus taikiai spresti konfliktus, supazindinti su
valios ugdymo(si) badais.

Déstytojo vaidmuo

Visi interviu dalyvave déstytojai patys vertina save turi atsakingumgq. Kity
mokslininky atlikti tyrimai atskleidé (Stancikaité, 2000), kad atsakomybés Uz savo
pedagoginj darba, uz savo Zodzius ir veiksmus, uz santykius su ugdytiniais
prisiémimas yra vienas i§ svarbiausiy pedagoginio darbo jprasminimo komponenty.
Urnézienés ir Tucienés (2014) atliktas tyrimas taip pat atskleidé¢, kad azsakomybés
prisiémimas yra labai svarbus pedagoginéje veikloje, kadangi tik asmeniné
atsakomybeé uztikrina ugdomojo proceso kokybe.

Tyrime dalyvave déstytojai teigia, kad jie ugdo biisimyjy profesionaly teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumq studijy procese, t. y. per paskaitas ir
atsiskaitymus duodami uzduotis, praktines situacijas, kurias studentai turi laiku ir
atsakingai atlikti. Be to, déstytojai aiskina apie bendrazmogiSkas vertybes remiantis
objektyviais moralés kriterijais. Déstytojai akcentuoja studentams, kad visuomet
reikia elgtis laisvai ir atsakingai, pagal Zzmogaus priedermes bei laikantis paprotinés
teisés principy. Taciau dauguma déstytojy nesiryzta saves pateikti kaip atsakingumo
pavyzdzio.

Manytina, kad déstytojai turi pakankamg potencialg ir supratimg apie teising
atsakomybe it socialinj atsakingumgq ir yra pasirenge ugdyti universitete studenty
teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg. Studijy procese déstytojai panaudoja
savo asmenin¢ patirtj, nuolat tobulina savo kvalifikacijg, dalyvaudami
konferencijose, mokymuose, seminaruose. Déstytojai, analizuodami literatrg ir
susipazing su jZymiy visuomenés veikéjy gyvenimu ir patirtimi, ja perteikia
studentams, diskutuodami su kolegomis, taip ugdydami jy teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumq.

Murtaza ir kt. (2012) akcentuoja, kad ugdytojai privalo patys turéti stipry
atsakomybés jausma, biti tokio elgesio pavyzdziais, kad efektyviai ugdyty
atsakomybe. Disertacijos autorius pritaria, kad jeigu déstytojas save dazniau ryztysi
pateikti studentui, kaip asmeninj pavyzdj, tai galéty sustiprinti studenty feisinés
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atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdyma(si). Tuo déstytojai sustiprinty
studenty pasiryZzimg tapti biisimuoju profesionalu.

Studijy metodai

Déstytojy uzduotis kiirybiskai susieti studijy programg ir turinj su studenty
individualiais interesais, zadinti studenty aukstus liikescius ir skatinti visus studentus
akademinei sékmei (Vasiliauskas ir Gaizutis, 2007). Studijuojantys biisimieji
profesionalai savo profesionalumo pagrinda turi pagristi vadybinémis ir teisinémis
Ziniomis, tyrimais, probleminiais sprendimais, praktikos ir technologijy Ziniomis
(Smalskys, 2002). Rutkiené ir Tanzegolskyté (2014) nurodo, kad savarankiSkuma
skatina mokymosi metody jvairove ir asmens motyvacija bei atsakomybe.

Pirmiausia tikslinga palyginti biisimyjy policijos pareigiing ir basimyjy
socialiniy pedagogy pozitirj i studijy metodus, ugdant(is) atsakomybe.

Studentai — biisimieji policijos pareigiinai ir studentai — biisimieji socialiniai
pedagogai apie studijy metodus, kurie jiems padeda ugdytis teisine atsakomybe (Zr.
3.29 pav.).

Studiju metodas
» “Svetio” paskaita
» Itraukianti paskaita
Studenty mokymasis grupéje vieniems i3 Studentai —
Studentai — kity o
» Padalomoji medZiaga busimieji
biisimieji » Mokymasis i8 kito Zmogaus patirties o
licis »| Mokymasis 1§ déstytojo asmeninio socialiniai
policijos pavyzdzio .
— pedagogai
areiefinai .| Parodymas demonstruojant ir aiskinant
p gun "| veiklos etapus ar reiSkinio sudedamasias apie Sl'lldijl}
apie studijy dalis .
» Atvejo studija metodus.
metodus, .| Demonstravimas pareigiino konkretaus gero .
. elgesio pavyzdZio ir jo aiskinimas kurie padeda
kurie padeda Uzduodiyar jy kompleksy skyrimas atlikti .
. besimokantiems grupése ugdytis
ugdy‘us Seminaras . .
== = = teising
teisine Diskusijos grupeje
Debatai atsakomybe
arsakomybg Smegeny Sturmas
p{ GriZtamasis rysys
Problemy isrySkinimas ir sprendimas
» Vaidmeny zaidimai
Projektai

3.29 pav. Biisimyjy policijos pareigliny ir biisimyjy socialiniy pedagogy nurodyti studijy
metodai, kurie padeda ugdytis teising atsakomybe
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I§ pateikto paveikslo matyti, kad buisimiesiems policijos pareiginams ugdytis
teising atsakomybe studijy procese padeda studijy metodai: jtraukianti paskaita ir
parodymas demonstruojant ir aiSkinant veiklos etapus ar reiskinio sudedamasias
dalis, kurie skiriasi nuo bisimyjy socialiniy pedagogy nurodyty studijy metody.
Biisimiesiems socialiniams pedagogams ugdytis teising atsakomybe padeda studijy
metodai: studenty mokymasis grupéje vieniems i§ kity, uzduociy ar jy kompleksy
skyrimas atlikti besimokantiems grupése ir projektai, kurie skiriasi nuo bisimyjy
policijos pareigiiny nurodyty studijy metody. Visus kitus 3.29 paveiksle pateiktus
studijy metodus, kurie padeda ugdytis teising atsakomybe nurodo tiek biisimieji
policijos pareigiinai, tiek biisimieji socialiniai pedagogai.

Studentai — blisimieji policijos pareiglinai ir studentai — biisimieji socialiniai
pedagogai apie studijy metodus, kurie jiems padeda ugdytis socialinj atsakingumg
(zr. 3.30 pav.).

Studiju metodas

Paskaita

.Svetio” paskaita

Itraukianti paskaita

Studentai —

. Studentu mokymasis grupéje vieniems i$
Studentai — kit

» Padalomoji medzaga

biisimieji

buisimieji

# Mokymasis i$ kito Zmogaus patirties
policijos »| Mokymasis i3
pavvzdzio
Parodymas demonstruojant ir aiskinant
. . veiklos etapus ar reifkinio sudedamasias
apie studiju dalis

» Atvejo studija

socialiniai

déstviojo  asmeninio

pedagogai

pareigiinai

apie studiju

metodus,

metodus,

kurie padeda
ugdytis
socialinj

atsakingumaq

.| Demonstravimas pareigino konkretaus gero

elgesio pavyzdzio ir jo aiskinimas

Uzduoéiu ar ju kompleksy skyrimas atlikti
besimokantiems grupése

Diskusijos grupéje

Problemu isryikinimas

Griztamasis Ivsvs

h 4

Kompetencijos portfelio rengimas

Mokymosi (refleksijos) dienorastas

Mokymosi kontraktas

Vaidmenu Zaidimai

Projektai

kurie padeda
ugdytis
socialinj

atsakingumag

3.30 pav. Biisimyjy policijos pareigiiny ir bisimyjy socialiniy pedagogy nurodyti studijy
metodai, kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumg
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Pateiktame paveiksle matyti, kad biisimiesiems policijos pareigiinams ugdytis
socialinj atsakingumgq studijy procese padeda studijy metodai: jtraukianti paskaita,
kompetencijos portfelio rengimas, problemy iSryskinimas, mokymosi (refleksijos)
dienorastis ir mokymosi kontraktas, kurie skiriasi nuo baisimyjy socialiniy pedagogy
nurodyty studijy metody. Biisimiesiems socialiniams pedagogams ugdytis socialinj
atsakingumg padeda studijy metodai: paskaita, studenty mokymasis grupéje
vieniems i$ kity, uzduociy ar jy kompleksy skyrimas atlikti besimokantiems grupése,
ir projektai, kurie skiriasi nuo biisimyjy policijos pareigiing nurodyty studijy
metody. Visus kitus 3.30 paveiksle pateiktus studijy metodus, kurie padeda ugdytis
socialinj atsakingumg nurodo tiek bisimieji policijos pareigiinai, tiek busimieji
socialiniai pedagogai.

Pastebima, kad daugelj metody socialiai jautriy specialybiy atstovai vertina
vienodai. Toliau tikslinga pazvelgti j studenty ir eksperty pozitiriy skirtumus.

Studenty ir eksperty pozitrio | teisinés atsakomybés ugdyma(si), panaudojant
skirtingus studijy metodus (rodyklés rodo eksperto ir studento pasirinktus studijy
metodus) palyginimas pateiktas 3.31 pav.

Paskaita
Ttraukianti paskaita
..Svetio” paskaita

h 4

A A

y

Savarankiskos studijos
Ekspertai » S‘rud@tq m?kymasis grupéje vieniems is kity . Studentai
apie studiju - Atvejo studija b apie studiju
metodis, > Mok.ymams veikloje metodus,
- »| Seminaras o
kuriuos o = < kurie jiems
do » Diskusijos grupéje < ded
haudoja » Vaidmeny Zaidimai < padeda
studenty » Simuliacijos ugdytis
teisines » Debatai teisine
atsakomybes »| Problemy iSryskinimas ir sprendimas atsakomybe
ugdymui ®| Projektai

Mokymasis i§ kito Zmogaus patirties
Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdZio
GrjZtamasis ry§ys

Demonstravimas pareigiino konkretaus gero
elgesio pavyzdZio

Padalomoji medZiaga

Parodymas demonstruojant ir aiSkinant veiklos | g
ctapus ar reifkinio sudedamasias dalis -

AA A

F 3

r 3

3.31 pav. Studenty ir eksperty poziuris j teisinés atsakomybés ugdyma(si), panaudojant
skirtingus studijy metodus

Pateiktame 3.31 paveiksle pastebima, kad eksperty ir studenty nuomoné
i8siskyré, nes tiek studentai, tiek ekspertai nurodé skirtingus studijy metodus, kurie,
ju manymu, Studentams padeda ugdytis fteising atsakomybe studijy procese. I§
eksperty ir studenty pateikty studijy metody, padedanciy studentams ugdytis teising
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atsakomybe, sutampa trys metodai: atvejo studija, diskusijos grupé ir vaidmeny
zaidimai.

Studenty ir eksperty pozitrio | socialinio atsakingumo ugdyma(si),
panaudojant skirtingus studijy metodus (rodyklés rodo eksperto ir studento
pasirinktus studijy metodus), palyginimas pateiktas 3.32 pav.

Paskaita

Ttraukianti paskaita

-Svetio® paskaita

Studenty mokymasis grupéje vieniems

A

A A

YvYyvy

1§ kity
¥ Atvejo studija <
» Mokymasis veikloje
» Seminaras
Ekspem.l_i apie . fiiigs?‘; (glp:;;;r%)tasmmas < STudeIlTE-l.i apie
studiju » Debatai studijy
metodus, L »| Problemy idrykinimas ir sprendimas [ metodus, kurie
kuriuos naudoja |——p Projektai jiems padeda
studenty Mokymasis i kito Zmogaus patirties < ugdytis
socialinio GrjZtamasis ry§ys < socialinj
atsakingumo Kompetencijos portfelio rengimas < atsakingumg
ugdymui Mokymosi (refleksijos) dienorastis <
Mokymosi kontraktas <

Demonstravimas pareigiino konkretaus
gero elgesio pavyzdZio

Padalomoji medZiaga

Parodymas demonstruojant ir aiSkinant
veiklos etapus ar reiskinio sudedamasias
dalis

Mokymasis 15 déstytojo asmeninio
pavyzdZio

Vaidmeny Zaidimai

A

A

r 3

A

A

3.32 pav. Studenty ir eksperty pozitris j socialinio atsakingumo ugdyma(si), panaudojant
skirtingus studijy metodus

Pateiktame 3.32 paveiksle matyti, kad eksperty ir studenty nuomonés i dalies
i8siskyré, nes tiek studentai, tiek ekspertai nurodé skirtingus studijy metodus, kurie,
jy manymu, studentams padeda ugdytis socialinj atsakingumg, studijy procese. I$
eksperty ir studenty pateikty studijy metody, padedanciy studentams ugdytis
socialinj atsakingumg, sutampa penki metodai: atvejo studija, diskusijos grupgje,
problemy isryskinimas ir sprendimas, jtraukianti paskaita ir ,,svecio* paskaita.

Remiantis studenty apklausos rezultatais nustatyta, kad lyginant 2015 m., su
2011 m. apklausy rezultatus, studijy metodai vis labiau padeda ugdyti studenty
teising atsakomybe v socialinj atsakingumg, ta¢iau studentai aiSkiau suvokia tipiniy
(nei netipiniy) situacijy metody nauda teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo formavimo procese. Geriausiai buvo jvertinti: grjZtamojo rySio
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metodas, mokymasis i§ kito zmogaus patirties, bei demonstravimas pareigiino
konkretaus gero elgesio pavyzdzio ir jo aiSkinimas.

Skudiené (2005) nurodo, kad paradigmy kaitos procese ypa¢ pakito mokymo
metodai: pereita prie aktyviy déstymo btidy. Ji akcentuoja ir tyrimo rezultatuose tiek
eksperty, tiek studenty nurodytus studijy metodus. ] pirma vieta Skudiené (2005)
iSkelia atvejo studija, individualy tyrimy metoda, grupinio darbo projekta,
problemomis pagrista studijavima. Taciau, atlikusi tyrima Baltijos Saliy
universitetuose apie déstytojy naujy metody taikyma, nurodo, kad déstytojai
dazniausiai renkasi paskaita ir diskusija auditorijoje. Taip pat gana daznai
pasirenkamas darbas mazose grupése ir grupiniai projektai. Reciausiai pasitelkiami
déstymo metodai — ,,sveciai* praneséjai ir atvejy studijos.

Remiantis studenty apklausos rastu rezultatais, galima teigti, kad studentams
ugdytis teising atsakomybe ir SOCialinj atsakingumq labai padeda grjztamojo rySio
taikomas metodas. Tai pasteb¢jo ir Bitinas (2004), kuris nurodo, kad ugdomojo
proceso valdymui biitina operatyvi grjztamoji informacija apie ugdomosios veiklos
komponenty rezultatyvuma, todél svarbu nustatyti, kokj poveikj studentams padaré
atskiros ugdomosios situacijos. Pagrindinis tokiy situacijy veiksmingumo rodiklis
yra teigiama emociné reakcija j déstytojo siekj padéti formuotis tam tikram studenty
pozitriui, zadinti jy emocinius iSgyvenimus, skatinti juos gyvenime tinkamai elgtis
(Bitinas, 2004).

Eksperty nurodyti studijy metodai — studenty mokymasis grupéje vieniems i§
kity ir diskusijos grupéje, kuriuos akcentuoja ir studentai, tai metodai, kurie
studentams padeda ugdytis teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq. Nurodyti
metodai leidzia teigti, kad studentams patinka komandinis darbas. Tai pastebgjo ir
Skudiené (2005), kuri savo tyrimuose nustaté, kad grupiniai projektai ir veikla
mazoje grupéje yra prioritetiniai déstymo metodai.

Vasiliauskas ir Gaizutis (2007) teigia, kad déstytojas turi tikslingai organizuoti
veikla, nukreipta studenty tarpusavio pasitikéjimui ir atsakomybei skatinti. Vienas i§
budy tam pasiekti — organizuoti grupinj darbg. Todél sutinkama su Kietavi¢ienés
(2011) nuomone, kad komandinis darbas yra tada, kai ugdoma savarankiska
asmenybé, galinti jgyvendinti savo potencialias galimybes, gebanti priimti
sprendimus ir prognozuoti bei atsakyti uz galimas pasekmes. Pasak Teresevicienés
(1997), atsakomybé yra vienas i§ pagrindiniy mokymosi bendradarbiaujant
elementy, o darbas bendradarbiaujant grupése stiprina savigarbg ir pasitikéjima
savimi.

Apibendrinant galima teigti, kad tiek studentai, tiek ekspertai pateikia tokius
metodus, kurie, jy manymu, padeda ugdytis teising atsakomybe ir socCialinj
atsakingumg: atvejo studijos, grupinio darbo ir grjiztamojo ry$io studijy metodai.

3.6.4  Atsakomybés raiska

Biisimyjy policijos pareigiing ugdymo(si) universitete rezultatas — bisimyjy
profesionaly atsakomybés raiska. Taigi buvo siekiama identifikuoti, ar skiriasi
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busimojo profesionalo, kaip asmeninj gyvenima gyvenancio zmogaus ir kaip
policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo suvokimas.

Didzioji dalis déstytojy iSsaké pozicija, kad asmeninj gyvenima gyvenancio
Zmogaus teisiné atsakomybe ir socialinis atsakingumas nesiskiria nuo
profesionalaus policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo,
akcentavo, kad jie negali skirtis, nes tai yra tarpusavyje susijusios vertybés,
pamatiniai dalykai, specifiniai profesiniai niuansai, zmogaus asmenybés savybgs,
zmogaus atsakingumas darbe, o atsakingas Zmogus yra ir atsakingas profesionalas.
Keletas interviu informanty palaiké pozicija, kad asmeninj gyvenimg gyvenancio
Zmogaus teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas skiriasi nuo profesionalaus
policijos pareigiino teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo, nes tai yra
statutinés vadybos modelis, jsakymy vykdymas, nepaliekant veiklos laisvés,
profesionalo atsakingumas iSugdytas ir daugiau pastebimas profesingje veikloje,
profesionalo atsakingumas apsiriboja tik profesinés veiklos sritimi, tuo tarpu zmogus
yra atsakingas, nes jis gali jaustis atsakingas uz daugybe veiklos sriciy.

Kiekybinis tyrimas parodé, kad bisimiesiems profesionalams, kaip policijos
pareigiinams, svarbiausia jausti teising atsakomybe. Tadiau pastebima, kad busimieji
profesionalai, kaip asmeninj gyvenima gyvenantys zmonés, pirmenybe¢ teikia
socialiniam atsakingumui. Tai galima jZzvelgti ir ankstesniuose autoriaus
(Nedzinskas ir Bankauskiené, 2009) atliktuose tyrimuose, kur teigiama, kad
studentai susiduria su jvairialype policijos pareiginy veikla, rySkéja pareigiiny
profesionalumas, jy zmoniSkosios savybés. Atliktas tyrimas parodé, kad labiausiai
studentams imponavo atsakingas policijos pareigliny pozidiris j jiems pavestas
uzduotis. Studentai akcentavo, jog policijos pareigiinai buvo kultlringi su
sulaikytaisiais, suimtaisiais ir besikreipianciaisiais. Taciau maZziausiai jvertinimy
susilauké teiginys, kad policijos pareigiinai buvo kultiiringi ir mandagiis tarpusavyje.

Mokslininkas McLaughlin (1997) teigia, kad asmeninj gyvenima gyvenantis
zmogus turi pilietin] statusa, visas su tuo susijusias teises, tam tikroje jstatymy
valdomoje bendruomenéje. Jis privalo suvokti save kaip esamos bendruomenés narj,
kurioje jis dalijasi demokratine kulttra, turi pareigy, atsakomybés, taip pat teisiy,
bendro gério ir brolijos suvokima. Vadinasi, pilietis yra tas, kuris pakliista jstatymui
ir yra ,,visuomeniskai aktyvus‘ savanori§kos pagalbos kaimynui prasme.

Studentas, kaip policijos pareigiinas, daugiau jaucia feising atsakomybe, nes
taip elgtis vienareikSmiSkai skatina pasirinkta teisés krypties studijy programa,
kurioje akcentuojama pareiga laikytis jstatymy ir kity teisés akty. Taigi, kaip
policijos  pareigiinas, busimasis profesionalas, vadovautysi jo veiklg
reglamentuojanciu pagrindiniu Policijos veiklos jstatymu (2000), kuriame nurodyta,
kad policijos pareigiinas yra Lietuvos Respublikos pilietis, priimtas statutiniu
valstybés tarnautoju j policijos jstaigg ir turintis vieSojo administravimo jgaliojimus
nepavaldiems asmenims. Mokslininkas Zilinskas (1999) nurodo, kad policijos
pareigiinas yra dalis vieSosios tvarkos ir saugumo sistemos, kuri pagrjsta jstatymais
ir skirta tvarkai palaikyti bei jstatymams taikyti. Kalesnykas (2000) teigia, kad
policininkas — tai visuomenés atstovas, saugantis pilieiy teises bei teisétus
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interesus. Tokiu budu pastebéta, kad policijos pareigtino veikla pagrista vien tik
pareigos ir jstatymy laikymusi, todél logiska, kad studentai — biisimieji
profesionalai, kaip policijos pareigiinai, labiau jausty fteising atsakomybe.

Kiekybinis tyrimas parodé, kad dauguma respondenty teigé, jog, atlikdami
kasdienines pareigas, nereikalaujancias priimti ypa¢ svarbiy sprendimy, jausty ir
teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq. Todél galima teigti, kad bisimieji
policijos pareigtinai vadovautysi tiek jstatymo numatytomis normomis, tiek savo
vidine vertybiy sistema. Taip pat pastebima tendencija, kad atliekant kasdienines
pareigas, lyginant 2015 m., su 2011 m., respondentai nurodo didesnj feisinés
atsakomybés palyginti su socialiniu atsakingumu suvokima.

Apie elgesj veikti jvairiose situacijose kalbama ankstesniuose autoriaus
(Nedzinskas ir Bankauskien¢, 2009) tyrimuose, kur respondentai buvo paklausti, ar
buvo ugdomas jy atsakingumas veikti jvairiose situacijose. Dauguma respondenty
nurodé, kad atsakingumas veikti jvairiose situacijose yra daugiau ar maziau
ugdomas.

Didzioji dalis apklausoje dalyvavusiy respondenty nurodé, kad apsisprendimo
reikalaujanciose konfliktinése situacijose jy priimama sprendima jtakoja pareiga
laikytis jstatymo. Taip pat nustatyta, kad respondentai, kurie teigia, kad jy
sprendimui konfliktinése situacijose jtakos daro pareiga laikytis jstatymo, taip pat
yra linke teigti, kad jiems jtaka daro ir baimé biiti nubaustam, jeigu jstatymas bus
pazeistas. Lyginant 2015 m., su 2011 m. respondenty atsakymus, didéja respondenty
baimé biiti nubaustiems, jeigu jstatymas bus paZzeistas.

Mendelé-Lelitigiené (2012) nurodo socialinius gebéjimus ir vertinimus, i§
kuriy yra gebéjimas laikytis taisykliy, taigi vertinimo aspektu yra minimaliy
taisykliy laikymasis, paklusimas vadovui, Zodiniy nurodymy vykdymas. Duke
(2015) nurodo, kad jau mokykloje yra taisykliy, kuriy vaikai privalo laikytis. Taip
ugdomas jy jsiliejimas j visuomene. Nesilaikantys taisykliy vaikai yra baudziami, o
uz gerg elgesj yra skatinami. Taip yra ugdoma vaiky atsakomybé. Misiiinas (2010)
daro prielaida, kad teisinés atsakomybés baimé riboja pareigtiny veiksmus ir tai daro
jtakg policijos pareigiiny funkcijy kokybei. Viena vertus, labiausiai tikétina, kad
pareigiino atsakomybés institutas veikia teigiamai — jpareigoja pareiglinus teisétai
elgtis ir riboja prievartos naudojimg. Kita vertus, jei atzsakomybés institutas silpnina
policijos pareigiino pasitikéjima teisétais veiksmais ir sukelia pazeidziamumo,
neuztikrintumo jausma, tai toks policijos pareigino atsakomybés institutas yra
tobulintinas.

Policijos pareigiinas, kuris susiduria su kritine situacija, t. y. esant konfliktinei
situacijai, gresia pavojus sveikatai ar gyvybei, jam paciam ar kitam asmeniui, jam
tenka dazniausiai priimti skuby, neordinary sprendimg, nes dél laiko stokos nelicka
galimybés rinktis atsakomybés rus] uz priimtg sprendimg ir atlikta pareigg. Todel
manoma, kad visy pirma busimasis policijos pareigiinas turi jgauti teoriniy ir
praktiniy ziniy, gebéjimy ir jgudziy. Tik esant profesionaliam biisimojo policijos
pareigiino pasirengimui teisingai atlikti savo pareigas ir priimti teisiskai ir socialiai
pagristus atsakingus sprendimus, policijos pareiglinas gali greitai, sumaniai ir
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adekvaciai bei, nejauCiant baimés, tinkamai pasielgti itin sudétingose situacijose.
Jurasevi¢ (2001) teigia, kad tarp motyvy, kuriais savo tarnyboje vadovaujasi
policijos pareiginai, akcentuotinas ,taip reikalauja jstatymas®, taigi jie bijo
atsakomybés dél teisétumo pazeidimy.

Thoits (2013) ir Maran, Varetto, Zedda ir Franscini (2014) savo darbuose,
atlike tyrimus, nurodo, kad policijos pareiginus gali veikti jvairios stresinés
situacijos, ir jie tampa socialiai pazeidziami, todél jiems sunku priimti teisingus
sprendimus. Remiantis Misitinu (2010), pareigiinas visada privalo biiti pasirenges
atsidurti konfliktinéje situacijoje, teisingai ja jvertinti ir, naudojantis suteiktomis
teisémis, ja iSspresti. Turint tokias pareigas ir teises galima teigti, kad pareigiinai
kiekvieng karta balansuoja ant pavojingos ribos: pasyvi reakcija | teisés pazeidimg —
galimybé biiti apkaltintam pareigy nevykdymu; pernelyg emocionali reakcija ir
neatsakingas teisiy panaudojimas — galimybé bati apkaltintam jgaliojimy virsijimu.
Kiekviena klaida yra skausminga policijos pareigtinui bei visai policijos sistemai.

Nustatyta, kad respondenty jausmai, atlickant kasdienines pareigas, ir jausmai,
priimant ypa¢ svarbius sprendimus, yra nepriklausomi. Kasdieninése situacijose,
nereikalaujanciose priimti svarbiy ir skubiy sprendimy, policijos pareiginui
palickama diskreciné laisvé tinkamai pasielgti siekiant iSvengti skuboty,
neadekvaciy sprendimy ar pareigy neatlikimo. Policijos pareigiinas, turédamas
pakankamg laiko rezerva, gali apmastyti savo sprendimo adekvatumag padarytam
teisés pazeidimui ir ¢ia, priimdamas teisingg sprendimg, daZniausia gali
pademonstruoti socialinj atsakingumg.

Siuolaikingje visuomenéje spardiai vykstantys demografiniai, kultiriniai,
ekonominiai, politiniai procesai, tokie kaip pabégeliy integracija, terorizmas, lemia
operatyvaus ir atsakingo policijos pareigiiny sprendimy priémimo svarba, nes tik
vienas neapgalvotas sprendimas ar netinkamas pareigos atlikimas gali policijos
pareigiinui ar visuomenei sukelti negrjztamus padarinius. Taciau ¢ia susiduriama su
baime ar nevisiSku jstatymy iSmanymu, kai policijos pareigiinas gali delsti atlikti,
netinkamai atlikti ar visai neatlikti savo tiesioginiy pareigy, tatiau ir uz tokius
veiksmus policijos pareigiinas gali atsakyti jstatymo numatyta tvarka. Taigi, kur yra
tie teisingo sprendimo priémimo svertai, kai analogy neturinéiose situacijose
policijos pareigiinui tenka priimti svarby, apgalvotg, operatyvy ir teisingg
sprendimg. Laikmetis diktuoja naujas situacijas ir, nesant tinkamai parengtai
jstatyminei bazei, policijos pareiginui gali nepavykti iSvengti atsakomybés,
nepaisant to, ar jis veiké ir atliko savo pareigg, veikdamas padidinto pavojaus
salygomis, ar jausdamas baime ir, ,,nepasvéres” tinkamo sprendimo, netinkamai
atliko ar visai neatliko savo pareigos.

Policijos pareigiinai, vengdami vykdyti pareigas, ne visada reaguoja i teisé€s
pazeidimus, ir dél to blogéja policijos veiklos efektyvumas, policijos ir visuomenés
partnerysté. Policijos pareigiiny atsakomybés institutas ne tik drausmina ar
ipareigoja policijos pareigiinus tinkamai vykdyti policijos funkcijas ar atsakingai
naudoti prievartg, bet taip pat kelia pernelyg didele atsakomybés baimg. Tokia baimé
atsiranda dél pakankamai grieztos atsakomybés, susiformavusios teismy praktikos,
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menkos pareiglino kvalifikacijos. Manytina, kad tik teoriskai ir praktiskai
profesionaliai parengti busimieji policijos pareiglinai jgyty daugiau drasos ir
pasitikéjimo reikalauti, kad asmenys vykdyty pareigiino nurodymus, sumazéty
policijos pareigiiny atsakomybés baimé. Jei policijos pareigiinai prie§ nepaklusnius
ir agresyviai nusiteikusius pazeidéjus drasiau ir efektyviau naudoty adekvaty
teoriniy ir praktiniy ziniy arsenalg, tai sumazéty asmeny noras prie§intis policijos
pareigiinui. Tuo paciu pageréty ir policijos veiklos efektyvumas. Tai turéty
teigiamos jtakos policijos ir visuomenés partnerystei.

3.6.5 Bisimyjy policijos pareigiiny ir socialiniy pedagogy atsakomybés raiskos
ypatumai.

Palyginus policijos pareigiino ir socialinio pedagogo profesijy sampratas,
galima pastebéti, kad abi Sios profesinés veiklos yra orientuojamos ] asmens
poreikiy ir teisiy apsaugojima, gynimg, asmeny gerbtivio ir saugumo uztikrinima,
socialinés ir teisinés pagalbos teikima; jos abi yra socialiai jautrios. Policijos
pareigiinas pirmiausia vadovaujasi teoriniais teisés pagrindais ir juos profesionaliai
taiko praktinéje veikloje. Jis ne tik palaiko viesgja tvarka ir visuomenés sauguma,
bet ir atlieka prevencing veiklg, biidamas empatiskas, socialiai jautrus, ne tik
besilaikantis policijos pareiglino pareiginiy nuostaty, bet, reikalui esant, Salia
teisinés atsakomybés jautiantis socialinj atsakingumg. Socialinio pedagogo profesija
reikalauja visuotinés edukacinés funkcijos. Jis turi plétoti socioedukacinj darbg
integralaus humanizmo perspektyvoje. Socialinis pedagogas, dirbdamas su
Seimomis, vaikais ir marginalais turi vykdyti tarpininko ir prevencing funkcija,
,Luzbégti uz akiy“ negatyvioms, tragiSkoms, fatalinéms pasekméms. vairiose
netradicinése situacijose jis turi bendradarbiauti su policijos pareigiinais
profesionalais, dalintis informacija, kad buty laiku i$vengta neigiamy padariniy.
Socialinis pedagogas vykdo prevencine veikla. Si veikla yra labiau susijusi su vaiky
ir Seimos socializacija ir mokykloje, ir Seimoje, skatinant ir ugdant pozityvaus
elgesio nuostatas. Policijos pareigiinas jgyvendina prevencing veikla jsikiSdamas j
negatyvias situacijas ir, reikalui, esant jas uzkardydamas.

Sios dvi profesinés veiklos yra apibiidinamos akcentuojant skirtinga
profesinés veiklos laukg ir pobudj, darbg su skirtingomis asmeny grupémis, taikant
skirtingus veiklos metodus, taciau tiek policijos pareigiinai, tiek socialiniai
pedagogai turi pasiZyméti teisine atsakomybe ir socialiniu atsakingumu, kaip tikri
profesionalai ir bendruomenés piliec¢iai. Socialiniai pedagogai ir policijos pareigiinai
savo profesingje veikloje teikia pagalbg skirtingo amziaus asmenims, dirba skirtingo
pobtdzio jstaigose, | pagalbos teikimo procesg jtraukia nevienodus asmenis,
institucijas, siekia skirtingo masto socialiniy poky¢iy.

Empirinio tyrimo rezultatai i$ dalies patvirtinO teorinés analizés metu gautas
jzvalgas, kadangi iSrySkéjo tam tikri skirtumai, susij¢ su respondenty veiklos
specifika. Kasdieninése situacijose socialiniai pedagogai daugiau linkg jausti
socialinj atsakingumgq, kai tuo tarpu policijos pareiglinai labiau jaucia teising
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atsakomybe. Konfliktinése situacijose iSrySkéjo didesnis policijos pareigiiny
atsakomybés prie§ zmogy bei jstatyma jausmas.

Taciau socialiné pedagogika ir policijos darbas abi yra socialiai jautrios
profesijos ir empirinio tyrimo rezultatai atskleidé, kad egzistuoja daugiau panasumy
nei skirtumy tarp Siy profesijy atstovy, jiems ugdant(is) teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg. Kritinése situacijose ir vieni, ir kiti jaucia tiek teising
atsakomybe, tiek socialinj atsakingumgq. Taip pat abiejy profesijy atstovai jaucia tiek
teising atsakomybe, tiek socialinj atsakingumqg kaip pilieéiai ir kaip profesionalai.
Isryskéjo ir tai, kad respondenty teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui
itaka daro tiek pareiga laikytis jstatymo, tiek ir baimé biiti nubaustiems, jei jstatymas
bus paZeistas.

Disertacijos autorius yra linkes sutikti su empirinio tyrimo metu gautais
rezultatais, kadangi tiek policijos pareiginams, tiek socialiniams pedagogams
atsakomybé yra vienas i§ pagrindiniy profesionalo bruozy, taigi yra logiska, kad abi
Sios socialiai jautrios specialybés turi daug panaSumy atsakomybés ugdymo(si)
aspektu.

Apibendrinant empirinio tyrimo rezultatus tikslinga akcentuoti Siuos
aspektus:

e Bisimyjy profesionaly — tiek policijos pareigiiny, tiek socialiniy pedagogy
atsakomybé nepriklauso nuo lyties ir turi biiti suprantama vienodai. Studenty —
policijos pareigiiny atsakomybés formavimuisi didziausig jtaka daré Seima, t. y. tévai
arba niekas jtakos nedaré, o socialiniams pedagogams — mokytojai ir tik antroje
vietoje — tévai, taciau lyginant 2015 m. ir 2011 m. studenty atsakymus, didéja ir
universiteto daromos jtakos aktualumas. Lyginant 2015 m. ir 2011 m. apklausy
rezultatus, studentai tampa teisiskai atsakingesni. Studentams, tiek policijos
pareigiinams, tiek socialiniams pedagogams, kuriems biidinga teisiné atsakomybé,
budingas ir socialinis atsakingumas.

e Svarbiausios priezastys, stojant | TPV studijy programg, yra padéti savo
Salies Zzmonéms, lengvo jsidarbinimo galimybés, galimybé atskleisti savo geriausias
savybes, noras jgyti policijos pareigiino statusg. Metams bégant, didesn¢ svarbg
studentams turi socialinés garantijos, t. Y. gyvenimas bendrabutyje, patogus
apsirengimas — uniforma ir materialiné padétis — stipendija. Keiciantis laikmeciui,
studentams formuojasi naujos vertybés, ugdosi socialinis atsakingumas, ir jie linke
padéti savo Salies zmonéms bei nori jiems tarnauti, o, kei¢iantis vertybéms, studentai
vis maziau renkasi $ias studijas i§ idéjos, o daugiau nurodo kitas stojimo priezastis.
Svarbiausios stojimo priezastys i Socialinés pedagogikos programag yra studijy ir
blisimos profesijos pasirinkimas i$ idéjos.

e Studento priesaikg priéme studentai sieja ja su teisine atsakomybe, o
ekspertai daugiau — su socialiniu atsakingumu. Taciau priesaika XXI amziuje, Kuri
yra jtvirtinta naujausiuose teisés aktuose yra naudojama kaip viena i§ priemoniy,
kuria visuomeniniai neteisiniai santykiai paverc¢iami teisiniais.
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e Deéstytojai save laiko atsakingais ir, disertacijos autoriaus nuomone,
dazniau ryzdamiesi pateikti studentui save, kaip asmeninj pavyzdj galéty sustiprinti
studenty feisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo ugdyma(si). Taip déstytojai
sustiprinty studenty pasiryZimg tapti profesionalais. Déstytojai turi pakankama
potencialg ir supratimg apie teising atsakomybe it socialinj atsakingumg ir yra
pasirenge ugdyti universitete studenty teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg.

e Lyginant 2015 m. ir 2011 m. tyrimy rezultatus, studijy metodai vis labiau
padeda ugdyti studenty teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg, taciau studentai
aiskiau suvokia tipiniy (nei netipiniy) situacijy metody naudg teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo formavimo procese. Geriausiai buvo jvertinti: grjZtamojo
ry$io metodas, mokymasis i§ kito zmogaus patirties bei demonstravimas pareigtino
konkretaus gero elgesio pavyzdzio ir jo aiSkinimas.

e Studentams, kaip biisimiesiems policijos pareiginams, svarbiausia jausti
teising atsakomybe, 0 tik po to socialinj atsakingumg. Kaip asmeninj gyvenima
gyvenantys Zmonés jie pirmenybe teikia socialiniam atsakingumui. Bisimiesiems
policijos pareiginams atliekant kasdienines pareigas, lyginant 2015 m. ir 2011 m.
tyrimy rezultatus, didéja teisinés atsakomybés palyginti su socialiniu atsakingumu
suvokimas. Konfliktinése situacijose priimant sprendimag lyginant 2015 m. ir 2011
m. tyrimy rezultatus, didéja respondenty baimé buti nubaustiems, jeigu jstatymas
bus pazeistas.

BPAUU modelio pritaikomumumas Teisés ir policijos veiklos ir Socialiniy
pedagogy studijy programose

Pritaikius BPAUU modelj; TPV studijy programoje, kurioje ugdomi biisimieji
profesionalai — policijos pareigtinai, i$ry$skéjo BPAUU modelio dedamosios, kurios
padeda ugdyti(s) busimojo profesionalo teisinei atsakomybei ir socialiniam
atsakingumui. Atlikus tyrimus nustatyta, kad basimajam profesionalui budinga ir
teisiné atsakomybé, ir socialinis atsakingumas. Mokymosi mokykloje metais
didziausig jtakg teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo susiformavimui daré
tévai. Si jtaka jiems padéjo formuotis teisinei atsakomybei ir socialiniam
atsakingumui. I$analizavus stojimo priezastis | pasirinkta TPV studijy programa
nustatyta, kad busimieji policijos pareigiinai renkasi §ig profesija, nes negali saves
jsivaizduoti dirbanciy kita darbg. Taip pat jie teigia, jog Sis darbas yra neblogai
apmokamas. Taigi Sios stojimo priezastys glaudziai siejasi su darbu ir galima teigti,
kad busimieji policijos pareigiinai renkasi $ig profesija, nes mato save kaip
profesionalg, tinkamai ir atsakingai atliekantj savo pareigas. Studenty — biisimyjy
policijos pareigiiny priimta priesaika, Kuri juos jpareigoja kaip blisimuosius policijos
pareigiinus teisinei atsakomybei (pvz. pasiZzadéjimas laikytis vidaus tvarkos
taisykliy), taip pat parodo, kad jie savo profesijg sieja su tinkamai ir pareigingai
atliekamu darbu, vadovaujantis jstatymu. Studentai — bisimieji profesionalai,
ugdydamiesi teisine atsakomybe universitetinéje aplinkoje, nori ir jaucia pareigg
laikytis visos universitete numatytos tvarkos, taisykliy ir kompetentingo déstytojo
reikalavimy, o ugdydamiesi socialinj atsakingumg nori laikytis kompetentingo
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déstytojo keliamy reikalavimy. Studentai, save matydami gyvenimiskose situacijose,
labiausia iSryskino tai, kad bijo buti nubausti, todél jiems bidinga ir teisiné
atsakomybé, ir socialinis atsakingumas. Jie visose gyvenimiskose situacijose nori
bti atsakingi.

BPAUU modelj pritaikius atlickant papildomg tyrima Socialinés pedagogikos
studijy programoje, kurioje ugdomi biisimieji profesionalai — socialiniai pedagogai,
iSrySkéjo Sios BPAUU modelio dedamosios. Bisimiesiems profesionalams —
socialiniams pedagogams budinga ir teisiné atsakomybeé, ir socialinis atsakingumas.
Mokymosi mokykloje metais jiems didziausia jtaka teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo susiformavimui daré mokytojai ir tévai. Si jtaka jiems
padéjo formuotis teisinei atsakomybei ir socialiniam atsakingumui. ISanalizavus
stojimo priezastis ] pasirinkta studijy programa nustatyta, kad biisimieji socialiniai
pedagogai renkasi Sia profesija i§ idéjos. Galima teigti, jog biisimieji socialiniai
pedagogai renkasi profesija vedini kity kilniy tiksly ir motyvy, tokiy kaip altruizmas,
tarnavimas visuomenei. Bisimieji socialiniai pedagogai, Ssave matydami
gyvenimiskose situacijose, t. y. atliekant kasdienines pareigas, nercikalaujancias
priimti ypa¢ svarbiy sprendimy, labiau akcentuoja socialinio atsakingumo aspekta.
Isryskéjo socialiniy pedagogy baimé biiti nubaustiems, jeigu jstatymas bus pazeistas,
taciau konfliktinése situacijose jie néra linke vadovautis atsakingumo prie§ zmogy
jausmu. Galima teigti, kad btsimiesiems socialiniams pedagogams yra budinga ir
teisiné atsakomybeé, ir socialinis atsakingumas, ir jie iSliks teisiSkai ir socialiai
atsakingais tiek darbingje veikloje, tiek gyvendami savo asmeninj gyvenima.

Po atlikto empirinio tyrimo teoringje dalyje parengtas BPAUU modelis buvo
modifikuotas (zr. 3.33 pav.) papildant ji empirinéje dalyje iSrySkéjusiomis
dedamosiomis.

Buvo detalizuotos déstytojo asmeninés savybés, studijy metodai, kurie padeda
studentams ugdytis teising atsakomybe ir socialinj atsakingumgq. Studijy procese ir
studijy programoje iSrySkéjo praktiné veikla. Taip pat iSrySkéjo studenty veikla po
paskaity, t. y. draugijos, kolektyvai, studenty organizacijos, studenty savivaldos
veikla, sportiniai uzsiémimai, $ventés ir kiti renginiai, kurie padeda studentams —
bisimiesiems profesionalams ugdytis teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq.
Po atlikto empirinio tyrimo nustatyta, kad bisimyjy profesionaly atsakomybé
pasireiskia kritinése situacijose, kai reikia priimti ypa¢ svarbius sprendimus, nuo
kuriy priklausyty zmogaus likimas. Busimyjy profesionaly atsakomybe ugdo tiek
pareiga laikytis jstatymo, tiek ir baimé baiti nubaustiems, jeigu jstatymas bus
pazeistas. Busimieji profesionalai tiek kaip pilie¢iai, tiek kaip profesionalai
akcentuoja teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo svarba.

Apibendrinant galima teigti, kad BPAUU modelis yra tinkamas tiek
analizuotoms Teisés ir policijos veiklos bei socialinés pedagogikos studijy
programoms, tiek ir kitoms studijy programoms, kuriose ugdoma(si) biisimyjy
profesionaly atsakomybé.
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3.33 pav. Basimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete (BPAUU)
modifikuotas modelis
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Tyrimo ribotumas ir ateities perspektyvos

Atliktame tyrime analizuotas busimyjy profesionaly teisinés atsakomybés ir
socialinio atsakingumo ugdymas(is) universitete skirtingais laikotarpiais. Modelis
pritaikytas tiriant dviejy socialiai jautry specialybiy busimuosius profesionalus,
kurie mokési I studijy kurse.

Pagrindinis tyrimas atliktas analizuojant TPV studijy programa: jos studenty
atsakomybés suvokima, déstytojo vaidmenj, ugdant busimyjy profesionaly
atsakomybe bei eksperty jzvalgas. Su busimaisiais socialiniais pedagogais atliktas
tik papildomas tyrimas, siekiant nustatyti, kaip teorinis BPAUU modelis gali biiti
pritaikytas praktikoje, kokiais edukaciniai veiksniais jis gali biiti papildytas.

Siekiant gauti daugiau informacijos, ateityje galima plésti tyrimus ir
apklausiant biisimyjy socialiniy pedagogy déstytojus ir ekspertus. Siekiant gauti
papildomos informacijos, tikslinga atlikti analizg, kiek ir kokiuose studijy programy
moduliuose ugdoma teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

Tyrimg buty galima pakartoti jtraukiant ir kity kursy studentus bei jy
déstytojus. Busimuosiuose tyrimuose BPAUU modelj bei parengta tyrimo
metodologija galima biity pritaikyti ir kituose Lietuvos universitetuose ugdant kity
specialybiy bsimuosius profesionalus.
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ISVADOS

1. Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete (BPAUU)
teorinis modelis akcentuoja:

e Profesionalo samprata, kuri isrySkina tokius bruozus, kaip iSsilavinimas,
kvalifikacija, kompetentingumas, praktiné veiklos patirtis, nuolatinis tobuléjimas,
naujy idéjy generavimas, karybiSkumas, aukstas atsakomybés lygis, nepriekaistinga
reputacija, pagarbus, objektyvus ir nesaliskas elgesys visose situacijose, savalaikis,
efektyvus ir atidus pareigy atlikimas.

o Atsakomybés samprata, nurodant, kad atsakomybé yra auksc¢iausia asmens
vertybé, etikos, dorovinio elgesio pamatas, vienas i$ teisingumo kriterijy ir bruozy,
asmenybés savikontrolés ir savimonés mechanizmas, laisvé pasirinkti savo veiksmus
ir pareiga atsakyti uz savo veiksmus, susijus su teisumo ir kaltés suvokimu; pareigos
valstybei ir visuomenei suvokimas, pagrindinis teisés taikymo ir teisingumo
igyvendinimo jrankis ir teisinés sistemos demokratiSkumo matas. ISnagrinéjus
atsakomybés sgvoka filosofiniu, psichologiniu, teisiniu ir socialiniu aspektais,
nustatyta, kad biisimojo profesionalo veikla glaudziai siejasi su teisine atsakomybe
ir socialiniu atsakingumu.

e Bisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete procesa,
susidedantj i$ $iy etapy: bendrasis ugdymas(is), profesijos pasirinkimas, ugdymas(is)
universitete ir busimojo profesionalo atsakomybés raiska, kaip ugdymo(si)
universitete rezultatas. Bendrojo ugdymo(si) etape akcentuotini $eimos, mokyklos ir
savarankiskojo ugdymosi veiksniai. Profesijos pasirinkime akcentuojamos stojimo j
pasirinktg  studijy programg priezastys. Ugdymo(si) universitete etape
akcentuojamas universitetas, studijy programa ir déstytojo vaidmuo.

2. Busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete empirinis
tyrimas buvo atliktas derinant kiekybinio ir kokybinio tyrimo duomeny rinkimo ir
apdorojimo metodus. Esminis kiekybinio tyrimo metodas studenty apklausa rastu.
Jai atlikti buvo naudojamas klausimyno konstruktas (penki klausimy blokai), kurie
leido nustatyti studenty asmeninj atsakomybés suvokima, bendrojo ugdymo(si)
edukaciniy veiksniy ir universiteto jtaka atsakomybés ugdymo(si) procese bei istirti
teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo raiska kaip atsakomybés ugdymo(si)
universitete rezultata. Struktiiruotas interviu su déstytojais jgalino identifikuoti
déstytojo vaidmen] ugdant studenty atsakomybe. Gauty rezultaty supratimui
pagilinti buvo taikomas kokybinis tyrimas — giluminis interviu su ekspertais, kuris
igalino patikslinti apklausos rastu ir interviu rezultatus bei pateikti gilesnes jzvalgas.

3. Biaisimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete empirinis
tyrimas atskleidé:

e Studentai busimieji profesionalai jaucia tiek feising atsakomybe, tiek
socialinj atsakingumg. Svarbiausios busimyjy policijos pareigiiny stojimo j TPV
studijy programa priezastys: noras tarnauti ir padéti savo Salies zmonéms; lengvos
jsidarbinimo galimybés; galimybé atskleisti savo geriausias savybes; noras jgyti
policijos pareiglino statusa. Biisimieji socialiniai pedagogai profesija renkasi is
id¢jos. Studento priesaika studentams padeda ugdytis atsakomybe. Studentai jaucia
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pareiga laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy bei pareigg buti
atsakingais uz savo studijas ir s¢kmingus egzaminus. Lyginant 2011 ir 2015 mety
tyrimy rezultatus, paaiskéjo, kad studijy metodai vis labiau studentams padeda
ugdyti(is) teising atsakomybe ir socialinj atsakingumq. Studentai aiSkiau suvokia
tipiniy (nei netipiniy) studijy metody nauda feisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo formavimo(si) procese. Studentai — busimieji profesionalai, kaip
asmeninj gyvenimg gyvenantys zmongés, pirmenybe teikia socialiniam atsakingumui,
0 kaip policijos pareigtinai pirmenybg¢ teikia teisinei atsakomybei.

e Bisimyjy policijos pareiginy ir blsimyjy socialiniy pedagogy
atsakomybés ugdymo(si) lyginamoji analizé atskleidé wugdymo(si) ypatybiy
panasumus, taciau iSry$kéjo ir keletas skirtumy, susijusiy su respondenty veiklos
specifika. Kasdieninése situacijose busimieji socialiniai pedagogai daugiau linke
jausti socialinj atsakingumg, 0 busimieji policijos pareiglinai labiau jaucia teising
atsakomybe. Konfliktinése situacijose iSrySkéjo didesnis busimyjy policijos
pareigiiny atsakomybés pries zmogy bei jstatyma jausmas.

o Déstytojai atsakingumgq supranta, kaip vieng i§ baziniy asmenybés savybiy.
Déstytojai save laiko atsakingais, jie ugdo busimyjy profesionaly teising atsakomybe
ir socialinj atsakingumqg, pasitelkdami studijy procese taikomus metodus,
gyvenimiskas situacijas, taiau dauguma déstytojy nesiryzta saves pateikti kaip
atsakingumo pavyzdzio. Be déstytojy studentams ugdyti(si) teising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg padeda visa universitetiné aplinka, t. y. bendruomené,
bendramoksliai, grupiy vadai, studenty savivalda, asmeninis studenty indélis j
universiteto plétrg ir jy jtraukimas j universiteto veikla, taip pat studenty i§gyventos
situacijos, uzsiémimai sporte ir kitoje veikloje bei laiku ir atsakingai atliktas
konkretus darbas.

e Eksperty nuomone, priezastys, formuojancios studenty teising atsakomybe
ir socialinj atsakingumg, yra Sie edukaciniai veiksniai — Seima, mokymo jstaigos,
valstybés institucijos. Studenty — busimyjy profesionaly teisiné atsakomybé ir
socialinis atsakingumas universitete ugdomas per studijy procesa, socialinj
apripinima, tarpusavio statutinius santykius ir renginius. Studijy metodai, teisés
krypties studijos padeda suvokti teisine atsakomybe. Socialinj atsakingumg
formuoja studijy proceso jgyvendinimo kokybé: skaidrumas, vertinimo
objektyvumas, praktiky organizavimas, grjztamojo rySio buvimas, komunikacijos
organizacijoje efektyvumas, organizacinis klimatas.

Atliktas empirinis tyrimas jgalino konkretizuoti busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete modelj, detalizuojant déstytojo asmenines
savybes ir studijy metodus, kurie padeda studentams ugdytis feising atsakomybe ir
socialinj atsakingumg. Modelis papildytas Siomis dedamosiomis: praktiné veikla ir
studenty veikla po paskaity, t. y. draugijos, kolektyvai, studenty organizacijos,
studenty savivaldos veikla, sportiniai uzsiémimai, $ventés ir kiti renginiai. Busimyjy
profesionaly atsakomybés raiSka papildyta kritinémis situacijomis, pareiga laikytis
jstatymo, baime buti nubaustiems, jeigu jstatymas bus pazeistas, pilieio ir
profesionalo atsakomybés suvokimu.
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REKOMENDACIJOS

Atliktas  busimyjy profesionaly atsakomybés ugdymo(si) universitete
(BPAUU) tyrimas leidzia suformuluoti Sias rekomendacijas:

Universitety, ugdanciy policijos pareigiinus ir socialinius pedagogus,
administracijai

e Labiau jtraukti studentus j universiteto veikla (kuriant, atnaujinant studijy
programas, modulius, svarstant studento priesaikos jteisinimg ir jos esme,
organizuojant seminarus, konferencijas, mokymus aktualiomis mokslinémis,
praktinémis temomis, ugdanciomis teisine atsakomybe it socialinj atsakingumq).

e Suteikti galimybe déstytojams kelti kvalifikacijg apie inovatyviy studijy
metody panaudojimg studijy programos moduliuose, juos periodiskai atnaujinant.

e Analizuoti grjZztamajj ry$j Su studentais apie studijy procesa, teisinés
atsakomybés ir socialinio atsakingumo susiformavimasi ir didinti studijy kokybe.

Universitetui, ugdan¢iam policijos pareigiinus

e [teisinti studento priesaikos instituta.

Déstytojams

e Paskatinti déstytojus teikti save kaip atsakingo déstytojo pavyzdj.

o Taikyti inovatyvius metodus, kurie skatinty studentus ugdytis teising
atsakomybe ir socialinj atsakingumaq.

e Vystyti tarp déstytojo ir studenty paritetinius santykius, kuriy pagrindu
buty ugdoma(si) studenty teisiné atsakomybé ir socialinis atsakingumas.

Universitety, ugdan¢iy policijos pareigiinus ir socialinius pedagogus,
Studenty savivaldai

e Uztikrinti, kad pagrindiniuose organizuojamuose renginiuose aktyviau
dalyvauty déstytojy ir studenty bendruomené.

e Per studenty savivaldos organizuojamus susirinkimus studentams
akcentuoti teising atsakomybe ir socialinj atsakingumg.

Universiteto, ugdanc¢io policijos pareigiinus, studenty savivaldai
e Priminti studentams apie studento priesaikos instituto reikSme.

Tyréjams, mokslininkams:

Tikrinti teoringje disertacijos dalyje pagrista Busimyjy profesionaly
atsakomybés ugdymo(si) universitete modelj ir adaptuoti ji kitoms studijy sritims ir
kryptims, ugdan¢ioms biisimyjy profesionaly atsakomybe.

Policijos departamentui prie Vidaus reikaly ministerijos

e Per seminarus ir mokymus skatinti policijos pareigiinus ugdytis ne tik
teisine atsakomybe, bet it socialinj atsakingumg.

e Uztikrinti, kad bisimieji policijos pareigiinai, priimami j tarnyba, bty
teisiskai ir socialiai atsakingi bei motyvuoti.

e Stiprinti policijos pareigliny priimamos priesaikos instituto reikSme, kad
visuomeniniai santykiai blity paverciami teisiniais santykiais, 0 policijos pareigtino
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priesaika bity teisés aktas su numatytomis pasekmémis, ja sulauzius, o ne tik
deklaratyvus priémimas ir pasiraSymas.

e Tobulinti teising bazg, reglamentuojancia policijos pareigliny tiesioginiy
pareigy atlikima tipinése ir netipinése situacijose.

e Organizuoti pirmosios ir antrosios grandies policijos pareigiing mokymus
apie elgesj tipinése ir netipinése situacijose.
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1 PRIEDAS

®

BUSIMUJU PROFESIONALU ATSAKOMYBES UGDYMO(SI)
UNIVERSITETE KLAUSIMYNAS

6\

Gerbiamas studente,

Sia apklausa siekiama iSsiaiSkinti, kaip studijos universitete ugdo
busimyjy profesionaly zinias, geb&jimus, asmens savybes, ypac —
atsakomybe, Kuri yra labai svarbi biisimojo profesionalo darbui.
Prasome drasiai pareiksti savo nuomone, apklausa yra anoniminé
— bus skelbiami tik apibendrinti tyrimo rezultatai.

Dékojame uz Jiisy nuosirdzius atsakymus!

)

N

Profesionalas savo darbe susiduria su sprendimais, kuriy priémimui svarbu
TEISINE ATSAKOMYBE IR SOCIALINIS ATSAKINGUMAS.

TEISINE ATSAKOMYBE — tai teisés reguliuojama pareiga atsakyti uz savo
veiksmus, poelgius ir juos vertinti; Sig pareiga salygoja atsakomybé prie§ jstatyma;
neretai zmogui teising atsakomybe primena baimé, kad nusikaltus bus baudziama
pagal atitinkama jstatyma.

SOCIALINIS  ATSAKINGUMAS - tai asmeniskai pripazjstamy
bendrazmogisky vertybiy salygotas riipinimasis kitu (-ais) Zmogumi (-émis),
pagalba jam (-iems), noras bati teisingam santykiuose su Zmogumi (-émis),
reiklumas, kad ir kitas (-i) buity teisingas (-i).

1. Ar galite pasakyti, kad Jums biidinga (paZymékite taip X):

Atsakomybés rusys Taip IS dalies Ne
Teisiné atsakomybé O @) @)
Sacialinis atsakingumas @) @) O

218



2. Jeigu j pries tai buvusj klausima atsakéte teigiamai, atsakykite ir j §j klausima:
Kur susiformavote (pazymékite X Jums tinkamgq (-us) variantq (-US)):

Atsakomybés rasys Seimoje | Mokykloje | SavarankiSkai Universitete
Teisiné atsakomybé O @) @)
Socialinis atsakingumas O O @)

3. Ar galite pasakyti, kad mokymosi mokykloje metais DIDZIAUSIA jtaka
Jums daré (, X pazymékite tik vieng atsakymgq):

Asmenys

Atsakymai

. Tévai (ar vienas i8 jy)

. Giminés (ar vienas i8 jy)

. Kiemo, gatvés draugai

. Mokytojai (ar vienas i$ jy)

. Sporto komandos draugai

. Kokio nors laisvalaikio biirelio draugai (ar vienas i$ jy)

. Kiti (nurodykite)

0 N| N O] B W] N —

. Niekas jtakos nedaré

O] O] O[O0 O| OO

4. Ar §i jtaka (Zr. 3 klausimo atsakymus) padéjo susiformuoti Jusy TEISINEI
ATSAKOMYBEI ir SOCIALINIAM ATSAKINGUMUI? (pazymékite taip X).

Atsakymai TEISINEI SOCIALINIAM
ATSAKOMYBEI ATSAKINGUMUI
1. Taip @) O
2. Siek tiek O O
3.Ne O O
4. Atvirkiciai, trukdé O O
5. Negaliu pasakyti, nes nezinau @) O
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5. Ar galite pasakyti, kad dar mokydamasis mokykloje buvote susipaZines su
iSvardintomis taisyklémis ir ju laikétés? (nurodykite Jums tinkamus variantus

pazymédami taip X).

Ne tik ias | o . Sias %
A B.UV?.U taisykles S,l.a ¥ t.alsykles vt.alsykle.s .S“! .
Taisyklés susipazings Finojan, bet Zinojau, b.et Zinojau ir tal§yk!1q
L0t 2 | ju nesilaikiau | Kai kada ju | neZinojau
ir ju laikiausi laikiausi
1. Mokyklos
vidaus darbo S O S O O
tvarkos taisyklés
2. Keliy eismo O @) @) O O
taisyklés
3. Priesgaisrinés O @) @) O O
saugos taisyklés
4. Mokiniy O O O O O
elgesio taisyklés

6. Kodél pasirinkote studijas Sioje studijy programoje (nurodykite Jums tinkamus
variantus pazymédami taip: ypac¢ svarbus veiksnys — 4, nesvarbus —1; jeigu Jums
tinkamo (y) veiksnio (y) neradote tarp pateikty varianty, parasykite pats skyrelyje

,Kita“, prie kiekvieno veiksnio pazymédami jo svarbumg).

Priezastys

Atsakymas

Noriu jgyti savo srities profesionalo statusa

Noriu tarnauti ir padéti savo Salies zmonéms

Pasirinkau $ias studijas ir busimg profesijg i§ idéjos (altruizmas,
savirealizacija)

Manau, kad $i profesija man padés atskleisti pacias geriausias mano
asmenybés savybes

Negaliu iSsivaizduoti saves, dirbancio kita darba

Mokydamasis §ioje auks§tojoje mokykloje galiu biiti apriipintas
bendrabuciu, uniforma, gauti padidintg stipendija nei kituose
universitetuose

Manau, kad bus lengva jsidarbinti policijoje ar kitoje teisésaugos
jstaigoje

Darbas mano profesinés srities neblogai apmokamas
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7. Nurodykite, ka Jums reiSkia duota studento priesaika. Ivertinkite visus
teiginius. (tikrai taip — 4, tikrai ne —1).

Teiginiai Vertinimas

Tai jzanga | tikraja policijos pareigiino priesaika

Padeda susikaupti sékmingoms studijoms, jauéiant socialinj atsakingumg
ivairiose studijy situacijose

Ipareigoja kaip Zzmogy teisinei atsakomybei, pirmiausia — vykdyti studento
pareigas

Ipareigoja kaip biisimajj policijos pareigiing teisinei atsakomybei (pvz.
pasizadéjimas laikytis vidaus tvarkos taisykliy)

Padeda nuolat, ne tik studijose, bet ir kitur gyvenime prisiminti, kad esate
teisiskai atsakingas pries jstatyma

Padeda nuolat prisiminti, kad jus, kaip studentas, esate atsakingas pries
tévus, nes jie savo léSomis prisideda, kad jiis galétuméte studijuoti

Padeda nuolat prisiminti, kad jis, kaip studentas, esate atsakingas prie§
Lietuvos Zzmones, nes jie mokédami mokescius prisideda, kad biity
finansuojamos Jsy studijos

8. Ar studijuy metu Jus iSgyvenate Siuos jausmus ir mintis?

a) jeigu — taip, ar jie Jums padeda ugdytis TEISINE ATSAKOMYBE? (kas yra
TEISINE ATSAKOMYBE, 7r. 1 psl.) (tikrai taip — 4, tikrai ne — 1).

b) 5 — tokie jausmai ir mintys nekyla.

Jausmai, mintys Vertinimas

JauCiu pareigg laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes
universitetas geriau uz mane Zino, ko reikia

Noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad
jos — protingos, 0 jomis vadovaujantis galima sékmingiau mokytis

Jauciu pareigg laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau uz
mane zino, kaip reikia mokyti ir mokytis

Noriu laikytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes esu
jsitikines, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti

Jaudiu pareiga biti atsakingu uz savo studijas ir sékmingus egzaminus, nes
kitaip uz nepazanguma galiu biti pasalintas i universiteto

Noriu bati atsakingas uz savo studijas, nes esu pareigingas Zmogus,
zinantis, ko siekiu
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9. Ar studijy metu Jis iSgyvenate Siuos jausmus ir mintis?

a) jeigu — taip, ar jie Jums padeda ugdytis SOCIALIN] ATSAKINGUMA? (kas
yra SOCIALINIS ATSAKINGUMAS, Zr. 1 psl.) (tikrai taip — 4, tikrai ne — 1)

b) 5 — tokie jausmai ir mintys nekyla.

Jausmai, mintys

Vertinimas

Jauciu pareigg laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes
universitetas geriau uz mane Zino, ko reikia

Noriu laikytis universitete numatytos tvarkos ir taisykliy, nes manau, kad
jos — protingos, 0 jomis vadovaujantis galima sékmingiau mokytis

Jauciu pareiga laikytis déstytojo keliamy reikalavimy, nes jis geriau uz
mane zino, kaip reikia mokyti ir mokytis

Noriu laikytis kompetentingo déstytojo keliamy reikalavimy, nes esu
jsitikines, kad jy laikantis geriau sekasi studijuoti

Jauciu pareigg buti atsakingu uz savo studijas ir s€kmingus egzaminus,
nes kitaip uz nepazanguma galiu buti pasalintas i§ universiteto

Noriu biti atsakingas uz savo studijas, nes esu pareigingas zmogus,
zinantis, ko siekiu

10. Kurie lenteléje nurodyti studiju metodai padeda ugdyti TEISINE
ATSAKOMYBE? (kas yra TEISINE ATSAKOMYBE, ir. 1 psl.) Nurodykite Jums

tinkamus variantus, pazymeédami:
e labai padeda -5,
e daugiau padeda negu nepadeda — 4,
o [Sdalies padeda — 3,
e daugiau nepadeda negu padeda — 2,
o visiskai nepadeda — 1.
e neZinau, nes tokie studijy metodai nebuvo taikyti — N/A

Studijuy metodai 5 4 3 2 1 N/A
Studenty mokymasis grupéje vieniems i§ kity O O O O O O
Atvejo studija, kai pladiai pristatomas realybéje jvykes | O O O O O O
ivykis (raStu, gali buti papildytas filmuota medziaga), o
jo pabaigoje pateikiami klausimai, j kuriuos reikia
atsakyti
Padalomoji medZiaga (pvz., paskaitos skaidrés) O O O O O O
Diskusijos grupéje O O O O O O
Itraukianti  paskaita, kai déstytojas pateikia | O O O O O O
studentams klausimy ir skatina dialoga tarp jo ir
studento
Grjztamasis 1ySys, kai déstytojas ne tik pazymi, betir | O O O O O O
zodziu paaiSkina studentui, kg pastarasis atsaké gerai,
0 ko dar reikia pasimokyti
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Studiju metodai

N/A

Mokymasis i§ kito Zmogaus patirties, (patyrusio
specialisto veiklos stebéjimas ir aptarimas)

Paskaita (déstytojo informacija perduodama zodziu bei
iliustracijomis)

Parodymas demonstruojant ir aiskinant veiklos etapus
ar reiskinio sudedamgsias dalis
(iSryskinama teisinga mastymo eiga)

Problemy isryskinimas ir sprendimas

Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdZio

Demonstravimas profesionalo konkretaus gero elgesio
pavyzdzio (video medziaga) ir jo aiSkinimas

Seminaras (tai galimybé 8-20 studenty intelektualiai
padiskutuoti apibréZta tema)

Savarankiskos studijos, atlieckant namy uzduotis

»SveGio” (kito déstytojo ar pakviesto profesionalo)
paskaita

Debatai (diskusija, kurios metu pagrindziami vienas
kitam priesingi poziliriai | problema, tokia diskusija
vykdoma pagal nustatytas taisykles, o laimi tas, kurio
argumentai labiau jtikinami)

O] O|O| O] OO0 O O O] «

Ol O|C] O] OO0 O] O] O] »

O O|O] O] OO0 O] O] O] »

O O|O] O] O[O0 O] O] O ™

O O|C] O] OO0 O] O] O] »

O OO} O] OO0 O] O] O

Kompetencijos portfelio rengimas (tai — kompetencijg
reprezentuojanciy dokumenty, fakty ir darby rinkinys)

®)

O

O

O

O

Minties struktiiros isSreiskimas  (idéjy Zemélapiai,
koncepcijy zemélapiai)

©)

@)

@)

@)

©)

Mokymosi  kontraktas, jis suprantamas, kaip
susitarimas tarp déstytojo ir besimokanciojo, kuriame
nurodoma, kg studentas pasizada iSmokti, atlikti,
kokias salygas tam suteiks déstytojas)

O

O

©)

©)

©)

©)

Mokymasis veikloje — tai nuolatiné refleksija ( saves
klausingjimas Ka darau? Kaip darau? Kodél darau?
Kaip tai atlikti geriau?), atliekant tam tikra veiklg

Mokymosi (refleksijos) dienorastis (skatina
besimokantjji galvoti, ko ir kaip mokosi, ka iSmoko, ir
tai laisva forma, savais zodziais apraSyti)

Naujausiy publikacijy paieska ir apzvalga

Projektai (atliekami visa semestra savarankiski darbai,
skirti projektuoti konkrecig veikla ar techning sistema,
sprendziant kurig nors problema)

Simuliacijos ~ (pvz.  kompiuterinés  animacinés,
imitacinés programos)

»Smegeny (proto) Sturmas* (jo metu pasialoma kur kas
daugiau idéjy nei veikiant pavieniui)

Uzduociy ar jy kompleksy skyrimas atlikti
besimokantiems grupése

Vaidmeny zaidimai (besimokantieji mokosi jsijausti j
vaidmenis)

O O O O OO O O

O O O O O O O

O O Of O OO0 © O

O O Of O OO0 © O

O O Of O OO0 © O

O O O O OO0 © O
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11. Kurie lenteléje nurodyti studiju metodai padeda ugdyti SOCIALIN]
ATSAKINGUMA? (kas yra SOCIALINIS ATSAKINGUMAS, iZr. 1 psl)
nurodykite Jums tinkamus variantus, pazymédami:

e labai padeda - 5,

e daugiau padeda negu nepadeda — 4,

o [$dalies padeda — 3,

e daugiau nepadeda negu padeda — 2,

o VisiSkai nepadeda — 1.

e nezinau, nes tokie studijy metodai nebuvo taikyti — N/A

Studijy metodai 5 4 3 2 1 N/A

Studenty mokymasis grupéje vieniems i kity

@)
@)
@)
@)
@)
@)

@)
@)
@)
@)
@)
@)

Atvejo studija, kai placiai pristatomas realybéje jvykes
jvykis (rastu, gali biiti papildytas filmuota medZziaga), o
jo pabaigoje pateikiami klausimai, j kuriuos reikia
atsakyti

Padalomoji medziaga (pvz., paskaitos skaidrés)

Diskusijos grupéje

Jtraukianti  paskaita, kai déstytojas pateikia
studentams klausimy ir skatina dialogg tarp jo ir
studento

Grjztamasis rySys, kai déstytojas ne tik pazymi, bet ir
zodziu paaiskina studentui, kg pastarasis atsaké gerai, o
ko dar reikia pasimokyti

Mokymasis i§ kito zmogaus patirties, (patyrusio
specialisto veiklos stebé&jimas ir aptarimas)

Paskaita (déstytojo informacija perduodama zodziu bei
iliustracijomis)

Parodymas demonstruojant ir aiskinant veiklos etapus
ar reiSkinio sudedamgsias dalis (iSrySkinama teisinga
mastymo eiga)

Problemy i$rySkinimas ir sprendimas

Mokymasis i§ déstytojo asmeninio pavyzdzio

Demonstravimas profesionalo konkretaus gero elgesio
pavyzdzio (video medziaga) ir jo aiSkinimas

Seminaras (tai galimybé 8-20 studenty intelektualiai
padiskutuoti apibrézta tema)

Savarankiskos studijos, atliekant namy uzduotis

»Svecio” (kito déstytojo ar pakviesto profesionalo)
paskaita

Debatai (diskusija, kurios metu pagrindziami vienas
kitam prieSingi pozilriai | problema, tokia diskusija
vykdoma pagal nustatytas taisykles, o laimi tas, kurio
argumentai labiau jtikinami)
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Studiju metodai

N/A

Kompetencijos portfelio rengimas (tai — kompetencija
reprezentuojanciy dokumenty, fakty ir darby rinkinys)

©)

Minties struktiiros isreiSkimas  (idéjy zemélapiai,
koncepcijy zemélapiai)

Mokymosi  kontraktas, jis suprantamas, kaip
susitarimas tarp déstytojo ir besimokanciojo, kuriame
nurodoma, ka studentas pasizada iSmokti, atlikti,
kokias salygas tam suteiks déstytojas)

O O Q| «

Ol O O ~

O O Q] »

Ol O Q™
O O O »
ol O

Mokymasis veikloje — tai nuolatiné refleksija (saves
klausinéjimas Ka darau? Kaip darau? Kodél darau?
Kaip tai atlikti geriau?), atliekant tam tikrg veikla

Mokymosi (refleksijos) dienorastis (skatina
besimokantjji galvoti, ko ir kaip mokosi, ka iSmoko, ir
tai laisva forma, savais Zodziais aprasyti);

Naujausiy publikacijy paieska ir apzvalga

Projektai (atlickami visg semestra savarankiski darbai,
skirti projektuoti konkrecig veikla ar techning sistema,
sprendziant kurig nors problema)

Simuliacijos  (pvz.  kompiuterinés  animacinés,
imitacinés programos)

»Smegeny (proto) Sturmas“ (jo metu pasitloma kur kas
daugiau idéjy nei veikiant pavieniui)

Uzduo¢iy ar jy kompleksy skyrimas atlikti
besimokantiems grupése

Vaidmeny zaidimai (besimokantieji mokosi jsijausti j
vaidmenis)

O O O O O O O O

O O O O O O O O

O O O O O O O O

O O O O O O O O
O O O O O O O O
O O O O O O O O

12. Savo srities profesionalas tik dirba, bet ir gyvena savo asmeninj gyvenima.
Isivaizduokite, kad jau esate policijos pareigiinas. Ka jaustuméte kaip savo

srities profesionalas ir kaip asmeninj
(kiekviename stulpelyje pazymékite ,, X tik vieng atsakymgq).

gyvenima gyvenantis Zmogus?

Savijauta

Kaip savo srities
profesionalas

Kaip savo asmeninj
gyvenima
gyvenantis Zmogus

Jausciau teising atsakomybe

Jausciau socialinj atsakingumgq

Daugiau jausciau teising atsakomybe negu
socialinj atsakingumq

Daugiau jausCiau socialinj atsakingumg
negu teisine atsakomybe

Jausciau ir teisine atsakomybe, ir socialing
atsakingumaq

O O OO0

O O OO0
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Sveikiname, Jiis jau atsakéte i puse¢ klausimy!

13. Isivaizduokite, kad esate savo srities profesionalas. Ka jaustuméte,
atlikdamas kasdienines pareigas, nereikalaujancias priimti ypac¢ svarbiy

sprendimy? (X galite pazyméti tik vieng atsakymq).

Jaudiau Atsakymas
Teisine atsakonybe @)
Socialinj atsakingumg @)
Daugiau teising atsakomybe negu socialinj atsakingumq @)
Daugiau socialinj atsakingumg negu teising atsakomybe O
Ir teising atsakomybe, ir socialinj atsakingumq O

14. TIsivaizduokite, kad esate savo srities profesionalas. Ka jaustuméte, jeigu
tekty priimti ypaé¢ svarbius sprendimus, nuo kuriy priklausyty Zmogaus

likimas? (X galite pazyméti tik vieng atsakymgq).

Jaudiau Atsakymas
Teisine atsakomybe @)
Socialinj atsakingumgq @)
Daugiau teising atsakomybe negu socialinj atsakingumq O
Daugiau socialinj atsakingumg negu teisine atsakomybe O
Ir teisine atsakomybe, ir socialinj atsakingumq O

15. Ar galite pasakyti, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose Jiisy priimama sprendimg jtakoja atsakingumo prie§ Zmogy
jausmas? (nurodykite Jums tinkamq variantg pazymédami taip X).

Variantai Atsakymas
1. Taip O
2. Ne visada @)
3. Ne O
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16. Ar galite pasakyti, kad apsisprendimo reikalaujanciose konfliktinése
situacijose Jiisy priimamg sprendima jtakoja (nurodykite Jums tinkamg variantg

pazymédami taip X).

a) pareiga laikytis jstatymo

Variantai Atsakymas
1. Taip O
2. Ne, nes susijaudings uzmirstu visas taisykles O
3. Ne visada O
4. Ne, nes ir Kiti jstatymy dazniausiai nesilaiko O
b) baimé biiti nubaustam, jeigu istatymas bus pazZeistas
Variantai Atsakymas
1. Taip O
2. Ne, nes susijaudings uzmirstu visas baimes O
3. Ne visada O
4. Ne, nes kaip nors i$sisuksiu O

17. Nurodykite kokio tipo mokykla baigéte (nurodykite Jums tinkamus variantus

pazymédami taip X).

Mokyklos tipas Atsakymas
1. Gimnazija @)
2. Viduriné mokykla O
3. Kita (nurodykite jraydami) O

18. Ar mokate uZ studijas universitete (nurodykite Jums tinkamqg variantg

pazymédami taip X).

Variantai Atsakymas
1. Taip O
2. Ne O
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19. Kokiu pazymiy vidurkiu baigéte pirmuosius studijy metus? (pazymékite
Jums tinkamgq atsakymgq taip X).

Vidurkiai Atsakymas

5-6

6,1-7

7,1-8

8,1-9

9,1-10

O] O] O] 0| O] O

dar negaliu pasakyti, nes turiu skola (-y)

20. Jusy tévy iSsilavinimas (pazymékite Jums tinkamq atsakymq taip X).

Variantai Atsakymai
1. Abu baige aukstaja mokykla O
2. Vienas i§ jy baiges aukstajag mokykla O
3. Abu baigg aukstesnigja mokykla O
4. Vienas i§ jy baiges aukstesnigja mokykla O
5. Abu baige viduriniaja mokykla O
6. Vienas i§ jy baiges viduriniaja mokykla O
7. Abu baige pagrinding mokykla O
8. Vienas i3 jy baiges pagrinding mokyklg O
21. Jusy lytis (nurodykite Jums tinkamq variantq pazymédami taip X).
Lytis Atsakymas
1. Vyras O
2. Moteris O

Dékojame uz atsakymus!
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2 PRIEDAS

1 lentelé. RySiai tarp teisinés atsakomybés ir respondenty demografiniy
charakteristiky.
Nominaliniai Kintamieji Kramerio koef. p-reikSmé
Lytis 0,050 0,482
Mokykla 0,105 0,324
Mokama studijy vieta 0,008 0,906
Ranginiai kintamieji Spirmeno koef. p-reikSmeé
Tévy i8silavinimas 0,026 0,711
Pazymiy vidurkis 0,132 0,060

2 lentelé. RySiai tarp socialinio atsakingumo ir respondenty demografiniy

charakteristiky.

Nominaliniai Kintamieji Kramerio koef. p-reikSmeé
Lytis 0,101 0,151
Mokykla 0,168 0,056
Mokama studijy vieta 0,061 0,380

Ranginiai kintamieji Spirmeno koef. p-reik§mé
Tévy iSsilavinimas -0,011 0,876
Pazymiy vidurkis 0,089 0,206

3 lentelé. RySys tarp tévy iSsilavinimo ir feisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo susiformavimo $eimoje

Atsakomybés formavimas

Kramerio koef.

p-reikSme

Teisinés atsakomybés formavimas

0,152

0,697

Socialinio atsakingumo formavimas

0,203

0,299

4 lentelé. RySys tarp mokyklos tipo ir teisinés atsakomybés ir socialinio
atsakingumo susiformavimo mokykloje

Atsakomybés formavimas

Kramerio koef.

p-reikSmeé

Teisinés atsakomybés formavimas

0,039

0,853

Socialinio atsakingumo formavimas

0,087

0,453
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3 PRIEDAS

1 lentelé. Rysys tarp veiksniy, dariusiy jtaka mokykloje ir teisinés atsakomybés bei
socialinio atsakingumo suvokimo

Atsakomybés formavimas Kramerio koef. p-reik§mé
Teisinés atsakomybé 0,176 0,497
Socialinis atsakingumas 0,159 0,639

2 lentelé. Rysiai tarp teisinés atsakomybés ir socialinio atsakingumo suvokimo bei
taisykliy laikymosi

Taisyklés Kramerio koef. p-reikSme
Teisiné atsakomybé
Mokyklos vidaus taisyklés 0,085 0,832
Keliy eismo taisyklés 0,150 0,329
PrieSgaisrinés saugos taisyklés 0,245 0,016
Mokiniy elgesio taisyklés 0,085 0,829
Socialinis atsakingumas
Mokyklos vidaus taisyklés 0,266 0,006
Keliy eismo taisyklés 0,077 0,876
PrieSgaisrinés saugos taisyklés 0,125 0,526
Mokiniy elgesio taisyklés 0,159 0,269
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4 PRIEDAS

1 lentelé. RysSiai tarp teisinés atsakomybés, socialinio atsakingumo budingumo ir
stojimo ] Teisés ir policijos veiklos studijy programg priezasciy

Stojimo i TPV programa Koeficientas Teisiné Socialinis
priezastys atsakomybé | atsakingumas
L . Spirmeno
Noriu jgyti policijos pareigiino koreliacijos koef. 0,057 -0,05
statusg p-reiksmé 0,423 0,486
Spirmeno
Noriu tarnauti ir padéti savo Salies kgreliaci jos koef. 0,077 0,102
zmonems p-reikime 0,283 0,156
Spirmeno
Pasirinkau $ias studijas ir biisima kcF))reIiaci jos koef. -0,011 0,006
profesijg is idejos p-reikimé 0,883 0,933
Manau, kad §i profesija man padés | Spirmeno 0,085 0,016
atskleisti pa¢ias geriausias mano koreliacijos koef.
asmenybés savybes p-reikSmé 0,234 0,821
Spirmeno
Negaliu jsivaizduoti saves, kgreliaci jos koef. 0,124 -0,028
dirbancio kitg darbag p-reiksme 0,088 0.698
Mokydamasis Sioje aukstojoje Spirmeno
mokykloje galiu biiti apripintas koreliacijos koef. -0,057 0,015
bendrabuciu, turéti geresnes salygas .
nei kituose universitetuose p-reik§mé 0,442 0,838
Spirmeno 0,04 0,074
Manau, kad bus lengva jsidarbinti koreliacijos koef. 7 7
p-reik§mé 0,58 0,307
Spirmeno
Policijos pareigiino darbas neblogai kgreliaci jos koef. 0,131 0,022
apmokamas p-reikime 0,074 0,762
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1 lentelé. Studento priesaikos vertinimas 2011 ir 2015 metais

5 PRIEDAS

© - %) £ %]

2 cEglefy = |eg8| E | 38 |£8¢8
S <ESmES £ |23l £ | 52 |53
S SESIBEDS & == 2 SE EEE
= NgENEE oz |7f & | B¥ |5 A%

Tai jzanga | tikraja | 2,98 3,26 | -1,970 | 184 | 0,050 | -0,280 | 0,142

policijos pareiglino

priesaika

Padeda susikaupti 2,57 3,06 | -3,534 | 203 | 0,001 | 0,495 | 0,140

sékmingoms  studijoms,

jauciant socialinj

atsakingumgq jvairiose

studijy situacijose

Ipareigoja kaip zmogy 3,41 3,64 -2,348 | 177 | 0,020 0,229 0,097

teisinei atsakomybei,

pirmiausia —  vykdyti

studento pareigas

Ipareigoja kaip biisimajj 3,16 3,59 | -3,694 | 160 | 0,000 | 0,433 | 0,117

policijos pareigiing

teisinei atsakomybei

(pvz. pasizadéjimas

laikytis vidaus tvarkos

taisykliy)

Padeda nuolat, ne tik | 2,87 325 | -2,849 | 201 | 0,005 | 0,379 | 0,133

studijose, bet ir Kkitur

gyvenime prisiminti, kad

esate teisiskai atsakingas

pries jstatyma

Padeda nuolat prisiminti, 2,67 3,02 | -2,267 | 203 | 0,024 | 0,349 | 0,154

kad Jus, kaip studentas,

esate atsakingas prie§

tévus, nes jie savo

1éSomis prisideda, kad Jus

galétuméte studijuoti

Padeda nuolat prisiminti, 1,90 3,02 | -7,302 | 202 | 0,000 | 1,121 | 0,153

kad Jus, kaip studentas,
esate atsakingas prie§
Lietuvos Zmones, nes jie

mokédami mokescius
prisideda, kad bty
finansuojamos Jasy

studijos
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2 lentelé. Rysiai tarp teisinés atsakomybés, socialinio atsakingumo ir teiginiy apie

studento priesaika

Teiginiai apie studento Koeficientas Teisiné Socialinis
priesaika atsakomybé atsakingumas
Tai jzanga | tikraja policijos Spirmeno Kkoreliacijos 0,046 -0,014
pareigiino priesaika koef.
p-reik§mé 0,523 0,846

Padeda susikaupti sekmingoms Spirmeno koreliacijos 0,121 0,029
studijoms, jauciant socialinj koef.
atsakingumq jvairiose studij . 0,089 0,680
situacijﬁse ‘! i p-reik§mé
Ipareigoja kaip zmogy teisinei Spirmeno koreliacijos 0,236 0,111
atsakomybei, pirmiausia — vykdyti | koef.
studento pareigas p-reik§mé 0,001 0,114
Ipareigoja kaip biisimajj policijos | Spirmeno Koreliacijos 0,242 0,159
pareigiing teisinei atsakomybei koef.
(pvz. pasiZzadéjimas laikytis e 0,001 0,024
vidaus tvarkos taisykliy) p-reiksmé
Padeda nuolat, ne tik studijose, Spirmeno koreliacijos 0,131 0,004
bet ir kitur gyvenime prisiminti, koef.
kad esate teisiskai atsakingas . 0,063 0,957

oy p-reikSmé
pries jstatyma
Pa-deda nuolat prisiminti, k.ad Jl_ls, Splrmeno korellaCljos '0,017 '0,107
kaip studentas, esate atsakingas koef.
pries tévus, nes jie savo 1éSomis
prisideda, kad Jiis galétuméte p-reikéme 0,809 0,128
studijuoti
Padeda nuolat prisiminti, kad Jus, Spi L 0,055 0,016

- - pirmeno Koreliacijos
kaip studentas, esate atsakingas koef
pries Lietuvos zmones, nes jie '
mokédami mokescius prisideda, 0,444 0,827

kad bty finansuojamos Jiisy
studijos.

p-reikSmé
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3 lentelé. Respondenty nuomoné apie norus ir pareigas, kurie padeda ugdytis teising

atsakomybe
» So|. e £ = 35 =2 | E23
> EES|EES B g E 2 €2
c o f o f *‘z > C > < E o= E
= - = 0 = & 2 & = == = S S
g) - = > - = > ) — = = 5 E o)
> SES|OEZ S R St |BEEE
[ N 235N 25 @ - g s X % 2. X

Noriu laikytis 3,04 3,22 -1,659 | 194 | 0,121 -0,174 0,112

universitete numatytos
tvarkos ir taisykliy,
nes manau, kad jos —
protingos, 0 jomis
vadovaujantis galima
s¢kmingiau mokytis

Jauciu pareiga laikytis 319 331 | -1,175| 197 | 0,241 | -0,127 0,108
déstytojo keliamy
reikalavimy, nes jis
geriau uZ mane Zino,
kaip reikia mokyti ir
mokytis

Noriu laikytis 334 | 348 | -1,433| 181 | 0,153 | -0,136 | 0,0,95
kompetentingo
déstytojo keliamy
reikalavimy, nes esu
jsitikings, kad ju
laikantis geriau sekasi
studijuoti

JauGiu pareiga buti 3,19 3,64 | -4,202 | 170 | 0,000 | -0,439 0,104
atsakingu uz savo
studijas ir sékmingus
egzaminus, nes Kkitaip
uz nepazangumga galiu
buti  pasalintas  i§
universiteto

Noriu bati atsakingas 368 | 371| -0371| 188 | 0,711 | -0,030 0,081
uz savo studijas, nes

esu pareigingas
zmogus, zinantis, ko
siekiu.
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4 lentelé. Respondenty nuomoné apie norus ir pareigas, kurie padeda
socialinj atsakingumqg

ugdytis

Teiginys
2011 m
vertinimy
vidurkis
2015 m.
vertinimy
vidurkis
t statistika
Laisvés
laipsniai
p-reik§me
Vidurkiy

Standartini
y paklaidu
skirtumas

&1 skirtumas
(8]

w
N
o
N
o

-3,604 160 | O,

o
S
S

1
©

Jauciu pareiga laikytis 2,7468
universitete numatytos
tvarkos ir taisykliy, nes
universitetas geriau uz
mane 7ino, ko reikia

o
=
N
[op}

Noriu laikytis 2,9647 | 3,2941 | -2,729 176 | 0,007 | -0,329
universitete numatytos
tvarkos ir taisykliy, nes
manau, kad jos -
protingos, 0 jomis
vadovaujantis galima
s¢kmingiau mokytis

0,121

Jauciu pareiga laikytis 2,9565 | 3,2571 | -2,606 186 | 0,010 | -0,301
déstytojo keliamy
reikalavimy, nes jis
geriau uz mane Zino,
kaip reikia mokyti ir
mokytis

0,115

Noriu laikytis 3,1444 | 3,3905 | -2,151 187 | 0,033 | -0,246
kompetentingo
déstytojo keliamy
reikalavimy, nes esu
isitikings, kad  jy
laikantis geriau sekasi
studijuoti

0,114

JauCiu pareiga biti 3,1798 | 3,4953 | -2,742 176 | 0,007 | -0,315
atsakingu uz savo
studijas ir sékmingus
egzaminus, nes kitaip
uZ nepazangumg galiu
buti  paSalintas S
universiteto

0,115

Noriu bati atsakingas 3,6000 | 3,6226 | -0,238 191 | 0,813 | -0,223
uz savo studijas, nes
esu pareigingas
zmogus, zinantis, ko
siekiu.

0,095
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6 PRIEDAS

1 lentelé. Socialiniy pedagogy teising atsakomybe it socialinj atsakingumg
formuojanciy veiksniy homogeniskumo tyrimas

2

Taisyklés X p-reik§mé
Teisiné atsakomybé
Seimoje 0,658 0,417
Mokykloje 2,497 0,114
SavarankiSkai 1,432 0,231
Universitete 7,720 0,005
Socialinis atsakingumas
Seimoje 0,096 0,757
Mokykloje 20,742 0,000
Savarankiskai 3,083 0,079
Universitete 16,760 0,000
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2 lentelé. Socialinio pedagogo ir policijos pareigiino stojimo priezasciy svarbos
palyginimas

" . - Vertinimy s
Stojimo prieZastys Sritis Vidurkis t df p-reik§mé
1.1 Noriu jgyti Socialinis
socialinio pedagogo / pedagogas 3,38
- A = 1,336 65 0,186
policijos pareigiino Policijos
o 3,18
statusg pareigiinas
1.2 Noriu tarnauti ir Socialinis
padéti savo Salies pedagogas L8
g . = -3,236 145 0,002
zmonéms Policijos
. 3,68
pareigiinas
1.3 Pasirinkau $ias Socialinis
studijas ir basim edagogas G
udijas ir busima pedagog 2,888 62 0,005
profesija i$ id¢jos Policijos 183
pareigiinas '
1.4 Manau, kad §i Socialinis
. i 3,23
profesija man padés pedagogas
atskleisti pacias Policijos -0,859 65 0,394
geriausias mano pareigilinas 3,34
asmenybés savybes
1.5 Negaliu jsivaizduoti | Socialinis
saves, dirbancio kit edagogas 250
¢S, 2 pecagog -3,570 60 0,001
darba Policijos
J 2,99
pareigiinas
1.6 Mokydamasis $ioje Socialinis 208
aukstojoje mokykloje pedagogas '
galiu butlve.lpruplpt.as POII(.:IJE)S -0,641 63 0,524
bendrabugdiu, turéti pareigiinas 220
geresnes sglygas nei '
kituose universitetuose
1.7 Manau, kad bus Socialinis
lengva jsidarbinti edagogas G
gval golicﬁl.ogs -6,648 60 0,000
“He 3,31
pareigiinas
1.8 Sacialinio pedagogo | Socialinis 190
/ policijos pareigino pedagogas '
darbas neblogai Policijos 2 60 4336 72 0,000
apmokamas pareigiinas '
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3 lentelé. Socialiniy pedagogy / policijos pareigliny nuomoné apie norus ir pareigas,
kurie padeda ugdytis teisine atsakomybe

.. . - Vertinimy p-
Norai ir pareigos Sritis Vidurkis t df reikémé
Jaucdiu pareigg laikytis Socialinis 3,16 | -1,034 63 0,305
universitete numatytos tvarkos | pedagogas
ir taisykliy, nes universitetas Policijos 3,33
geriau uz mane Zino, ko reikia | pareigiinas
Noriu laikytis universitete Socialinis 3,24 | -0,083 63 0,934
numatytos tvarkos ir taisykliy, | pedagogas
nes manau, kad jos — Policijos 3,25
protingos, o jomis pareigiinas
vadovaujantis galima
sékmingiau mokytis
Jaudiu pareigg laikytis Socialinis 3,18 | -0,975 68 0,333
déstytojo keliamy reikalavimy, | pedagogas
nes jis geriau uzZ mane zino, Policijos 3,31
kaip reikia mokyti ir mokytis pareigiinas
Noriu laikytis kompetentingo | Socialinis 3,37 | -0,982 60 0,330
déstytojo keliamy reikalavimy, | pedagogas
nes esu jsitikings, kad jy Policijos 3,49
laikantis geriau sekasi pareigiinas
studijuoti
Jauciu pareigg buti atsakingu Socialinis 3,38 | -2,050 145 0,042
uZ savo studijas ir sékmingus pedagogas
egzaminus, nes kitaip uz Policijos 3,66
nepazangumg galiu biiti pareiglinas
pasalintas i$ universiteto
Noriu bti atsakingas uz savo | Socialinis 3,67 | -0,777 66 0,440
studijas, nes esu pareigingas pedagogas
zmogus, zinantis, ko siekiu. Policijos 3,75
pareigiinas
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4 lentelé. Socialiniy pedagogy / policijos pareigliny nuomoné apie norus ir pareigas,
kurie padeda ugdytis socialinj atsakingumqg

Norai ir pareigos Sritis ‘(leg:;llz?;! t df p-reik§meé
Jaudiu pareigg laikytis Socialinis 3,08 | -1,544 62 0,128
universitete numatytos pedagogas
tvarkos ir taisykliy, nes Policijos 3,35
universitetas geriau uz pareigiinas
mane zino, ko reikia
Noriu laikytis Socialinis 3,08 | -1,973 69 0,053
universitete numatytos pedagogas
tvarkos ir taisykliy, nes Policijos 3,39
manau, kad jos — pareigtinas
protingos, o jomis
vadovaujantis galima
sékmingiau mokytis
Jaudiu pareiga laikytis Socialinis 3,13 | -1,262 75 0,211
déstytojo keliamy pedagogas
reikalavimy, nes jis Policijos 3,31
geriau uzZ mane zino, pareiglinas
kaip reikia mokyti ir
mokytis
Noriu laikytis Socialinis 3,35 | -0,626 81 0,533
kompetentingo déstytojo | pedagogas
keliamy reikalavimy, nes | Policijos 3,44
esu jsitikines, kad jy pareigiinas
laikantis geriau sekasi
studijuoti
Jaudiu pareigg bati Socialinis 3,48 | -0,225 63 0,823
atsakingu uz savo pedagogas
studijas ir s€kmingus Policijos 3,51
egzaminus, nes kitaip uZ | pareigtinas
nepazanguma galiu bati
pasalintas i§ universiteto
Noriu biiti atsakingas uz | Socialinis 3,63 | -0,178 69 0,859
savo studijas, nes esu pedagogas
pareigingas zmogus, Policijos 3,65
zinantis, ko siekiu. pareigiinas
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7 PRIEDAS

TYREJO KOMPETENCIJOS

ISsilavinimas

1994 — 1998 m. Lietuvos teisés akademija, Teisés ir policijos veiklos programa,

teisés bakalauras

1999 — 2001 m. Lietuvos teisés universitetas, Teisés ir policijos veiklos
programa, teisés magistras

Praktiné patirtis

1995 — 1996 m. Lazdijy rajono policijos komisariato (toliau — PK) VieSosios
policijos Patrulinés tarnybos biirys, policininkas

1998 — 2000 m. Palangos miesto (toliau — m.) PK Kriminaliniy nusikaltimy
tyrimo poskyris, jaunesnysis inspektorius

2000 — 2001 m. Palangos m. PK Kvotos poskyris, kvotéjas inspektorius

2001 — 2002 m. Tardymo poskyris prie Palangos m. PK, laikinai einantis
tardytojo pareigas

2002 — 2003 m. Tardymo skyrius prie Kauno m. vyriausiojo policijos
komisariato (toliau — VPK) Centro PK Nusikaltimy tyrimo skyrius, tardytojas
kapitonas

2003 — 2004 m. Kauno m. VPK Centro PK Kriminalinés policijos Nusikaltimy
tyrimo skyrius, tyréjas inspektorius

2004 — 2005 m. Kauno m. VPK Centro PK Kriminalinés policijos Nusikaltimy
tyrimo skyrius, tyréjas komisaras inspektorius

2005 — 2008 m.; 2010 m. Mykolo Romerio universiteto Kauno policijos
fakulteto (nuo 2008 VieSojo saugumo fakulteto) Policijos veiklos katedra,
I. e. p. katedros vedéjas

2005 — 2012 m. Mykolo Romerio universiteto Kauno policijos fakulteto (nuo
2008 Viesojo saugumo fakulteto) Policijos veiklos katedra, lektorius.

2016 iki dabar, Lietuvos aukstoji jureivystés mokykla, Navigacijos katedra.
Déstomi dalykai: Teisés pagrindai, Transporto teis¢, Jury teis¢, Komercing jury
teisé

Administraciné patirtis

2005 — 2006 m. vadovauta kuriant Visuomenés saugumo krypties
neuniversitetiniy studijy Policijos veiklos programa Mykolo Romerio
universiteto Kauno policijos fakultete. Kurta, dalyvauta kiirime, derinime su
Policijos departamentu prie Lietuvos Respublikos Vidaus reikaly ministerija ir
Klaipédos policijos mokykla, §ie studijy dalykai: Kriminalinés policijos veikla,
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Policijos jstaigy prevenciné veikla, Policijos administracine veikla, VieSosios
policijos veikla, Tarptautinis policijos bendradarbiavimas, I, IT ir IIT kursy
mokomyjy praktiky programos.

2010 m. atnaujintos Mykolo Romerio universiteto VieSojo saugumo fakulteto
Teisés krypties Teisés ir policijos veiklos bakalauro studijy programos:
Uzsienio Saliy policijos organizacijos, Operatyviné veikla, IV kurso mokomoji
praktika, Tarptautinés policijos organizacijos.

2010 m. kurta ir dalyvauta kuriant Mykolo Romerio universiteto VieSojo
saugumo fakulteto Teisés krypties Teisés ir ikiteisminio tyrimo bakalauro
studijy programos dalyka Operatyvinés veiklos pagrindai.

2011 m. kurta ir dalyvauta kuriant Mykolo Romerio universiteto Viesojo
saugumo fakulteto Visuomenés saugumo krypties, Policijos veiklos bakalauro
studijy programos Siuos dalykus: Operatyvinés veiklos pagrindai, UZsienio
Saliy policijos organizacijos, III kurso mokomosios praktikos programa.

Seminarai, kursai, staZzuotés

2006 m. geguzés 3 — 5 d. CEPOL (European Union Agency for Law
Enforcement Training) kursai ,,Information on Research and Science (for
Trainers)“, Vilnius, MRU.

2006 m. rugséjo 27 d. seminaras déstytojams ,,Efektyvy mokymasi skatinan¢ios
mokymo strategijos: pratyby ir seminary vedimas”, Vilnius, MRU.

2006 m. lapkri¢io 14 d. Europos Studenty Teisininky Asociacijos (ELSA)
atvira diskusija — seminaras ,,Policija ir teisingumas: kartu ar atskirai*?

2006 m. gruodzio 1 d. Lietuvos teisininky draugijos (LTD) Kauno skyriaus
moksliné — praktiné konferencija ,,Lietuvos teisiniy institucijy ikiteisminio
tyrimo problemos®, skaitytas praneSimas tema ,,Ikiteisminis tyrimas*, Kaunas.
2008 m. birzelio 26 d. d ,,Amerikos kriminology asociacijos* prezidento
profesoriaus Chris W. Eskridge viesoji paskaita ,,Terorizmas ir globalizacija“.
2009 m. lapkri¢io 24 d. Londono universiteto Edukologijos instituto
profesoriaus Ronald Barnet paskaita ,I$Stkiai universitetams: pavojai ir
galimybés®, Kaunas, KTU.

2010 m. sausio 19 d. ir kovo 16 d. doc. dr. Gintauto Cibulsko seminaras
,Kiekybinio tyrimo duomeny rinkimo instrumento parengimo ypatumai®
plétotos tiriamosios veiklos ir profesinio tobuléjimo kompetencijos, Kaunas,
KTU.

2010 m. birzelio 22 d. KTU prof. habil. dr. Palmiros Jucevi¢ienés seminaras
,Edukologijos ir Ziniy vadybos sgsajos®, Kaunas, KTU.

2010 m. liepos 1 — 2 d. mokymai ,.Déstytojy kvalifikacijos kélimo mokymai
apie dalyky konstravimo ypatumus®, Vilnius, MRU.

2010 m. spalio 12 — 16 d. stazuoté Vokietijos aukstojoje policijos mokykloje,
Vokietija, Frankfurt — Hahn.
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2011 m. gruodzio 7 d. KTU prof. dr. Nijolés Bankauskienés seminaras
,,Buropos mokymosi visg gyvenima kompetencijy raiska®, Kaunas, KTU.

2012 m. spalio 16 — 19 d. prof. habil. dr. Andrey Pavlenko tgstinio mokymosi
kursy programa ,,Technologinés ontologija ir stebésena®, Kaunas, KTU.

2012 m. gruodzio 12 d. Haifos universiteto (lzraelis) profesoriaus Hanan
Alexander vieSoji paskaita ,,AukStasis mokslas Izraelyje: problemos ir
perspektyvos ugdant demokratiskos visuomenés piliecius*, Kaunas, KTU.

2012 m. gruodzio 12 d. Haifos universiteto (lzraelis) profesoriaus Hanan
Alexanderd viesoji paskaita ,,Edukaciniy tyrimy paradigmos®, Kaunas, KTU.
2013 m. vasario 26 — 28 d. dr. Zdenkos Sokolickovos (Hradec Kralove
universitetas, Cekija) uzsiémimai ,,Study culture? What for*? Kaunas, KTU.
2013 m. balandzio 23 d. prof. M. Rozita (Latvijas Turiba University Faculty of
International ~ Tourism)  seminaras  ,,Competence  based learning
Internationalization of Curriculum Inovative teaching method“, Kaunas
A. V. Graicitino aukstoji vadybos mokykla.

2013 m. geguzés 10 d. Lietuvos teisininky draugijos (LTD) konferencija
,» Teisininkai politikoje: pareiga Saliai, profesinis tobulgjimas ar kita“? Vilnius,
VU.

2017 m. kovo 21 d. dr. Monikos Pfaller-Rott kvalifikacijos tobulinimo
seminaras ,,Socialinis darbas su socialinés rizikos grupéje esanciais vaikais ir
Seimomis: tarptautiné patirtis“. Kaunas, Kolpingo kolegija.
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