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SUMMARY

The impact of competition policy on economy are actual and not full completed process.
Competition policy can positively influence economic growth through its effects on productivity. Within
a normal competitive environment, companies seeks increasingly efficient ways of producing and
disturbing goods, they are motivated to adopt new technologies, and to innovate. Competition is the
critical process for a market economy to ensure the optimal allocation of recourses and the highest level
of social welfare. Competitive market enable consumer to purchase better products at lower prices and
good quality.

Economists are trying various methods to identify and measure the impact of competition policy on
economy. Series of studies have found that there are the strong correlation between the effectiveness of
competition policy and economic growth. Is therefore important to determinate what and how
competition policy actions contributes to economic growth.

The object of the study: competition policy impact on economy.

Aim of the research: evaluation on competition policy impact on Lithuanian and Latvian economy.

Task of the issue:

e substantiate competition policy importance on economy;

e analyze the concept of competition policy, objectives and functional areas;

e to create research methodology of evaluation competition policy impact on economy;

e on the bases of created research methodology evaluation of Lithuanian and Latvian
competition policy impact on economy.

Results: The accomplished research methodology evaluation of Lithuanian and Latvian
competition policy impact on economy confirms Barker (2003) and Werden (2003) study concluded,
that competition policy impact on social welfare is positive. The results obtained confirm, that the
openness of trade, investment, total capital formation, R&D and state appropriations effects on economy.
The results show, what in different countries, different indicators have different effect on economy, and
therefore can’t be specifically identified, the indicators, which emanates through competition policy on

economy and that can’t be used in all cases.



TURINYS

TN B N TSRS 8
1. KONKURENCIJOS POLITIKOS IGYVENDINIMO SVARBA EKONOMIKAL..........cccecveurneee 10
2. KONKURENCIJOS POLITIKOS TEORINIAT ASPEKTAL.....cceiiiiieieeieeee et 17
2.1 Konkurencijos politikos SAMPTAA..........ceccvireiiiieiiieeiiieeriee e ereeeeeeeaeeeseeeesreeeseaeeeseseeeeneees 17
2.1.1 Konkurencijg ribojantys SUSTEAITMAL..........eeeveerierrrierieeieenieeteesteeeseessaessseesseesseessnessseesseeans 19
2.1.2 Piktnaudziavimas dominuojancia padétimi............cccceeerreerieeiiienieeiieesieeieesieereeseresaeenieens 23
2.1.3 Imoniy susijungimuy KONIIOLE ........ceooiiiriiiiiieiieeieeteee ettt sae e e 26
2.1.4 ValStybeés pagalba........c.coociiiiiiiiieiieeii ettt ettt st snbe b e 28
2.1.5 LIDETAlIZAVIMAS ....ceitiiiiiiiiieiie ettt ettt et st e bt e et e e bt e st e e bt e esbeebeesabeebeeas 29

2.2 Konkurencijos politikos priezitira Europoje ir L1etuvoje.......cceeevvieeciiieiiieeciieeeiee e 30
2.4 Konkurencijos politikos jtaka eKonomiKal...........cceeeciiiiiiiieiiiieeciie e 35

3. TYRIMO METODOLOGIJA ...ttt ettt ettt ettt sttt et s aee st e e eseesaeenseeneenaeens 39
3.1 TYTIIMIO @1 veeeiiieeiiieeeiieeeieeeeite ettt e ettt e ettt e et e e e teeesateeesabee e sseeasssaeanssaeanssaeassaeesssseeasseeensseeensseennns 39
3.2 Tyrimo MEtOAOLOZIJA . .cueiiiieiiieiieeit ettt et ettt e ebe et e e sbeenseeenbeeseesnbeesseesnseenseaans 42

4. TYRIMO REZULTATAI IR DISKUSIJOS ..ottt st 44
4.1 Lietuvos Respublikos Konkurencijos tarybos veiklos analizé............cccooceeeviienieeciieniencieenieeen. 44
4.2 Latvijos Respublikos Konkurencijos tarybos veiklos analizé.............ccoceveeieniininiinicncnnenen. 53
4.3 Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos taryby finansavimo ir veiklos rezultaty palyginimas .......... 60
4.4 Koreliacings analiz€s r@ZUITATAL...........eeiuiiiiiiiiiiiieie ettt e 61
4.5 Regresinés analize€s re€ZUltatal.........cceeecuiieeiiiieiiiieeeiie ettt e eree e e e sebe e e eer e e eaaeas 66
4.5 Tyrimo rezultaty apibendrinimas .........cceeccuiieiiiieeiiiiieeiee ettt e e eae e ereeesbee e srbeeeseseeeneeas 69
ISVADOS. .....oouiiimriireeieeeeeee sttt 72
LITERATURA ......oooimiiiieiieeeeetttete ettt sttt s s s s s s 74
PRIEDAL ...ttt ettt et st b et s h e bt et e bt e bt e s e sh b e bt et e e st e nbeentesatenbeenbesnean 80



LENTELIU SARASAS

1 lentelé Karteliniy susitarimy fOTMOS ..........eeoviiriieiiiieiie ettt ettt e saeebeesabeesbeesnneenreens 21
2 lentelé Ekonominis (naudojant praeity laikotarpiy duomenis), konkurencijos politikos vertinimas.. 37
3 lentelé. Tyrime naudoty rodikliy, per kuriuos reiSkiasi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai
APIDTAINIINAS ..ottt ettt et e et esate et eessbeesbeesateesseaesbeensaessseenseessseenseesssaenseannseenseens 41
4 lentelé. Tyrime naudoty rodikliy, kurie atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai
Y00 L0174 033100 F- SRR 41
5 Lentelé Lietuvos Konkurencijos tarybos prifmti NULATTMAL ........ceeveeerveeeriieeeiieeeieeesieeesveeeseveeeenens 44

6 lentel¢ Administraciniy byly dél Konkurencijos tarybos nutarimy ir kity sprendimy nagrin¢jimas

BRISITIULOSE ...ttt ettt sttt et b et e e et e e e bt e bt e et eh e e bt e st e ehe e bt e et e eh e e bt ea b e e bt e bt eateeb e e bt eateshe e beenbesne et 46
7 lentelé. Nacionaling valstybes pagalba...........cccviieiiiiiiiiiiiie e e 51
8 lentelé. Lietuvos konkurencijos tarybos asignavimai ir vidutinis darbuotojy skaiius....................... 52
9 lentele. Latvijos konkurencijos tarybos priimti NUEATIMAL «......cecveeverierierienienieeie e 53
10 lentelé Latvijos konkurencijos tarybos biudzetas ir vidutinis darbuotojy skai€ius...........cceceevueneee. 59

11 lentelé Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos, finansiniy rodikliy ir rezultaty
palyginimas nuo 2005 1Ki 2015 MELY. ..cuveieiiiiiiiieciieeeee ettt e e rae e et e e s tee e s aeeessaee e saeeesseeenns 60
12 lentelé. Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro - Wilk testo
TEZUILALAL. ...ttt ettt et sh bt e at e s bt et e st e bt e bt e a b e eh e e bt et e bt e bt eateshte bt eneeaeen 61
13 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro - Wilk testo
TEZUIEATAL ..ttt ettt et e bt e e et e e b e e et e e bt e ea b e e bt e ea bt e bt e eabe e bt e enbeebeeeatean 62
14 lentelé. Transformuoty Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro
= WILK @S0 TEZUILALAL. ..eueiiiiiiiiiiiiieitee ettt ettt et s at e b et satenae et 62
15 lentelée. Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai Korellacing analizZE............coouiiiiiiiiiiiiiii et 63
16 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai Koreliacing analiZe...........cooueiiiriiriiiiiiiiiieeiececee ettt 64
17 lentele. Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai regresSing aNalIZE ...........oeeuiieiiiiiieiie ettt e e e et e et e e rbe e e e e enaeeeraeeennaas 66
18 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai re@reSing analiZE...........cccuieiiiiiieiiiiiiieiieeie ettt ettt e e et sabeebeeenbeesaea 67
19 lentele. Lietuvos ir Latvijos koreliacinés ir regresinés analizés rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety

atspindin¢iy konkurencijos politikos jtakg ekonomikai rezultaty palyginimas ...........cccccveeeevveerveeenee. 70



PAVEIKSLU SARASAS

1 pav. Konkurencijos politikos jtaka ekonomikos augimui. ........c..cccerienierienieniniienieneceeeee e 11
2 pav. Konkurencinga rinkKa. ........cceooiuiiiiiiiiiiceie ettt et e et e e e aeeesvae e saee e ssbeeesnseeenaeeeeneas 13
3 pav. Konkurencijos politikos tIKSIal. ........cceuiieiiiieiiieeiie e e e 18
4 pav. Europos Sqjungos INSTIUCIJOS. .....ccuueriieriierieeriieeieeitesteeteeeteeseesseeeseesseeesseesssesseesseesnseesseessens 32
5 pav. Lietuvos Respublikos Konkurencijos prieZiliros SISteIMA. .........cevvveevierueerieeniienieeieesreeveeeeeeenne 33
6 pav. Lietuvos konkurencijos tarybos struktliros SChema. ...........ccccueeeiiieeiiieciieeeie e 34
7 pav. konkurencijos politikos jtakos Lietuvos ir Latvijos ekonomikai vertinimo etapai. .................... 39
8 pav. Bendras Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos nutarimy skaicius .......c...coceevervieneenenne. 44
9 pav. Lietuvos konkurencijos tarybos priimti NULATIMAL ........cceervieriierieeriienieeiienieesieeseeesieeseneeeeens 45
10 pav. Baudos skirtos uz Lietuvos konkurencijos jstatymo pazeidima. ..........cccceeeeevveeeieeenieeenneeennnn. 45
11 pav. Valstybés valdymo ir savivaldos institucijy priimty nutarimy skaiCius. .........cccecveeerveeeceveennnen. 47
12 pav. Priimty nutarimy skaicCius ir paskirtos baudos dél draudziamy susitarimy..........cceceeeereeenene. 47

13 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos d¢l piktnaudziavimo dominuojancia padétimi. 48

14 pav. Priimty nutarimy skaiCius ir paskirtos baudos d¢l klaidinancios ir lyginamosios reklamos..... 49

15 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél nesgziningos konkurencijos veiksmy......... 49
16 pav. Priimty nutarimy skaicCius ir paskirtos baudos dé¢l koncentracijos kontrolés. ...........cccceevuenneee. 50
17 pav. Lietuvos konkurencijos jstatymo nustatyty pazeidimy skaicius ir paskirtos baudos. ............... 51
18 pav. Latvijos konkurencijos tarybos priimtas bendras nutarimy skaiCius...........cceereveeerveeenveeennen. 53
19 pav. Latvijos priimti konkurencijos tarybos NULArTMAL . .......cccvveeeveeeririeeniieeriieenieeesreeerreeeeneeenenes 54
20 pav. Baudos, skirtos Latvijoje uz konkurencijos jstatymo pazeidima. .........cccceevcuveerrreencveeenveeennne. 54
21 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dé¢l draudziamy SuSIitarimy ............ccecervereereeneenenneennne 55
22 pav. Latvijoje priimty nutarimy skai¢ius dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi. ................ 56
23 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél draudziamy Susitarimy. .........ccecceeeeeeveenieeercreeesveeennne. 56
24 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél nesaziningos konkurencijos veiksmy.............cc.e....... 57
25 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél koncentracijos Kontroles. ...........ccceevervieneenenienennene 58
26 pav. Latvijos konkurencijos jstatymo nustatyty pazeidimy skai¢ius nuo 2015 iki 2015 mety. ........ 58



IVADAS

Temos aktualumas. Konkurencijos politika — vis dar néra galutinai uzbaigtas procesas, kuris nuo
1889 mety vykdo nuolating paieska siekiant atrasti efektyvesnius veiklos metodus ir priemones. Dél Sios
politikos igyvendinimo yra didinamas jmoniy konkurencingumas, dél tos priezasties imonés skatinamos
didinti produktyvuma, o $is procesas skatina ekonomikos augima Nors kartais konkurencijos politika
sulaukia kritikos, taiau naujuose mokslininky darbuose pripazjstama konkurencijos politikos svarba
ekonomikai.

Taciau daugeliui gali kilti klausimas, kaip konkurencijos politika gali paveikti ekonomikos
augimg? Pirma — konkurencijos politika siekia, kad rinkoje biity kuo mazesnés prekiy ir paslaugy kainos.
Antra — skatinamas efektyvumas ir produktyvumas. TreCia — skatinama jmones biiti inovatyvias ir
neatsilikti nuo technologiniy naujoviy. Ketvirta — sieckiama kad jmonés kuo efektyviau naudoty iSteklius,
taip priversdama uzsidaryti neefektyvias jmones, tod¢l atsiranda daugiau iStekliy efektyvesniy jmoniy
skatinimui.

Padid¢jes jmoniy efektyvumas leidzia pagaminti didesnj kiekj pigesnés produkcijos, dél to
sumaz¢ja galutinio produkto kaina. Pigesng¢ preke gali jpirkti daugiau vartotojy, o tai uztikrina didesnes
imonés pajamas, kas leidzia jmonéms pléstis bei kurti naujus alternatyvius produktus.

Todél labai svarbu didinti konkurencingg aplinka, taip skatinant jmones inovatyviy technologijy
diegima, o tai didinty Salies ekonominj augima.

Problema. Ekonomistai jvairiais metodais bando nustatyti ir apskaiCiuoti, kokig jtaka daro
konkurencijos politika ekonomikai. Baker (2003) ir Werden (2003) teigia, kad konkurencijos politikos
grynasis poveikis socialinés geroves atzvilgiu yra teigiamas. Jy nuomone konkurencijos politika skatina
socialing gerove, taip pat skatina jmones atsisakyti antikonkurencinio elgesio be konkurencijos politika
prizitrin€iy institucijy jsiki§imo. Dutz ir Hayri (1999) atlike eile tyrimy nustaté, kad egzistuoja stiprus
rySys tarp konkurencijos politikos veiksmingumo ir ekonomikos augimo. Tod¢l svarbu nustatyti, kokie
ir kaip konkurencijos politikos veiksmai skatina ekonomikos augima.

Tyrimo objektas. Konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Tyrimo tikslas. [vertinti konkurencijos politikos poveikj Lietuvos ir Latvijos ekonomikai.

UZdaviniai:

1. Pagrjsti konkurencijos politikos svarba ekonomikai.

2. I8analizuoti konkurencijos politikos samprata, tikslus ir funkcines sritis.

3. Suformuoti konkurencijos politikos jtakg ekonomikai vertinimo metodika.

4. Pritaikyti pasiiilyta vertinimo metodikg vertinant Lietuvos ir Latvijos konkurencijos politikos

itaka ekonomikai.



Tyrimo metodai: Sis darbas atliktas remiantis:

1. Mokslinés literatiiros ir moksliniy darby analize bei jy apibendrinimu;

2. Lietuvos ir Latvijos Respubliky Konkurencijos tarybos statistinés informacijos analize ir
apibendrinimu;

3. Logine analize ir grafiniu modeliavimu;

4. Koreliacine ir regresine analize.



1. KONKURENCIJOS POLITIKOS JGYVENDINIMO SVARBA
EKONOMIKAI

Konkurencijos politika — tai procesas, kuriuo siekiama uztikrinti optimaly iStekliy panaudojimg ir
aukSciausio laipsnio socialing gerove. Konkurencinga rinka vartotojams suteikia galimybe jsigyti
kokybiskesniy produkty uz Zemesng¢ kaing. Nors visi supranta konkurencingos rinkos nauda, ta¢iau Sis
procesas be valstybés priezitros ir jsikiSimo savaime neegzistuoja. Siekiant uztikrinti konkurencingg
aplinka valstybé nuolatos perzitri konkurencijos politikos teisés aktus bei siillo papildymus ir
pakeitimus.

Moss (2016) metais pateike ataskaita, kurioje suabejojo nacionalinés konkurencijos politikos
reikalingumu Moss (2016) ,.kam mums reikalinga nacionaliné¢ konkurencijos politika®“. Moss (2016)
»traipsniai apie konkurencijos politika mirga pirmuosiuose dienrasciy puslapiuose, nes atsiranda vis
didesnis susirtipinimas su iSaugusia jmoniy koncentracija, dél ko, didéja imoniy pelnai, atsiranda
didesnis socialinis atotriikis. Kita problema - tarptautiniai karteliai, kurie 1§ vartotojy iStraukia dideles
sumas pinigy. D¢l §iy antikonkurenciniy veiksmy vartotojai priversti mokéti didesng kaing uz prastesnés
kokybés produkta ar paslauga, gaunamas mazesnis produkty ar paslaugy asortimentas, mazéja
inovacijos, o taip pat sukuriamos klititys naujoms jmonéms patekti j rinkas®.

Qagaya, Lipimile (2008) savo knygoje teigia, kad remiantis antikorupcine praktika besivystancios
Salys yra labiau paZeidziamos. Kai kurios besivystancios Salys neturi konkurencijos politikos
priziiirin€iy taryby, arba jeigu ir turi, tai jy patirtis Sioje srityje néra didelé. Siekiant nacionaling
ekonomikg integruoti | pasauling ekonomika per regioninius prekybos susitarimus ar liberalizavima
prekybos Kklititys eliminuojamos, taciau tokiu atveju nei viena Salis neiSvengia antikonkurencinio
poveikio, pavyzdziui tarptautiniai karteliai ar susijungimai, kurie gali riboti konkurencijg. Mazos ir
vidutinés jmonés besivystancioje ekonomikoje susiduria su sunkumais, kaip prekybos tinkly teikiama
parama ,,saviems*, dél ko kyla sunkumy naujoms jmonéms jsikurti rinkose. D¢l konkurencijos trikumo
apribojama plétra ir verslumo galimybeés.

Verslas konkurencija supranta kaip rungtyniavimg tarp toje pacioje srityje esanciy subjekty.
Kiekvienas jy nori jgyti pranasumg t. y. tapti savo srities lyderiu. Taciau pagal Stanikiing (2009)
konkurencijg galima biity apibrézti kaip procesa, kuriuo siekiama kuo didesnés ekonominés naudos.
OECD (2014) pateiktoje ataskaitoje, konkurencija apibtidina, kaip suteikta galimybe vartotojui rinktis
1§ panasiy produkty arba paslaugy, o tai didina jmonés produktyvumga ir spartina ekonomikos augima.

Tai galima bty vizualiai pamatyti Zemiau pateiktame 1 paveiksle.
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KONKURENCIJOS Atstovavimas KITI POLITIKOS

AGENTUROS B FORMUOTOJAI
Konkurencijos Dereguliavimas
teisés vykdymas Liberalizavimas
i Laisva prekyba
DAUGIAU
KONKURENIJOS
RINKOSE
Imoniy steigimas ir likvidavimas
Lengvatos
Inovaciios
DIDESNIS
PRODUKTYVUMAS
EKONOMIKOS
AUGIMAS

1 pav. Konkurencijos politikos jtaka ekonomikos augimui.
Saltinis: sudaryta autorés pagal: OECD 2014 Factsheet on how competition policy affects macro-economic outcomes

IS 1 paveiksle, ankSciau pateiktos schemos galima daryti prielaida, kad kuo rinkos labiau
konkurencingos, tuo jos produktyvesnés, o tai didina ekonomikos augimg. Tai buvo patvirtina jvairiais
empiriniais skaiCiavimais bei tyrimais. Vieni mokslininkai, remdamiesi konkurencijos intensyvumu,
tyrimus orientavo ] konkrecias pramonés Sakas, norédami iSsiaiSkinti, kod¢l vienos pramones Sakos
vystosi grei¢iau nei kitos. Pramonés Sakose, kuriose buvo jau¢iama didesné konkurencija, buvo
priverstos didinti jmoniy efektyvuma, dél to, jos tapo labiau konkurencingos ir patrauklesnés vartotojui.
Nickell (1996) savo darbe teigé ,,svarbiausia, a§ pateiksiu jrodymy, kad konkurencija matuojama
padidéjusiy konkurenty kiekiu, kas susije su gamybos produktyvumo didéjimu®.

Stanikiinas (2009) teigia, kad konkurencinga rinka didina vartotojy gerove ir skatina ekonomikos
augimg. Tokiose rinkose siekiama Siy rezultaty:

e Mazinant sgnaudas padidinti veiklos efektyvuma, tokiu atveju gaunamas tokios pacios
kokybes produktas arba paslauga uz mazesng kaina;
e Naujy technologijy diegimas, kurios supaprastina procesus bei leidzia pagaminti didesnj

kiekj produkcijos, per trumpesnj laiko tarpa, taip sumazinant sgnaudas;
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e Investicijos ] naujoves, leidzia iSlikti konkurencingiems greitai besikei¢iancioje aplinkoje,
tokiu budu pritraukiant naujy klienty bei greitai prisitaikant prie nuolat besikeicianciy
vartotojy poreikiy;

e Mazinti neefektyvuma, ieskant vis naujy biidy bei metody valdant imone.

Konkurencijos nebuvimas neskatina jmoniy iesSkoti naujy metody ir galimybiy, tokiu atveju
prarandamas pelnas arba verslas. Naujy jmoniy atéjimas j rinkas yra paskata kazka keisti, ieSkoti naujy
1déjy, stengtis pritraukti naujus vartotojus. Tokios jmonés tampa konkurencingos tiek vietingje, tiek
tarptautinéje rinkoje

Neretai verslininkai siekdami pelnyti kuo didesnés naudos pradeda nesivadovauti parengtomis
taisyklémis, kurios draudzia monopolizuoti rinkas, sudaryti konkurencija mazinancias sutartis arba kitus
draudziamus veiksmus pagal Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatyma.

Konkurencijos taryba nuolat stebi, ar néra sudaryti susitarimai tarp bendroviy, kurie apriboty
konkurencija, taip galima iSkraipyti konkurencija bendradarbiaujant su konkurentais, nustatant kainas
arba pasidalinant rinkas. Svarbu nustatyti, ar jmonés néra dominuojancios, nes dé¢l Sios prieZasties
vartotojas turéty uz produkta ar paslaugga mokéti nepagristai didele kaing. Piktnaudziaudamas
dominuojancia padétimi verslininkas gali nuvilioti klientag nuo maZzesnio konkurento, pasitilydamas jam
gerokai mazesn¢ nei rinkos kaina, taip pat sudaryti klititis naujiems tiekéjams patekti j rinkg bei priversti
jmoneés neuzims dominuojancios padéties ir ar nebus sudarytos salygos paveikti konkurencija. Kitas
labai svarbus veiksnys — rinkos atvérimas, kada dazniausiai vieSasis sektorius kontroliuoja svarbiausiai
valstybés Sakas, tokias kaip energetika, telekomunikacija, transportg, pasta ir vandens tiekima. Tokios
niSos valstybéje dazniausiai monopolinés, tod¢l stengiamasi, kad jos palaipsniui jgyty alternatyvas ir
tapty konkurencingomis, galédamos vartotojams pasitilyti geresnes kainas ir kokybe.

Europos Sajungos komisija (2015) metais iSleistame leidinyje, kuriame pateiké iSaiSkinima, kad
konkurencijos politikos déka vyksta sazininga konkurencija, dél Sios priezasties skatinamas verslumas
ir efektyvumas, vartotojai gauna tiesioging nauda, nes dé¢l efektyvesnés gamybos galima pagaminti
daugiau ir kokybiskesnés bei pigesnés produkcijos. D¢l Siy priezas¢iy Europos Sajunga kovoja su
antikonkurenciniais veiksmais, vertina susijungimus ir valstybés pagalbg, skatina liberalizavimg. Visi
Sie veiksmai atsispindi pagrindiniuose konkurencijos politikos tiksluose:

MazZos kainos visiems: tai paprasCiausias buidas jmonéms jgyti didele rinkos dalj pasiiilant
geriausig kaing. Konkurencingoje rinkoje mazinamos kainos. Tai gerai ne tik vartotojams — dél ko jie
gali sau leisti daugiau pirkti, bet tuo paciu skatina jmones gaminti — visa tai atsispindi ekonomikoje.

Geresné kokybé: atsiranda dé¢l konkurencingos aplinkos, nes siekiama prisitraukti kuo didesnj

kiekj vartotojy per kokybiska produkcija ar paslauga. Kalbant apie daiktus ir jy kokybe galima biity
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apibiidinti remiantis ilgaamziSkumu arba, veikimo efektyvumu, kas leisty uztikrinti teikiant kokybiskas
paslaugas.

Platesnis asortimentas: konkurencingoje rinkoje gamintojas sieks pagaminti kuo jvairesnius
produktus, kad labiau i8siskirty i§ konkurenty. Rezultatas — platesnis asortimentas, dél to vartotojas gali
pasirinkti tarp kainos ir kokybés.

Inovacijos: atsiranda jmonése, kurios siekia gaminti geresnius produktus — jos novatoriskos,
kuriant produktus, atliekant projektus, diegiant gamybos procesus ir.t.t.

Geresné konkurencija pasaulinése rinkose: konkurencingos jmonés uztikrina sékme¢ ne tik
vietinése rinkose, taciau jos sékmingai zengia ir ] pasaulines rinkas.

Remiantis auksc¢iau pateikta informacija konkurencingg rinka vizualiai biity galima atvaizduoti,

kaip pateikta 2 paveiksle.

Mazos
kainos
visiems

Geresné
konkurencija Geresné
pasaulinése kokybé

rinkose

Konkurencinga
rinka

Platesnis
asortimentas

2 pav. Konkurencinga rinka.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis 2016 mety Europos Komisijos duomenimis

Lietuvos Respublikos Ukio ministerijos puslapyje konkurencijos politikos tikslas apibiidinamas
ne tik siaurgja prasme, kaip konkurencinés laisvés apsaugojimas arba konkurencingy saglygy sudarymas,
siekiant uztikrinti sgziningg konkurencija, veiksminguma, kas teikty vartotojams didesn¢ nauda, taciau
siejama ir platesniame kontekste — verslo salygy gerinimui ir ekonomikos augimo skatinimui.

Per pastarajj deSimtmet] konkurencijos institutas ir mokslininkai vis labiau domisi konkurencijos
politikos vertinimo. Siam tikslui jvertinti remiamasi praeity laikotarpiy duomenimis, kurie leidZia

jvertinti priimty sprendimy veiksmingumg. Vertinant jvairiose srityse konkurencijos politika,

13



pirmiausiai atsizvelgiama ] konkurencijos politikos priimtus sprendimus karteliniy susitarimy,
draudziamy susijungimy, piktnaudziavimu dominuojancia padétimi ir kity konkurencinguma
mazinanciy veiksniy atzvilgiu. Kita vertinimo dalis susideda i§ rinkos ir sektoriy tyrimy, propagavimo
veiksmy ir tarptautinio bendradarbiavimo su kity Saliy konkurencijg priziiirin¢iomis institucijomis.
Todél pragjusiy laikotarpiy ekonominio vertinimo veiklos sritis labai plati, nuo konkreciy
mikroekonominiy vertinimy tam tikrose srityse iki daug platesniy makroekonominiy veiksniy, kuriuos
salygoja konkurencijos politika.

Daugiausiai vertinimy atlikta tiek konkurencijos tarybos, tiek mokslininky mikroekonomikos
lygiu, kuomet vertinamas (kaina) draudziamy susitarimy ir karteliy atveju. Vertinimai
makroekonomikos lygiu vertina, kokig nauda konkurencijos politika suteikia vartotojui, taciau Siy
vertinimy néra daug. Kai kuriais tyrimais bandoma jvertini valstybés pagalbos efektyvuma, taciau Siy
tyrimy néra daug. Be to, labai nedaug atlikta tyrimy siekiant jvertinti piktnaudziavimg dominuojancia
padétimi arba tarptautinj bendradarbiavima.

Konkurencijos taryba gali noréti atlikti vertinimg i$ praéjusiy laikotarpiy dél keleto priezasciy:

e siekiant pagerinti vykdymo kontrolg, remiantis praeity laikotarpiy praktika;

e siekiant sustiprinti konkurencijos jstatymy veiksminguma, atsizvelgiant | esamus teisés
aktus pries politines reformas;

e sieckiant nustatyti vidaus ir iSorés prioritetus, dél iStekliy paskirstymo tarp skirtingy
konkurencijos politikos priemoniy ir teisés akty vykdymo.

Teoriniu pozitriu dauguma ekonomisty sutinka su tuo, kad konkurencijos politikos ekonomikai
su kiekvienais metais didé¢ja, taCiau labai mazai mokslinés literatiiros, kuri empiriSkai apskaiciuoty ir
jvertinty jos teikiama nauda.

Dutz, Vagliasindi (2000) pasirinke 18 Saliy skerspjiivio metodu atliko tyrima, vertindami skirtingy
konkurencijos politikos rézimo veiksminguma pagal tris kriterijus (t. y. vykdymo uztikrinima,
konkurencijos apsaugg ir institucijy veiksminguma). Gauti rezultatai jrod¢, kad yra teigiamas rysys tarp
konkurencijos politikos efektyvumo ir ekonomikos augimo. Porter (2000) empiriSkai apskaiciavo ir
pateiké jrodymy, kad konkurencijos intensyvumas ir antimonopoliné politika turi teigiama rysj su BVP
augimu vienam gyventojui. Krakowsi (2005) pasirinko 101 $alj ir atliko regresing analize, ko pasékoje
padaré dvi iSvadas, kad konkurencijos politikos efektyvumas yra glaudziai susijes su konkurencijos
institucijos patirtimi ir ekonomikos dydziu.

Kee, Hoekman (2011) pasirinko 18 pramonés Sakas ir jas analizavo 42 Salyse nuo 1981 iki 1998
mety, ¢ia buvo tiriama, ar konkurencijos politika daro jtakg antkainiui, kuomet Salyse vykdoma jmoniy
skai¢iaus ir importo kontrolé. ReikSminga jtaka nenustatyta, taCiau autoriai pastebé¢jo, kad dél

konkurencijos teisés, j rinkg produkty patekimas tapo paprastesnis, o visa tai turi netiesioginj teigiama
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poveikj ekonomikai. Pagrindinis tyrimo triikumas tas, kad naudojamas tik dvinaris kintamasis, nurodant
ar konkurencijos politika turi jtakos antkainiy formavimuisi.

Petersen (2013), panaudojes 154 Saliy nuo 1960 iki 2005 mety laikotarpio duomenis, nustaté, kad
konkurencijos politika turi didelés jtakos BVP po deSimties mety, nors ir nenumatyta jtaka demokratijos
kokybei. Atrodo, kad ekonominis dekoncentravimas nenaudingas per¢jimui prie demokratinio rezimo
arba numatyto demokratinio stabilumo stiprinimui. Labiausiai tikétina gali biiti, kad konkurencijos
politika néra sukurta apsaugoti ekonomikos koncentracijos konglomerate ir nacionaliniu lygmeniu (kas
savo ruoztu galéty skatinti demokratijg), bet tik tam tikrame ir specifiniame sektoriuje. Pagrindinis $io
tyrimo trukumas, kad konkurencijos politikos poveikis yra kontroliuojamas tik fiktyviais kintamaisiais.

Buccirossi, Ciari, Duso, etc. (2009) metais empiriskai apskaiciavo kokia ijtaka konkurencijos
politika daro produktyvumui. Tyrimas apémé laikotarpj nuo 1995 iki 2005 mety ir rémési 12 Europos
bendrijos Saliy i8S skirtingy 22 sektoriy. Siekiant jvertinti konkurencijos politikos veiksminguma, buvo
sudarytas specialus klausimynas, siekiant nustatyti konkurencijos politikos rodiklius (VKI) kiekvienais
metais, kiekvienoje skirtingoje Salyje, antimonopolinius pazeidimus, susijungimy valdymo procesai,
vykdymo uztikrinimo ypatumai ir visa kita informacija apie konkurencijos politikos rezimo jurisdikcija.
IS atlikto aptarimo darytina pagrindiné¢ iSvada, kad konkurencijos politika daro teigiamg jtaka
produktyvumui. Paminétinas pagrindinis trikumas, tai mazos imties ir riboti tam tikros Europos
bendrijos Saliy jrasai, neblivimas patvirtintos metodologijos, o sukurti indikatoriai bus naudingi
tolimesnéms ir gilesnéms analizéms atlikti.

Tais paciais (2013) metais Sama atliko tyrima, konkurencijos politikos veiksmingumui nustatyti
besivystanciose ir jau i§sivys¢iusiose alyse. Siam tyrimui atlikti autorius sudaré klausimyna ir i§siunté
140 agentiiry pasirinktoms 79 Salims. Klausimynas buvos sudarytas taip, kad atsakant pateikiama
konkreti reikiama informacija, o ne asmeniné nuomoné. Gauti rezultatai patvirtino, kad konkurencijos
politika Salyje didina konkurencingumg ir ji tikrai néra kenksminga plétrai.

Mosteanu, Romano (2013) savo darbe aprase, kaip Europos Sgjungos Salis krizés laikotarpyje
veiké konkurencijos politika. Sis darbas rémési penkeriy mety laikotarpiu, o duomenis imti i§ 27 $aliy.
Analize grindziama kiekvienos Salies BVP vienam gyventojui ir pasauliniu konkurencijos indeksu.
Gauti rezultatai patvirtino, kad konkurencijos politika krizés laikotarpiu teigiamai paveiké ekonomikos
augimg. Nauda pastebima ne tik finansiniame sektoriuje, taCiau pasireiSkia tiesiogiai vartotojui per
inovacijas ir produktyvumo padidéjimg.

Apibendrinant galime teigti, kad konkurencijos politika turi didele jtakg konkurencingai aplinkai,
dél to jmonés priverstos ieskoti efektyvesniy metody jmoniy valdymo sektoriuje bei organizuodamos
darbus. Imonéms islikti konkurencingoje aplinkoje padeda kainy sumazinimas, dél Sios priezasties laimi
vartotojas, taciau norint sumazinti kainas reikia perziiréti gamybos kastus, diegti naujas technologijas,

kas tokiu atveju leisty sumazinti kainas. Naujos technologijos ir inovacijos leidzia ne tik sumaZinti
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galutinio produkto kaing, taciau padidina gamybos apimtis bei leidZia neatsilikti nuo nuolat
besikeicianciy naujoviy ir tapti patraukliu didesnei daliai vartotojy. Dél Siy priezasciy padidinamas
jmoniy produktyvumas, leidziantis praplésti vietines arba tarptautines rinkas. Taip didinami jmoniy

pardavimai. Todél galima teigti, kad didesnis jmoniy produktyvumas skatina ir ekonomikos augimg.
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2. KONKURENCIJOS POLITIKOS TEORINIAI ASPEKTAI

2.1 Konkurencijos politikos samprata

XVII amZziaus pabaigoje Adam Smith pagrindiniame savo darbe paskelbé rinkos ekonomikos
teorijg. Budzinski (2003) teigia, kad $is autorius taip pat papildé¢ kity mokslininky, kaip Cantillon, Turgot
ir Hume, kurie jau band¢ iSsiaiSkinti, kodél rinkose atsiranda konkurencija, jis pirmasis panaudojo
konkurencijos savoka kaip bendrai organizuojanciag ekonominés analizés ir ekonominés visuomenés
principus. McNulty (1968) analizaves Adam Smith teorija yra pasakes, kad Smith konkurencijg maté
kaip procesa, veikiantj visuomenés saskaita ir ribojantj juos tartis dé¢l kainos. Si teorija nekreipé jokio
démesio  antikonkurencinés politikos kiirimg, kadangi Sioje teorijoje visiSkai nekreipiamas démesys |
monopolijas. Anestis (2010) apie Smith teorija: jis pasisaké uz konkurencijos politika, ir teige, kad
valstybé turi uztikrinti, kad iSoriniai instituciniai susitarimai apibréZiantys nuosavybés teises biity
uztikrinti rinkos sandoriai teisine apsauga, kurie apsaugoty pasirinkimo laisve ir uzdrausty nesgzininga
elges;. Jis taip pat rekomendavo, kad politikai neturéty laikytis verslininky teiktais pasitilymais.

Anestis (2010) savo knygoje rasé, kad beveik po 150 mety klaikinés ekonomikos atsiradimo kita
ekonomisty komanda pasinaudojo Smith teorija ir nustate, kad rinkos kaina priklauso nuo subjektyvaus
santykinés prekiy vertés, o ne nuo objektyviy gamybos veiksniy jtraukty prekéms. Si neoklasikinés
ekonomikos teorija labai skiriasi nuo pries tai apraSytos vadinamosios klasikinés teorijos, kadangi Si
teorija bando analizuoti konkurencijos poveikj, o ne tik atsizvelgiama j konkurencija. Pagal McNulty
(1968) neoklasikiné ekonomika sukuré ,kainy teorija bei sudaré standartinius monopolijos,
oligopolijos modelius. Furse (1996) véliau $i teorija buvo plétojama ir toliau bei sudaryta ,,tobulos
konkurencijos®, kuri yra oligopolinéje rinkoje pusiausvyros sgvoka. Vyraujant tobulai konkurencijai bus
pasiektas efektyvus leéSy paskirstymas ir produktyvumas, kas atne$ bendra visuomenés gerove.

Faull, Nikpay (1999) grupé Cikagos universiteto ekonomisty, teisininky kalbédami apie
konkurencijos politikg iSvedé naujg teiginj, kad kai kurie veiksmai, kurie prie§ tai buvo laikomi
antikonkurenciniais 18 tiesy gali skatinti konkurencijg. Jie teigé, kad rySys, tarp monopoliy atnesto pelno
ir koncentracijos arba kliti¢iy patekimo i rinkg nelabai stiprus, o kartais net neegzistuoja. Jie patekimo i
rinkg kliditis apibréze kitaip. Anot Stigler (1968) patekimo j rinkg klititys, tai i§laidos, kurias patiria nauji
rinkos dalyviai, ta¢iau $iy ilaidy nepatiria senbuviai. Pagal Faull (1999) Cikagos mokykla patekimo j
rinkg klititys jvardijo, kad tai gali biiti dél masto ekonomijos ir taikymo sriiy arba valstybés
intervencijos | rinkas, intelektinés nuosavybés istatymy forma, valstybés pagalba, importy tarifai.

Skirtingi mokslininkai ir tyréjai skirtingai interpretuoja bei apibuidina konkurencijos politikos

esme¢. Motta (2004) konkurencijos politika apibiidina “kompleksg jsitikinimy ir jstatymy, kurie
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garantuoja, kad konkurencija rinkoje néra apribota ir tuo paciu néra sumazinta ekonoming gerove” Pagal
Jones, Sufrin (2004) konkurencijos politika — “priemonés, kuriomis vyriausybés skatina konkurencijos
rinkos strukttras ir elges;”. Bork (1966) “konkurencija turi buti suprantama kaip ekonominio
efektyvumo, kurj jis prilygina vartotojy gerovei, maksimizavimu”. Stanikiinas (2009) apie Motta
1zvalgoje apie konkurencijos politikg atkreipia démesj j tai, kad svarbu neapriboti nei konkurencijos, nei
ekonomikos. Eekhoff, Moch (2004) konkurencijos politika apibiidina kaip privaciy imoniy rinkos jéga.
Sia politika siekiama uzkisti kelia jmonéms daryti galia perie§ konkurentus bei i§naudoti vartotojus ir
mokesCiy mokétojus. Jones (2004) pateikia kaip btidg skatinti ir vystyti sgzininga konkurencijg.
Zvelgiant j konkurencijos politika platiau pastebime, kad tai visa sistema, skatinanti jmones gaminti
kokybiska produkcija, kuo Zemesnémis kainomis. Visas Sis procesas susiveda j ekonominés geroves
didinima. Motta (2004) pabréz¢, kad ,.konkurencijos politikos tikslas néra maksimizuoti jmoniy skaiciy,
jos tikslas ginti rinkose esancig konkurencija, siekiant padidinti gerove.

Stanikiinas (2009) ekonominés gerovés sgvokag apibiidina kaip vertinimg efektyvaus tkio
funkcionavimo. Todél galima teigti, kad konkurencijos politikos efektyvuma lemia visy jos sistemos

sudedamyjy daliy ,,bendradarbiavimas®. Konkurencijos politikos tikslai vizualiai pateiktas 3 paveiksle.

Smulkiy ir
Kova prie§ vidutiniy
infliacija LGt
apsauga

Gamintojo Ekonominé

Vartotojo
gerove

gerové gerové

/
N

Ekonominé
laisve

integracija

3 pav. Konkurencijos politikos tikslai.
Saltinis: Rimantas Stanikiinas . Konkurencijos politika: teorija ir praktika 2009

IS 3 paveikslo matyti, kad ekonominé gerové labai susijusi su kitomis Sakomis. Todél
konkurencijos politikos tikslas, kad kickviena sistemos daliy funkcionuoty efektyviai. Zvelgiant i§
ekonomikos teorijos pusés ekonominé gerové tai priemoné, kuria nustatoma bendra vartotojy ir
gamintojy geroveés suma. Todél jsigilinus galima teigti, kad padidéjus kainai yra mazinama vartotojy
gerove, bet prieSingai did¢ja gamintojy pelnai t. y. didéja gamintojy gerove. Miniotas (2015) mano, kad

vartotojy gerove glaudziai susijusi su ekonominiu efektyvumu, nes vartotojy geroveés lygis yra
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uztikrinamas tada, kada ekonomika veikia maksimaliu pajégumu. Eekhoff (2004) teigia, kad sustipréjusi
ekonomika skatina ekonomikos gerove. Tuomet darbuotojai skatinami uzdirbti daugiau pinigy, o tai
skatina gilinti zinias, kelti kvalifikacija, keisti darba su galimybe kilti karjeros laiptais ir t.t. Taip pat Sie
autoriai teigia, kad konkurencija negarantuoja pilieCiams negalintiems uzsidirbti, kad jy gyvenimas
pagerés, taciau tai veikia kaip veiksminga priemone, leidzianti pilieCiams pasiekti didziausig pajamy
lygi. Kroes (2005) Europos Sajungos komisar¢ kalbédama apie ekonoming gerove teigé ,, misy
uzdavinys apsaugoti konkurencija rinkoje kaip priemone uztikrinant vartotojy gerovés didinimg ir
efektyvy resursy paskirstyma®.

Eekhoff (2004) pastebi, kad mes gyvename savanaudiSsky asmenims visuomenéje. Kiekvienas
rinkos ekonomikos dalyvis bando padidinti savo pelng arba turtg, taciau neatsizvelgia j kity Zmoniy
gerove.

Fioramonti (2016) teigia, kad pastargjj pusSimt] mety vakary visuomené plétrag apibiidina, kaip
ekonomikos augimo apibrézimg. Augimas tapo savitikslis. Kaip rezultatas, ekonomikos augimas tikragja
prasme buvo prarastas. Jis teigia, kad j plétra reikia zitiréti ne kaip i galutinj tiksla, o kaip | procesa,
siekiant gauti kuo geresne biikle zmonijai ir ekosistemai. Padidinus produktyvuma, negalima uztikrinti
gero, malonaus ir visaveré¢io gyvenimo. Zmoniy gerové priklauso nuo socialiniy santykiy ir nuo jj
supancios aplinkos.

Nacionalinés konkurencijos tarybos stengiasi uzkirsti kelig antikonkurenciniam elgesiui bei

e Konkurencijg ribojancius susitarimus;

e Piktnaudziavima dominuojancia padétimi;
e Imoniy susijungimy kontrolg;

e Valstybés pagalba;

e Liberalizavima.

Visas Sias kryptis prizitirin¢ios nacionalinés bei Europos Sagjungos konkurencijos institucijos
jsitikinusios, kad jei jmones ir vyriausybés laikysis taisykliy dél saziningos konkurencijos, tai atsivers

erdvés inovacijy atsiradimui, o vieningi standartai skatins mazy jmoniy kiirimasi.

2.1.1 Konkurencijg ribojantys susitarimai

Pagal Europos Bendrijos 81 straipsnj yra draudziami susitarimai tarp jmoniy, kurie gali uzkirsti
kelig, sutrukdyti ar kitaip iSkreipti konkurencijg. Dumciuviené (2010) Siuos susitarimus jvardina, kada:
e Nustatomos (tiesiogiai arba netiesiogiai) pirkimo arba pardavimo kainos;
e Apribojama arba kontroliuojama gamyba, rinkos, techninis vystymasis, investicijos;

e Padalijamos rinkos arba tiekimo Saltiniai;
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e Sukuriamos nevienodos salygos tokiems patiems sandoriams;

e Daromos iSimtys i8 sutarc¢iy, kad bus priimami papildomi jsipareigojimai.
Taciau yra atvejy, kada susitarimai leidziami:

e Jeigu padarytas poveikis labiau teigiamas negu neigiamas;

e  Sudaroma ne tarp konkurenty;

e Reikalingas produkty ar paslaugy tobulinimui

Konkurencijos jstatymas paprastai sprendzia monopolinés galios problemas: santykius ir sutartis
tarp nepriklausomy jmoniy, vieny jmoniy veiksmus. Pirmos kategorijos susitarimus galima bty iSskirti
1 dvi dalis: ,horizontaliuosius® susitarimus, tarp dviejy ar daugiau tkio subjekty, veikianciy tame
paciame prekés gamybos ar platinimo lygmenyje ir ,,vertikaliuosius* susitarimus , kuomet susitarimai
tarp jmoniy galimi skirtinguose gamybos ar platinimo etapuose.

Miniotas (2015) teigia, kad gamintojas pats gali nuspresti kokiu biidu pateiks savo pagamintg
produkcijg j rinkg. Jis gali samdyti jmones, kurios platins jo pagamintg produkcijg arba kitu atveju
gamintojas gali nuspresti steigti padalinius, per kuriuos savo produkcija pateiks j rinka. Tokie subjektai
— vertikaliai integruoti, kadangi veikia visose vertikalios prekiy platinimo segmentuose, nuo gamybos
proceso iki vartotojo. Kalbant apie vertikalius santykius, jie visiskai skiriasi nuo horizontaliy santykiy,
kadangi horizontaltis santykiai susiklosto tame paciame rinkos lygmenyje — konkurenty. Vertikalaus
platinimo atveju imonés turi bendradarbiauti, kad sékmingai pasiekty galutinj vartotoja.

Vettas (2010) horizontalius ir vertikalius santykius apibiidina: horizontaliis rysiai susiklosto tarp
jmoniy galiniy pasiiilyti pakei¢iamus produktus, o vertikaliis rySiai atsiranda tarp jmoniy, kurios
papildo viena kitos produktus, nes visos vertikalaus rysSio grandinés dalys reikalingos, kad produktas
sékmingai pasiekty vartotoja. Siuos santykius jmonés jformina jvairiausiomis sutartimis ir susitarimais,
kuriomis siekia sumazinti iSlaidas bei uztikrinti stabily prekiy tiekima.

Horizontaliais susitarimais daZniausiai siekiama sumazinti arba apriboti konkurencija, dél Siy
susitarimy yra mazinama vartotojy gerove, o tuo tarpu vertikalieji susitarimai skatina efektyvuma prekiy
platinimo grandingje.

Europos Sajungos 2016 mety pateiktoje ataskaitoje draudziamus susitarimus apibiidina kaip
susitarimus tarp jmoniy, kurie apriboja konkurencija. Tai jvardijama kaip karteliai, kada jmonés
susitaria, siekiant iSvengti konkurencijos.

Lietuvos autoriai Stanikiinas (2009) kartelinius susitarimy sutartis apibtidina kaip didelj poveikj
konkurencijai. Lietuvos Respublikos 2012 m. konkurencijos jstatymas kartelius apibudina, kaip
draudziamus susitarimus.

Bruneckien¢ (2014) kartelinius susitarimus jvardija, kaip didziausia Zzalg atneSancius
konkurencijos pazeidimus. Pagrindinis jo tikslas - konkurencijos mazinimas ir kainy fiksavimas.
Konkurencijos taryba kartelinius susitarimus taip pat apibiidina kaip sunkiausig konkurencijos
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pazeidima, kuriuos draudzia Konkurencijos jstatymo 5 straipsnis ir sutarties tarp Europos Sgjungos
veikimo 101 straipsnis.

Klimasauskien¢ (2011) kartelj apibtidina, ,.kaip slapta susitarimg tarp ijmoniy konkuruojanciu tuo
paciu rinkos lygmeniu dél bendros kainy ir gamybos apimties politikos*. Jos teigimu, ,karteliniy
susitarimy keliamas pavojus ekonomikai ir visuomenés gerovei yra visuotinai pripazjstamas®. Dél Siy
susitarimy rinkoje maz¢ja prekiy asortimentas, o pirkéjai priversti moketi didesng kaing uz prastesnés
kokybés prekes. Bruneckiené (2014) teigimu bei remiantis uzsienio mokslininky atliktais tyrimais,
kartelio jmonés padidina pelna, tarpusavyje fiksuodamos 20 — 30 proc. antkainj.

Mokslininkai siekdami iSanalizuoti veikimo mechanizmg rinkose taiké jvairius metodus. Pepall
taiké dinaminj ir statistinj oligopolijos modelj, kiti rémesi ,,lo§imo* arba tiesiog apraSomuoju modeliu.

Karteliai dazniausiai sudaromi oligopolinése rinkose, tokiose rinkose siekiama sumazinti
konkurencijg ir padidinti pelnus. Pagal Bolotova (2009), “oligopoliniy rinky bruozai — didelé pardavéjy
koncentracija, neelastinga paklausa, produkty homogeniSkumas, auksti jé&jimo ir i8¢jimo 1§ rinkos
barjerai — tai pagrindiniai faktoriai, palengvinantys, karteliniy susitarimy jgyvendinimg tokiose rinkose”.

Bruneckiené, Pekarskiené, , Guzavicius, ir kt. (2015) literatiiroje teigia, kad kartelis dazniausiai
egzistuoja oligopolinése rinkose, taciau kartelis galimas tarp jmoniy, pasirasant formalias sutartis arba

tiesiog susitarus. Sie susitarimai galimi jvairiomis formomis ir pateikiami 1 lenteléje.

1 lentelé Karteliniy susitarimy formos

Forma Paaiskinimas

Zodinis susitarimas Kartelyje dalyvaujanciy jmoniy reguliariis susitikimai vieSose
vietose, kaimo sodybose, veiksmai koordinuojami Zodziu i$
uzsienio.

Rasytinis susitarimas Susirinkimy metu pasirasyti susitarimai; taikiis susitarimai.

Vienasaliski sprendimai PareiSkiami ultimatumai pvz. neprekiaus produkcija, jei nebus
tiekiam uz nurodyta kaing.

Asociacijy sprendimai Reiskia kad priimti sprendimai néra privalomi, taciau tai reisSkia
rekomendacijas ir kitiems asociacijos nariams.

Suderinti veiksmai Neformalus 1iikio subjekty bendradarbiavimas, pagal kurj
subjektai rinkoje prisitaiko vienas prie kito.

Kitos formos Bendri skelbimai / vieSumas.

Saltinis: sudaryta remientis J. Bruneckiené, I. Pekarskiené, A. Guzavicius, O. Palekiené, J. Soviené “The impact of cartels of
National economy and competitiveness” A Lithuanian case study

Norint nustatyti kokig zalg daro karteliniai susitarimai, reikia apskaiciuoti kartelio antkainj.
Apskaiciavus kartelio antkainj, galima jvertinti kokj poveikj rinkos kainai padar¢ karteliniai susitarimai.
Bruneckiene ir kt. (2015) teigia, kad mokslin¢je literatiiroje triiksta metody, praktiniy patarimy ir
empiriniy pavyzdziy siekiant apskai¢iuoti kartelio antkainj. Dazniausiai apskai¢iuojama patirta Zala tarp
kartelio fiksuotos kainos ir konkurencingos kainos, padauginus i§ parduoto produkto arba paslaugy

kiekio. Kartelio zalos apskai¢iavimui taikoma formulé (1):
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Kartelio zala = (Px — Ppek) x Q (1)

¢ia: Px — kartelio metu fiksuota kaina; Ppek — konkurencinga kaina be kartelio; Q — parduotas
produkto arba paslaugos kiekis.

Véliau jvertinamas pinigy nuvertéjimas ir galimas turéti kapitalas. Taip pat vertinama zala,
remiantis kitais jtakojanciais faktais, taip galutinai nustatant padaryta zala.

Connor (2005) teigimu populiariausias kartelio Zalos apskai¢iavimo metodas tai prie§ ir po
metodas. Siuo metodu skai¢iavimas remiasi papraséiausiu kainy palyginimu. Lyginama kartelio
laikotarpiu egzistavusi kaina su vidutine ilgojo laikotarpio konkurencine kaina. Pasirinkus kainas i$ prie§
kartelinio laikotarpio ir kartelinio laikotarpio, jos tarpusavyje palyginamos ir gautas vidutini kainy
skirtumas — kartelio antkainis.

Kitas kartelio antkainio apskai¢iavimo metodas vadinamas liniuotés metodu. Pagal Connor (2005)
Sis metodas gali biiti naudojamas tuo atveju, jei gamintojas karteling kaing laiko tam tikrai vartotojy
grupei. Atliekant skai¢iavimus lyginamos rinkos tarpusavyje turi buti labai panaSios tiek savo kasty
struktiira, tiek konkurencine charakteristika.

Connor (2007) patikimiausiais kartelio antkainio jvertinimo metod]1 apib8dina, kaip ekonometrinj
modeliavimg daugialypés regresijos biidu. Kaing gali veikti jvairiis veiksniai pvz.: sezoniSkumas,
infliacija, zaliavos kainos, darbuotojy atlyginimai ir t.t. Sie visi kintamieji gali jtakoti kaing vienu metu,
todé¢l vertinti kartelinj antkainj pagal vieng metoda biity klaidinga. Connor (2007) taip pat teigia, kad
vadovautis vien tik ekonometriniu metodu kartelinio antkainio nustatyme negalima. Reikéty vertinima
atlikti ir kitais metodais, o tik po to daryti iSvadas ir jvertinti kartelio antkainj.

Zimmerman, Connor (2005) nustaté, kad kartelio egzistavimo laikotarpis turi labai didelés jtakos
ekonomikai. Bruneckiené ir kt. (2015) teigia, kad kartelio trukmeé yra vienas i§ labiausiai analizuojamy
rodikliy. Taciau atlikti iSsamig analiz¢ labai sudétinga, nes karteliai nutriiksta ir vél formuojasi i$ naujo.
Atlikti tyrimai jrodé, kad kartelio trukmé priklauso nuo daugelio veiksniy, tokiy kaip politiniai,
ekonominiai, organizaciniai ir vidaus konfliktai, kartelyje dalyvaujanciy nariy skai¢iaus. Connor (2008)
mano, kad svarbiausia veiksniai paaiSkinantys kartelio trukme¢, tai rinkos koncentracija, produkty
homogeniSkumas, patekimo j rinkg klititys.

Kartelio pelningumas — tai maziausiai apibtidinamas kartelio rodiklis. Bruneckiené ir kt. (2015)
tai paaiSkinama tuom, kad sunku gauti informacijg, kuri reikalinga kartelio pelningumo rodiklio
apskaiCiavimui. Imonése visa finansin¢ informacija susijusi su karteliu yra konfidenciali, todél
kiekybinis vertinimas sudétingas, o neretai ir nejmanomas bitent d¢l informacijos trikumo. Beyer
(2010) kartelio pelninguma apskaiciavo naudojant diskontuoto pelno i$ diskontuoto pelno procenta, kur
néra karteliniy susitarimy. Skai¢iavimai patvirtino, kad karteliy pelningumas yra didesnis (procentais)

nei kad karteliniy kainy padidéjimas (procentais).
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Karteliniai susitarimai daro jtakg ne tik vartotojams ir tiekéjams, taciau ir aplinkinéms rinkoms,
kurios daro tiesioging jtakg Salies ekonomikai ir konkurencingumui. Kartelis gali turéti tiek neigiama,
tiek teigiama ekonominj poveiki. Kartelio nepalankus poveikis pastebimas trumpuoju laikotarpiu, o
teigiamas ilgalaikése perspektyvose. Dazniausiai neigiamas kartelio poveikis pastebimas per nepagrjstai
1Saugusiomis kainomis vartotojams arba sumazintomis kainomis tiekéjams, sumazintu pagamintu
produkcijos kiekiu, sumazéjusiais moksliniais tyrimais ir inovacijomis, sumaZz¢jusiu eksportu bei
padidéjusiu importu bei mokes¢iy nemokéjimo | nacionalinj biudzeta. Neigiamas kartelio efektas
jauciamas ir tarptautiniu mastu, kurj atsispindi nacionalinis eksporto deficitas.

Teigiamas kartelio poveikis susij¢s su bendradarbiavimu tarp konkurenty. Taip pat atlikti tyrimai
jrodé, kad egzistuoja tiesioginis rySis tarp konkurencingumo politikos ir karteliniy susitarimy: kuo
grieztesné konkurencijos politika, tuo didesnis atgrasomasis poveikis sudaryti draudziamuosius

susitarimus, ko pas¢koje didé¢ja konkurencija, kurios déka mazéja kainos.

2.1.2 Piktnaudziavimas dominuojancia padétimi

Europos Sajungos SESV 102 straipsnis draudzia vienai ar daugiau jmoniy piktnaudziauti
dominuojancia padétimi bendrijoje, rinkoje ar tam tikroje dalyje, jeigu tai gali turéti jtakos prekybai tarp
valstybiy nariy. Hinloopen, Normann (2009) yra pasakes, jei jimonés rinkos dalis uzima daugiau nei 50
proc., tai galima daryti prielaida, kad ji dominuojanti. Dumciuviené (2010) ,,dominuojanti pozicija
jgalina jmones spausti tiekéjus ir pirkéjus®. Todél Europos teisingumo teismas dominavimg apibrézia
kaip galimybe veikti didele dalimi. Dominuojanti padétis néra antikonkurenciné iki tol, kol nepradeda
piktnaudziauti siekiant:

e Nustatyti nepagristai aukstas kainas;

e Nuvilioti klientus nuo mazesniy konkurenty parduodant produktus uz dirbtinai mazas
kainas, su kuriomis jie negali konkuruoti;

e Sudaryti klittis konkurentams, ver¢iant vartotojus pirkti produkta, kuris dirbtinai
susiejamas su populiaresniu, paklausesniu produktu;

e Atsisakyti aptarnauti tam tikrus klientus arba ypatingy nuolaidy suteikimas klientams,
perkantiems visus arba dauguma savo produkty ar paslaugy i§ dominuojanc¢ios imonés;

e Vieno produkto pardavimas tik kartu parduodant ir kita produkta.

Mackendrot, Gallego (2008) kalbédamas apie piktnaudziavima dominuojancia padétimi $j
apibrézia kaip galios turéjima, siekiant jtakoti rinkos kainas, gamybos apimtis, naujy inovatyviy
produkty atsiradimui, ar kitiems konkurenciniams parametrams per ilgg laiko tarpg. Pasinaudojant Sia

galia padidinamos socialinés sgnaudos.
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Jones (2004) antikonkurencinj piktnaudziavimg dominuojancia padétimi apibiidina kaip rinkoje
dominuojancio iikio subjekto veiksmus, verciancius pasitraukti konkurentus, tokiu biidu silpninant
konkurencija, bet stiprinant iikio subjekto dominuojancig padét;. O piktnaudziavima apibiidina tkio
subjekto veiksmai, bet ne priezastimi.

Ehlerrman (2006) pramonés organizacijos teorija analizuoja, kaip tarpinés rinkos struktiiros
skiriasi nuo tobulos konkurencijos ir tobulos monopolijos. Vienas i$ jy, kaip dominuojanti jmoné yra
kartu su konkurencinga pakraStyje. Dominuojanti jmoné turi tam tikra rinkos galig ir ji turi galimybe
nustatyti rinkos kainas bei praktiSkai gali ignoruoti kitas rinkoje veikiancias jmones. PakraStyje
veikiancios jmonés veikia kaip kainy gavéjai. Apibiidinti §j teiginj galima biity taip, kad dominuojanti
jmoné nuo monopolinés skiriasi tuo, kad ji turi santykinai didelg¢ rinkos galj, lyginant su jmonémis
veikian¢iomis pakrastyje. Sis teiginys, labiausiai atitinka dominuojanéios padéties apibiidinima teisine
prasme, nes jis susij¢s su jmone, turint didziule rinkos pozicija.

Hinloopen (2009) teigia, kad eksperimentiné ekonomika galéty prisidéti ir atsakyti ] Siuos
klausimus. Pirma, jei dominuojanti jmoné turi galimybe nustatyti kainas vir§ konkurencinio lygio,
parduoti produktus zemesnés kokybés bei sumazinti inovacijy lygi, kuris egzistuoty konkurencinéje
rinkoje ar gali biiti atliktas eksperimentas, siekiant patikrinti ar dominuojancios jmonés uzsiimty tokia
praktika. Antra, kuri teorija per silpna atskirti normalius konkurencinius veiksmus nuo
antikonkurenciniy veiksmy, bandymy déka biity galima iSsiaiSkinti, kuri teorija taikytina, o kuri
formaliy ir neformaliy argumenty jvairove, bandymai biity naudingi, siekiant suprasti, jei tam tikri
veiksmai piktnaudziaujantys, tai ar jie maZzina gerove?

Ehlerrman, Atanasiu (2003) kalbédamas apie dominuojancig padéti kartu sieja su rinkos galia t. y.
jei jmonés padétis rinkoje néra didelé, tai jos galia rinkai taip pat néra didele, jei jmonés padétis rinkoje
didelé tai jos ir jtaka didel¢, ji jgauna rinkos galia.

Carlton (2010) rinkos galios jvertinimui naudoja Lerner indeksa, kuris apskaiciuojamas pagal (2)
formule.

L=(p-Cun)/p=-si/e (2)

¢ia: p — kaina; Cn, — ribinés sanaudos; si — jmonés rinkos dalis; i ir € - kainos paklausos indeksas

Apibudinti Lerner indeksa galima biity taip: kuo jmon¢ turi didesn¢ rinkos galig, tuo didesnis
Lerner indeksas. Sis rysys rodo, kad yra prasmé remtis rinkos uzimamu dydziu, siekiant apskaiiuoti
kokio lygio rinkos galia. Kita vertus nereikétu atmesti ir to atveju, kad ir maza rinkos dalj turincios
jmones gali turéti didele rinkos galia, jei §1 jmoné gamins iSskirtinius produktus.

Dominuojanc¢ios jmonés kainodara nesunku stebéti, sunkiau yra nustatyti ekonoming produkto
kaing. Martinez (2007) teigia, kad paprasCiausias buidas praktikoje nustatyti produkto ekonoming verte,

tai sulyginti produktus esan¢ius ne dominuojancioje rinkoje su produktais dominuojanéioje rinkoje. Sios
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kainos paprastai priecinamos, kaip ir dominuojanciy jmoniy kainos, ir jos gali padéti jvertinti tikraja
produkto ekonomine verte. Sis kainy palyginimo metodas kelia labai daug klausimy eksperimentinei
ekonomikai

Pagal Hinloopen (2009) dominuojancios jmonés vadovaujasi mazy kainy praktika, kuomet kainos
sumazinamos iki tokio lygio, kad i8S rinkos pasiSalinty konkurentai. Tokiu metodu pasalinus konkurentus,
tikimasi dideliy pelny ateityje. Nors $is atvejis labai sudomino mokslininkus, tagiau Sis atvejis patrauke
mokslininky démesij, kurie patikrino jvairiy teorijy prognozes ir §ias prognozes iSstaté vieng pries kita.
praktikoje Sie atvejai pasitaiko gana retai.

Pagal Carlton (2010) tobuloje konkurencingje aplinkoje, néra jmoniy piktnaudziaujanciy
dominuojancia padétimi, arba imoniy turin¢iy galig nustatyti kainas. Tokiose rinkose rinkos kaina artima
ribiniams kastams, o tuo tarpu jmonés piktnaudziaujancios dominuojancia padétimi siekdamos padidinti
pelnus, kaing padidina virs ribiniy kasty.

Hinloopen (2009) apibtidina labai retg atvejj, kuomet dominuojancios jmongs jsileisdamos j rinka
kita dalyvj reikalauja, kad jai biity sumokétas jéjimo mokestis, o $is mokestis galiausiai atsiranda ant
parduodamy prekiy arba paslaugy.

Hinloopen (2009) kalbédamas apie dominuojancias jmones apras¢ ir taikomg nuolaidos sistemos
modelj, kada sitiloma uz tam tikrg sumag nupirktos produkcijos skirti tam tikrg procenting nuolaidg. Kuo
apyvarta didesné, tuo taikoma didesné nuolaida. Apskritai $i sistema néra draudziama tuo atveju, jei
galima sutaupyti bei autorius iskélé klausima, kiek kiekiné nuolaida skatina lojaluma?

Piktnaudziaujan¢ios dominuojancia padétimi jmonés gali vykdyti kainy diskriminacijg.
Ekonominiu poziiiriu jei kainy diskriminacija siekiama praplésti rinkas, tuomet §i situacija traktuojama,
kaip geroves gerinimas.

Carlton (2010) pagrindinés ekonomikos priklausomybés nuo piktnaudziavimo dominuojancia
padétimi yra diskriminacija, atsisakymas tiekti arba pirkti, pernelyg aukstos kainos ir nekonkurencinga
aplinka.

Europos komisija atliko vartotojy geroveés testa, siekdama iSsiaiSkinti, ar konkurencijos politika
yra efektyvi ir ar tarnauja siekiant apginti vartotojy interesus. Imonés siekdamos apginti savo
komercinius interesus uzima dominuojancig rinkos dalj. Pirmosios instancijos teismas nurodé¢, kad:
Europos komisija (1999) ,siekiant dominuojan¢ia padétimi apginti savo komercinius interesus,
pirmiausiai veiksmai turi biiti bent jau teiséti, o taip pat reikia remtis ekonominio efektyvumo kriterijumi
ir atitikti vartotojy interesus.

Mackenrodt (2008) neefektyviy jmoniy atskyrimas neturi antikonkurencinio poveikio rinkai, todél
Si situacija netraktuojama kaip piktnaudziavimas dominuojancia padétimi. Apibiidinant ekonomini
efektyvuma reikia paminéti tai, kad neefektyvios jmonés neprisideda prie visuomeneés geroves didinimo,

ir néra pajégios konkuruoti. Kitaip tariant, jos nepajégios prisidéti prie konkurencijos rinkoje didinimo,
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kaip pasekmeé jy iSnykimas neprisideda prie efektyvumo praradimo ar kokiu nors biidu galé¢jimo pakenkti
konkurencijai.

Konkurencijos politikos tikslas uzkirsti kelig netinkamam elgesiui, taciau svarbu atsizvelgti j fakta,
kad po intervencijos, bendras poveikis turi augti, o ne prieSingai — maz¢janti socialiné gerove.
Konkurencijos priezitirai apsaugant mazas neefektyvias jmones nuo dominuojanciy jmoniy gali privesti
prie sumazintos visuomenés geroveés. Tai biity galima prilyginti mazy ir neefektyviy jmoniy

subsidijavimui.

2.1.3 Jmoniy susijungimy kontrolé

Konkurencijg priziiirin€ios institucijos, uztikrina, kad jungiantis jmonéms nebiity sutrikdyta rinkos
pusiausvyra t. y. neiSkraipyta konkurencija ir kuri nors jmoné nejgyty dominuojancios padéties, kuria
veéliau galéty piktnaudziauti. Prie§ susijungima, jmonés turi kreiptis | Europos komisijg leidimo ir
pateikti visa informacija, kurios reikés sprendimo priémimui. Kreipimasis | Europos komisija
reikalingas, jei jmoné uzsiimanti prekyba veikia daugiau nei vienoje Europos Sgjungos Salyje.

Focarelli, Panetta (2003) teigia, kad tai vienas i$ biidy, kuomet susijungusios jmonés gali ne tik
padidinti efektyvuma, bet ir padidinti besijungian¢iy jmoniy pelninguma. Novickyte, Sileika (2010)
teigia, kad susijungusios jmonés gali gauti prieigg prie taupesniy technologijy ar net sumazinti vidinius
kastus. Susijungusios jmon¢s padidinusios savo efektyvuma gali Zengti ir ] naujas rinkas, taip prapleciant
vartotojy ratg.

Kaip teigiama Europos komisijos internetin€je svetainéje, nors ir susijungusioms jmonéms
atsiranda galimybé gaminti naujus produktus, tiekti vartotojams pigesnes ir kokybiSkesnes prekes,
padidinti konkurencinguma, taciau neretai dél jmoniy susijungimy konkurencija sumazéja. Tuomet
atsiranda dominuojantis rinkos dalyvis, o §i situacija vartotojui yra nepalanki, nes kyla kainos, maz¢ja
pasirinkimas ir naujoviy diegimas.

Imonéms susijungti neleidziama, kadangi gali nukentéti Europos Sajungos konkurencija, tokiu
biidu siekiam apsaugoti vartotojus nuo kainy didéjimo bei prekiy ar paslaugy sumazéjusio pasirinkimo.
Susijungti gali biiti neleista labai dideléms konkuruojan¢ioms jmonéms, kadangi tokiu atveju labai
sumazéty konkurencija, nes rinkoje atsirasty dominuojantis rinkos dalyvis.

Doytch, Cakan (2011) savo darbe teigia, kad egzistuoja teigiamas rySys tarp konkurencijos ir
produktyvumo didéjimo. Susijungusios imonés uzima didesng rinkos dalj, dél to pasirengusios labiau
konkuruoti. Zvelgiant i§ pramonés sektoriaus pusés, susijungusios jmonés gali priversti trauktis
mazesnes jmones, kadangi Siy jmoniy uZimama rinkos dalis sumazéja, o sgnaudos islieka nepakitusios.

D¢l Sios priezasties jmoniy susiliejimai gali biiti traktuojami dvejopai.
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DePhamphilis (2014) teigia, kad jmoniy susijungimai gali biiti apibudinti teisiniu poziiiriu ir
ekonomine perspektyva. Jis teigia, kad jmoniy susijungimas, tai dviejy ar daugiau panaSaus dydzio
imoniy susijungimas ] viena, i§ kuriy visos iSskyrus vieng nustoja egzistavusios. IS ekonominés
perspektyvos zitrint, jmoniy susijungimas gali biiti apibréziamas priklausomai nuo to ar susijungiancios
Jmon¢ yra tame paciame (horizontalus) ar jvairiy pramoneés Saky vertés grandingje (vertikalus) ir kada
besijungiancios jmonés yra visiskai skirtingy industrijy (konglomeratinis).

Navickyte (2010) teigia, kad pagrindinis faktorius lemiantis jmoniy susijungima visy laukiamas
sinergijos rezultatas, kuris skirstomas j Sias rusis: kasty, pajamy, rinkos galios ir nemateriali.

Kasty sinergija — tai kaSty mazinimo biidas ir dazniausia sutinkama sinergijos rusis. Jis apima
pastovy ir kintama kasty mazinima. Pastoviy kasty maz¢jima galima biity susieti su bendryjy, pardavimo
ir administraciniy i$laidy mazéjimu, kurios susijusios su imoniy valdymu, iStekliy paskirstymo
optimizavimo. Kintamyjy kasty mazéjimas siejamas su iSaugusia perkamaja galia bei produktyvumu.

Pajamy sinergija — tai jmoniy susijungimas, siekiant padidinti jmoniy gamybos produktyvuma, o
tuo paciy ir pajamas. Pagrindiné prielaida, kuria remiasi §i sinergija yra ta, kad viena kitg papildanc¢ioms
rinkoms reikalingi tie patys produktai ir paslaugos.

Rinkos galios sinergija — tai esminé priezastis, dél kurios vyksta jmoniy susijungimai, kadangi
rinkos yra perpildytos dideliu kiekiu konkuruojancios produkcijos. Siuo atveju jsigijus jmoneg, atsiranda
galimybé iSlaikyti esamas arba padidinti produkcijos kainas rinkoje, tokiu biudu padidinant pinigy
srautus ir pelng.

Nemateriali sinergija — tai sinergija, kuri pasiekiama sunkiausiai bei sunkiausiai kiekybiskai
jvertinama. Si sinergija susijusi su Zinomais prekés Zenklais ju veiklos pratgsimu ir apsikeitimu. Tai
gebéjimas nematerialiy i$skirtiniy savybiy perdavimas i§ vienos organizacijos kitai.

Imoniy susijungimo proceso metu gali atsirasti veiksniy, kurie silpninty susijungimo
jgyvendinimg. Hennephof (2009) iSskyré penkis pagrindinius vienas kita papildancius integracijos
procesa silpninancius veiksnius, kurie dar labiau sustiprina vienas kito neigiama poveikj. Situacija,
kuomet po susijungimo jauciamas neapibréztumas dé¢l ateities, o jmoniy darbuotojai bei vadovai
pasimete de¢l suvokiamai naujy galimybiy ir grésmiy apibiidinama kaip, individualiu neaiSkumo ir
nevienareikSmiskumo pojiic¢iu. Situacija, kuomet po susijungimo paskatina atlikti pakeitimus valdymo
hierarchijoje, tokioje situacijoje vieniems darbuotojams atsiranda galimybé pakilti karjeros laiptais, o
kitiems priedingai. Sig situacija galima biity apibadinti kaip organizacine politika. Po jmoniy
susijungimo dél nenoro arba nemokeéjimo prisitaikyti prie naujos aplinkos bei nesutarimy su vadovybe
darbuotojai savanoriskai palieka darbg. Dél neapibréztos ateities suvokimo naujy taikytiny salygy, gali
i8kilti kita situacija, kuomet prarandami klientai. Kita integracijg silpninanti aplinkybé susidaro dél

kulttros skirtumy, kurie trukdo jgyvendinti naujus integracinius planus.
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Tarptautiniai jmoniy susiliejimai gali turéti papildomy aspekty. Borensztein, De Gregorio, Lee,
(1998) dalis tiesioginiy verslo investicijy, imoniy susijungimo metu susidurs su ,,Salutiniu® poveikiu,
kadangi bus perduodama informacija susijusi su auks¢iausiomis technologijomis, kaip pavyzdziui:
organizaciné¢ valdymo patirtis, Zinios apie technin¢ Salies ekonomikg. Argumentas yra tai, kad
tarptautinés jmonés siekiancios iSgyventi vietin€je rinkoje, turi biiti konkurencingos. Neskaitant
tarptautiniy jmoniy susijungimo produktyvumo, tai turi ir investicinj poveikj Salies ekonomikai, t. y.
kaip kapitalo jplaukos, padedancios praplésti vidinj kapitalg Doytch, Uctum (2011b) atkreipia démes; i
tai, kad tarpvalstybiniai jmoniy susijungimy ir jsigijimy pardavimy poveikis priklauso nuo pramonés,
kurioje ji atsiranda.

Doytch, Cakan, (2011) atliko tyrima, kuriuo bandé nustatyti ar jmoniy susijungimas skatina
ekonomikos augimg. Gauti rezultatai parode, kad jmoniy susijungimas neskatina ekonomikos augimo.
Paslaugy sektorius iSliko neutralus iki vegetacijos arba sukélé net neigiama poveikj ekonomikos
augimui. Sis atliktas tyrimas jrodé, kad padidéjus jmonéms neatsirado poreikis ir motyvacija inovacijy

diegimui bei tobul¢jimui, kas skatinty ekonominj augima.

2.1.4 Valstybés pagalba

Lietuvos Konkurencijos taryba valstybés pagalbos savoka apibuidina, kaip parama, kurig i§ savo
iStekliy skiria tam tikriems tkio subjektams. Valstybés pagalba gali biiti skiriama tam tikros produkcijos
gamybai arba paslaugy teikimui. Valstybés pagalba suteikia iSskirting ekonoming nauda, taciau ji negali
suteikti iSskirtiniy sglygy, kurios paveikty konkurencing aplinka arba kaip nors kitaip paveikty prekyba
tarp Europos Sgjungos valstybiy nariy.

Europos komisijos (2015) remdamasi Europos Sajungos sutarties 108 straipsniu valstybés pagalba
teikiama tik jei atitinkamas vieSasis interesas t.y. parama naudinga visuomenei arba visai ekonomikai.

Eekhoff (2004) savo knygoje teigia, kad butent vyriausybé iSkraipo konkurencija jgyvendinant
placig jvairove priemoniy tokiy kaip valstybés pagalba arba tiesioginés subsidijos. Tokia veikla
draudziama pagal Europos Sajungos 107 straipsnj. Valstybés pagalba néra leidziama, jei:

e Naudojami valstybés istekliai;

e Suteikiamas pranasumas lengvatas gaunanciai jmonet;
e Vykdoma atranka sudarant finansinj pranaSuma;

e Vykdomas iSkraipymas tarpvalstybiniu mastu.

Murschetz (2013) valstybés pagalba paprastai siekiama pagrindiniy tiksly, kad biity sumazinamos
sgnaudos gaminant ir tiekiant preke  rinka, o taip pat mazinant zaliavy kaing, padidinti vartojimag

daugiau, nei konkurencingos rinkos galéty tai numatyti. Murschetez (2013) kalbédamas apie subsidijas,
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primena, kad jos pasizymi jvairiomis formomis, nuo tiesioginiy subsidijy tokiy kaip piniginés dotacijos
arba netiesioginés tokios kaip mokesc¢iy lengvatos.
Valstybés pagalba galéty biiti klasifikuojama ar ji yra:
e Bendra ar specifing;
e Netiesioging¢ arba tiesioging;
e Skirta esamiems rinkos dalyviams, ar siekiant j rinkg jvesti naujus;
e Skirta vietinéms rinkoms;
Eekhoff (2004) pastebi, kad valstybés pagalbos kontrol¢ yra pagrindinis konkurencijos politikos
elementas, nors apie ja palyginti mazai kalbama lyginant kiek akademinés literatiiros yra apie

antimonopoling politikg arba susijungimy kontrole.

2.1.5 Liberalizavimas

Atsizvelgiant ] tai, kad kai kuriose Salyse svarbius paslaugy sektorius tokius Kkaip,
telekomunikacija, energetika, pastas, transportas vis dar kontroliuoja valdzios sektorius. Eekhof (2004)
kalbédamas apie Europos Sgjungos teisés aktus pamini, kad valstybés narés, gali suteikti tam tikras
specialias teises valstybinéms ar privacioms jmonéms, atitinkan¢iy visuotinés ekonomikos svarbos
paslauga, tadiau tai turi biiti suderinta su valstybés pagalbos kontrole. Siuo atveju paslaugos gali biiti
liberalizuojamos ir dé¢l paslaugy teikimo gali konkuruoti kelios jmonés.

Anderson, Kovacic (2009) teigimu, liberalizavimas atsizvelgiant j rinky vieSuosius pirkimus ar
kitus @ikio sektorius dazniausiai suvokiamas kaip jrankis, per kurj Salys patenka j uZsienio rinkas. Taip
per iSorinj liberalizma sukuriama stipri konkurencija vidaus rinkose. ISorinis liberalizavimas sukuria
specializacijos ir mainy galimybe, remiantis lyginamosios naudos principu. Jis taip pat teigia, kad tokiu
budu yra uztikrinami veiksmingi vieSieji pirkimai rinkose bei ver¢iama spresti du skirtingus, taciau

e UZztikrinamas vientisumas administraciniame procese (uzkertamas kelias korupcijai);
e Skatinama veiksminga konkurencija tarp alternatyviy tiekejy;

Europos komisijos (2015) mety ataskaitoje kalbama, kad liberalizavimas, suteikia vartotojui
galimybe rinktis i§ jvairiy paslaugy tiekéjy ir produkty. Labai svarbu priziaréti, kad tokius sektorius
kaip, elektros, dujy, gelezinkeliy. UZtikrinti, kad tiekéjai turéty prieiga prie tinkly bei galéty vienodomis
salygomis jais naudotis. Visa tai vartotojams suteikty galimybe rinktis 1§ geriausias sglygas sitilancius
paslaugy tiekéjus, dél Sios priezasties vartotojai mokéty maziau ir naudotysi naujomis paslaugomis,

kurios paprastai yra geresnés bei tokiu atveju Saliy tikiai tapty konkurencingesni.
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2.2 Konkurencijos politikos priezitira Europoje ir Lietuvoje

Konkurencijos politikos pagrindas Europoje — tai 1957 m. kovo mén. 25 d. Romoje sudaryta

Europos bendrijos (EB) sutartis, taciau pradinés konkurencijos politikos iStakos apciuopiamos

Jungtinése Amerikos Valstijose. Moisejevas (2007) aptaria 1890 metais priimta pirmaji teisés akta

pasaulyje, jtvirtinusj antimonopolines teisés normas. Sis teisés aktas pavadintas senatoriaus Sermano

vardu. 1911 metais remiantis Siuo teisés aktu Jungtinése Amerikos Valstijose Auksciausiasis Teismas

priémé sprendimg Standart oil byloje, kurioje jmoné pripazinta kalta, taikant grobuoniska kainodarg.

Sermano aktu buvo siekiama apsaugoti smulkyjj versla. Miniotas (2015) teigia, kad Sermano aktas turi

federalinj statusa, kuris paremtas bendrosios teisés tradicijomis, kas reiskia, kad teismai interpretuodami

Sermano akta nustato konkurencijos taisykles bei pritaiko §iuolaikinés ekonomikos principus.

Europoje Europos bendrijos sutartis, kuri jsigaliojo 1958 m., pazymi tvirta ryzta dél saziningos

konkurencijos. Sia sutartimi buvo siekiama sukurti bendra rinkg bei uztikrinti:

nuolatiné rinkos priezitira, kad konkurencija rinkose biity neiSkraipoma ir nereikéty priimti
gamybos kvoty;

bendrijos pramonés konkurencingumo didinimg laikantis konkurencijos taisyklémis bei
kainy skaidrumo principu;

laisva prekiy ir paslaugy jud€jima bei laisvas pri¢jimas prie gamybos iStekliy tarp bendrijos

nariy.

Europos bendrijos sutartyje buvo numatyta:

panaikinti muity mokescius tarp valstybiy nariy;
nustatyti bendrus iSorinés muity tarifus;

sukurti bendrg Zemés iikio ir transporto politika;
ikurti bendra Europos socialinj fonda;

isteigti Europos investicinj banka;

plétoti glaudesnius valstybiy nariy santykius.

Pagrindiniai Europos bendrijos sutartyje konkurencijos politikg reglamentuojantys 81 — 89

straipsniai. 1962 m. vasario mén. 6 d. Europos ekonomikos bendrijos taryba priémé reglamenta, kurio

deka buvo nustatyta 81 ir 82 straipsniy taikymo tvarka. Europos bendrijos sutarties 81 ir 82 straipsniai

apima konkurencijg ribojancius veiksmus, kurie nusako, kad:

draudziami antikonkurenciniai susitarimai tarp jmoniy ar asociacijy, kurie riboja arba
i18kraipo konkurencijg bendrijos rinkoje;
draudziama piktnaudziauti dominuojancia padétimi rinkose, taip galint paveikti Saliy

tarpusavio prekyba.
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1990 m. rugséjo mén. jsigaléjo draudimas, jmoniy susiliejimas, dél kuriy dali sustipréti jmoniy
dominuojancios pozicijos.

Europos bendrijos 86 straipsnis draudzia Salyse steigtis monopolijoms. Romos sutarties 87
straipsnis reguliuoja valstybés pagalba, dél kurios gali buti iSkraipoma konkurencija tarp Europos
Sajungos Saliy. Remiantis Siuo straipsniu valstybés pagalba gali biti teikiama asmenims socialiniai
tikslai arba nelaimiy paveiktiems regionams. Silpnai iSsivys€iusiems regionams, siekiant, kad Sie
regionai neatsilikty nuo Europos Sajungos iSsivysCiusiy regiony skiriamos 1éSos gamtos apsaugos,
smulkaus ir vidutinio verslo vystymo, tautinés kultiiros projektams.

2004 m. jsigaliojus Tarybos 139/2004 reglamentui buvo taikomas vertinat jmoniy susijungimus,
jsigijimus ir jmoniy koncentracijas, kuriy poveikis rinkoms gali biiti jau¢iamas uz bet kokios vienos
valstybés narés riby. Tais paciais metais pagal tarybos reglamentg (EB) Nr. 1/2003 reglamentuojamos
kaip taikyti SESV 101 ir 102 straipsniy taisykles. Remiantis Siuo reglamentu, nacionalinés
konkurencijos institucijos ir valstybiy nariy teismai gali patys taikytis SESV 101 ir 102 straipsnius.

SESV 101 straipsnis draudzia konkurencija iSkraipancius jmoniy susitarimus, o SESV 102
straipsnis draudzia piktnaudziavimg dominuojancia padétimi. Draudimas teikti valstybés pagalba
pazymimas SESV 107 straipsnyje.

Lietuvai 1990 m. atgavus nepriklausomybe Lietuvos Respublikos konstitucijoje buvo konstatuota,
kad draudziama monopolizuoti rinkas ir gamyba, o jstatymas saugo saziningos konkurencijos laisveg.
Konkurencijos jstatymas buvo priimtas 1992 m., tais paciais metais Lietuvoje jsteigta ir konkurencijos
taryba. 1999 m. Lietuvai pareiSkus norg stot] j Europos sgjunga, konkurencijos jstatymas buvo
perziturétas bei suredaguotas. Po redagavimo buvo pasalinti pagrindiniai triikumai, tokie kaip, fiziniy
asmeny jsigijimo koncentracija (tokie asmenys gal¢jo jsigyti daug jmoniy ir tapti monopolistais),
nebaigtos bei neiSsamios konkurencijos gincy procediiros ir jis tapo svarbiausiu konkurencijos politika
Lietuvoje reglamentuojanciu jstatymu. Taip pat atsirado galimybé skelbti jmoniy, turiniy didele rinkos
dalj sarasus.

Lietuvos respublikos valstybés pagalbos istatymas jsigaliojo 2000 m., kuris nustaté valstybés
pagalbos teikimo tvarka, siekiant i§vengti konkurencijos pazeidimo atvejy.

Nuo 2002 m. balandzio mén. Lietuvoje jsigaliojo antidempingo jstatymas, kuris numaté apsauga
nuo dempingo mechanizmo.

Tarp jmoniy iSkilusius gincams susijusius su konkurencija pavesta spresti Europos komisijai.
konkurencijos politikos formavimg ir tobulinimg. Visos Europos Sajungos institucijos vienaip ar kitaip
prisideda prie konkurencijos politikos.

Europos Sajungos institucijos pavaizduotos 4 paveiksle.
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Europos Sgjungos vadovy taryba

. J
Europos
Europos parlamentas ES taryba komisija
ES teisi Europos ekonomikos
teisingumo Audito rimai ir socialiniy reikaly Regiony komitetas
teismas komitetas
\. J . J J
Europos investicijy bankas Agentiiros Euro%(;ilc(zlgmms

4 pav. Europos Sajungos institucijos.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis muitinés tarpininky UAB ,,Muita® internetine svetaine

Europos komisijos internetingje svetain¢je pateikia informacija apie konkurencijos politika, todél
galima daryti prielaidg, kad kiekviena institucija vienaip ar kitaip jtakoja konkurencijos politikos
igyvendinimg ir priezitra.

Dumciuviené (2010) Europos parlamentas — tai viena i§ penkiy pagrindiniy Europos Sajungos
institucijy, kurio tikslas atstovauti Europos sajungos pilieCiams. Konkurencijos politikos klausimus
pavesta spresti Europos parlamento ECON ir Europos parlamento IMCO komitetams. ECON komitetas
atsakingas uz Europos Sajungos ekonomikos ir pinigy politika, konkurencijos taisykles bei parama
verslui. IMCO komitetas privalo nustatyti ir paSalinti klittis Europos Sajungos bendrijos rinkos
veikimui, $is komitetas propaguoja ir gina vartotojy interesus.

Europos vadovy taryba gavus pritarimg i§ Europos parlamento tvirtina uz konkurencija atsakinga
komisijos narj, kurj paskiria nacionaliné vyriausybe¢ ir Komisijos pirmininkas.

Europos Sajungos taryba kartu su Europos parlamentu tvirtina vartotojy apsaugos ir konkurencijos
teisés aktus, o Europos komisija uztikrina, kad bty tinkamai taikomos Europos Sajungos konkurencijos
taisyklés. Europos komisija daugiausiai atlieka stebétojo vaidmenj, taciau pastebéjus nusizengimus gali
uzkirsti kelig sudaryti draudziamus susitarimus, jmoniy piktnaudziavimui dominuojancia padétimi,
jmoniy susijungimams arba jsigijimams, vyriausybés paramai. Prireikus Europos komisija gali atlikti
Jmoniy patikrinimus, rengti klausimynus bei taikyti tam tikras iSimtis. Vyriausybé norédama teikti
parama jmonéms (teikti valstybés pagalba) pries apie tai turi pranesti Europos komisijai. Konkurencijos
politikos jgyvendinimui Europos komisija visuomet atsizvelgia j vartotojy interesus.

Siekiant uztikrinti, kad visose Europos Sajungos Salyse biity vienodai aiSkinami ir taikomi

konkurencijos teisés aktai, i darba atlikti skirta Europos teisingumo teismui, o visi su finansy sektoriumi
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ir leidziamos Europos Sajungos biudzeto 1¢Sos.

Lietuvoje nuo 2011 m. konkurencijos politikos formuotoja yra tikio ministerija, ta¢iau Lietuvos
ministerija nuolat konsultuodamasi su Konkurencijos taryba formuoja konkurencijos politika, taciau ji
yra savarankiska ir nepriklausoma. Tokiu biidu uztikrinamas konstitucinis valdzios atskyrimo principas.

Lietuvos Respublikos konkurencijos priezitiros sistema pateikta 5 paveiksle, i$ jo galima matyti,

kaip kiekviena institucija yra tarpusavyje susijusi ir kaip vienaip, ar kitaip jtakoja konkurencijos politika.

Konkurencijos
Jstatymas

Valstybés valdymo Konkurencijos

e | C1Smai

organai taryba

Europos komisija

5 pav. Lietuvos Respublikos Konkurencijos prieZitiros sistema.
Saltinis: Rimantas Stanikiinas . Konkurencijos politika: teorija ir praktika 2009

Lietuvos Respublikos seimas priima ir kontroliuoja Konkurencijos jstatymg. Pastebéjus sistemoje
sutrikimus sitilo parlamentui pataisas, kad uztikrinti efektyvig konkurencijos politika.

Konkurencijos jstatymas — saugo konkurencijos laisve. Siuo jstatymu siekiama kontroliuoti
konkurencija ribojanéius veiksnius. Sis jstatymas yra pagrindinis ir bendras konkurencija reguliuojantis
jstatymas. Ta¢iau yra konkurencijos jstatymo i§imtys, kurios taikomos tam tikroms iikio §akoms. Sioms
tikio Sakoms yra taikomi atskiri jstatymai.

Kita neatsiejamas konkurencijos priezitiros sistemos institucija — teismai. Lietuvoje veikia
specializuoti administraciniai teismai. Sie teismai sprendzia gin¢us, kilusius tarp valstybés institucijy ir
verslo subjekty.

Lietuvos Respublikos Konkurencijos taryba kontroliuoja, kad tikio subjektai ir valstybé laikytysi
konkurencijos jstatymo bei tiria ar jy veikla neapriboja konkurencijos. Siekdama efektyviai jgyvendinti

konkurencijos politikg bei prizitréti iikio subjektus. Konkurencijos tarybai pavesta spresti klausimus
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valstybés pagalba iikio subjektams.
Lietuvos Respublikos Konkurencijos taryba turi viding valdymo sistema, pateikta 5 paveiksle.

Pirmininkas

' N\ )

Teisés ir konkurencijos politikos

Bendry reikaly skyrius skyrius

Dominuojangiy tikio subjekty ir

Draudziamy susitarimy skyrius susijungimy skyrius

Nesaziningos komerciné veiklos VieSojo administravimo subjekty
skyrius veiklos skyrius
Ekonominés analizes grupe Komunikacijos skyrius

6 pav. Lietuvos konkurencijos tarybos struktiiros schema.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos Respublikos Konkurencijos tarybos metinémis veiklos ataskaitomis

Pagal Lietuvos respublikos Konkurencijos tarybos duomenis Konkurencijos taryba sudaro
pirmininkas ir keturi jos nariai. Konkurencijos tarybos pirmininkg ir narius pagal Lietuvos Respublikos
Pirmininko teikimg skiria Respublikos prezidentas. Tarybos pirmininkas ir jos nariai skiriami SeSeriems
metams. Tarybos pirmininkas ir nariai gali buti paskirtas ne daugiau kaip dviem kadencijoms i eilés.

Lietuvos Respublikos Konkurencijos tarybos pirmininkas organizuoja ir vadovauja visam tarybos
darbui:

e atstovauja Konkurencijos tarybai Lietuvos respublikoje ir uzsienyje;

e priima ir atleidzia Konkurencijos tarybos administracijos darbuotojus;

e kiekvienai metai Seimui ir Vyriausybei teikia Konkurencijos tarybos veiklos ataskaitas;
e pasiraso Konkurencijos tarybos nutarimus;

e pagal kompetencijai priskirtus klausimus leidzia jstatymus;

IS paskirty Lietuvos Respublikos Konkurencijos tarybos nariy, pirmininkas paskiria
Konkurencijos tarybos pirmininko pavaduotojus, kurie laikinai nesant Konkurencijos tarybos
pirmininkui, jo pavedimu jj pavaduoja.

Lietuvoje saziningos konkurencijos principas nuosekliai jtvirtintas nacionaliniy ir Europos

Sajungos teisés akty hierarchijoje:
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e Lietuvos Respublikos konstitucija;
e Sutartis d¢l Europos Sgjungos veikimo;
e Europos Sgjungos reglamentai;
e Konkurencijos jstatymas;
e Sektoriniai jstatymai (Silumos tikio istatymas, energetikos jstatymas ir kt.);
e Vyriausybés patvirtintos Konkurencijos politikos nuostaty taikymo gairés;
e Kiti Vyriausybés ir Konkurencijos tarybos nutarimai.
Siais teisés aktais jtvirtinta, kad sazininga konkurencija — tai visuotiné vertybé, ekonomikos
veikimo pagrindas.
Lietuvos Respublikos Konkurencijos taryba ir konkurencijos jstatymas — tai pagrindiniai
konkurencijos politikos sistemos veiksniai, kuriais siekiama saugoti veiksmingg konkurencijg vartotojy

gerovei.

2.4 Konkurencijos politikos jtaka ekonomikai

Saziningos prekybos tarnybos (2009) mety ataskaitoje teigiama, kad vyriausybé jvairiais metodais
gali paveikti rinkas, jose tiesiogiai dalyvaujant (kaip rinkos formuotojo, pirkéjo arba tiekéjo) arba
netiesiogiai dalyvaujant per privacias rinkas (pavyzdziui per reguliavimus, mokescius, subsidijas ar kitg
jtaka). Daugelis zmoniy sutinka, kad konkurencija geras dalykas.

Nickell (1996) teige, kad didziausia konkurencijos galia, tai produktyvumo augimas. Jis kaip
pavyzdzius pateiké tris variantus. Pirma, mazo naSumo Salys Ryty Europoje lyginant su Vakary Europa
yra geras pavyzdys, parodantis kg galima pasiekti uzgniauziant vidaus rinkos konkurencijg. Antra, labai
svarbu konkurencija vidaus rinkose, jei norima sukurti pramonés Sakas pirmaujancias pasaulyje.
Pavyzdys Japonijos sékmé, yra biitent tose pramonés Sakose, kur didel¢ konkurencija. Trecia,
dereguliavimas, dazniausiai seka po pasiekto didelio produktyvumo.

Nickell (1996) pamin¢jo, kad Griliches 1986 metais atliko analize, kaip iSlaidos MTTP jtakoja
produktyvumo augima. Tam buvo skirta labai daug laiko ir pastangy siekiant iSsiaiSkinti ir iSanalizuojant
konkurencijos ir MTTP iSlaidy santykj. Tyrimas atliktas pramonés skerspjiivio metodu, tiriant dalines
koreliacijas tarp rinky struktiiry ir MTTP intensyvumo formos. Sie tyrimai yra neinformatyvis, nes jie
nepakankamai jvertina technologines galimybes, kurios visoje pramon¢je yra skirtingos ir susijusios su
rinkos koncentracija. Norédamas iSvengti Sios problemos Geroski (1990) atliko tyrimg panaudodamas
jvairialypius duomenis laikui bégant ir nustate, kad koncentracijos, monopolijos yra linkusios mazinti
inovacijas bei naSumo greitj.

Nickell (1996) nustaté, kad egzistuoja rySys tarp konkurencijos ir techninio efektyvumo.

Remdamasis prie§ tai mokslininky, Caves ir Barton, Green ir Mayes atliktais moksliniais tyrimais
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nustaté, kad padidéjusi rinkos koncentracija, maZina techninj efektyvuma. Sie rezultatai aptariami
daugelyje mokslinéje literatiiroje ir prieita prie iSvados, kad konkurencijos politika padeda vesti imones
prie efektyvesniy jmoniy valdymo sistemy jdiegimo.

Taip pat Nickell (1996) remdamasis kity mokslininky atliktais tyrimais, kurie buvo atlikti
naudojant jvairialypius duomenis nustaté¢, kad rinkos koncentracija turi neigiamai jtakoja
produktyvumui. Remiantis savo ir kity mokslininky tyrimais Nickell padare i§vada, kad konkurencijos
politika déka padidéja techninis efektyvumas, gamybos produktyvumas ir atsiranda inovacijos.

Buccirossi (2011) norédamas jvertinti konkurencijos politikos jtaka ekonomikai, rémési
konkurencijos politikos indekso (CPI) nustatymu, Sis indeksas sudarytas i§ eilés jvairiy rodikliy rinkiniy,
apibuidinanc¢iy konkurencijos reikalavimy jvykdyti institucijy ir jy vykdymo funkcijy, kas laikoma
svarbiausia atgrasymo priemone. CPI vertinimui naudojami duomenys: apibendrinami pagrindiniai
konkurencijos politikos rezultatai ir lyginama su geriausiais praktikoje pritaikytais rezultatais siekinat,
kad duomenis tarp valstybiy laikui bégant biity galima palyginti. CPI grindziamas i§ apacios ] vir§y
metodu, kurioje kiekvienos jurisdikcijos vertinimas gali biiti susij¢s su konkurencijos politikos
ypatumais. Tokia konsoliduota metodika, panasi | ta, kurig sukiire¢ EBPO produkty rinkos reguliavimo
rodikliams (PMR) ir konkurencijos teisés ir politikos indeksui (CPL), CPI turi piramidés strukttra, kuri
apima daug subrodikliy, kurie sudedami naudojant svoriy rinkinj, kiekvienam lygiui apibendrinti.
Pirmiausiai naudojama grupavimo schema, kurioje skirtingi subindikatoriy svoriai prisikariami
elementams, atsizvelgiant | tinkamumga. Véliau, tvirtumo patikrinimui, priimama alternatyviné schema,
kuri panaudojus faktoriaus analiz¢ susumuoja skirtingas konkurencijos politikos rézimo funkcijas. CPI
indeksas orientuotas tik j politika, siekiant patikrinti bendrg konkurencijos lygj.

Romano (2015) siekiant empiriskai jvertinti konkurencijos politikos jtaka ekonomikos augimui,
sudaré modelj (kuris jau 1996 metais buvo paminétas Nickell darbuose), kuriame konkurencijos politika
apibréziama kaip aiSkinamasis kintamasis, o ekonomikos augimas — priklausomas kintamasis, ir viskg
1Sreiské per 3 formule:

GROWTH;t=a + B x COMP_POLICY_ EFFj + yn x CONTROL; + € 3)

kur:

GROWTHj; — 1 Salies ekonominis augimas t metais;

COMP_POLICY_ EFFj - i Salies konkurencijos politikos efektyvumas t metais;

CONTROL;; — N dimensijos kontrolinis kintamasis;

&it — likutinis kintamasis;

Ilzikovitz (2015) konkurencijos politikos jtakos ekonomikai vertinimui rekomenduoja naudoti
ivairiy metody derinj (naudojant praeity laikotarpiy duomenis), nes gauti duomenys i§ skirtingy
vertinimo metody, suteikia tyrimui tvirtumo. Norint spresti problema kitu kampu, rekomenduojama

naudoti kiekybiniy ir kokybiniy vertinimo metody derinj. Pasinaudojes Buccirosi ir Bergmano

36



empiriniais vertinimo modeliais jis iSvardijo jvairius, konkurencijos politikos vertinimo metodus

(naudojant praeity laikotarpiy duomenis), kurie pateikti lenteléje Nr. 2.

2 lentelé Ekonominis (naudojant praeity laikotarpiu duomenis), konkurencijos politikos

vertinimas

Metodas | Analizés pagrindas
Mikroekonomikos vertinimas
Kokybiniai metodai

Teismo sprendimai Teismo sprendimai, reaguojant i skundus, pagal suinteresuoty
Saliy prasymus, priimtus sudétingus konkurencijos institucijy
sprendimus

Apklausos ir perzitros Interviu su arba uzpildytos anketos su konkurentais, tiekéjais,
klientais advokaty kontoromis ir konkurencijg prizitirin¢iomis
institucijomis

Kiekybiniai metodai
Struktiiriniy modeliy vertinimas | Pilna apibrézto modelio apklausa
ir modeliavimas

Sumazinta vertinimo forma Vienos lygties aiSkinimas, grindziant apibréztu teoriniu pagrindu.

Kvazi-eksperimentiniai tyrimai | Imonés grupiy valdymo eksploataciniy savybiy palyginimas su
kontroline grupe.

Ivykio tyrimai Reakcija | konkurenty akcijy kainas, paskelbus bendroviy

jungimuisi ir akcijy kainos Saliy, susiriipinusiy dél kartelio
atskleidimo, atlikus antikonkurencinj tyrima.

Misras metodai

Atvejo tyrimas Derinys i§ pirmiau pateiktos informacijos ir susijes su konkreciu
atveju

Rinkos tyrimai Poky¢iai konkrecioje rinkoje, po konkurencijos politikos taikyty
priemoniy, jtakojanc¢iy konkrecig rinka

Maeta-retrospektyvos Konkurencijos institucijy kalbant konkreCiomis temomis

(monopolijos, susijungimai, kartelio nustatymas, baudos ir .t.t)
mokslo darby publikavimas.

Makroekonomikos analizé
Kokybiniai metodai

Apklausos Tyrimai, siekiant jvertinti konkurencijos politikos veiksminguma
Kiekybiniai metodai
SkaiCiavimai, parodantys kiek | Prielaidos, dél numatomo poveikio kainoms atitinkamose rinkose

sutaupo klientai ir tikimasi tokio efekto trukmé
Makroekonometrinis Sumazinta forma skai¢iavimy ar modeliavimo, remiantis
modeliavimas makroekonomikos modeliais

Saltinis: sudaryta remiantis Fabienne Ilzkovitz, Adriaan Dierx, (2015) Ex-post economic evaluation of competition policy
enforcement: A review of the literature

Skirtingi metodai gali biiti naudojami atskirai, remiantis pagrindiniu $altiniu ir naudojamos
analizés informacija. Tarp kokybiniy metody naudojamy makroekonominiy vertinimy galima atskirti
veiklos vertinimg per teismo sprendimus. Kiekybiniai metodai apima ekonometrinius ir statistinius
jvairaus sudétingumo modeliavimo metodus, taip pat jvykio tyrimus, kurie seka rinkos akcijy kainas, po

sprendimo priémimo. Makroekonominiams vertinimas dazniausiai naudojami kiekybiniai metodai.
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Sioje dalyje remiantis teoriniais aspektais buvo apibrézta konkurencijos politikos samprata,

eve =

v —

nustatyta, kad konkurencijos politika jtakoja salies ekonomikg.
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3. TYRIMO METODOLOGIJA

Atlikus mokslinés literatiiros analize¢ matome, kad konkurencijos politika sukélé susidoméjima
tarp mokslininky ir ekonomisty, jie vadovaudamiesi empiriniais tyrimais bei teorine analize bandé
nustatyti, kokig jtakg Salies ekonomikoms daro konkurencijos politika. Barker (2003) ir Werden (2003)
konkurencijos politikos jtaka analizavo socialinés gerovés atzvilgiu. Dutz ir Hayri (1999) atliko eile
tyrimy ir nustaté, kad egzistuoja stiprus rySys tarp ekonomikos augimo ir konkurencijos politikos
veiksmingumo. Stanikiinas (2009) pastebi, kad dél konkurencijos politikos, rinkos tampa
konkurencingesnés, o konkurencingesnés rinkos didina vartotojy gerove ir skatina ekonomikos augima.
Todél remiantis ekonomisty teorinémis analizémis bei atliktais empiriniais skai¢iavimais tikslinga atlikti

Lietuvos ir Latvijos konkurencijos politikos jtakos Salies ekonomikai vertinima.

3.1 Tyrimo eiga

Siekiant efektyviai atlikti konkurencijos politikos jtakos Lietuvos ir Latvijos ekonomikai

vertinima, tyrimas bus atlieckamas keliais etapais (Zr. 7 pav.)

* Lietuvos Konkurencijos tarybos veiklos analizé

* Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos analizé

* Atliekamas Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos taryby finansavimo ir veiklos
palyginamoji analizé

* Tyrimui reikalingy rodikliy parinkimas

» Koreliaciné analizé

* Regresiné analize

C-C-C-C-C-C -4

 Tyrimo rezultaty apibendrinimas

7 pav. konkurencijos politikos itakos Lietuvos ir Latvijos ekonomikai vertinimo etapai.
Saltinis: sudaryta autorés
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Pirmasis etapas. Siame etape atlickama Lietuvos Konkurencijos tarybos veiklos vertinimas.
Veiklos vertinimui atlikti pasirenkamos Lietuvos Konkurencijos veiklos ataskaitos nuo 2005 iki 2015
mety. Zvelgiama, kiek per §j laikotarpj Konkurencijos taryba priémé nutarimy, koks nustatytas
pazeidimy kiekis, kiek priimty nutarimy pasieké teismus ir kiek buvo skirta baudy. Analizuojama, kiek
konkurencijos jstatymo pazeidimy buvo atskirais atvejais t. y. valstybés valdymo ir savivaldos institucijy
priimtuose nutarimuose, taip pat kiek priimta nutarimy ir skirta baudy dél draudziamy susitarimy,
piktnaudziavimo dominuojancia padétimi, klaidinancios ir lyginamosios reklamos, nes3ziningos
valstybés pagalba, kuria siekiama skatinti versluma, todé¢l perzvelgiama, kiek valstybés pagalbos
jsisavinta. Vertinama, kiek Lietuvos Vyriausyb¢ skyrusi 1éSy konkurencijos jstatymo priezitrai.

Antrasis etapas. Siame etape atlicka Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos vertinimas. Latvijos
valstybé pasirinkta dél ekonominio bei dé¢l konkurencijos jstatymo priezitiros panasumo. Latvijos
Konkurencijos tarybos veiklos vertinimas atlickamas nuo 2005 iki 2015 mety. Vertinimas atlieckamas
remiantis Latvijos konkurencijos tarybos metinémis veiklos ataskaitomis. Zvelgiama, kiek per §j
laikotarpj Konkurencijos taryba priémé nutarimy, koks nustatytas pazeidimy kiekis, kiek buvo skirta
baudy. Analizuojama, kiek konkurencijos jstatymo pazeidimy buvo atskirais atvejais t. y. kiek priimta
nutarimy de¢l draudziamy susitarimy, piktnaudziavimo dominuojancia padétimi, klaidinancios ir
lyginamosios reklamos, nesaziningos konkurencijos, koncentracijos kontrolés. Vertinama, kiek Latvijos
Vyriausybé¢ skyrusi 1€Sy konkurencijos istatymo priezitrai.

Trecias etapas. Remiantis pirmame ir antrame etape atliktu veiklos vertinimu, Siame etape
atlickamas Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos taryby finansavimo ir rezultaty palyginimas. Palyginama,
kiek kiekviena vyriausybé skiria i§ biudZeto léSy Konkurencijos taryboms, koks vidutiniSkas darbuotojy
skaicius, kiek skirta bei surinkta j valstybés biudzeta baudy. Kiek kiekvienos valstybés Konkurencijos
tarybos nustaciusios pazeidimy skaicius.

Ketvirtas etapas. Tyrimui reikalingi rodikliai atrinkti vadovaujantis logika. Pirmiausiai
parenkami rodikliai per kuriuos reiskiasi, t.y. sklinda konkurencijos politikos jtaka ekonomikai. Sie
rodikliai parinkti, atsizvelgiant j mokslininky atliktus tyrimus, kurie atskleid¢ sritis, per kurias reiskiasi
teigiama konkurencijos politikos jtaka. Sie rodikliai pateikti 3-ioje lentel¢je. Antra, atrinkti rodikliai,
kurie atspindi Salies ekonoming bikle (zr. 4 lentele).

Kiekvienos valstybés skiriamass démesys konkurencijos jtatymo priezitirai atsispindi skirtomis
1¢éSomis konkurencijos jstaymo priezitirai. Tyrimui panaudoti asignavimai, skirti nuo 2005 iki 2015 mety
Lietuvos ir Latvijos konkurencjos taryboms, kaip papildomas rodiklis, per kurj reiSkiasi konkurencijos

politikos jtaka ekonomikai.
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3 lentelé. Tyrime naudoty rodikliy, per kuriuos reiskiasi konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai apibuidinimas

formavimas (% nuo
BVP)

turto verté bei atsargy padidéjimas atémus per tg patj
laikotarpj parduoto ilgalaikio turto verte* (Vainiené,
2005).

Rodiklis Apibiidinimas Rodiklius empiriniuose
tyrimuose, teorinéje
analizeje panaudoje

autoriai
Bendras  kapitalo | ,,Parodo, per tam tikra laikotarpj jsigyto ilgalaikio | Buccirossi (2009); Sama

(2013); Romano (2015);

nedirban¢iy asmeny dalj, Sie asmenys gali ir nori
dirbti, taciau neranda darbo.

MTTP (% nuo BVP) | Investicijos 1 mokslinius tyrimus ir technologijy | Nickel (1996); Buccirossi
plétra nuo bendrojo vidaus produkto. Sios | (2009); Sama  (2013);
investicijos jtakoja tkiy konkurencingumg bei | Romano (2015);
ekonominj augima.

Prekybos atvirumas | Importo, eksporto sandoriai, jtakojantys nacionalinj | Buccirossi (2009);

(% nuo BVP) ekonomikos augimg. Romano (2015);

Investavimas (% | Uzsienio jmoniy arba asmeny jsigytas turtas. Nickel (1996);

nuo BVP)

Nedarbo lygis, % Ekonominis ir socialinis rodiklis, parodantis, | Nickel (1996);

Zmogaus socialinés
raidos indeksas,
HDI

Sis indeksas leidzia nustatyti socialines pragyvenimo
salygas bei naudojamas norint nustatyti ar valstybé
iSsivyscCiusi.

Barker (2003) ir Werden
(2003

Saltinis: sudaryta darbo autorés

4 lentelé. Tyrime naudoty rodikliy, kurie atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai

apibudinimas
Rodiklis Apibiidinimas Rodiklius empiriniuose
tyrimuose, teorinéje
analizéje panaudoje
autoriai
BVP Bendrasis vidaus produktas — rodiklis parodantis uz | Nickel (1996); Buccirossi
kokig verte per tam tikra laikotarpj buvo sukurta | (2009); Petersen (2013);
prekiy ir paslaugy bei atspindintis Salies bendra | Sama (2013); Romano
ekonominj pajéguma. (2015);
BVP vienam | Bendrasis vidaus produktas vienam gyventojui — | Nickel (1996); Porter
gyventojui rodiklis atspindintis ekonominj i$sivystymo lygj. (2000); Buccirossi (2009);
Sama (2013); Romano
(2015);
Vartotojy kainy | ,,Rodiklis, rodantis vartojimo prekiy ir paslaugy | Buccirossi (2009); Sama

indeksas, VKI

krepselio, kurj namy tkiai panaudoja tiesiogiai
patenkindami vartojimo poreikius, vidutinj kainy
lygio pokyti per tam tikra laika* (Vainiené, 2005).

(2013); Romano (2015);

Pramonés
indeksas, PKI

kainy

Rodiklis, parodantis produkcijos apimties pokycius
per tam tikra laikotarpj.

Nickel (1996);

Ekonominés laisvés
indeksas, %

Rodiklis, rodantis ekonominés laisvés kiekj Salyje.

Barker (2003) ir Werden
(2003

Bendras
konkurencingumo
indeksas, GCI

Rodiklis, parodantis, asmens, produkto arba jmonés
galimybes konkuruoti.

Barker (2003) ir Werden
(2003

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Penktas etapas. Siame etape IBM SPSS programine jranga atlieckama koreliacin¢ analizé.
Koreliacine analize siekiama nustatyti rySio stiprumg tarp stebimy kintamyjy.

Sestas etapai. Siame etape IBM SPSS programine jranga atlickama daugialypé tiesiné regresiné
analizé. Daugialype tiesine regresine analize siekiama nustatyti veiksniy priklausomybg.

Septintas etapas. Siame etape pateikiami ir aptariami tyrimy rezultatai.

3.2 Tyrimo metodai

Vertinant konkurencijos politikos jtaka Salies ekonomikai bus atlieckama koreliaciné ir daugialypé
tiesiné regresiné analizés.

Pradzioje atlieckamas normalusis skirstiniy patikrinamas Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro -
Wilk testu. Analizuojamas skirstinys nuo normaliojo skirstinio iSreiSkiamas per gautg sig. reikSme. Jei
sig. reikSmeé > 0,05, tai analizuojamas skirstinys pasiskirstes pagal normalyjj skirstinj, taciau jeigu sig.
reik§me < 0,05, tuomet analizuojamas skirstinys néra pasiskirstes pagal normalyjj skirstinj. Tais atvejais,
kuomet analizuojamas skirstinys néra pasiskirstes pagal normalyjy skirstinj, atlickamas funkcinis
keitimas. Funkcinis keitimas atliekamas aritmetiniy veiksmy pagalba logaritmuojant keliant kvadratu ir
t.t. Atlikus funkcinj keitimo testg vél atlickamas normalusis skirstiniy patikrinamas Kolmogorovo —
Smirnovo ir Shapiro - Wilk testu.

Atlikus normalyjj skirstiniy pasiskirstymo testa, toliau nustatomas koreliacijos koeficientas.
Tiesinio rySio stiprumo jvertinimui bus naudojamas Pirsono koreliacijos koeficientas. Tiesinis rySys tuo
stipresnis, kuo Pirsono koreliacijos koeficientas arCiau 1. Jei Pirsono koreliacijos koeficientas > 0,
tuomet atsitiktinio dydzio reikSmes tiesiskai didéja. Jei Pirsono koreliacijos koeficientas < 0, tuomet
atsitiktinio dydzio reikSmés tiesiSkai maz¢ja, Jei Pirsono koreliacijos koeficientas = 0, tuomet rySio néra.

Rodikliy atspindin¢iy konkurencijos politikos jtakos ekonomikos vertinimui naudojama
daugialypé tiesiné regresiné analizé. Pagal Janilionj (2011) panaudojus regresinés analizés lygtj, galima
su tam tikru patikimumu prognozuoti priklausomojo kintamojo (Y) reikSme, pagal nepriklausomy
kintamyjy (X) reikSmes.

Tyrime daugialypé tiesiné regresiné analizé atlickama pagal modelj:

it S 0 Gl I T GG ST T

Y — priklausomas kintamasis;
Bo, B2 Pk — funkcijos koeficientai;
X — nepriklausomas kintamasis.

Gautg regresinj modelj reikia jvertinti ar jis atitinka tinkamumo kriterijus ir ar modelyje yra su

priklausomu kintamuoju susijusiy regresoriy. Cekanavigius (2011) teigia, kad siekiant nustatyti ar
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modelyje yra su priklausomu kintamuoju susijusiy regresoriy atlickamas Anova p-reikSmeés ir Stjudento
T kriterijaaus testai:

e _Anova p - reikSmé parodo ar modelyje yra su priklausomu kintamuoju susijusiy
regresoriy. Jeigu p reikSmé didesné uz 0,05, tai regresijos modelio tinkamumas labai
abejotinas. Jeigu p reikSmé mazesné uz 0,05, tai gautas patvirtinimas, kad modelis néra
netinkamas* (Cekanavi¢ius 2011).

e T Stjudento testas atskiriems regresoriams. Padeda nuspresti ar kintamasis Salintinas 1§
modelio. Jei atitinkamo testo p reikSmé mazesné uz 0,05, tai sakome, kad kintamasis yra
statiSkai reikSmingas ir dazniausiai palieckamas modelyje. Jei modelio p reikSmé didesné
arba lygi 0,05, tai kintamasis statiSkai nereikSmingas ir palickamas tik ypatingais atvejais‘
(Cekanavi¢ius 2011).

e  Determinacijos koeficientas (R kvadratas). Tai svarbiausia modelio tikimo duomenims
charakteristika, kuri privaloma visuose regresijos modeliy apraSymuose. Determinacijos
koeficientas lygina skirtumus tarp Y reikSmiy, kai atsizvelgiama j regresijos modelj su
skirtumais tarp Y reikSmiy, o j modelj neatsizvelgiama. Determinacijos koeficientas apraso
reik§mes 18 intervalo nuo 0 iki 1. Kuo koeficiento reik§mée didesné, tuo modelis geriau tinka
duomenims* (Cekanavi¢ius 2011).

Atlikus regresinio modelio vertinimg ir tinkamuma pagal nurodytus kriteris bei pasalinus i$
modelio nereik§mingus kintamuosius sudaromas ekonometrinis modelis. Sis modelis sudaromas, norint
nustatyti, kokia rodikliy per kuriuos reiskiasi konkurencijos politika ekonomikai jtaka rodikliams, kurie
atspindi konkurencijos politikos jtakg ekonomikai.

Si aprasyta tyrimo metodologija bus taikoma konkurencijos politikos jtakos Lietuvos ir Latvijos

ekonomikos vertinimui.
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4. TYRIMO REZULTATALI IR DISKUSIJOS

Siame etape i§ surinkty Lietuvos bei Latvijos Konkurencijos taryby ataskaity bus atlickama veikly
analiz¢. Taip pat remiantis teorine analize 18 surinkty rodikliy, kurie pateikiami 1 ir 2 priede ir atlickama

koreliaciné bei regresiné analizes.

4.1 Lietuvos Respublikos Konkurencijos tarybos veiklos analizé

Lietuvos Konkurencijos tarybos veiklos statistikos analizé¢ nuo 2005 iki 2015 mety atliekama nuo

priimty nutarimy, kurie pateikti 5 lenteléje ir 8 paveiksle.

5 Lentelé Lietuvos Konkurencijos tarybos priimti nutarimai

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Nustatyti pazeidimai 18 13 25 25 27 35 24 17 11 14 21
Atsisakyta pradéti
tyrimus 14 19 21 25 33 34 33 25 14 12 5
Nutraukti tyrimai 9 8 10 5 10 5 20 4 10 7 5
Duoti leidimai
vykdyti koncentracija 59 59 74 50 43 33 49 29 29 47 36
Leidimai atskiriems
koncentracijos
veiksmams vykdyti 7 6 5 2 3 4 7 0 1 2 0
Neduotas leidimas
vykdyti
koncentracijos 0 1 1 2 0 0 0 2 2 0 1
Bendras nutarimuy
skaicius 107 106 136 109 116 111 133 77 67 82 68

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis
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8 pav. Bendras Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos nutarimy skaicius
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

IS 5 lentelés ir 8 paveikslo matyti, kad bendras Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos

nutarimy skai¢ius mazg¢ja. Didziausias bendras nutarimy skaicius pastebimas nuo 2007 (pries krizinio)
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iki 2011 (krizés pabaiga) mety, Sis laikotarpis Lietuvoje (kaip ir visame pasaulyje) buvo paliestas
pasaulinés ekonomines krizés. IS 9 paveikslo matyti, kad per visus vienuolika mety daugiausia priimta
nutarimy suteikiant leidimus koncentracijoms, tai susijungimai tarp imoniy arba kontrolés jsigijimai.
Leidimai koncentracijoms néra traktuojami kaip Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo
pazeidimai. 21 proc. Lietuvos konkurencijos tarybos priimty nutarimy yra susijusiy su nustatytais
pazeidimais. Tokj patj 21 proc. sudaro atsisakymai pradéti tyrimus, dél mazareikSmiSkumo fakto ir
galiausiai 8 proc. sudaro nutraukti tyrimai. 3 ir 1 proc. susij¢s su koncentracijomis, kada duodamas
leidimas atskiriems koncentracijos veiksmams vykdyti arba atlikus tyrimga, nustatyta, kad jmon¢ galés

pazeisti konkurencijos jstatyma, tokiu atveju neduodamas leidimas vykdyti koncentracija.

M Nustatyti pazeidimai

B Atsisakyta pradéti tyrimus

B Nutraukti tyrimai

M Duoti leidimai vykdyti koncentracijg

Leidimai atskiriems koncentracijos
veiksmams vykdyti

9 pav. Lietuvos konkurencijos tarybos priimti nutarimai.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

Uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus per vienuolikos mety laikotarpj
skirta baudy, kurios sudaro128,81 mln. EUR. Reikia paminéti, kad visos baudos, kurios buvo skirtos uz
konkurencijos jstatymo pazeidima, renkamos tiesai | valstybés biudzeta. Kiekvienais metais skirtos
baudos pateiktos 10 paveiksle. IS paveikslo matyti, kad skiriamos baudos didéja, nors kaip buvo matyti

8 paveiksle ir 5 lentel¢je, bendras nutarimy skaicius mazéja.
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10 pav. Baudos skirtos uz Lietuvos konkurencijos jstatymo paZeidima.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis
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Lietuvos konkurencijos tarybos nutarimy skaicius, kurie nagrinéjami teismuose pateikti 6

lenteléje.

6 lentelé Administraciniy byly dél Konkurencijos tarybos nutarimy ir Kity sprendimuy
nagrinéjimas teismuose

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Bendras byly skaicius 17 24 33 40 51 65 57 51 41 47 56
Baigty byly skaicius i$ jy
teismy sprendimais 9 12 9 21 19 24 26 31 16 17 23
KT sprendimai nepakeisti
ir nepanaikinti 3 5 6 16 15 20 19 17 11 9 14
KT sprendimai pakeisti 4 3 1 3 1 1 4 10 2 2 2
KT sprendimai panaikinti 2 4 2 2 3 2 3 4 3 1
Nutrauktos bylos 2 3 6
Nebaigty nagrinéti byly
skaiCius 8 12 24 19 32 41 31 20 25 30 33

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

Reikety atkreipti démes;j, 1 tai, kad bendras byly skaifius nagrinéjamas teismuose yra zenkliai
mazesnis negu Lietuvos konkurencijos tarybos bendras nutarimy skaicius. 2005 metais skirtumas tarp
Lietuvos Konkurencijos tarybos bendro nutarimy skaicius ir administraciniy byly dé¢l Konkurencijos
tarybos nutarimy nagrinéjimy teismuose sudaro 84,11%, 2006 - 77,36%, 2007 — 75,74%; 2008 —
63,30%; 2009 — 56,03%; 2010 — 41,44%; 2011 — 57,14%; 2012 — 33,77%; 2013 — 38,81%; 2014 —
42,68% ir 2015 — 17,65%. Sie skaiciai leidzia daryti i§vada, kad Lietuvos Konkurencijos tarybos darbas
tapo efektyvesnis, kadangi nustatyti pazeidimai pasiekia teismus, o i§ 9 paveikslo matyti, kad nustatomi
didesnio masto pazeidimai.

Siekiant iSanalizuoti, kaip konkurencijos taryba vykdo konkurencijos priezitiros jstatyma, Zemiau

pateikiama atskirai kiekvienos konkurencijos politikg ribojan¢iy veiksmy analizé.
e Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél valstybés valdymo ir savivaldos institucijy
priimty nutarimuy

Valstybés valdymo ir savivaldos institucijy priimty nutarimy skaicius per analizuojama laikotarpj
pateiktas 11 paveiksle. IS paveikslo matyti, kad daugiausiai priimty nutarimy 2008 — 2011 mety
laikotarpyje, taCiau nustatyta pazeidimy daugiausiai 2008 ir 2011 metais. Taip pat reikéty atkreipti

démes;j ir ] tai, kad nustatyty pazeidimy kiekis nuo 2011 mety mazéja.
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11 pav. Valstybés valdymo ir savivaldos institucijy priimty nutarimy skaicius.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

o Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél draudziamy susitarimy

Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél draudziamy susitarimy pateiktas 12 paveiksle.
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12 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél draudziamy susitarimy
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

IS 12 paveikslo matyti, kad nustatyty pazeidimy kiekis, dél draudziamy susitarimy nuo 2010 mety
iSliko aukstas, iSskyrus 2013 metus, kada nebuvo nustatytas nei vienas pazeidimas. Stabétina ir tai, kad
skirtos baudos palyginus 2010 ir 2015 metus iSaugo daugiau nei 25 kartus t. y. daugiau nei 253%. Sie
skaiciai byloja, kad jmoniy neatgraso didelé¢ baudos, kurios skiriamos uz konkurencijos jstatymo

pazeidimus, dél ko galima daryti prielaida, kad gautinas pelnas draudziamy susitarimy metu yra didesnis
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nei skiriamos baudos. Galima tokia prielaida, kad sudaromas vis sunkiau aptinkamas draudziamy

susitarimy mechanizmas, dél ko tikimasi, kad pazeidimai bus neaptikti.
e Konkurencijos istatymo prieziiira: dél piktnaudZiavimo dominuojanc¢ia padétimi
Priimty nutarimy skaiCius ir paskirtos baudos dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi

pateikti 13 paveiksle.
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13 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél piktnaudzZiavimo dominuojancia
padétimi.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

IS 13 paveikslo matyti, kad Lietuvos konkurencijos istatymo pazeidimy susijusiy su
piktnaudziavimu dominuojancia padétimi nuo 2010 iki 2015 mety nebuvo, tik paskutiniais metai
nustatytas pazeidimas, taiau bauda neskirta. Galima daryti iSvada, kad rinkoje atsiranda vis didesné

konkurencija, dél Sios priezasties tampa sudétinga sudaryti dominuojancig padétj.
¢ Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos

Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos d¢l klaidinancios ir lyginamosios reklamos pateiktos
14 paveiksle. IS Sio paveikslo matyti, kad daugiausiai nustatyta pazeidimy buvo iki 2010 mety, po to
nustatyty pazeidimy kiekis iki 2015 mety sumazéjo tris kartus. Tokia pati tendencija yra ir su paskirtomis
baudomis, paskirtos baudos uz konkurencijos jstatymo pazeidimg nuo 2010 iki 2015 mety sumazéjo apie
65%. Daugiausiai nustatyty pazeidimy matoma prie§ pasauling kriz¢ ir jos metu. Galétume teigti, kad

buvo didelis interesas bet kokia kaina didinti jmoniy pelnus, neatsizvelgiant | konkurencijos jstatyma.
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14 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

¢ Konkurencijos jstatymo prieZiiira: dél nesaZiningos konkurencijos veiksmy

Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél nesgziningos konkurencijos veiksmy pateiktos

15 paveiksle.
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15 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél nesaZiningos konkurencijos veiksmuy.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

IS 15 paveikslo matyti, kad priimti nutarimai ir paskirtos baudos dél nesgziningos konkurencijos
atsiranda nuo 2012 mety. Jy kiekis ir paskirtos baudos néra didelés, taciau tai vercia susimastyti, kad
imonés siekdamos padidinti savo pelnus iesko vis naujy biidy, kaip biity galima ,,apeiti* konkurencijos
istatyma, tac¢iau Lietuvos Konkurencijos taryba, kaip matoma i$ auksciau pateikto paveikslo nustato
konkurencijos jstatymo pazeidéjus bei skiria pinigines baudas.
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o Konkurencijos istatymo prieziiira: dél koncentracijos kontrolés
Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél koncentracijos kontrolés pateiktos 16 paveiksle,
1§ kurio matyti, kad didziausias priimtas nutarimy kiekis — tai duoti leidimai vykdyti koncentracija.
Konkurencijos taryba nuo 2008 mety nustaté pazeidimus susijusius dél koncentracijos kontrolés ir
paskyré baudas. Kaip matoma i§ paveikslo didziausia bauda dél koncentracijos kontrolés paskirta 2014

metais, OAO “Gazprom”.
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16 pav. Priimty nutarimy skaicius ir paskirtos baudos dél koncentracijos kontrolés.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

Siekiant iSsiaiSkinti kuri veikla daugiausiai pazeidé Lietuvos konkurencijos istatyma ir kam buvo
skirta daugiausiai baudy buvo sudarytas 17 paveikslas, i§ kurio matyti, kad daugiausiai nustatyty

konkurencijos jstatymo pazeidimy yra klaidinancioje ir lyginamojoje reklamoje bei Valstybés valdymo
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ir savivaldos institucijose, ta¢iau didziausios baudos skiriamos draudZiamiems susitarimams ir vykdant

koncentracijos kontrolés prieziiirg.
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17 pav. Lietuvos konkurencijos jstatymo nustatyty pazeidimy skaicius ir paskirtos baudos.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

Lietuvos konkurencijos taryba teikia konsultacija ir priziari, kaip vyksta valstybés pagalbos
procesas. Valstybés pagalbos déka yra didinamas konkurencingumas, didéja prekyba tarp valstybiy
nariy. I§ pateiktos 7 lentelés matyti, kad nacionaliné valstybés pagalba did¢ja, nors gyventojy skaicius ir
maze¢ja, taciau tai vienas i$ biidy skatinti versluma, inovacijas ir investicijos j naujus projektus, kas didina

ekonoming gerove bei vienas 1§ veiksniy, kuris gali jtakoti Zmoniy emigracijai.

7 lentelé. Nacionaliné valstybés pagalba
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

min. EUR 119,16 | 12827 | 177,30 | 263,27 | 220,75 | 150,95 | 210,00 | 233,22 | 205,04 | 180,63 | 294,30
EUR vienam

dirbanciajam 81,04 85,57 | 115,56 | 163,09 | 134,53 9234 | 129,65 | 158,38 | 139,94 | 136,95 | 200,41
% nuo BVP

(veikusiomis

kainomis) 0,58 0,54 0,62 0,82 0,83 0,55 0,68 0,71 0,17 0,50 0,78
% nuo nacionalinio

biudZzeto islaidy 2,41 2,12 2,91 2,19 1,91 1,34 1,82 1,96 0,48 1,42 2,24
Gyventojy skaicius

min. 341 3,39 3,37 3,35 3,34 3,29 3,05 2,99 2,94 2,93 2,90

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

Lietuvos konkurencijos jstatymo prieZzilirai vyriausybé kiekvienais metai i§ biudZeto skiria léSas
Lietuvos Konkurencijos tarybai. Siekiant efektyviai ivykdyti konkurencijos jstatymo prieziiira,

konkurencijos taryba samdo darbuotojus bei patiria kity papildomy iSlaidy susijusiy su savo kasdiene
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veikla. Lietuvos Konkurencijos tarybos asignavimai ir vidutinis darbuotojy skaicius pateikiamas 8
lenteléje.
8 lentelé. Lietuvos konkurencijos tarybos asignavimai ir vidutinis darbuotoju skaicius
Asignavimai i§laidoms, Eur
. | Asignavimai | )G vimai Vidutinis
Metai A51gnaV1ma1 15 é&gnawmgz ilaidoms (1S jy turtui jsigyti, Darbuotojy
viso, min. EUR |~ iSlaidoms (i darbo tikst. Eur skaicius
viso, min. Eur) uzmokesciui,
min. Eur)
2005 1,05 1,00 0,63 50,68 62
2006 1,19 1,16 0,76 28,96 62
2007 1,16 1,13 0,72 23,17 62
2008 1,33 1,30 0,86 34,75 63
2009 1,05 1,04 0,72 7,24 62
2010 0,87 0,87 0,61 0 60
2011 1,01 1,00 0,70 14,48 66
2012 1,28 1,24 0,81 37,65 72
2013 1,29 1,27 0,84 23,17 71
2014 1,61 1,53 0,98 84,57 71
2015 1,69 1,54 0,99 144,20 72

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

IS pateiktos 8 lentelés matyti, kad per visg laikotarp; Valstybé skyré 13,52 mIn. EUR, vidutiniskai

per vienuolikos mety laikotarpj Lietuvos konkurencijos taryboje dirbo 66 darbuotojai ir jy darbo

uzmokestis per ta patj laikotarpj sudare 8,60 mln. EUR. Pazvelgus j 10 paveikslg matyti, kad Lietuvos

konkurencijos tarybos per vienuolikos mety darbo laikotarpj bendrai skirtg baudy uz 128,81 min. EUR.

Tai mazdaug 8,5 karto dagiau, nei kad Lietuvos vyriausybé skyré 1éSy konkurencijos jstatymo prieziiirai.

Reikéty paminéti ir tai, kad ne visada skirtos baudos surenkamos j valstybés biudZeta. Si informacija

pradéta rinkti ir teikti tik nuo 2012 mety. IS Lietuvos konkurencijos tarybos pateikty duomeny matyti,

kad nuo 2012 iki 2015 mety surinkta baudy uz 3,61 miln. EUR, kas vidutiniSkai metams sudaryty 0,90

mln. EUR, o paskaiciavus per vienuolika mety vidutiniskai skirty baudy suma sudaro 1,23 min. EUR,

tai  valstybés biudzeta surenkamas baudy kiekis apie 1,4 karty maZesnis, nei kad paskirtas. Sie skai¢iai

akivaizdziai parodo, kad reikia efektyviau vykdyti skirty baudy surinkimg j valstybés biudzeta.
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4.2 Latvijos Respublikos Konkurencijos tarybos veiklos analizé

Siekiant efektyviau iSanalizuoti Lietuvos konkurencijos tarybos darbg palyginimui pasirinkta

Latvijos Respublikos Konkurencijos taryba. Latvijos Respublika pasirinkta d¢l konkurencijos politikos

priezitiros ir makroekonomikos rodikliy panaSumo, kuriuos galima tarpusavyje lyginti ir analizuoti

konkurencijos politikos jtakg ekonomikai.

Latvijos Respublikos konkurencijos tarybos veiklos statistikos analiz¢ nuo 2005 iki 2015 mety

pradésiu atlikti nuo priimty nutarimy, kurie pateikti 9 lenteléje ir 18 paveiksle.

9 lentelé. Latvijos konkurencijos tarybos priimti nutarimai

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Nustatyti pazeidimai 14 24 16 21 10 6 13 18 11 11 8
Atsisakyta pradéti
tyrimus 21 24 33 16 16 24 29 12 3 5 4
Nutraukti tyrimai 16 8 15 18 5 7 10 11 8 9
Duoti leidimai vykdyti
koncentracija 13 22 74 47 7 3 8 8 13 12 19
Leidimai atskiriems
koncentracijos
veiksmams vykdyti 2 1 4 2 2 3 0 2 4 1 1
Neduotas leidimas
vykdyti koncentracija 2 0 3 5 1 0 0 1 2 1 2
Bendras nutarimuy
skaiCius 68 79 145 109 41 43 60 52 41 39 39

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenimis

IS 9 lentelés ir 18 paveikslo matyti, kad Latvijoje bendras nutarimy kiekis nuo 2008 mety pradéjo

duomenis su Lietuvos konkurencijos tarybos priimtais bendrais nutarimais matyti, kad tiek Latvijoje,

tieck Lietuvoje nutarimy skaiius mazéja, taciau skirtingai nuo Latvijos, Lietuvoje paskutiniais

analizuojamais metais nutarimy kiekis 1,74 karto didesnis. Galima daryti iSvada, kad Lietuvos

konkurencijos taryba priima daugiau nutarimy susijusiy su konkurencijos prieziiiros jstatymu.
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18 pav. Latvijos konkurencijos tarybos priimtas bendras nutarimy skaicius.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenimis
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19 paveiksle pavaizduoti kokig dalj sudaro kiekvienas priimtas nutarimas atskirai. Daugiausiai
32% suteikti leidimai koncentracijoms vykdyti. Labai keista, ta¢iau net 26% Latvijoje sudaro
atsisakymai pradéti tyrimus, o tik po to seka 21% nustatyty pazeidimy. Toliau 16% sudaro nutraukti
tyrimai, o like 3% ir 2% susije su leidimais koncentracijas vykdyti ir neduotais leidimais koncentracijas
vykdyti. Zitrint j $ia situacija i§ Lietuvos pozicijos, pastebima kad Lietuvoje taip pat daugiausiai priimta
nutarimy susijusiy su leidimais vykdyti koncentracijas, taciau lyginant su Latvija Lietuvoje yra nustatyta

daugiau pazeidimy.

M Nustatyti pazeidimai

B Atsisakyta pradéti tyrimus

M Nutraukti tyrimai

m Duoti leidimai vykdyti koncentracijg
m Leidimai atskiriems koncentracijos

veiksmams vykdyti

m Neduotas leidimas vykdyti koncentracija

19 pav. Latvijos priimti konkurencijos tarybos nutarimai .
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims

Per vienuolikos mety laikotarpi Latvijoje uz konkurencijos istatymo pazeidimg skirtos baudos

pateiktos 20 paveiksle.
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20 pav. Baudos, skirtos Latvijoje uz konkurencijos jstatymo pazeidimg.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims
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Kaip matyti i§ 20 paveikslo daugiausiai baudy skirta 2009, 2011, 2013 ir 2014 metais. Per visg
desimties mety laikotarpi skirta baudy uz 36,97 min. EUR. Lyginant Lietuvos ir Latvijos uz
konkurencijos jstatyma skirtas baudas matyti, kad per tg patj laikotarpj Lietuvoje skirta baudy uz 128,81
mln. EUR, o tai 3,4 karto daugiau nei kad Latvijoje. Tiesa, reikia paminéti ir tg faktg, kad Latvijoje
bendras nutarimy skai¢ius mazesnis.

Siekiant iSanalizuoti, kaip konkurencijos taryba vykdo konkurencijos prieziiiros istatyma, zemiau

pateikiama atskirai kiekvienos konkurencijos politika ribojanciy veiksmy analizé.
o Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél draudziamy susitarimy

Priimty nutarimy skaicius dél draudziamy susitarimy pateiktas 21 paveiksle.
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21 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél draudZiamy susitarimy
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims

IS 21 paveikslo matyti, kad Latvijoje priimty nutarimy skai¢ius dé¢l draudziamy susitarimy
kiekvienais metai mazai kinta, nenusimato jokios tendencijos, kad nustatyty pazeidimy kiekis mazéty.
Tokia pati situacija ir Lietuvoje. Tai tik patvirtina, kad draudziami susitarimai iSlieka vieni i§
populiariausiy konkurencijos jstatymo pazeidimy.

o Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél piktnaudziavimo dominuojanc¢ia padétimi

Priimty nutarimy skaicius dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi pateikti 22 paveiksle.

55



20
18

16
14
1
1

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Metai
M Nustatyti pazeidimai B Atsisakyta pradéti tyrimus B Nutraukti tyrimai

o N

Nutarimy kiekis, vnt.

O N B OO

eve

22 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél piktnaudZziavimo dominuojanc¢ia padétimi.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims

I§ 22 paveikslo matyti, kad situacija dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi pradéjo keistis
nuo 2011 mety, priimty nutarimy kaip ir nustatyty pazeidimy skaiCius mazéja. ISskirtinumas Sioje
situacija tas, kad palyginus 2009 ir 2011 metus, kada nutarimy skaicius buvo didziausias 2010 metai
nebuvo priimtas nei vienas nutarimas, susijes su piktnaudziavimu dominuojancia padétimi. Pazvelgus j
situacijg Lietuvoje, taip pat matyti, kad nutarimy kiekis susijes su piktnaudziaujama padétimi mazéja.

Ve

e Konkurencijos jstatymo prieziiira: dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos

Priimty nutarimy skaicius dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos pateiktos 23 paveiksle. IS
Sio paveikslo matyti, kad nutarimy kiekis dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos nuo 2010 mety
nebeliko, i$skyrus 2012 metus, kuomet nustatyti net 7 pazeidimai. Pazvelgus i situacijg Lietuvoje matyti,
kad skirtinai nei kad Latvijoje, nustatytas pazeidimy kiekis mazéja.
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23 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél draudZiamy susitarimy.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims
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e Konkurencijos jstatymo prieZiiira: dél nesaZiningos konkurencijos veiksmy

Priimty nutarimy skai€ius dél nesaziningos konkurencijos veiksmy pateiktos 24 paveiksle.
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B Nustatyti pazeidimai B Atsisakyta pradéti tyrimus B Nutraukti tyrimai

24 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél nesaZziningos konkurencijos veiksmy.
Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims

IS 24 paveikslo matyti, kad bendras nutarimy kiekis dél nesgziningos konkurencijos iki 2011 mety
didelis (iSskyrus 2009 metus), tac¢iau pastebima, kad jy kiekis labai sumazéjo. Jei palygintume vien tik
2010 metus, kuomet bendras nutarimy skaicius buvo 27, tai 2015 metais liko 2 nutarimai. Nors bendras
nutarimy kiekis didelis, tac¢iau nustatyta pazeidimy nedaug. Per deSimties mety laikotarpj nustatyta 10
pazeidimy. Lietuvoje situacija dél nesgziningos konkurencijos kiek kitokia, nes nors ir bendras nutarimy

kiekis maz¢ja, taciau pritmamy nustatyty pazeidimy kiekis didé¢ja.
e Konkurencijos jstatymo prieZiiira: dél koncentracijos kontrolés

Priimty nutarimy skaicius dél koncentracijos kontrolés pateiktos 25 paveiksle, i§ kurio matyti, kad
didZiausias priimtas nutarimy kiekis — tai duoti leidimai vykdyti koncentracija, taciau jy kiekis lyginant
2007 metus, kada duotas leidimy kiekis koncentracijas vykdyti didziausiais (74 vnt.) ir paskutiniy 2015
mety, kada duotas leidim7 kiekis koncentracijoms vykdyti — 20 vnt. Leidimy kiekis sumazéjo 3,7 karto.
Lietuvoje priimty nutarimy kiekis dél leidimy koncentracijas vykdyti palyginus su Latvija dvigubai

didesnis.
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25 pav. Latvijoje priimty nutarimy skaicius dél koncentracijos kontrolés.

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenims

Siekiant i$siaiSkinti kuri veikla daugiausiai pazeidé¢ Latvijos konkurencijos istatyma buvo

sudarytas 26 paveikslas, 1§ kurio matyti, kad daugiausiai nustatyty konkurencijos jstatymo pazeidimy

yra vykdant draudZiamus susitarimus jie sudaro 39% konkurencijg ribojanciy susitarimy, po to seka

piktnaudZiavimas dominuojancia padétimi sudarantys 26% visy konkurencijg ribojanciy susitarimy bei

klaidinanti ir lyginamoji reklama kuri sudaro 21% visy konkurencijg ribojanciy susitarimy. Po 7%

sudaro nesgzininga konkurencija bei koncentracijos kontrolé.

26 pav. Latvijos konkurencijos jstatymo nustatyty paZeidimy skaicius nuo 2015 iki 2015 mety.

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos konkurencijos tarybos duomenimis

B DraudZiami susitarimai

B PiktnaudZiavimas dominuojancia
padétimi

m Klaidinanti ir lyginamoji reklama

B Nesazininga konkurencija

m Koncentracijos kontrolé
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IS 26 paveikslo matyti, kad Latvijoje, kaip ir Lietuvoje daugiausiai konkurencijai padaroma su
draudziamais susitarimais bei piktnaudziavimu dominuojancia padétimi.

Latvijoje kaip ir Lietuvoje konkurencijos jstatymo prieZilirai vyriausybé kiekvienais metai i§
biudzeto skiria léSas. Siekiant efektyviai jvykdyti konkurencijos jstatymo prieziiira, konkurencijos
taryba samdo darbuotojus bei patiria kity papildomy islaidy. Latvijos konkurencijos tarybos biudzetas ir

vidutinis darbuotojy skai¢ius pateikiamas 10 lentel¢je.

10 lentelé Latvijos konkurencijos tarybos biudZetas ir vidutinis darbuotojy skaicius

. Asignavimai, min. Vidutinis darbuotoj
Metai ¢ EUR skaicius "
2005 0,72 46
2006 1,46 48
2007 1,40 52
2008 1,62 55
2009 1,05 46
2010 0,64 43
2011 0,63 34
2012 0,82 45
2013 0,83 45
2014 1,06 49
2015 1,06 46

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Latvijos konkurencijos tarybos duomenimis

IS pateiktos 9 lentelés matyti, kad per visg laikotarpj Latvijos konkurencijos tarybos biudzetas
sudare 11,29 mIn. EUR, vidutiniSkai per vienuolikos mety laikotarpj Latvijos konkurencijos taryboje
dirbo 46. Pazvelgus | 20 paveiksla matyti, kad Latvijos konkurencijos tarybos per vienuolikos mety
darbo laikotarpj bendrai skyré baudy uz 36,97 min. EUR. Tai mazdaug 3,3 karto dagiau, nei kad Latvijos
vyriausybé skyré 1ésy konkurencijos jstatymo prieziiirai. Reikéty paminéti ir tai, kad ne visada skirtos
baudos surenkamos j valstybés biudZeta. Si informacija pradéta rinkti ir teikti tik nuo 2006 mety. I§
Latvijos konkurencijos tarybos pateikty duomeny matyti, kad nuo 2006 iki 2015 mety surinkta baudy uz
14,52 mIn. EUR, kas vidutini§kai metams sudaryty 1,32 mln. EUR, o paskai€iavus per vienuolikos mety
vidutiniskai skirty baudy suma vieniems metams sudaro 3 mln. EUR, tai j valstybés biudzetg surenkamas

baudy kiekis apie 2,3 karto maZesnis, nei kad paskirtas.
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4.3 Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos taryby finansavimo ir veiklos rezultaty
palyginimas

ISanalizavus Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos ataskaitas nuo 2005 iki 2015 mety

veiklos, finansiniy rodikliy ir gauty rezultaty ataskaita pateikta 11 lenteléje.

11 lentelé Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos, finansiniuy rodikliy ir rezultaty
alyginimas nuo 2005 iki 2015 mety.

Lietuvoje Latvijoje

Konkurencijos taryby biudzetas, mln. EUR 15,22 11,29
Vidutinis darbuotojy skaicius 66 46
Skirta baudy, EUR 127,99 36,97
Surinkta baudy j valstybés biudzeta, min. EUR (remiantis turimais

duomenimis) 3,61 14,52

Surinkta baudy j valstybés biudzeta, EUR (iSskai¢iuota vidutiniskai
kiek surinkty per vienuolikos mety, atsizvelgiant, kad Lietuvos
turimi duomenys uz keturis metus, o Latvijos turimi duomenys uz

deSimt mety) 9,93 15,97
Nustatyti pazeidimai valstybés valdymo ir savivaldos institucijy

konkurencija ribojanciuose veiksmuose 60 0
Nustatyti pazeidimai draudziamy susitarimy srityje 34 59
Nustatyti pazeidimai piktnaudziavimo dominuojancia padétimi

srityje 13 32
Nustatyti pazeidimai klaidinancios ir lyginamosios reklamos srityje 110 40
Nustatyti pazeidimai nesaziningos konkurencijos srityje 5 11
Nustatyti pazeidima koncentracijos kontrolés srityje 8 10

Saltinis: sudarytas autorés, remiantis Lietuvos ir Latvijos konkurencijos tarybos duomenimis

ISanalizavus 11 lentele galima daryti iSvada, kad Lietuvos Konkurencijos tarybos biudZetas 26%
didesnis, vidutinis darbuotojy skaicius 30% taip pat didesnis, ir skiriamy baudy kiekis 71% didesnis. Jei
vertintume surenkamy baudy kiekj i Salies biudzets, Latvija Sioje vietoje 79% baudas surenka
efektyviau. Zvelgiant j nustatyty pazeidimy kiekj Latvijos Konkurencijos taryba aptiko daugiau
pazeidimy negu Lietuvos Konkurencijos taryba, taciau bendrame kontekste Lietuvos konkurencijos
taryba paskyrusi didesnes baudas.

Galima daryti iS§vada, kad Lietuvos Konkurencijos taryba gaudama didesnius asignavimus i$
valstybés biudzeto, gali skirti daugiau démesnio konkurencijos jstatymo priezitirai. Didesnés léSos
leidzia atlikti bei uzsakyti daugiau tyrimy susijusiy su konkurencijos jstatymo pazeidimais. Skirtos 1éSos
turtui jsigyti skatina naujy technologijy diegima jmonés viduje. Naujos technologijos padidina
darbuotojy darbo efektyvuma. D¢l didesnio darbuotojy kiekio aptinkami didesnio masto konkurencijos

istatymo pazeidimai, darantys didesn¢ zalg vartotojui ir ekonomikai.
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Valstybés konkurencingumas apibiidinamas remiantis bendru konkurencingumo indeksu,
ekonominés laisvés indeksu, vartotojy kainy indeksu, pramonés kainy indeksu. Sie indeksai atskleidzia
kiekvienos Salies konkurencinguma bei jvertina kokios yra valstybiy galimybés pasiekti tvary
ekonomikos augima. Lietuvos ir Latvijos konkurencijg apibiidinan¢iy indeksy duomenys uz vienuolikos
mety laikotarpj pateikti 1 ir 2 prieduose. Per vienuolikos mety laikotarpj; Lietuvos GCI indeksas,
ekonominis laisvés indeksas, VKI bei PKI indeksai yra didesnis uz Latvijos GCI indeksa, ekonominés
laisvés indeksa, VKI bei PKI indeksus. Todé¢l galima daryti prielaida, kad siekiant didinti valstybés
konkurencinguma, reikia efektyviau priziiréti konkurencijos jstatymg. Konkurencijos jstatymo
efektyviai priezitirai reikia naujy technologijy, tyrimy, analiziy, kompetentingy darbuotojy, kas leisty
tikétis gery darbo rezultaty.

Atlikus Lietuvos ir Latvijos Konkurencijos tarybos veiklos analizg, toliau atlickama koreliacing ir

regresinés analizés, veiksniy jtakojanciy valstybiy ekonomikai nustatymui.

4.4 Koreliacinés analizés rezultatai

Lietuvos ir Latvijos rySio stiprumui tarp rodikliy nustatymui atlieckama koreliacin¢ analiz¢, taciau
prie§ koreliacing analiz¢ atlieckamas normaliyjy skirstiniy patikrinimas Kolmogorovo — Smirnovo ir
Shapiro - Wilk testu. Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro - Wilk testo rezultatai pateikiami 12 ir 13

lentelése.

12 lentelé. Lietuvos rodikliu nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro -
Wilk testo rezultatai.

Kolmogorovo — Smirnovo Shapiro - Wilk

Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Bendras kapitalo formavimas (% 0,184 11 0,200 ,958 11 0,742
nuo BVP)
MTTP (% nuo BVP) 0,202 11 0,200 ,890 11 0,141
Prekybos atvirumas (% nuo BVP) 0,209 11 0,195 ,906 11 0,217
BVP vienam gyventojui 0,212 11 0,180 0,928 11 0,394
BVP 0,156 11 0,200 0,928 11 0,390
Vartotojy kainy indeksas, VKI 0,176 11 0,200 0,859 11 0,055
Pramonés kainy indeksas, PKI 0,143 11 0,200 0,946 11 0,598
Ekonominés laisvés indeksas, % 0,173 11 0,200 0,907 11 0,225
Bendras konkurencingumo 0,153 11 0,200 0,958 11 0,752
indeksas, GCI
Zmogaus socialinés raidos 0,120 11 0,200 0,966 11 0,838
indeksas, HDI
Nedarbo lygis, % 0,136 11 0,200 0,968 11 0,862
Investavimas (% nuo BVP) 0,217 11 0,155 0,945 11 0,585
Asignavimas,mln. EUR 0,162 11 | 0,200 0,940 11 0,517

Saltinis: Sudaryta autorés
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Atlikus Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro - Wilk testg 1§ gauty rezultaty matyti, kad visos

reik§Smés pasiskirsciusios pagal normalyjj skirstinj, kadangi gauta sig. reikSmé yra didesné uz 0,05.

13 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro -

Wilk testo rezultatai.

Kolmogorovo — Smirnovo

Shapiro - Wilk

Statistic df Sig. Statistic df Sig.

Bendras kapitalo formavimas (% 0,255 11 0,044 0,867 11 0,071
nuo BVP)

MTTP (% nuo BVP) 0,151 11 0,200 0,949 11 0,632
Prekybos atvirumas (% nuo BVP) 0,219 11 0,147 0,914 11 0,268
BVP vienam gyventojui 0,255 11 0,044 0,921 11 0,323
BVP 0,146 11 0,200 0,972 11 0,909
Vartotojy kainy indeksas, VKI 0,257 11 0,041 0,794 11 0,008
Pramonés kainy indeksas, PPI 0,178 11 0,200 0,862 11 0,061
Ekonominés laisvés indeksas, % 0,194 11 0,200 0,944 11 0,571
Bendras konkurencingumo 0,136 11 0,200 0,979 11 0,961
indeksas, GCI

Zmogaus socialinés raidos 0,277 11 0,018 0,799 11 0,009
indeksas, HDI

Nedarbo lygis, % 0,150 11 0,200 0,946 11 0,589
Investavimas (% nuo BVP) 0,256 11 0,042 0,870 11 0,077
Asignavimas,mln. EUR 0,188 11 | 0,200 0,912 11 | 0257

Saltinis: Sudaryta autorés

Analogiskai atliktas Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro - Wilk testas su Latvijos rodikliais

parodé¢, kad ne visos reikSmés pasiskirs¢iusios pagal normalyjj skirstinj, kadangi ne visos gautos sig.

reikSmés pagal Kolmogorovo — Smirnovo testg sig. didesnés uz 0,05, taciau vertinama ir Shapiro — Wilk

testo sig. reikSme, kuri didesné uz 0,05, Sis kriterijus nepriestarauja normalumo prielaidai. Rodikliams,

kurie neatitinka normalumo kriterijaus atlickamas funkcinis keitimas, siekiant duomenis priartinti prie

normaliojo skirstinio. Funkciniam keitimui pasirenkama kélimo kvadratu funkcija ir tikrinamas

normalumas. Gauti rezultatai pateikiami 14 lenteléje.

14 lentelé. Transformuoty Latvijos rodikliu nuo 2005 iki 2015 mety Kolmogorovo —
Smirnovo ir Shapiro - Wilk testo rezultatai.

Kolmogorovo — Smirnovo

Shapiro - Wilk

indeksas, HDI2

Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Vartotojy kainy indeksas, VKI 0,257 11 0,041 0,794 11 0,008
Zmogaus socialinés raidos 0,277 11 0,018 0,799 11 0,009
indeksas, HDI
Vartotojq kainq indeksas, VKI2 ,236 11 ,089 812 11 ,013
Zmogaus socialinés raidos 179 11 200° 953 11 682

Saltinis: Sudaryta autorés
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IS 14 lentelés matyti, kad funkcinis keitimas, siekiant duomenis priartinti prie normaliojo skirstinio
padéjo, kadangi gautos sig. reikSmés pagal Kolmogorovo — Smirnovo ir Shapiro — Wilk testus sig.
reik§me yra didesné uz 0,05. Rodikliai pasiskirste pagal normalyji skirstinj.

Toliau atlickama Lietuvos ir Latvijos rodikliy atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai koreliaciné analizé, kurios duomenys pateikiami 15 ir 16 lentelése. Lenteléje rodikliai tarp
kuriy stipriausias koreliacinis rySys iSskirti paryskintu Sriftu spalvotame langelyje. Pilnos koreliacijos

ataskaitos pateikiamos 3 ir 4 prieduose.

15 lentelé. Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos
itaka ekonomikai koreliaciné analizé
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IS 15 lentel¢je gauty rezultaty matyti, kad didZiausig statinj ry$j BVP turi su Zzmogaus socialinés
raidos indeksu (HDI), prekybos atvirumu ir MTTP. BVP vienam gyventojui, kaip ir BVP didziausias
statinis rySys su Zzmogaus socialinés raidos indeksu (HDI), prekybos atvirumu ir MTTP. Vartotojy kainy
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indeksas (VKI) - zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI), prekybos atvirumu, MTTP, investavimu bei

bendru kapitalo formavimu. Pramonés kainy indeksas (PKI) didziausig statinj rysj turi su prekybos

atvirumu bei Zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI). Ekonominés laisvés indekso statinis rysys

atsiskleidzia per valstybés skiriamas léSas Lietuvos Konkurencijos tarybai (asignavimai), MTTP ir

zmogaus socialiniu raidos indeksu (HDI). Bendras konkurencingumo indeksas (GCI) turi statinj rysj tik

su valstybés skirtomis 1éSomis Lietuvos Konkurencijos tarybai (asignavimai). Gauti rezultatai

atskleidzia ir tai, kad valstybés skiriamos 1éSos Lietuvos Konkurencijos tarybai (asignavimai) itakoja

ekonomings laisvés indeksa bei bendrg konkurencingumo indeksa (GCI).

16 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindinciy konkurencijos politikos
itaka ekonomikai koreliaciné analizé
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IS 16 lentelés gauty rezultaty matyti, kad Latvijoje didziausias statinis rySys tarp BVP yra su

zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI2). BVP vienam gyventojui turi statinj ry$j su Zmogaus
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socialinés raidos indeksu (HDI2). Vartotojy kainy indeksas (VKI2) turi didziausig statinj rysj su bendru
kapitalo formavimu, investicijy pritraukimu (investavimu) ir prekybos atvirumu. Pramonés kainy
indeksas (PKI) turi didZiasig statinis rySys su zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI2), prekybos
atvirumu, bendru kapitalo formavimu, investicijy pritraukimu (investavimu). Tarp ekonominés laisvés
indekso didziausias statinis rySys su zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI2), o bendram
konkurencingumo indeksui didziausig jtakg daro nedarbo lygis.

Gauti rezultatai atskleidzia, kad MTTP ir valstybes skiriamos léSos Latvijos Konkurencijos tarybai
(asignavimai) vieninteliai 1§ rodikliy, kurie neturi jokio rySio nei su vienu konkurencijos politikg
ekonomikoje atspindin¢iy rodikliy.

I§ atliktos koreliacinés analizés su Latvijos rodikliais matyti, kad ekonominis laisves indeksas turi
stipriausig statinj rySj su zmogaus socialiniu raidos indeksu (HDI2).

Apibendrinant Lietuvos ir Latvijos koreliacinj ryS§j tarp rodikliy per kuriuos reiSkiasi
konkurencijos politikos jtaka ekonomikai su rodikliais, kurie atspindi konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai.

e BVP Lietuvoje turi didziausig statinj ry$j su Zzmogaus socialiniu raidos indeksu (HDI),
prekybos atvirumas ir MTTP.

e BVP Latvijoje turi didZiausig statinj rySj su Zmogaus socialiniu raidos indeksu (HDI).

e BVP vienam gyventojui Lietuvoje turi didZiausig statinj rysj su zmogaus socialiniu raidos
indeksu (HDI), prekybos atvirumas ir MTTP.

e BVP vienam gyventojui Latvijoje turi didZiausig statinj rySj su Zmogaus socialiniu raidos
indeksu (HDI).

e Vartotojy kainy indeksas (VKI) Lietuvoje turi didziausig statinj rysi su zmogaus socialinés
raidos indeksu (HDI), prekybos atvirumu, MTTP, investavimu bei bendru kapitalo
formavimu.

e Vartotojy kainy indeksas (VKI2) Latvijoje turi didziausig statinj ry$j su bendru kapitalo
formavimu, investicijy pritraukimu (investavimu) ir prekybos atvirumu.

e Pramonés kainy indeksas (PKI) Lietuvoje turi didziausig statinj rysj su prekybos atvirumu
bei zmogaus socialinés raidos indeksu (HDI).

e Pramonés kainy indeksas (PKI) Latvijoje turi didziasias statinj rySys su Zmogaus socialinés
raidos indeksu (HDI2), prekybos atvirumu, bendru kapitalo formavimu, investicijy
pritraukimu (investavimu).

e Ekonomingés laisvés indeksas Lietuvoje turi diddZiausig statinj rysj su asignavimu, MTTP
ir zmogaus socialiniu raidos indeksu (HDI).

e Ekonominés laisvés indeksas Latvijoje turi didziausig statinj rySj su Zmogaus socialinés

raidos indeksu (HDI2).
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e Bendras konkurencingumo indeksas (GCI) Lietuvoje turi didziausig statin} ryS$j su
asignavimu.
e Bendras konkurencingumo indeksas (GCI) Latvijoje turi didZiausig statinj rysj su nedarbo
lygiu.
Atlikus koreliacing analiz¢ ir remiantis gautais rezultatais kitame poskyryje atlickama Lietuvos ir
Latvijos valstybiy regresin¢ analizé tarp rodikliy per kuriuos reiSkiasi konkurencijos politikos jtaka

ekonomikai su rodikliais atspindinciais konkurencijos politikos jtakg ekonomikai.

4.5 Regresinés analizés rezultatai

Regresin¢ analiz¢ atliekama tik su rodikliais, kuriy koreliacinéje analizéje gauti didziausi statiniai
rySiai. 17 lenteléje. pateikiami Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindinciy konkurencijos

politikos jtaka ekonomikai regresiné analiz¢é.

17 lentelé. Lietuvos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindin¢iy konkurencijos politikos
jitaka ekonomikai regresiné analizé

Funkcijos Stjudento Anova Determinacijos
koeficientai | koeficientas koeficientas | koeficientas R?
BVP (Konstanta) 283,500 0,010 0,005 0,603
Zmogaus socialinés
raidos indeksas, HDI 386,807 0,005
Modelis Y=-283, 500+386,807*X(Zm0gaus socialinés raidos indeksas, HDI)
BVP vienam gyventojui (Konstanta) -123,809 0,001 0,001° 0,755
Zmogaus socialinés 163,941 ,001
raidos indeksas, HDI
Modelis Y=-1 23,8 09+1 63, 941 *X(Zmogaus socialinés raidos indeksas, HDI)
Vartotojy kainy (Konstanta) -507,721 0,000 0,000° 0,952
indeksas, VKI -
Investavimas (% nuo 718,906 0,000
BVP)
Nedarbo lygis, % 0,913 0,002
Modelis Y=-50 7, 721+718, 906 *x(Investavimas (% nuo BVP))
Pramonés kainy (Konstanta) 31,129 0,049 0,001° 0,751
indeksas, PKI -
Prekybos atvirumas 0,514 0,001
(% nuo BVP)
Modelis Y=31,129+0,514*X(Prekybos atvirumas (% nuo BVP))
Ekonominés laisvés (Konstanta) 65,796 0,000 0,000° 0,772
indeksas, % - ,
Asignavimas, mln. 4,718 0,000
EUR
Modelis Y=365, 796+4, 718 *X(Asignavimas, min. EUR)
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Bendras (Konstanta) 4,100 0,000 0,011° 0,534

konkurencingumo . -
indeksas. GCI Asignavimas, mln. 0,273 011
’ EUR
Modelis Y=4,1+0.2 73 *X(Asignavimas, min. EUR)

Saltinis: sudaryta autorés

BVP statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré Zmogaus socialinés raidos indeksas HDI.
Determinacijos koeficientas vidutiniSkas 0,603, kas rodo, kad Sis rodiklis atspindintis konkurencijos
politikos jtakg ekonomikai.

BVP vienam gyventojui statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré Zmogaus socialinés raidos
indeksas HDI. Determinacijos koeficientas aukstas 0,755, o tai rodo, kad Sis rodiklis atspindintis
konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Vartotojy kainy indeksui (VKI) statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré investavimas ir nedarbo
lygis. Determinacijos koeficientas labai aukStas 0,952, o tai rodo, kad Sie rodikliai atspindintis

konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.
Pramonés kainy indeksui (PKI) statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré prekybos atvirumas.

Determinacijos koeficientas aukstas 0,751 o tai rodo, kad $is rodiklis atspindintis konkurencijos politikos
jtaka ekonomikai.

Ekonomings laisvés indeksui statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré asignavimai. Determinacijos
koeficientas aukstas 0,772 Sis rodiklis atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Bendram konkurencingumo indeksui (GCI) statiskai reikSmingg teigiamg itaka daré asignavimai,
taciau determinacijos koeficientas vidutinis 0,534 Sis rodiklis atspindintis konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai, bet jtaka ekonomikai viduting.

Toliau atlickama regresin¢ analizé su Latvijos rodikliais nuo 2005 iki 2015 mety atspindinciy

konkurencijos politikos jtakg ekonomikai duomenys pateikiami Zemiau esancioje 18 lenteléje.

18 lentelé. Latvijos rodikliy nuo 2005 iki 2015 mety atspindinciy konkurencijos politikos
jitaka ekonomikai regresiné analizé

Funkcijos Stjudento Anova Determinacijos
koeficientai | koeficientas koeficientas | Koeficientas R?
BVP (Konstanta) 142,542 0,069 0,038 0,397
Zmogaus socialinés 250847 0.038
raidos indeksas, HDI2 ’ ’
Modelis Y=-142, y 542+25 0, 84 7*X(Zmogaus socialinés raidos indeksas, HDI2)
BVP vienam gyventojui | (Konstanta) -76.890 0.041 0.023b 0.456
Zmogaus SOCialinéS 132 750 0 023
raidos indeksas, HDI2 ’ ’
Modelis Y=-76,890+ 1 32,750*X(Zmogaus socialinés raidos indeksas, HDI)
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Vartotojy kainy (Konstanta) 15502 08P
indeksas, VKI2 . 5502,787 0,000 0,008 0,560
Investavimas (% nuo 204.747 008
BVP) ’ ’
Modelis Y=1 5502,787-204,747 *X(Investavimas (% nuo BVP))
Pramonés kainy (Konstanta) 243.902 0.112 0.012b 0.590
indeksas, PKI . — ’ ’ . .
Zmogaus socialinés 547270 0.026
raidos indeksas, HDI2 ’ ’
Prekybos atvirumas (% -0.748 0.041
nuo BVP) ’ ’
Modelis Y =-243, 902+54 7,2 70 *X((Zmogaus socialinés raidos indeksas, HDI )=
0, 748 *x2 (Prekybos atvirumas (% nuo BVP))
Ekonominés laisvés (Konstanta) 3.047 835 001b 0.693
indeksas, % 5 — ’ . . .
mogaus socialinés 95.848 001
raidos indeksas, HDI2 ’ ’
Modelis Y- =3, 047+9 5,848 *X(Zmagaus socialinés raidos indeksas, HDI)
Bendras (Konstanta) 4.624 000 011> 0.530
konkurencingumo — ’ ’ ’ .
indeksas, GCI Nedarbo lygis, % -,025 011
Modelis Y=4, 62-0, 025*X(Nedarba lygis, %)

Saltinis: sudaryta autorés

BVP statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré zmogaus socialinés raidos indeksas (HDI2).
Determinacijos koeficientas zemas 0,397, kas rodo, kad Sis rodiklis silpnai atspindi konkurencijos
politikos jtakg ekonomikai.

BVP vienam gyventojui statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré Zmogaus socialinés raidos
indeksas (HDI2). Determinacijos koeficientas zemas 0,456, Sis rodiklis silpnai atspindi konkurencijos
politikos jtakg ekonomikai.

Vartotojy kainy indeksui (VKI2) statiSkai reikSminga neigiama jtakg daré investavimas.
Determinacijos koeficientas vidutinis 0,560, Sis rodiklis vidutiniSkai atspindi konkurencijos politikos
itaka ekonomikai

Pramongés kainy indeksui (PKI) statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré Zmogaus socialinés raidos
indeksas (HDI2), o statiSkai silpng reikSmingg neigiamg jtaka daré prekybos atvirumas. Determinacijos
koeficientas vidutinis 0,590 Sie rodiklis vidutiniskai atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Ekonomines laisves indeksui statiskai reikSmingg teigiamg jtaka daré Zmogaus socialinés raidos
indeksas (HDI2). Determinacijos koeficientas vidutinis 0,693 Sis rodiklis vidutiniSkai atspindi
konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Bendrms konkurencingumo indeksui (GCI) statiskai reikSmingg neigiama jtaka daré nedarbo
lygis, determinacijos koeficientas vidutinis 0,530 $is rodiklis vidutiniskai atspindi konkurencijos

politikos jtakg ekonomikai.
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Toliau atlickama Lietuvos ir Latvijos regresinés analizés tarp rodikliy atspindin¢iy konkurencijos

politikos jtakg ekonomikai palyginimas.

Lyginant regresinés analizés gautus rezultatus tarp Lietuvos ir Latvijos rodikliy matyti, kad

Lietuvoje determinacijos koeficientai visuose modeliuose auksti arba vidutiniai (Sie rodikliai stipriai

atsispindi ekonomikoje), tuo tarpu Latvijoje determinacijos koeficientai vidutinisSki arba Zemi, kas tik

vidutiniSkai atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai.

Vertinant Lietuvje ir Latvijoje BVP ir BVP vienam gyventojui statiSkai reik§minga
teigiama jtaka daré Zmogaus socialinés raidos indeksas (HDI), taciau Lietuvoje
determinacijos koeficientas vidutinis / aukstas, o Latvijoje Zemas.

Vartotojy kainy indeksui (VKI) Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiamg jtakg daré
investavimas ir nedarbo lygis determinacijos koeficientas labai auksStas, o Latvijoje
statiSkai reikSmingg neigiama jtakg daré investavimas su vidutiniu determinacijos
koeficientu.

Pramonés kainy indeksui (PKI) Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré
prekybos atvirumas, determinacijos koeficientas aukstas, Latvijoje - statiSkai reik§minga
teigiama jtaka daré zmogaus socialinés raidos indeksas (HDI2), o statiskai silpna
reikSmingg neigiamg jtaka daré prekybos atvirumas, determinacijos koeficientas vidutinis.
Ekonominés laisvés indeksui Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré
asignavimai, determinacijos koeficientas aukstas. Latvijoje - statiSkai reikSmingg teigiama
jtaka daré zmogaus socialinés raidos indeksas HDI2, determinacijos koeficientas vidutinis.
Bendram konkurencingumo indeksui (GCI) Lietuvoje statiskai reikSmingg teigiama jtaka
dar¢ asignavimai, determinacijos koeficientas vidutinis. Latvijoje - statiSkai reikSminga

neigiama jtaka daré nedarbo lygis, determinacijos koeficientas vidutinis.

Atlikus regresing analize ir remiantis gautais rezultatais kitame poskyryje atlickama susiteminta

Lietuvos ir Latvijos valstybiy rodikliy atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka ekonomikai

koreliacinés ir regresinés analizés rezultaty apibendrinimas.

4.5 Tyrimo rezultaty apibendrinimas

IS praeity poskyriy pateikty Lietuvos ir Latvijos koreliaciniy ir regresiniy analiziy atliekami

palyginimai ir rezultatai pateikiami 19 lenteléje.
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19 lentelé. Lietuvos ir Latvijos koreliacinés ir regresinés analizés rodikliy nuo 2005 iki 2015
mety atspindinciy konkurencijos politikos jtaka ekonomikai rezultaty palyginimas

Lietuva Bendras MTTP (% | Prekybos Asignavimas, | Nedarbo Investavimas | Zmogaus
kapitalo nuo BVP) | atvirumas | mln. EUR lygis, % (% nuo socialinés
formavimas (% nuo BVP) raidos
(% nuo BVP) indeksas,
BVP) HDI

BVP + + 4F

BVP vienam + + +

gyventojui

Vartotojy kainy - + —+ + = +
indeksas, VKI

Pramonés kainy + +
indeksas, PKI

Ekonominés + + +

laisvés indeksas
Bendras aF
konkurencingumo
indeksas, GCI
Latvija
BVP 4F
BVP vienam +
gyventojui
Vartotojy kainy - + -
indeksas, VKI
Pramonés kainy - b - b
indeksas, PKI
Ekonominés 4F
laisvés indeksas
Bendras =
konkurencingumo
indeksas, GCI

Saltinis: sudaryta autorés

IS gauty duomeny matyti, kad tiek Lietuvoje tarp rodikliy buvo daugiau koreliaciniy rySiy negu
Latvijoje. Lietuvoje BVP ir BVP vienam gyventojui i§ koreliacinés analizés duomenys atskleidzia, kad
didziausig jtaka daro zmogaus socialinés raidos indeksas (HDI), MTTP ir prekybos atvirumas, taciau
statiSkai didziausig pagal regresinés analizés duomenis jtaka daro zmogaus socialinés raidos indeksas
(HDI). Latvijoje BVP ir BVP vienam gyventojui didziausig jtakg daro Zmogaus socialinés raidos
indeksas (HDI), statiskai didziausig pagal regresinés analizés duomenis jtaka daro Zzmogaus socialinés
raidos indeksas (HDI). Zmogaus socialiné gerové, MTTP ir prekybos atvirumas visi $ie rodikliai jtakoja
ekonomika.

Vartotojy kainy indeksas (VKI) jtakojamas visy rodikliy, iSskyrus asignavimus, statiSkai
reikSmingg teigiamg rySy turi su nedarbo lygiu ir asignavimu, o determinacijos koeficientas labai
aukstas. Latvijoje $is rodiklis jtakojamas bendru kapitalo formavimu, prekybos atvirumu ir investavimu,
statinis neigiamas rySys su investavimu, o determinacijos koeficientas vidutinis. Vartotojy kainy
indeksui, kuris apibuidinamas kaip vidutinis kainy pokytis per metus, investicijos, kapitalo formavimas,
nedarbo lygis, prekybos atvirumas, inovacijos daro jtaka, kuri atsispindi ekonomikoje.
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Pramongs kainy indeksas (PKI) Lietuvoje turi koreliacinj rysj su prekybos atvirumu bei zmogaus
socialinés raidos indeksu (HDI), o statiSkai reikSmingg teigiama jtaka daré prekybos atvirumas,
determinacijos koeficientas aukstas. Latvijoje koreliacins rySys su bendru kapitalo formavimu, prekybos
atvirumu, investicijomis bei Zzmogaus socialinés raidos indeksu (HDI), o statiskai reikSmingg teigiamag
jtaka daré Zmogaus socialinés raidos indeksas HDI2 su silpna reikSminga neigiama prekybos atvirumo
jtaka - determinacijos koeficientas vidutinis. Sis rodiklis rodo gamintoju parduoty prekiy ir paslaugy
kainy poky¢ius atsispindin¢ius ekonomikoje.

Ekonomings laisvés indeksas Lietuvoje korialiavo su MTTP, asignavimu ir Zmogaus socialin€s
raidos indeksu HDI, o statiSkai reikSmingg teigiamag jtaka daré tik asignavimai, determinacijos
koeficientas aukstas. Latvijoje — koreliacinis ir regresinis rySys buvo su Zzmogaus socialinés raidos
indeksu HDI2, determinacijos koeficientas vidutinis.

Bendrms konkurencingumo indeksui (GCI) Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré
asignavimai, determinacijos koeficientas vidutinis. Latvijoje koreliacinis ir regresinis rySys buvo su
statiSkai reikSmingu neigiama nedarbo lygiu, determinacijos koeficientas vidutinis.

Ekonominés laisves indeksas ir bendras konkurencingumo indeksas (GCI) rodikliai, kurie atspindi
valstybiy konkurencinguma. Lietuvoje tiek koreliaciné tiek regresiné analizé parodé, kad didZiausig
jtaka Siems rodikliams daro asignavimai, kurie skiriami i§ valstybés biudzeto. Tod¢l galima daryti
iSvada, kad norint padidinti konkurencningg aplinka Lietuvoje, vyriausybé turi skirti didesnj démesj
konkurencijos politikos prieziiirai.

Latvijoje ekonominés laisvés indeksas ir bendras konkurencingumo indeksas (GCI) tai rodikliai
labiausiai iSreiksti per Zmogaus socialinés raidos indeksa (HDI) bei nedarbo lygj. Reikia nepamirsti ir
to, kad Latvijoje asignavimai konkurencijos politikos priezitirai buvo 26% mazesni negu Lietuvoje. Tai
galima daryti prielaida, kad Latvijoje, dél valstybés skiriamo mazo démesio konkurencijos jstatymui
nukencia Zmoniy socialin¢ gerove, kuri sklinda beveik per visus konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai atspindincius rodiklius.

Apibendrinant galima daryti iSvada, kad Lietuvoje ir Latvijoje ekonomikai didZiausig jtakg daro

zmoniy socialiné gerove, prekybos atvirumas, investicijy pritraukimas.
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ISVADOS

1. Konkurencijos politika - tai procesas, kurio déka optimizuojamas istekliy panaudojimas
bei uztikrinama geriausia socialiné gerové. Vienas 1§ biidy siekiant optimizuoti iStekliy panaudojimg ir
uztikrinti auk$c¢iausio laipsnio socialing gerove — tai konkurencingos aplinkos sukiirimas. Konkurencijos
déka i§ platesnio prekiy bei paslaugy asortimento yra suteikiama galimybé jsigyti kokybiskos
produkcijos (arba paslaugos) uz zemesne kaing. Imonés norédamos islikti konkurencingos privalo
didinti savo produktyvuma, o tai skatina ekonomikos augima.

2. Atlikus konkurencijos politikos jtakos ekonomikai teoring analiz¢ daroma iSvada, kad
konkurencingumo déka atsiranda maZzos kainos, geresné kokybe, platesnis asortimentas, inovacijos ir
didesnés galimybés konkuruoti pasaulinése rinkose. Visi Sie veiksniai skatina ekonomikos augima.

3. Nuo konkurencijos jstatyma prizitrin€iy institucijy darbo kokybés priklauso valstybiy
konkurencingumas, kuris atsispindi per ekonominj laisvés indeksa bei bendra konkurencingumo indeksa
(GCI). Sie rodikliai atskleidzia kiek konkurencinga aplinka. Kuo aplinka konkurencingesné, tuo
pritraukiama daugiau investicijy, didé¢ja bendras kapitalo formavimas.

4. [Sanalizavus mokslin¢je literatiiroje nagrinéjamg konkurencijos politikos jtakos
ekonomikai vertinima nustatyta, kad yra ne vienas rodiklis atspindintintis konkurencijos politikos jtaka
ekonomikai. Skirtingi ekonomistai identifikavo skirtingus rodiklius atspindin¢ius konkurencijos
politikos jtaka ekonomikai. Rezultatams pasiekti, tyrimuose buvo naudojami rodikliai per kuriuos
reiSkési konkurencijos politikos jtaka.

5. Pagal ekonomisty, mokslininky atliktus empirinius tyrimus bei teorines analizes buvo
nagrin¢jami rodikliai, per kuriuos reiSkesi teigiama konkurencijos politikos jtaka ekonomikai (bendras
kapitalo formavimas, MTTP, prekybos atvirumas, investavimas, Zmogaus socialinés raidos indeksas) ir
rodikliai, kurie atspindi konkurencijos politikos jtaka ekonomikai (BVP, BVP vienam gyventojui,
vartotojy kainy indeksas, pramonés kainy indeksas, ekonominés laisvés indeksas, bendras
konkurencingumo indeksas).

6. IS iSkelto darbo tikslo, sudarytos tyrimo metodologijos, atliktos teorinés analizés, kuria
siekiama jvertinti konkurencijos politikos jtakg ekonomikai buvo atlikta Lietuvos ir Latvijos rodikliy
atspindin¢iy konkurencijos politikos jtaka ekonomikai koreliaciné ir daugialypés tiesiné regresijos
analiz¢. Atlikus analize nustatyta, kad:

o Lietuvje ir Latvijoje BVP ir BVP vienam gyventojui statiSkai reikSmingg teigiama jtaka
daré Zmogaus socialinés raidos indeksas HDI;
o Vartotojy kainy indeksuj (VKI) Lietuvoje statiSkai reikSminga teigiama jtaka dare

investavimas ir nedarbo lygis, o Latvijoje statiSkai reikSmingg neigiamg jtakg dar¢ investavimas;
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o Pramonés kainy indeksui (PKI) Lietuvoje statiSkai reikSminga teigiamg jtaka daré
prekybos atvirumas, Latvijoje - statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré zmogaus socialinés raidos
indeksas (HDI2), o statiskai silpng reikSmingg neigiama jtaka daré prekybos atvirumas;

o Ekonominés laisvés indeksui Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiamg jtakg dare
asignavimai, o Latvijoje - statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka daré Zmogaus socialinés raidos indeksas
(HDI2);

o Bendram konkurencingumo indeksui (GCI) Lietuvoje statiSkai reikSmingg teigiamg jtaka
dar¢ asignavimai, o Latvijoje - statiSkai reikSmingg neigiamg jtaka daré nedarbo lygis.

Lietuvoje skirtingai nei Latvijoje visi rodikliai per kuriuos reiskési konkurencjos politikos jtaka
ekonomikai jtakojo rodiklius, atspindincius konkurencjos politikos jtaka ekonomikai. Latvijoje MTTP
bei asignavimai neturéjo jokios jtakos analizuojamiems rodikliams, atspindin¢ius konkurencjos politikos
itaka ekonomikai.

7. Gauti koreliacinés ir regresinés analizés rezultatai patvirtina Baker (2003) ir Werden
(2003) atlikto tyrimo iSvadas, kad konkurencijos politikos poveikis socialinés gerovés atzvilgiu yra
teigiamas. Taip pat remiantis gautais rezultatais galima patvirtinti, kad prekybos atvirumas, investicijos,
bendras kapitalo formavimas, MTTP bei valstybés asignavimai daro jtaka ekonomikai. Skirtingose
valstybése skirtingi rodikliai daro skirtingg jtaka ekonomikai, todél negalima konkreciai jvardinti,
rodikliy, per kuriuos sklinda konkurencijos politikos jtaka ekonomikai ir kurius biity galima panaudoti
visais atvejai.

8. Si tyrima baty galima praplésti atliekant bendrai visy rodikliy per kuriuos reiskési
konkurencjos politikos jtaka ekonomikai ir rodikliy, atspindin¢iy konkurencjos politikos jtaka
ekonomikai koreliacines bei regresines analizes. Pasirinkti daugiau rodikliy ir tyrima atlikti vertinant
ilgesnj laikotarpj, o taip pat jtarukti daugiau Saliy su skirtingesniais konkurencingumg atspindinciais

rodikliais. Tai padéty rasti tikslesnius konkurencijos politikos jtakg ekonomikai darancius rodiklius.
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1 priedas

Lietuvos rodikliai, panaudoti koreliacinei ir regresinei analizei atlikti

Nr. Ekonominiai rodikliai 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Bendras kapitalo
formavimas (% nuo

1 BVP) 24,05 26,73 32,11 27,89 12,37 18,00 21,72 19,37 19,30 18,70 19,89

2 MTTP (% nuo BVP) 0,75 0,79 0,80 0,79 0,83 0,78 0,90 0,90 0,95 1,03 1,04
Prekybos atvirumas (%

3 nuo BVP) 114,92 | 121,50 | 113,84 | 125,85 | 105,56 | 132,56 | 152,54 | 162,39 | 166,67 | 159,87 | 152,38
BVP vienam gyventojui,

4 EUR 7,25 8,51 11,33 13,89 10,92 11,05 13,23 13,20 14,44 15,21 13,07
BVP (to meto kainomis)

5 min. EUR 24,09 27,82 36,60 44,44 34,53 34,22 40,06 39,44 42,71 44,59 37,97
Vartotojy kainy indeksas

6 CPI 77,66 80,57 85,18 94,49 98,68 100,00 | 104,13 | 107,35 | 108,47 | 108,59 | 107,63
Pramonés kainy indeksas

7 PPI 80,60 86,30 91,40 107,30 | 89,80 100,00 | 114,70 | 119,50 | 115,80 | 110,70 | 100,90
Ekonomings laisvés

8 indeksas, % 70,50 71,80 71,50 70,90 70,00 70,30 71,30 71,50 72,10 73,00 74,70
Bendras
konkurencingumo

9 indeksas, GCI 4,30 4,53 4,49 4,45 4,30 4,38 4,41 4,41 4,41 4,51 4,60
Zmogaus socialinés

10 raidos indeksas, HDI 0,81 0,81 0,82 0,83 0,82 0,83 0,83 0,83 0,84 0,85 0,85

11 Nedarbo lygis, % 8,32 5,78 4,25 5,83 13,79 17,81 15,39 13,37 11,77 10,97 9,11
Investavimas (% nuo

12 BVP) 24,23 26,93 32,26 28,11 12,61 18,21 21,91 19,25 19,31 18,33 18,62

1,05 1,19 1,16 1,33 1,05 0,87 1,01 1,28 1,29 1,61 1,69
13 Asignavimas min. EUR
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2 priedas

Latvijos rodikliai, panaudoti koreliacinei ir regresinei analizei atlikti

Nr. Ekonominiai rodikliai 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Bendras kapitalo
formavimas (% nuo

1 BVP) 35,20 39,23 41,54 | 35,09 21,99 | 19,32 25,05 26,05 23,90 23,10 22,03

2 MTTP (% nuo BVP) 0,53 0,65 0,56 0,58 0,45 0,61 0,70 0,67 0,61 0,69 0,63
Prekybos atvirumas (%

3 nuo BVP) 100,83 | 100,62 | 95,92 | 92,00 86,83 108,79 | 120,81 | 127,28 | 123,88 | 121,08 | 119,09
BVP vienam gyventojui,

4 EUR 6,92 8,85 12,87 14,99 11,15 10,32 12,60 12,62 13,74 13,48 12,53
BVP (to meto kainomis)

5 min. EUR 15,58 19,72 28,42 | 32,85 24,12 | 21,88 26,14 25,80 27,81 28,83 24,88
Vartotojy kainy indeksas

6 CPI 74,00 79,10 90,20 | 99,70 98,50 | 101,00 | 105,10 | 106,80 | 106,30 | 106,50 | 106,90
Pramones kainy indeksas

7 PPI 76,30 83,60 96,30 | 104,30 | 96,50 | 100,00 | 106,80 | 108,70 | 111,00 | 111,40 | 110,30
Ekonomings laisvés

8 indeksas, % 66,30 66,90 67,90 | 68,30 66,60 | 66,20 65,80 65,20 66,50 68,70 69,70
Bendras
konkurencingumo

9 indeksas, GCI 4,29 4,57 4,41 4,26 4,06 4,14 4,24 4,35 4,40 4,50 4,40
Zmogaus socialinés

10 raidos indeksas, HDI 0,81 0,81 0,82 0,82 0,82 0,81 0,81 0,81 0,82 0,83 0,83

11 Nedarbo lygis, % 10,50 7,04 6,06 7,74 17,57 19,47 16,20 15,05 11,87 10.843 | 9,88
Investavimas (% nuo

12 BVP) 35,28 39,33 41,65 | 35,20 22,08 19,41 25,15 26,18 24,12 23,48 22,17

0,72 1,46 1.4 1,62 1,05 0,64 0,63 0,82 0,83 1,06 1,06
13 Asignavimas min. EUR
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Lietuvos rodikliy koreliaciné analizé

Correlations

3 priedas

£2 ES8E g:>% S EES5E EE EC o5 £g 2
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Bendras_kapitalo_formavimas  Pearson Correlation 1 -401 -293 ,003 -225 -126 -,630 -,253 ,027 ,369 -,448 -795" 997"
Sig. (2-tailed) ,221 ,382 ,993 ,506 713 ,038 ,453 ,937 ,265 ,167 ,003 ,000

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

MTTP Pearson Correlation -,401 1 ,790" 776" 727" ,609° ,800™ ,595 831" ,534 933" 195 -,457
Sig. (2-tailed) ,221 ,004 ,005 ,011 047 ,003 ,053 ,002 ,091 ,000 ,565 ,158

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

Prekybos_atvirumas Pearson Correlation -,293 ,790” 1 ,502 ;7357 629" 803" ,866" ,588 ,341 ,808™ 372 -,327
Sig. (2-tailed) ,382 ,004 ,116 ,010 ,038 ,003 ,001 ,057 ,304 ,003 ,260  ,327

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

Asignavimas_min.EUR Pearson Correlation ,003 ,776" 502 1 ,554 ,493 426 316 ,879” 731 697" -369 -,063
Sig. (2-tailed) ,993 ,005 ,116 077 124 ,192 ,343 ,000 ,011 ,017 ,264 854

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

BVP_vienam_gyventojui Pearson Correlation -225 727" 7357 ,554 1 ,984" 858~ ,878" 446 ,346 ,869” 226 -,250
Sig. (2-tailed) ,506  ,011 ,010 ,077 ,000 ,001 ,000 ,169 ,298 ,001 ,505  ,458

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

BVP Pearson Correlation -126 ,609" 629 ,493 ,984" 1 775" ,844" ,344 ,312 J77" ,149  -143
Sig. (2-tailed) 713,047 ,038 ,124 ,000 ,005 ,001 ,300 ,350 ,005 ,662 674

N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

Vartotoju_kainu_indeksas_CPI Pearson Correlation -,630" ,800" ,803" 426 ,858" 775" 1 ,841" 427 174 ,925™ 603" -657"
Sig. (2-tailed) ,038 ,003 ,003 ,192 ,001 ,005 ,001 ,190 ,609 ,000 ,050 ,028



Pramonés_kainu_indeksas_PPI

Ekonominés_laisves_indeksas

Bendras_konkurencingum_inde
ksas_GClI

Zmogaus_socialiné_raidos_ind
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Nedarbo_lygis

Investicijos
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*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Latvijos rodikliy koreliaciné analizé

Correlation

4 priedas
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Bendras_kapitalo_formavimas Pearson Correlation 1 -169 -508 644" -214 -075 -611 ,082 422 - 7877 1,000” - -196
751"
Sig. (2-tailed) ,620 111 ,033 528 ,826  ,046 ,810 ,196 ,004 ,000 ,008 ,563
N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
MTTP Pearson Correlation -,169 1 ,784" -171 284 207 474 -,001 ,550 -027 -164 415 235
Sig. (2-tailed) ,620 ,004 ,616 ,398 542 140 ,999 ,080 ,938 ,629  ,204 ,486
N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Prekybos_atvirumas Pearson Correlation -,508 ,784" 1 -,559 276 116 ,621° -,127 ,354 ,231 -,504 618" 275
Sig. (2-tailed) ,(111 ,004 ,074 411 734,041 ,710 ,286 ,495 ,114 043,413
N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Asignavimai_min.Eur Pearson Correlation 644" -171 -559 1 285 412 -118 571 , 385 -,759" 646 -264 ,400
Sig. (2-tailed) ,033 ,616 ,074 396,208 730 ,066 ,243 ,007 ,032 432 223
N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
BVP_vienam_gyventojui Pearson Correlation -214 284 276 ,285 1,979 ,869" ,363 ,063  -,101 -209 ,776" 675
Sig. (2-tailed) ,528 ,398 411 ,396 ,000 ,001 272 ,853 ,768 ,637  ,005  ,023
N 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
BVP Pearson Correlation -,075 ,207 ,116 412 9797 1 ,765" ,386 ,068 -184 -071 ,658 ,630°
Sig. (2-tailed) ,826 542 734 ,208 ,000 ,006 ,240 ,865 ,589 ,837  ,028 ,038
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Pramonés_kainu_indeksas_PPI

Ekonominés_laisves_indeksas

Bendras_konkurencingum_indeksas_GClI

Nedarbo_lygis

Investicijos
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*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Lietuvos rodikliy regresin¢ analizé

Coefficients?

Sp

riedas

Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -558,068 217,114 -2,570 ,037
MTTP -58,555 36,695 -,918 -1,596 ,155
Prekybos_atvirumas ,028 ,103 ,095 ,271 ,794
Zmogaus_socialiné_raidos_i
rdeksas HDI 775,018 298,695 1,556 2,595 ,036

a. Dependent Variable: BVP

Coefficients?
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -577,455 192,752 -2,996 ,017
MTTP -56,905 34,026 -,892 -1,672 ,133
Zmogaus_socialiné_raidos_i
ndeksas HDI 801,327 265,615 1,609 3,017 ,017

a. Dependent Variable: BVP

Coefficients?
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -283,500 86,649 -3,272 ,010
Zmogaus_socialiné_raidos_i
deksas HDI 386,807 104,580 77 3,699 ,005

a. Dependent Variable: BVP

ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.

1 Regression 257,455 1 257,455 13,680 ,005P
Residual 169,375 9 18,819
Total 426,829 10

a. Dependent Variable: BVP




b. Predictors: (Constant), Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI

Model Summary

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 778 ,603 ,559 4,33813

a. Predictors: (Constant), Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI

Coefficients?

Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -192,178 64,873 -2,962 ,021
MTTP -16,764 10,964 -,694 -1,529 ,170
Prekybos_atvirumas ,018 ,031 ,164 ,992 ,572
Zmogaus_socialiné_raidos_i 261,023 89,249 1,384 2,925 ,022
ndeksas HDI

a. Dependent Variable: BVP_vienam_gyventojui

Coefficients?®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -123,809 25,767 -4,805 ,001
Zmogaus_socialiné_raidos_i 163,941 31,099 ,869 5,272 ,001
ndeksas HDI

a. Dependent Variable: BVP_vienam_gyventojui

ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.

1 Regression 46,248 1 46,248 27,789 ,001°
Residual 14,978 9 1,664
Total 61,225 10

a. Dependent Variable: BVP_vienam_gyventojui

b. Predictors: (Constant), Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI
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Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate

1 ,869° ,755 ,728 1,29005

a. Predictors: (Constant), Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI

Coefficients?

Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -652,172 143,007 -4,560 ,010
Bendras_kapitalo_formavima -4,082 3,336 -1,939 -1,224 ,288
s
MTTP -24,851 30,184 -,220 -,823 457
Prekybos_atvirumas ,056 ,083 ,107 ,673 ,538
Zmogaus_socialiné_raidos_i 921,870 194,925 1,046 4,729 ,009
ndeksas_HDI
Nedarbo_lygis 472 ,438 AT7 1,076 342
Investicijos 3,854 3,312 1,868 1,164 ,309

a. Dependent Variable: Vartotoju_kainu_indeksas_CPI

Coefficients?®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) -507,721 52,890 -9,600 ,000
Zmogaus_socialiné_raidos_i 718,906 64,586 ,816 11,131 ,000
ndeksas_HDI
Nedarbo_lygis ,913 ,195 ,343 4,675 ,002

a. Dependent Variable: Vartotoju_kainu_indeksas_CPI

ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.

1 Regression 1284,054 2 642,027 99,538 ,000°
Residual 51,601 8 6,450
Total 1335,655 10

a. Dependent Variable: Vartotoju_kainu_indeksas_CPI

b. Predictors: (Constant), Nedarbo_lygis, Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI
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Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,980° ,961 ,952 2,53970

a. Predictors: (Constant), Nedarbo_lygis,

Zmogaus_socialiné_raidos_indeksas_HDI

PKI
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,866°2 ,751 723 6,92563

a. Predictors: (Constant), Prekybos_atvirumas

ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 1298,668 1 1298,668 27,076 ,001°

Residual 431,679 9 47,964

Total 1730,347 10
a. Dependent Variable: Pramonés_kainu_indeksas_PPI
b. Predictors: (Constant), Prekybos_atvirumas

Coefficients?
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 31,129 13,693 2,273 ,049

Prekybos atvirumas ,514 ,099 ,866 5,203 ,001
a. Dependent Variable: Pramonés_kainu_indeksas_PPI

Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,8792 772 747 ,67377
a. Predictors: (Constant), Asignavimas_min.EUR
ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
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1 Regression 13,834 1 13,834 30,474
Residual 4,086 9 ,454
Total 17,920 10

,000°

a. Dependent Variable: Ekonominés_laisvés_indeksas

b. Predictors: (Constant), Asignavimas_min.EUR

Coefficients?
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 65,796 1,071 61,448 ,000
Asignavimas min.EUR 4,718 ,855 ,879 5,520 ,000
a. Dependent Variable: Ekonominés_laisvés_indeksas
GCI
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,7312 ,534 ,482 ,06691
a. Predictors: (Constant), Asignavimas_min.EUR
ANOVA?
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression ,046 1 ,046 10,315 ,011P
Residual ,040 9 ,004
Total ,086 10
a. Dependent Variable: Bendras_konkurencingum_indeksas_GCI
b. Predictors: (Constant), Asignavimas_min.EUR
Coefficients?®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 4,100 ,106 38,559 ,000
Asignavimas_mIn.EUR ,273 ,085 ,731 3,212 ,011

a. Dependent Variable: Bendras_konkurencingum_indeksas_GCI
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Latvijos rodikliy regresiné analizé

5 priedas

BVP
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,6302 ,397 ,330 3,88411
a. Predictors: (Constant), zsri2
ANOVA?
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 89,232 1 89,232 5,915 ,038°
Residual 135,776 9 15,086
Total 225,009 10
a. Dependent Variable: BVP
b. Predictors: (Constant), zsri2
Coefficients?®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) -142,542 68,938 -2,068 ,069
zsri2 250,847 103,143 ,630 2,432 ,038
a. Dependent Variable: BVP
BVP vienam gyventojui
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,6752 ,456 ,395 1,82145
a. Predictors: (Constant), zsri2
ANOVA?
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 24,990 1 24,990 7,533 ,023°
Residual 29,859 9 3,318
Total 54,849 10

a. Dependent Variable: BVP_vienam_gyventojui

b. Predictors: (Constant), zsri2
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Coefficients?
Standardized

Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) -76,890 32,328 -2,378 ,041
zsri2 132,750 48,369 ,675 2,745 ,023
a. Dependent Variable: BVP_vienam_gyventojui
VKI2
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 , 7482 ,560 ,511 1490,17894
a. Predictors: (Constant), Investicijos
ANOVA?®
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 25410539,144 1 25410539,144 11,443 ,008P
Residual 19985699,411 9 2220633,268
Total 45396238,555 10
a. Dependent Variable: CPI2
b. Predictors: (Constant), Investicijos
Coefficients?®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 15502,787 1785,394 8,683 ,000
Investicijos -204,747 60,527 -, 748 -3,383 ,008

a. Dependent Variable: CPI2

PKI
Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,820° ,672 ,590 7,44835

a. Predictors: (Constant), Investicijos, zsri2
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ANOVA?

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.

1 Regression 907,778 2 453,889 8,181 ,0120P
Residual 443,824 8 55,478
Total 1351,602 10

a. Dependent Variable: Pramonés_kainu_indeksas_PPI

b. Predictors: (Constant), Investicijos, zsri2

Coefficients?

Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) -243,902 136,579 -1,786 ,112
zsri2 547,270 201,442 ,561 2,717 ,026
Investicijos -, 748 ,308 -,501 -2,428 ,041

a. Dependent Variable: Pramonés_kainu_indeksas_PPI

Ekonominés laisvés indeksas

Model Summary
Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,8322 ,693 ,659 ,80085

a. Predictors: (Constant), zsri2

ANOVA?
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 13,028 1 13,028 20,313 ,001P
Residual 5,772 9 ,641
Total 18,800 10

a. Dependent Variable: Ekonominés_laisvés_indeksas

b. Predictors: (Constant), zsri2

Coefficients?
Standardized

Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 3,047 14,214 214 ,835
zsri2 95,848 21,267 ,832 4,507 ,001

a. Dependent Variable: Ekonominés_laisvés_indeksas

GCI
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Model Summary

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate
1 ,7282 ,530 478 ,10878
a. Predictors: (Constant), Nedarbo_lygis
ANOVA?
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression ,120 1 ,120 10,158 ,011P
Residual ,(106 9 ,012
Total ,227 10
a. Dependent Variable: Bendras_konkurencingum_indeksas_GCI
b. Predictors: (Constant), Nedarbo_lygis
Coefficients?
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 4,624 ,098 47,119 ,000
Nedarbo lygis -,025 ,008 -,728 -3,187 ,011

a. Dependent Variable: Bendras_konkurencingum_indeksas_GCI
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