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IVADAS
Darbo aktualumas

Nuo seno lietuviai garbino girias, medzius, $altinius, kalvas, akmenis, dangaus
Sviesulius ir laiké juos Sventais, todél valstieCio pasauléjautai labai svarbi ji supanti
gamta ir aplinka. Pagonybés laikais susiformaves valstieCiy samonéje asociatyvinis
prieraiSumo vietai ir kiirybinis pradas atsispindéjo gamtinés aplinkos ir dangaus kiiny
vaizdiniais liaudies mene, paprociuose, tautosakoje ir sodybos Zeldiniy formavimo
tradicijose. Valstie¢iy sodybuy dydziui, formai, vietos parinkimui, planinei-erdvinei
strukturai ir zeldinimui jtakos turéjo gamtiniai, politiniai, ekonominiai, socialiniai,
etnokultiiriniai veiksniai, salygojami krasto erdvinés strukttiros ir Zemés nuosavybés
formy kaitos. Skirtingose Lietuvos gamtinio kraStovaizdzio zonose vyko skirtingos
kaimiskojo kraStovaizdZzio permainos, kurias 1émé technikos, zemdirbystés
technologiju tobuléjimas, zemés reformos ir vietos salygos. Tai nulémé kaimiskojo
krastovaizdzio ir valstie¢iy sodybu etnografiniy skirtumy susidaryma.

Valakiniy kaimy skirstimosi | vienkiemius laikotarpiu sunaikinta daug
autentiSkos valstietiSkosios medziaginés kultiiros objekty. Valstie¢iy sodyby
zeldinimo tyrimy analizé parodé, kad kaimiskuyjuy tradiciju tgstinumu riipinosi tik
entuziastai ir muziejininkai. Jie rinko etnografing medziaga, fiksavo sodybuy ir jose
esanCiy etnokultiiriniy objekty biikle, tacCiau valstieCiy sodybuy Zeldinimas
kompoziciniu — meniniu aspektu nebuvo nuodugniai tirtas ir Zeldinimo tradicijos
liko nenagrinétos.

Sovietmeciu formuojant koliikinio kaimo krastovaizdi skirtinguose regionuose
taikytos vienodos krastotvarkinés priemonés, dél to nyko vienkieminio kaimo
krastotvarkinés tradicijos. Lietuvos kaimiskasis krastovaizdis su dar islikusiomis
ivairiy laikotarpiy apZzeldintomis gyvenvietémis globalizacijos ir modernéjancio
pasaulio kontekste yra vienas svarbiausiy regioninés jvairovés ir etnokultlrinés
savasties liudytojy, saugan¢iy tauting savimong, etnini tapatuma, savita mening
raiSka, liaudies tradicijas bei paprocius. Lietuvos etnografiniy kaimy gyvenvieciy
iSlikimo 1ilgalaikéje programoje (LEKIP, 2003) stloma kurti palankia aplinka
ivairiapusei ekonominei ir socialinei etnografiniy kaimy plétrai panaudojant juose
iSlikusi etninés kultiros pavelda ir vietos tradicijas. Programoje nurodoma, kad
etnografiniy kaimy gyvenvieiy saugojimas apibréziamas tik pagal ju
etnoarchitektiiring verte, neivertinant veiklos paveldo etnokulttiriniy tradicijy. Tokiu
pat principu saugojimui atrenkamos ir etnografinés sodybos, nes sodybos zeldynas,
kaip jos etno-bio-komponentas, neitrauktas i sisteminés atrankos etnokultiirinés
vertés identifikavimo poZymius, todél vien tik sodybos etnoarchitektiirino komplekso
vertinimas nepilnai atskleidzia jos etnokulttrinio savitumo. Gyventojy ir eksperty
sociologiné apklausa parodé, kad etnokulttirinio krastovaizdzio savitumus atspindi ne
tik sodyby architektiiriniai statiniai, bet ir sodyby Zeldinimo specifika, ju planiné¢ —
erdviné struktiira ir meniné raiSka, tuo patvirtinant, kad sodybos Zeldynas yra
neatsiejama nekilnojamojo etninés kultiiros paveldo kompozicinés strukttros dalis.
Nesant tinkamai teisinei bazei, etninés kultiiros paveldas Lietuvos kaime ir toliau
nyksta. Kartu su etnine architektiira nyksta zeldiniai ir Zeldinimo tradicijos. Siekiant



atkurti ir iSsaugoti Lietuvos kaimiSkojo krastovaizdZio nacionalinio savitumo
bruozus, bitina istirti etnografiniy regiony valstie¢iy sodybu Zeldinimo tradicijas, ju
mening raiska ir istoring kaita bei taikymo galimybes Siuolaikinémis salygomis, nes
valstieCiy sodybu estetinis, bioekologinis, etnokultiirinis ir krastotvarkinis poveikis
kaimiskajam krastovaizdziui néra pilnai atskleistas, deramai jvertintas ir tinkamai
panaudojamas kaimiskojo kraStovaizdzio savitumui ir etnokultiiriniam i$skirtinumui
paryskinti, todél darbo tema ,,Zeldinimo tradicijos Lietuvos valstiediy vienkieminése
sodybose: veiklos paveldas menotyriniu aspektu® yra aktuali ir savalaiké.

Darbo temos aktualuma menotyrai, etnokultiirinés paveldosaugos veiklai ir
krastotvarkos mokslui lemia:

e Poreikis analizuoti valstieCiu sodyby Zeldinimui ir zeldinimo kompozicinei
— meninei raiSkai turéjusius itakos religinius, etnokultiirinius, estetinius ir
kompozicinius aspektus, Iémusius sodyby zeldinimo tradicijas;

e Poreikis i sodybu sisteminés atrankos etnokultiirinés vertés identifikavimo
pozymius itraukti sodybos zeldyna, kaip jos socio-etno-bio-komponenta, siekiant
kuo i$samiau atskleisti sodybos architekttirinio komplekso etnokulttirini savituma;

e Siekis atgaivinti valstieCiy sodyby Zeldinimo tradicijas puosel¢jant jas kaip
gyvaja etnokultiiring tradicija — veiklos pavelda;

e Siekis iSsaugoti Lietuvos kaimiSkojo krastovaizdzio nacionalini ir
etnokultiirini savituma bei poreikis integruoti visuomen¢ i etnokultiirinés
paveldosaugos procesus.

Problemos iStirtumas

Atlikus literatiiros analizg, buvo nustatyta, kad leidinius, kuriuose nagrinéjami
su disertacijos tema susij¢ sodybu Zeldinimo klausimai, galima suskirstyti | Sias
grupes: istoriniai raSytiniai Saltiniai, tiriamojo pobiidzio darbai, leidiniai sodyby
zeldinimui, literatiira apie liaudies mitologija, kosmologija ir Zenkly simbolika,
literatiira apie liaudies kosmologija mediniy pastaty meniniame dekoravime sodybu,
zeldinimo tyrimai kaimyninése Salyse, Lietuvos kaimiSkojo krastovaizdzio
formavima ir etninés kultiiros paveldo apsauga reglamentuojantys teisés aktai.
Rasytiniuose Saltiniuose rasta atsitiktinio, tiriamuosiuose darbuose — fragmentinio
pobudzio rasSytiniy Zziniy apie sodybuy zeldinima. I§ leidiniy, skirtu sodybu
zeldinimui, pazymétini R. Survilos (1996 m.) ,,Rekomendacijos naujai tikininko
sodybai ikurti bei R. Bertasiutés (2007 m.) ,,Lietuvio sodyba‘“. Pastarasis leidinys
skirtas Lietuvos liaudies buities muziejaus lankytojams, etninés kultiiros gerbéjams
ir specialistams, taCiau abiejuose leidiniuose sodybu Zzeldinimo tradicijos
nekomentuojamos ir nepropaguojamos.

Lankantis Salies muziejy archyvuose isitikinta, kad gausiausiai rinkta medziaga
apie valstieCiy sodybu liaudies architekttira. Lietuvos istorijos instituto Etnologijos
skyriaus archyve rastoje anketoje, skirtoje etnografinei medziagai apie gyvenvietes,
gyvenamuosius namus ir tikinius pastatus rinkti, klausimo apie valstieiy sodybu
zeldinima ir jy zeldinius néra. Literattros ir archyvinés medziagos analizé parodé,
kad yra jvairios fragmentinés medziagos apie valstieCiy sodybuy zeldinima, taciau
i§samiy tyrimy ir apibendrinimy apie sodybuy Zzeldinimo tradicijas, ju raida ir
meninius - kompozicinius aspektus, i§saugojimo ir pritaikymo galimybes Lietuvos
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kaime néra. Lietuvos valstieCiu sodyby Zeldinimo etnokulttiriniai ir pastaty bei
statiniy dekoro tyrimai i§samiai apibudinti ivado tyrimy apzvalgoje.

Europos Salyse uz kaimo kulttiros paveldo ir etnografiniy tradicijy i$saugojima
pagrindiné atsakomybé tenka vietos bendruomenei, taCiau etnografiniy regiony
sodybu zeldinimo tradicijy tyrimy nerasta.

Darbo tikslas ir uzZdaviniai

Darbo tikslas — atlikti vienkieminiy sodybuy Zeldinimo tradicijy tyrima
Suvalkijos etnografiniame regione kompoziciniu — meniniu aspektu ir nustatyti
tyrimo rezultaty panaudojimo galimybes Lietuvos etnografiniy regiony sodyby
savitumams jvertinti.

Darbo uzdaviniai:

1. Apzvelgti valstieCiy sodyby zeldinimo etnokulttirinius ir pastaty dekoravimo
tyrimus bei atlikti sodyby Zeldinimo tradicijy iStirtumo analizg.

2. Isanalizuoti valstiecio ir ji supancios gamtos dvasing bei materialing saveika
etnokultiriniu - estetiniu aspektu, nustatyti veiksnius, turéjusius itakos sodybu
planinei - erdvinei struktiirai ir zeldinimo meninei raiskai.

3. lvertinti sodybu Zeldinimo tradicijas kaip etnokultiirinés veiklos pavelda ir
nustatyti valstiecio sodybos Zeldyno paveldosaugini statusa.

4. Nustatyti saugojimui atrenkamos sodybos zeldyno, kaip Zzaliojo etnines
kultiiros paveldo, autentiSkumo kriterijy vertes bei identifikavimo pozymius
kompoziciniu — meniniu aspektu.

5. Sukurti kaimo sodybuy Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo
metodika ir, pritaikius praktikoje, nustatyti jos praktinio taikymo galimybes.

Tyrimo objektas ir metodika

Tyrimo objektas — Suvalkijos etnografinio regiono kaimiskojo kraStovaizdzio
vienkieminés sodybos ir ju zeldinimo kompoziciné ir meniné raiska.

Tyrimo metodika - Kompleksin¢ kaimo sodyby zeldinimo tradicijy tyrimo,
susidedanti i§: 1) Marijampolés apskrities gyventoju poziiiriy 1 nekilnojamaji etninés
kultiiros pavelda tyrimo, panaudojant sudaryta gyventojuy pozitriy i nekilnojamaji
etninés kultiiros pavelda vertinimo anketa ir 2) Suvalkijos etnografinio regiono
vienkieminiy sodybuy zeldinimo tradicijy tyrimo, taikant sukurta kaimo sodybuy
Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo ir vertinimo metodika.

Darbo mokslinis naujumas

Darbo mokslinj naujuma sudaro Sie aspektai:

e ValstieCiy sodybuy zeldinimo kompozicinés - meninés raiSkos analizé
pagoniskosios ir kriks¢ioniSkosios dvasinés kulttiros saveikos kontekste.

e ValstieCio sodybos Zeldyno, kaip sodybos etnoarchitektiros kompozicinio
komplekso socio-etno-bio-komponento ir Zaliojo kultiiros paveldo identifikavimas.

e ValstieCio sodybos Zeldynui zaliojo etnokultiiros paveldo sampratos
Iprasminimas.



e ValstieCiu sodybu zeldinimo tradicijoms veiklos paveldo sampratos
Iprasminimas.

e Sodybos zeldyno autentiSkumo kriterijy ver¢iy bei ju identifikavimo
pozymiy sistemos sukiirimas taikant menotyrinj aspekta;

e Marijampolés apskrities gyventoju poziiiriy i nekilnojamaji etninés kulttiros
pavelda ir sodyby zeldinimo tradicijas vertinimas taikant sociologing apklausa.

e Kaimo sodyby zeldinimo, kaip veiklos paveldo, kompozicinés ir meninés
raisSkos tyrimo ir vertinimo metodika.

e Eksperimentinis Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodyby
zeldinimo tradicijy tyrimas taikant kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés
raiSkos tyrimo ir vertinimo metodika.

Praktiné ir moksliné darbo verté

1. Sodybuy zeldinimo tradicijoms Lietuvos etnografiniuose regionuose
nustatyti.

2. Etnografiniy regiony sodyby Zeldinimo tipiniams pavyzdziams sukurti.

3.  Atrenkamy saugojimui sodybuy ir gyvenvieCiy etnokultiiriSkumo lygiui
nustatyti.

4.  Etnografiniy regiony savitumui ir jy iSskirtinumui palaikyti.

5. Kaip papildoma priemoné etnografiniy regiony kaimiskyju kraStovaizdziy
vizualinei kokybei nustatyti.

6. Kaimo krastotvarkos mokslo ir studiju programoms papildyti bei muziejy
edukacinei veikli patikslinti.

7. Valstybinés politikos formavimui etninés kultiros paveldo ir kraStotvarkos
klausimais.

Ginamieji teiginiai

e Valstieiu sodybos ir ju Zzeldinimo tradicijos yra zmogaus ilgaamzés
dvasinés ir medziaginés saveikos su gamta raiskos rezultatas.

e ValstieCio sodybos zeldyno samprata neprieStarauja kity nekilnojamojo
kultiiros ir etnokultiros paveldo objekty sampratai ir gali biiti analizuojamas kaip
nekilnojamojo etninés kultiros paveldo vertybé, kurio identifikavimui, apsaugai,
tvarkymui ir naudojimui galima taikyti kulttiros vertybiy apsaugos organizavimo
metodologinj pagrinda.

e ValstieCio sodybos Zeldynas, biidamas etninés architektiiros kompozicinio
komplekso socio-etno-bio-komponentu, sodybai ir kaimiskajam krastovaizdziui daro
pozityvig itaka ir suteikia nacionalinj savituma.

e KraStovaizdzio, nekilnojamojo kultiiros ir etninés kultiiros paveldo objektai
vertinami naudojant skirtingus vertinimo kriteriju modelius, kuriuose néra vertinamuy
objekty zeldynuy vertés nustatymo kriterijy, todél atrenkant saugojimui valstieCiy
sodybas, jos nepakankamai jvertinamos etnokultiriniu ir meniniu poziiiriu. Siekiant
gauti patikimesnius sodyby vertinimo rezultatus ir juos integruoti i sprendimus,



reikia vertinimo modelius papildyti Zeldyny kompozicinés ir meninés raiskos
vertinimo kriterijais (vertémis) ir identifikavimo pozZymiais.

e ValstieCiy sodyby Zeldinimo tradicijy tyrimams pritaikytas kaimo sodybuy
zeldinimo kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo ir vertinimo metodas leidzia
patikimai nustatyti jvairiu laiku ikurty ir skirtingy tipy bei etnografiniy regionuy
sodybu Zeldinimo tradicijas, jas tarpusavyje palyginti ir sudaro galimybe gautus
rezultatus taikyti palaikant (atkuriant) etnokulttirinio krastovaizdzio savitumus.

Svarbiausi darbe vartojami terminai

Kaimiskasis krastovaizdis - antropogenizuoto kraStovaizdzio funkcinis tipas,
kurio teritorinéje struktliroje vyrauja agrostruktiiros ir yra kaimo Zmoniy
gyvenamoji, darbo ir poilsio vieta.

Gyvenvieté ir kaimas. Klasifikuojant kaimo gyvenvietes, daznai painiojamos
gyvenvietés ir kaimo savokos (Kondratiené, 2005; Plitiraité, 1977; VySniauskaité,
2004; TLE-3, 1986; LTE-5, 1979.). Vieni autoriai kaimo ir gyvenvietés savokas
sukeiCia vietomis, kiti suteikia ta pacia reikSme, jas sulygindami. Kalbant apie
Lietuvos kaima, biitina skirti kaimgq, kaip visuma, ir gyvenviete, kaip visumos dali.
Kaimas — tai savo pavadinima ir teisiSkai apibrézta teritorija turintis tikinis socialinis
zemeévaldos ir zeménaudos bei gyvenamosios funkcijos junginys, susidedantis i$
Seimy gyvenamosios vietos ir joms priklausanciy jteisinty Zemés ploty (Bucas, 1988,
2005).

Sodyba — gyvenvietés sudedamoji dalis, kuria sudaro Seimai skirtas sodybinis
sklypas, gyvenamasis namas, tkiniai pastatai, kiemai, darzas, vaismedziy ir
kaulavaisiy sodas, géliy darzelis, dekoratyvieji ir apsauginiai Zeldiniai.

Zeldinimo tradicijos — tai i§ kartos | karta perduodami, istorijos eigoje
susikloste, ivairias permainas atlaike sodyby zeldinimo augalais biidai ir priemoneés,
kurias lémé gamtinés salygos, sodybu dydis ir struktiira, ikiniai, ekologiniai,
etnokultiriniai veiksniai, savita valstieCio estetiné samprata bei meniné pajauta.

Sodybos Zeldyno samprata. Nuo seniausiy laiky Lietuvos valstieCiai savo
gyvenamaja aplinka puo$é ne tik i§ medienos, akmens ar kity vietiniy medziagy
pagaminta smulkiaja architektiira, bet ir nattralia gyva Zaliaja medziaga — vietiniais
medziais, kriimais, gélémis ir kitais Zoliniais bei sodo augalais, t. y. Zeldiniais,
valstieCiui teikianciais tking nauda bei atliekanciais ekologing, esteting, ir
etnokulturing funkcijas. XIII — XIV a. pradéjus kurtis dvarams, ju sodyboms
reprezentuoti Vakary Europos tradiciju pavyzdziu buvo statomi ne tik
reprezentaciniai riimai, bet ir kuriami parkai. Po baudziavos panaikinimo, dvary
sodyby struktiirinius ir kompozicinius ypatumus valstie¢iai pradéjo kopijuoti ir
taikyti savo sodybu struktiroje géliy lysveliy formas ir ju kompozicijas bei
sodindami i§ dvary sodininky gautus svetimzemius augalus, visa tai jvilkdami i
etnokultiirinj riiba.

Tarp Lietuvos mokslininky tebevyksta gincas dél tokio specifinio darinio,
kuriame, panaudojant meninés raiSkos priemones ir augalus, sukuriama estetiskai
priimtina aplinka, vadinama Zeldynu. Pirma karta spaudoje Zeldyno savoka
panaudojo J. Naujokaitis (1963) 1963 metais. Nuo to laiko daznai painiojamos dvi
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savokos - Zeldiniai ir Zeldynai. J. Petrulis (1978) Zeldiniais laiké visus augalus, kurie
auga savaime ir sodinami Zzmogaus: gélés, kriimai, medziai. Zeldynus apibiidino kaip
plotus, apsodintus Zeldiniais, su juose iSdéstytais irenginiais bei statiniais, t. y. ju
kompleksus. A. Tauras (1974) Zeldynais vadino teritorijas, kuriose vyrauja medziai
ir krimai (miSkai, giraités, parkai, sodai, skverai ir jvairlis apsauginiai plotai).
Termino ,,Zeldiniai“ A. Tauras nevartojo. K. Jakovlevas - Mateckis (Burinskiené,
Jakovlevas — Mateckis, 2003) Zeldiniais vadina medzius, krimus, vijoklius, géles ir
vejos augalus, o Zeldynais — suplanuotas, jrengtas ir naudojimui parengtas zeldiniy
teritorijas: parkus, skverus, kapines, rekreacinius miskus ir pan.

1981 m. Florencijoje ICOMOS - IFLA Istoriniy zeldyny tarptautinio komiteto
parengtoje Istoriniy Zeldyny chartijoje (IZC, 1997) jvestas naujas terminas istorinis
zeldynas, apibudinamas kaip architektiiros ir parky meno kompozicija, visuomeng
dominanti istorijos ir meno poziiiriu. Jos didziaja dali sudaro gyva ir kintanti, gendanti ir
atsinaujinanti augalija. Jos biiklei palaikyti btinos dirbtinés priemonés, kurias gyvojo
paminklo apsaugai nustato specialios taisyklés, nurodytos Chartijoje. Penktame jos
straipsnyje istorinis Zeldynas apibidinamas kaip civilizacijos ir gamtos glaudziy
santykiy israiSkos rezultatas, apmastymus ir svajones skatinancia poilsio vieta, kurioje
zeldynas igyja kosming idealaus pasaulio - rojaus etimologine zodzio prasmg, turintis
kulttiros, stiliaus, epochos ir daznai kuréjo asmenybés zymeni. Tai, kad Chartija
uzregistruota Tarptautinés paminkly istoriniy viety taryboje, parodo istoriniy zeldyny
(parky) oficialy priskirima ne gamtos, bet kultiiros paveldui. Be to, nurodoma, kad
zeldynas negali biiti atskirtas nuo savo miestietiskos ar kaimiskos, dirbtinés ar gamtiskos
aplinkos.

2007 m. patvirtintame Zeldyny jstatyme (ZI, 2007) Zeldiniai apibiidinami kaip
zmogaus paséti, pasodinti medziai, kriimai, kriimoksniai, puskriimiai, lianos, gélés ir
veja, o zZeldynas — kaip Zeldiniy ir Zéliniy (natiiraliai iSaugusiy medziy, krimy ir
zoliniy augaly) teritorija, kurioje gali biiti jos naudojimui reikalingi inzineriniai, tarp
ju ir mazieji kraStovaizdZzio architektiiros statiniai ir jrenginiai.

Apzvelgus zeldyno savokos vartojimo istorija, galima teigti, kad ji dar néra
galutinai susiformavusi. Remiantis minéty autoriy mintimis, Istoriniy zeldynuy
chartija ir Zeldyny jstatymu, Siame darbe Zeldynu vadinsime teisiskai jformintame
plote, suplanuota, irengta ir naudojama statiniy, augaly, reljefo bei vandens telkiniy
kompozicija. Zeldynas — tai vientisas, kompoziciikai apjungtas, meniskai
apipavidalintas kiirinys, turintis nustatytas ribas ir iteisinta teritorija. [ jo struktiira
ieina statiniai, jvairiy augaly kompozicijos, vandens telkiniai, taky ir aiksteliy
sistema. Kitaip sakant, tai Zmogaus kirinys, meniskai, sumaniai ir iSradingai
panaudojant gamtine medziaga.

Kyla klausimas: ar galima apZeldinta valstie¢io sodyba vadinti Zeldynu? Zvelgiant
1§ kraStovaizdZzio architektiiros poziciju, Zeldynas yra apibendrinta savoka, pazyminti
ne tik krastovaizdzio, bet ir gyvenvietés struktiirini komponenta - Zaligjq struktiira.
Savokos - parkas, skveras, miesto sodas, Zalioji jungtis arba dvaro, ar valstiecio
sodyba — nusako zeldyno tipa, todél ir vadinami zeldynais. Tacdiau valstietis,
skirtingai nei dvarininkas, savo sodyba kiiré ir tobulino pasikliaudamas tik savo
patirtimi, estetine nuojauta, praktiniais sumetimais ir dvasiniu artumu supanciai
gamtai. Taigi valstietis, pasinaudodamas meninés raiSkos biidus ir priemones,
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savo santykius su gamta jkiinijo gamtiniais elementais, juos sumaniai
isdéstydamas sodybos planinéje, erdvinéje ir tiirinéje struktiiroje, taip sukurdamas
funkcionaliai tikslingq, psichologiskai priimting ir estetiSkai patraukly sodybos
Zeldynq. Atsivelgiant | iSdéstytas mintis, struktiriniu, funkciniu, estetiniu ir
socialiniu poZiuriu valstieCio sodyba tenkina Zeldynams keliamus reikalavimus ir
krastotvarkiniu poZiuriu ne tik gali, bet ir privalo biiti traktuojama kaip Zeldynas.
(1 pav.).

SODYBOS TERITORIJA

4 L 4 L 4 L
Struktiriniai komponentai ir jy kompoziciné raiska
LL igs LL LL
| Etnoarchitektira ‘ ‘ Infrastruktira ‘ ‘ Zeldiniai ‘ ‘ Vandens telkiniai ‘
v L v v
(yvenamasis namas IvaZiavimai Apsauginiai Suliniai
Ulkiniai pastatai Kiemai Dekoratyvieji Kudros
Smulkioji architektiira Takai Ukiniai Linmarkos
3 A 3 A 3 3 3 3
Meninés raifkos budai ir priemonés
T T 1T 17T
SODYBOS ZELDYNAS

1 pav. Valstiecio sodybos, kaip zeldyno, sukurto panaudojant kompozicines ir meninés
rai§kos priemones, struktiirinis modelis (sudaré R. Misius)

Meninés raiSkos sodyby Zeldinimo tradicijose menotyriné schema

Siekiant atlikti vienkieminiy sodybu zeldinimo tradicijy tyrima Suvalkijos
etnografiniame regione kompoziciniu — meniniu aspektu, buvo sudaryta menotyriné
schema (2 pav.). Ji suideda i$ dvieju pagrindiniy daliy: parengiamosios (teorings) ir
tiriamosios (praktinés). Pirmoje dalyje numatyta atlikti literatiiros analizg liaudies
kosmologijos, mitologijos ir simbolikos panaudojimo lietuviy liaudies mene,
mediniy pastaty meniniame dekoravime bei sodybu Zeldynu kiirimosi meniniy
aspekty sritije. Numatyta atlikti sodybos zeldyno, kaip Zaliojo etnokultiiros paveldo
objekto, atitikima medziagos, atlikimo (veiklos), formos ir apsupties autentiSkumo
bei meninés raiSkos kriterijams, kuriais remiantis galima biity sudaryti kaimo
sodyby Zeldinimo tyrimy metodika ir nustatyti meninés raiskos vertinimo kriterijus.

Antroje menotyrinés schemos dalyje numatyta atlikti meninés raiSkos sodybu
zeldynuose tyrimus nustatant sodyby Zeldyny kiirimo ir komponavimo principus bei
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naudojamas meninés raiSkos priemones bei iSanalizuoti sodybu Zeldynu esteting
raiSka kaimiskajame krastovaizdyje ir jos daroma estetini — emocinj poveiki.

LITERATUROS ANALIZE

1. Liaudies kogmologija, mitologija it simbolika Hetuwiy laudies mene,
2. Liaudies kogmologija mediniy pastaty mendndame dekotavime;
3. Menotsyriniai lietusrig liandies architektGros aspektai;
4. Bodying Zeldynng kGnmosi meninial aspektai.

4 1

Aute ntigkumo kriterijy E:l Meninés raiskos vertinimo kriterijy

nustatymas nustatymas
1. Medtiaga; 1. Kompozicingal,
2. Atlikirnas; 2. Planiniai;
3. Fomma; 3. Erdvindai — tiiriniai;
4. Apsptis 4. Sortimentiniai

g

MENINE RAISKA SODYBU ZELDINIMO TRADICLIOSE
Il {1

Meniné raitka sodyby E:’ Sodyhy Zeldyny esteting raiska
feldynuose krastovaiz dyje
1. Sodyhay Zeldyrog korponavitno
privcipai (regul., Jaiwy., midn; 1. Sezoring spabving kaita kradtoncaizdse;
2. Sodybn Zeldyrn kiviino principa 2. Sezoning aZiinng kaita sodyhose;
(3E sistema); 3. Sviesos it edeéliy kaita sodyhose 1
3. Zeldymy kiirimo biidai ir kragtorraizdye;
Priemonés, 4. Spabvinés, afiivings, Fviesos ir fedélig kaitos
4. Iyleninés raifkos prietnonés estetirds — emocinis poseikis,
godyby Zeldyruose.

2 pav. Sodyby zeldyny kompozicinés ir kaimiskojo krastovaizdzio estetinés raiskos
menotyriné schema. Sudaré R. Misius

Lietuvos valstiec¢iy sodyby Zeldinimo tyrimy apZvalga

Lietuvos nepriklausomybés atkiirimas sutapo su Europoje ir pasaulyje kilusiu
susiriipinimu ekonominés plétros Zalinga jtaka kaimiskajam kraStovaizdziui, kaip
vietos kultiros formantui, vienam i§ gamtos ir kultiiros paveldo sudedamyjy daliy,
bei etninei kultiirai ir regioniniam savitumui. Literatiros analizé atskleidé, kad
Lietuvos etniné kultiira turi gilias ir stiprias sasajas su pagoniSkaja medzio ir
krikScioniskaja kultiira bei parodé pilieciy ir Salies institucijy aktyvéjancia etninés
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kultiiros, regioninio savitumo atgaivinimo ir iSsaugojimo galimybiy paieska.
ISanalizuota literatiira galima suskirstyti i Sias grupes:

1. Pirmaja grupe sudaro moksliné literatiira, analizuojanti pagoniskaja medzio
kultiira: 1) sakralios gamtos ir sakralaus medzio itaka balty genciy religinéms
reformoms, valstieCiy pagoniskajai kulttirai ir dorovei, 2) medj kaip ikine, estetine,
emocine ir ekologine vertybe, reguliuojanti Zmogaus ir gamtos tarpusavio santykius
bei turintj jtakos gyvenamosios aplinkos kirimui ir formavimui. Siomis temomis
daugiausiai rasé¢ G. Beresnevicius (1996, 2004, 2005), P. Dunduliené (1988, 1991),
E. Simkiinaité (2001), A. Vysniauskaité (1993, 2001, 2004).

2. Antrajai grupei priskiriama literattra, skirta liaudies mitologijai ir zenkly
simbolikai. Balty tauty liaudies mitologijos, kosmologijos, dangaus $viesuliy Zenkly
ant liaudies medzio dirbiniy ir audimo rastuose bei juy simbolinés raiskos tyringjimo
srityje didelis indélis priskiriamas P. Dundulienei (1988, 2008), M. Gimbutienei
(1994) ir V. Celms (2010).

3. Treciajai grupei, aprasanciai Lietuvos senyju valstieCiy sodyby struktiirg ir
zeldinima bei pateikianciai etnografinius tyrimus, priskiriami: 1) uzsienio keliautojy
ir Lietuvos visuomenés veikéjy raSytiniai Saltiniai, 2) Lietuvos ir uzsienio Saliy
mokslininky tiriamojo pobudzio darbai.

4. Ketvirtaja grupg sudaro leidiniai, skirti sodyby Zzeldinimui. Daugiausiai
etnografiniy tyrimy sodyby ir gyvenvieciy etnokultiros ir jy zeldinimo srityje atliko
I. Butkevicius (1964, 1970, 1971), etnografiniy darzeliy tyrimo — G. Zumbakiené
(1982, 1993, 1995, 1996, 2006, 2008).

5. Penktajai grupei priskiriama literattira, skirta lietuviy liaudies architekturai ir
menui, t. y. pastatams ir dirbiniams i§ medzio. Lietuviy liaudies architekttiros tyrimo
rezultatai paskelbti dvejuose lietuviy liaudies architektiiros tomuose: pirmas isleistas
1965 metais (LLA, 1965), antrasis — 1968 metais (LLA, 1968). ,,Lietuvos TSR
architektiiros klausimai“ (LAK, 1960) leidinio ,,Kompoziciniai principai ir
kompozicinés priemonés lietuviy liaudies architektiiroje® straipsnyje kompozicinius
principus ir kompozicines priemones lietuviy liaudies architektiroje placiai
analizavo, kompoziciniy principy ir priemoniy bei kompozicinio iSraiSkingumo
schemas sudaré¢ J. Minkevicius (1960). Straipsnyje ,,Lietuviy liaudies architektiiros
reik§mé“ J. MinkeviCius (1968) analizuoja liaudies meistry estetiniy — meniniy
principy suvokima, zmogaus, architektiirinés aplinkos ir gamtos tarpusavio rySius,
statybinés veiklos ir liaudies architekttiros kompozicinius principus.

ValstieCiy mediniy pastaty dekoravimo tradicijas kruop$€iai analizavo,
nuodugniai aprasé ir pateiké gausia ikonografija K. Cerbulénas (1974) ir J. Gimbutas
(2004). J. Minkevicius (1960) aprasé mediniy pastaty dekoratyviniy elementy sasajas
su pastato struktiira ir visuma, akcentavo saikinga dekoro panaudojima pastaty
puosyboje. Gausia grafing medziaga apie medinius dirbinius, memorialinius
paminklus ir mazqjq architektiirq publikavo P. Galaunei (1956), K. Cerbulénas, F.
Bielinskis, K. Seselgis (1970), 1. Butkevi¢ius (1971), Seselgis (1990), A. Valuntaité
— Mickeviciené (2007) ir kiti.

Straipsnyje ,Pastaty forma ir spalva kaip kraStovaizdzio veiksnys“ J.
Minkevic¢ius (2002) analizuoja krastovaizdzio kaip natiiralios gamtos ir
architektiiriniy pastaty kaip dirbtiniy elementy tarpusavio sasajy prieStaringumus ir
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i§ to kylancias problemas, nurodydamas, kad jas galima iSspresti tik viso zmogaus
gyvenimo psichologiniy, dvasiniy ir materialiniy egzistenciniy salygy harmoningu
subalansavimu.

6. Sestajai grupei priskiriama etnografiné archyviné medziaga, analizuota Siauliy
Ausros, Nacionalinio M.K.Ciurlionio dailés, Lietuvos liaudies buities muziejuose bei
Lietuvos istorijos institute.

7. Septintaja grupe sudaro kaimiskojo kraStovaizdzio formavima, gyvenvieciy ir
sodyby zZeldinima kaimyninése Salyse — Lenkijoje, Latvijoje, Baltarusijoje apraSantys
Saltiniai.

8. AStuntaja grupe sudaro: 1) tarptautiniai teisiniai aktai, reglamentuojantys
krastovaizdziy apsauga, tvarkyma ir planavima (RDAP,1996; EKK, 2000) bei 2)
Lietuvos Respublikos jstatymai, reglamentuojantys etninés kultiiros paveldo apsauga
(LRK, 1996; NSPI, 1996; VIRS, 2002; ZKP, 2002; LKPA, 2004), globa (EKVP],
1999), plétra (LEKIP, 2003), Salies ir regioninio kultirinio savitumo iSsaugojima
(NDVS, 2003; ZKPS, 2000; SEKSP, 2004).

ISanalizavus literatiira ir etnografing archyving medziaga, kaimo kraStovaizdi bei
etnokultiira reglamentuojancius teisinius aktus ir siekiant nustatyti bei pagristi
Lietuvos etnografiniy regiony valstieciy sodyby zeldinimo tradicijy tyrimo poreiki,
darbe iSskiriami ir nagrinéjami Sie pagrindiniai sodybu zeldinimo raidos, meninés
raiSkos ir iSsaugojimo galimybiy aspektai:

1) valstieciy sodyby Zeldinimo tradicijy iStirtumas ir propagavimas;

2) valstieciy pagoniskosios ir kriks¢ioniskosios dvasinés kultiiros, ikinés veiklos,
gamtos ir gyvenamosios aplinkos tarpusavio sasajos;

3) Liaudies kosmologijos ir gyvenamyju namy dekoravimo itaka géliy darzeliy
meninei kompozicijai;

4) Sodybos zZeldynas — kaip etnokulttirinio krastovaizdzio vertybé.

Istoriniai raSytiniai Saltiniai. Pirmosios raSytinés zinios, siekianc¢ios XIII — XIV
a., apie lietuviy valstieCiy gyvenvietes randamos Rusios (PSRL, 1843), kryziuocCiy ir
kalavijuo¢iy ordino (Latvijskij, 1938; SRP, 1863) analuose. Juose paminéti tik
kaimy pavadinimai ir nurodyta dislokacijos vieta, taciau i§ to negalima nustatyti nei
kaimo tipo, nei formos. Rasytiniy ziniy apie lietuviy kaimo gyvenvietes ir sodybas
randama 1557 m. Valaky reformos nuostatuose apie gyvenvieciy pobiidi iki valaky
reformos bei naujyju sodybuy statyba réziniy kaimy gatvinése gyvenvietése.
Valstie¢iy zemés ir sodybiniu sklypy riby apibidinimas, kaimyny ir dvaro
tarpusavio socialiniai ir teisiniai santykiai atsispindi ir pirmajame Lietuvos statute
(Lappo, 1938).

Apie Lietuvos valstieCiy gyvenvietes XVI a. rasé keliautojas S. HerberStein
(1908), pastebédamas, kad tuo metu buve daug vienkiemiy ir uzdary grupiniy
(kupetiniy) kaimy. Kitas keliautojas C. Henenberger (1595) savo rastuose mini, kad
kiekviena Priisijos lietuviy Seima tur¢jo sodyba, kurioje buvo gyvenamasis namas,
klétis, pastatai javams kulti, griidams dziovinti, gyvuliams laikyti, duonai kepti ir alui
daryti, drabuziams skalbti ir maudytis.

Ziniy apie sodyby struktiira, pastatus, Zeldinius bei valstie¢iy gyvenima
randama XVII a. uzsienieCiy keliautojy sodyby aprasuose. 1690 metais T. Lepner
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(1744), aprasydamas kaimo gyvenvieCiy sodybas, vienas pirmuyju pazymi, kad
Lietuvoje turtingesniy valstieCiy sodybas supe dideli ir auksti medziai, sodybose
auge vaismedziy sodai, prie gyvenamyjy namy zydéje géliy darzeliai. T. Lepner
valstieCiy sodyboje priskai¢iavo maziausiai astuonis ivairios paskirties tkinius
statinius, nurodé viename kieme esant dviems gyvenamiesiems namams — namui ir
stubai bei atskirai nuo namy stovincig klétj, kurioje saugomi gridai ir miegama.

Mazosios Lietuvos istorikas ir etnografas Motiejus Pratorijus (1871), subiirgs
senoveés tyrinétoju burelj ir tyrinéjes Vakary lietuviy valstieCiuy sodybas, paprocius ir
tradicijas, drabuzius ir valgius bei tautosaka, 1690 metais iSleido svarbiausia savo
veikalg ,,Priisijos idomybés, arba Priisijos regykla®, kurioje pazymi, kad turtingo
valstieCio tkyje priskaiciaves net iki dvieju deSimciy pastaty ir statiniy. Galima
daryti prielaida, kad, tieck T. Lepner, tick M. Pratorijus XVII a. apras¢ tik turtinguyju
vakary lietuviy valstieCiy sodybas, ju struktiira ir pastatus, taciau etninés Lietuvos
sodybos liko netyrinétos.

S. Daukantas (1935) XIX a. pirmojoje pus¢je i§samiai aprasé Zemaitijos kaimo
sodybu pastaty paskirti, jy i§déstyma sodyboje, sodyby planing struktiira, vandens
telkiniy paskirti ir ju dislokacija, analizavo sodybu apZzeldinima, géliy darzelius ir
ypatingai vaismedziy sodus. Nurodé ypatinga kléties ry$i su gyvenamuoju namu,
tarp kuriy dazniausiai buidavo dailesniais ziogriais aptvertas gerasis kiemas.

P. Visinskis (1964) 1897 m. apras¢ Uzvenéio apylinkiy (Zemaitija) sodyby
struktiira, mazaja architektiira, pazymédamas, kad sodybos centre statydavo
koplytstulpi arba kryziy, sodybas gausiai zeldino lapuociais medziais, jose veisé
vaismedziy sodus, merginy prizitirimus geliy darzelius, kuriuos detaliai aprasé.

XIX a. vidurio Zemaitijos valstie¢iu gyvenimu doméjosi ir M. Gadon (1846),
savo knygoje ,,Telsiy apskrities apraSymas® pateikdamas vertingy duomeny apie to
meto valstieCiy sodybas, kuriose yra vertingos etnografinés medziagos, TelSiu
apskrities kaimy sarasas su juose esanciy sodyby skaiciais.

Vidinas savo darbe ,Lietuva praeityje ir dabartyje” pateiké idomios
etnografinés medziagos ir apras¢ Mazosios Lietuvos XIX a. vidurio valstieCiy
sodybas. Remdamasis savo motinos prisiminimais, detaliai aprasé jos gimtinés 1850
mety sodybos pastatus, ju iSdéstyma sklype, juos jungiancias tvoras, soda ir visos
sodybos apzeldinima (Widinas, 1916).

Sodyby Zeldinimo tyrimy apZvalga. Lietuvos kaimo etnine kultira
profesionaliai susidométa XIX a. pradzioje, nes tuomet prasidéjo pirmieji mokslinio
pobudzio tyrinéjimai. 1816 m. Vilniaus universitete sudaryta KraStotyros komisija
ragino studentus ir déstytojus rinkti tautosaka, dométis lietuviy kalba ir kaimo
gyventoju kultira. D. Poska, T. Narbutas, A. Jucevi¢ius, S. Daukantas, J.
Basanavicius, P. Dunduliené doméjosi senuoju balty ir lietuviy tikéjimu, liaudies
mitologija, paprasty kaimo zmoniy buitimi, aprasé ju Sventes ir paprocius (LTE-3).

XIX — XX pradzioje etnografing medziaga Lietuvoje rinko ir kaimyniniy Saliy —
Vokietijos, Rusijos, Lenkijos mokslininkai. A. Haxthausen (1839), tyrinédamas
Rytpriisius ir Vakary priisy valstieCiu gyvenvietes, ra§é apie ju dydi, sodybu
lietuviskaji ir prusiskaji tipus. F. Tetzner (1897) savo tyrimuose parySkino prie
Nemuno isiktirusiy valstie¢iu sodybu planinés struktiiros ypatingesnius bruozus,
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gyvenamojo namo ir kléties kompozicing trauka, t. y. iy pastaty statyma biitinai
Salia vienas kito, tvory gausa ir jvairoveg, gausy sodybu zeldinima stambiais
vietiniais medziais, sodyby prisitaikyma prie vietovés gamtiniy salygy ypatumuy:
reljefo, vandens telkiniy kranty ir miSko masyvo natiiraliy (gamtiniy) linijy. Panasiai
kaip ir F. Tetzner, A. Charuzin (1907) tyrinéjo baltarusiy ir Ryty lietuviy valstie¢iy
kaimy ir sodybu dydi, tipus, ju struktira. H. Lowmianski (1929) ir B. Zaborski
(1927) daugiausia tyringjo Lenkijos ir Vilniaus krasto valstieCiy gyvenvieciy tipus ir
sodybu formas, apra$é gatvinius rézinius kaimus bei placiai nu§vieté prusy ir latviy
kaimo gyvenvieciy raida.

Po Pirmojo pasaulinio karo tyrinéta daugiausia lietuviy valstieCiy dvasiné
kultiira ir liaudies menas (J. Baldzius, P. Bugailiskis, B. Buracas, P. Galauné, J.
Lingis, A. Mazulis). Etnografing medziaga rinko ir tyré Kauno kultiros muziejaus
etnografijos skyrius (jkurtas 1936 m.), Siauliu Ausros muziejus (jkurtas 1923 m.),
TelSiy krastotyros muziejus (ikurtas 1932 m.), Kretingos krastotyros muziejus
(ikurtas 1935 m.), Vilniaus universiteto etnografijos muziejus (ikurtas 1925 m.)
(LTE-3).

Vertingus kaimo sodyby tyrimus Plateliy apylinkése atliko V. Milius (1959). Jis
vienas pirmyjy iSryskino skirtuma tarp gatviniy ir vienkieminiy kaimo gyvenvieciy
sodybu, aprasé ju planing struktiira, pastaty budingiausius bruozus, kiemu sodyboje
skai¢iy, vieta ir paskirti. Apibuadino 1919-1939 m. laikotarpiu susikiirusiy
vienkieminiy sodyby Zeldinima bei géliy darzelius.

1940 m. zurnale ,,Gimtasis krasStas® J. Petrulis (1940) paskelbé straipsni,
kuriame smulkiai apra$¢ Gruzdziy apylinkiy géliy darzelius: ju planing struktiira,
géliy sortimenta, irengimo, tvarkymo ir priezitiros darbus bei su darzeliais susijusias
tradicijas ir paprocius.

Nuo 1953 m. kaimo gyvenvieciy ir ju sodybu tyrinéjimus atliko 1. Butkevicius.
Jis analizavo valstieCiy etnografiniy regiony gyvenvieciy ir sodyby istoring raida,
nustaté juy tipus ir formas bei kitimo priezastis, tyrinéjo gyvenvieCiy ir sodybu
statinius, mazaja architektiira, iSrySkindamas ju biidingiausius etnografinius bruozus.
Apie sodybu zeldinima ir géliy darzelius yra paskelbgs bendro pobiidzio medziaga
knygose ,,Lietuviy etnografiniai bruozai“ (1964), ,,Lietuvos valstieCiy gyvenvietés ir
sodybos® (1971), bei apie XIX-XX a. pirmosios pusés panemuniy dziky
vienkieminiy sodyby Zeldinima ,,Panemuniy dzikai* (1970).

Lietuvos liaudies architektiros paminklai planingiau tirti pradéti nuo 1970 m.
Daugiausia §i darba vykdé VISI déstytojai ir studentai, finansuojami LTSR
Krastotyros ir paminkly apsaugos draugijos, taip pat VU fotogrametriné laboratorija,
pavieniai asmenys. lki 1976 m. iStirta ir inventorizuota apie 30 proc. visy liaudies
architektiiros paminkly, jie sudaré 25 proc. visy objekty, esanciy kultiiros paminkly
sarase (Pivoritnieng, 1975). 1970-1980 m. liaudies architektiiros paminkly tyrimams
vadovavo prof. K. Seselgis, 1981-1987 m. — M. Purvinas. Per ta laika i3leisti trys
,,Lietuviy liaudies architektiiros paminklai* tomai. Leidiniuose kaimai apraSomi
remiantis juose atliktais kompleksiniais tyrimais, archyvine medziaga ir rasytiniais
Saltiniais. Sudarytos 1: 500 mastelio topografinés nuotraukos, apmatuoti, aprasyti,
nupieSti ir nufotografuoti pastatai, atlikta zeldiniy inventorizacija, taCiau apie
objekty Zeldinima raSyta labai mazai. Topografinése nuotraukose iSskirti
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skirtingoms Seimoms priklausantys pastatai, taciau nepazymétos sodybuy ribos, todél
negalima susidaryti pilno etnografinés gyvenvietés vaizdo, ypatingai kupetinés.

Lietuvos kaimiskojo krastovaizdzio formavimo ir jo ekologines problemas
tyringjo J. Petrulis (1969), L. Cibiras (1967), K. Eringis (1967), K. Eringis, R.
Pakalnis ir A. R. Budritinas (1972), C. Kudaba (1972, 1975, 1992) bei kiti. Prie
kaimiskojo kraStovaizdzio ekologiniy ir estetiniy problemy sprendimo savo aktyvia
veikla prisidéjo ir kraStovaizdzio architektai A.Tauras (1971, 1974, 1984) bei A.
Kiskis (1972, 1973).

Apie XX a. pirmosios pusés valakiniy kaimy sodyby géliy darzelius medziaga
rinko ir juos aprasé¢ G. Zumbakiené (1982). Ji medziaga rinko ir pateikéjus apklausé
Varénos rajono Zervyny, Musteikos, Kabeliy ir kituose kaimuose, Punsko kraste
(Lenkija, 1991 m.), Pelésos apylinkése (Baltarusija, 1991 m.). Doméjosi Plungés
rajono Plateliy apylinkése (1992 m.), MaZojoje Lietuvoje (Klaipédos, Silutés r.,
Neringa, 1980-1989 m.) (1993), Sal¢ininky rajono Dieveniskiy apylinkése (1995),
Pakruojo mieste ir jo apylinkése (1996 m.), Sintauty (Sakiy r.) miestelyje ir jo
apylinkése (1996), Kaisiadoriy rajono Paparéiy ir Zasliy miesteliy apylinkése (1997
m.) puoseléjamais géliy darzeliais. G. Zumbakiené doméjosi géliy darzeliy
i8déstymu, planine struktiora, géliy lysveliy formomis, lysveliy krasty tvirtinimo
priemonémis, géliy sortimentu, darzeliy ir géliy priezitira, skinty géliy panaudojimu
Seimyninése ir kalendorinése Sventése bei baznytinése apeigose. Fragmentiskai
apras¢ vaismedziy sodus, darzus bei vietinius ir introdukuotus augalus, esancius
sodybose. G. Zumbakienés surinkta medZiaga publikuota Lietuvos liaudies buities
muziejaus leidiniuose, periodingje spaudoje (2006, 2008).

Rekomendacijy sodyby Zeldinimui apZvalga. Vienas pirmyju profesionaliy
leidiniy, skirty valstie¢iy sodyby tvarkymui ir puosimui yra 1930 m. Kaune isleista
agronomo J. Strazdo (1930) knygelé ,,Darzelio gélés*, kurioje autorius pataria kaip
tkininko, kaimo mokytojo, miestelio gyventojo sodyboje irengti géliy darzeli ar
sodelj. Patariama kur geriausiai biity irengti darzelj, kaip sudaryti jo plana, kokios
formos pasirinkti lysveles ir takus, kokiy riiSiy ir veisliy sodinti géles. Sitloma
sodinti vienmetes, dvimetes ir svogiinines géles remiantis Vakary Europoje
priimtomis klasikinémis tradicijomis. Knygeléje néra duomeny apie tradicines miisy
krasto darzeliuose auginamas géles, géliy lysveliy formas ir kompozicijas, ju krasty
apipavidalinima bei darZeliy aptvérima.

Kitas trijy §imtu puslapiy apimties Lietuvos Zemés {ikio rimy riipeséiu 1936 m.
Kaune autoriy kolektyvo isleistas leidinys yra , Kaimo statyba“ (KS, 1936). Siame
leidinyje apraSyti ne tik statybos darbai, gyvenamojo ir kity ikiniy statiniy
projektavimas ir statyba, bet ir sodybu planavimas, iktirimas bei tvarkymas.
Leidinyje patariama kaip parinkti tinkamiausia vieta tkininko sodybai, joje
racionaliausiai iSdéstyti pastatus, pateikiami penki skirtingy dydziy iikiams tinkamy
sodybuy planai su aksonometriniais pieSiniais, kuriuose aiskiai matosi visos sodybos
tariné struktiira. Atskirame, sodyby apsodinimo skyriuje, pateikti patarimai kaip
augalais apsaugoti sodyba nuo véjo ir sniego uzpustimo. Siiilomas ne vietiniy, bet
svetimzemiy medziy ir krimy sortimentas. Atsisakyti sitiloma ir tradiciniy géliy bei
lysveliy formy ir kompozicijy, uzleidziant pozicijas modernesnéms.
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Atkiirus nepriklausomybe, pasirodé keletas Lietuvos respublikos Zemés ikio
ministerijos Informacijos ir leidybos centro bei Valstybinio Zemétvarkos instituto
Krastotvarkos skyriaus leidiniy, skirty privaciy tkiuy sodyby ikiirimui ir tvarkymui.
Viena i§ ju — 1991 m. Vilniuje isleisty K. Trainio (1991) knygelé ,,Valstiecio
sodybos tvarkymas®. Joje patariama kaip planuoti sodybos struktiirinius elementus,
irengti Sulinj ir tvarkyti jo aplinka, aptariami tvory tipai ir ju irengimo biidai. Sodybuy
dekoratyvini zeldinima sitiloma sumoderninti, taciau apsauginiams zeldiniams
patariama naudoti vietinius medzius ir krimus.

PanaSaus pobiidzio yra ir V. Venskutonio (1991) leidinys ,,Ukininko sodas,
kuriame, be vaismedziy ir kaulavaisiy sodu ikiirima bei priezilira, yra raSoma apie
tai, kaip suprojektuoti sodybini sklypa, kur iSdéstyti poilsio zona ir tikini kiema,
kokio plocio ir kur tiesti kelius, takus, rengti aikstelés, kurioje vietoje turi buti
darzas. Patariama kur ir kaip komponuoti medzius ir kriimus bei apsauginius
zeldinius.

Didesnio démesio vertas Valstybinio Zemétvarkos instituto Krastotvarkos
skyriaus iSleistas, R. Survilos (1996) parengtas leidinys ,,Rekomendacijos naujai
tikininko sodybai ikurti*. Jame nurodomi bendrieji krastotvarkos principai, trumpai
aprasomas naujy sodybu statybu reglamentavimas etnokultiiriniu, krastovaizdZzio
estetikos ir ekonominiu aspektu. Apie Lietuvos kaimo etnografiniy regiony sodyby
zeldinimo tradicijas ir ju puosel¢jima nieko neraSoma. Nurodoma tik tai, kad
etnokulttiriniu atzvilgiu naujy pastaty, jrenginiy ar ju kompleksy dislokacija gali biiti
dvejopo pobiidzio - senojo ir naujojo uZstatymo, kurie yra priimtini, jei tai
neprieStarauja krastovaizdzio estetikos, ekologijos, higienos ir paminklosaugos
reikalavimams.

Vertingas Vilniaus dailés akademijos leidyklos lietuviy ir angly kalbomis
iSleistas R. Bertasiutés (2007) leidinys ,Lietuviy sodyba“ (The Lithuanian
Farmstead). Siuo leidiniu pristatomas vertingiausias Lietuvos liaudies buities
muziejaus rinkinys — etniné architektiira. Pateikiama trumpa lietuvio valstiecio
sodybos raida, regioniniai savitumai, pagrindiniai sodyby tipai, biidingi pastatai bei
kiemo tvarkymo elementai. Leidinys gausiai iliustruotas muziejaus teritorijoje
esanciy etnografiniy sodybuy aeronuotraukomis ir planais, kuriuose matosi ne tik
pastatai, bet ir Zeldiniai. Deja sodybuy Zeldinimo tradicijy autoré nekomentuoja, nors
leidinys skirtas muziejaus lankytojams, kaimo sodyby savininkams, etninés kultiiros
gerbéjams bei specialistams.

Etninés kultiros globos tarybos iniciatyva parengta ir isleista studija apie
Vakary Aukstaitijos tradicing kaimo architektiira bei numatytos isleisti dar penkios
studijos, skirtos Ryty Aukstaitijos, Dziikijos, Suvalkijos, Zemaitijos ir MaZosios
Lietuvos etnografiniy regiony tradicinei kaimo architekttrai. Leidiniuose apraSyti
pastaty tipai ir mazoji sakraliné architektlira bei paliestas ir sodyby zeldinimas.
Pateiktose rekomendacijose patariama kaip tvarkyti sodyba, kad gyvenamoji aplinka
igauty tradicinj pavidalg (Bertasiiite R., BaltruSaitis V., Burinskaite 1., Zumbakiené
G., 2008).

Archyviniy dokumenty apivalga. Rasant darba, susipaZinta su Siauliy Ausros,
Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejuose ir Lietuvos istorijos institute
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sukaupta gausia archyviné medziaga. Siauliy Ausros muziejaus Etnografijos
skyriaus archyve saugoma nuo 1932 m. sukaupta etnografiniy ekspediciju metu
surinkta medziaga apie Vidurio ir Siaurés Ryty Lietuvos bei Zemaitijos kaimo
gyvenvieciy ir valstieCiy sodyby liaudies architektiira. Perzitiréjus trisdeSimtyje byly
(apie 800 aplanky) esancius kaimo gyvenvieciy ir valstieCiu sodybu apraSus bei
situacijy planus, medziagos apie sodybuy zeldinima rasta nedaug. Dazniausiai sodyby
planuose parodyta bendra pastaty ir smulkiosios architekttros iSdéstymo situacija (I
priedo 1 pav. A), sodo, darzo, vandens telkinio vieta. Rasta ir sodybu plany su
pazymétais augalais, géliy darzeliu (I priedo 1 pav. B), fotonuotrauky.

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejaus Liaudies meno skyriaus archyve
perziiiréta 150 byly (apie 1000 aplanky), jose daugiausia démesio skirta Zemaitijos
XVII-XIX a. valstieCiy sodybu liaudies architektiirai, smulkiajai architektirai,
pastaty konstrukcijoms ir puoSybai, Zemés ikio padargams, pastaty interjero
elementams, baldams, buitiniams daiktams ir {rankiams. Kai kuriuose apraSuose
rasta ir sodyby plany su jvardytais ne tik pastatais, smulkiaja architektira, bet
pazymétais zeldiniais (medziais, krUmais, Zoliniais augalais), taciau dazniausiai
nejvardytais (I priedo 2 pav.).

Rasta ir sodyby aksonometriniy pieSiniy (I priedo 3 pav.) Be to, etnografinio

paminklo apraso anketose néra klausimo apie tiriamos sodybos ikiirimo laika ir
sodybos zeldinima, joje augancius medzius ir kriimus, irengtus géliy darZelius,
pasodintas géles ar vaistinius augalus.
Perzitréjus apie tukstanti sodyby ir ju elementy nuotrauky, isitikinta, kad
fotografuojant Zeldiniai naudoti kaip fonas pastatams arba jiems {réminti. Susidaré
nuomone, kad sodybuy apzeldinimo medziais ir dekoratyviaisiais augalais nebuvo
stengiamasi fiksuoti fotonuotraukose.

Gausi etnografiné medZziaga apie valstieCiu sodyby liaudies architekttira surinkta
Lietuvos istorijos instituto FEtnologijos skyriaus archyve. Taciau Anketoje
etnografinei medziagai apie gyvenvietes, gyvenamuosius namus ir ukinius pastatus
rinkti klausimo apie sodybuy zeldinius ir ju zeldinima néra. Yra tik skiltis — darzeliai,
kuri dazniausiai neuzpildyta. Vienuose sodyby situacijy planuose augalai pazyméti
ir jvardyti, kituose pavaizduoti tik sutartiniais zenklais: medziai, vaismedziai ir
krtimai (I priedo 4 pav.).

Kupetiniy kaimy planuose sodybuy zeldiniai nepazyméti. Pazyméti tik
vaismedziy sody ir dirbamosios zemeés plotai. Gatviniy kaimy planuose sodybu
eldiniai pazyméti, ta¢iau nejvardyti (I priedo 5 pav. A ir B). Siuose planuose galima
atskirti pavienius medzius ir juy grupes, sodo augalus (pavaizduoti eilémis) ir kriimus
(dazniausiai kaulavaisiai). Tai leidzia susidaryti apibendrinta sodybuy planinés -
erdvinés struktiros vaizda.

Taigi Etnologijos skyriaus archyve sukaupta 1949-1970 m. etnografiniy
ekspediciju medziaga i§ visy Lietuvos etnografiniy regiony. Pavienius Zeldiniy
iSdéstymo planus sodybose sudaré asmenys — entuziastai, nor¢je uZzfiksuoti
zeldinimo tradicijas iSdéstant medzius, dekoratyviuosius ir sodo augalus sodybos
planinéje struktiiroje.

Lietuvoje dabar yra devyni liaudies buities muziejai, aStuoniolika istorijos ir
kraStotyros muziejy, veikia regioniniai ir rajoniniai muziejai. Juose eksponuojami
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liaudies architekttros ir technikos objektai, sakraliniai memorialiniai paminklai,
sodybu architektiiros smulkiosios formos, namy apyvokos ir buities daiktai, dailés
objektai.

Pagal galimybes muziejy pastatai grupuojami i sodybas, eksponatai iSdéstomi
taip, kaip buvo pas ukininka ar amatininka. Muziejy sodybos apzeldinamos,
irengiami geliy darzeliai, laikomi naminiai gyvuliai ir pauksciai, siekiama sukurti
tikrovés vaizda. Muziejai medziagos apie sodybu zeldinius ir Zeldinimo tradicijas
neturi ir jos nerenka.

Literatiira apie liaudies mitologija, kosmologijq ir Zenkly simbolikq. 1$samiai
balty religines reformas aprasé G. BeresneviCius (2004, 2005), suskirstgs jas i
Sovijaus, Brutenio ir Sventaragio epochas bei analizavo jy etnokultiirines, politines
ir socialines aplinkybes. A. Kargaudien¢ (2004), analizavusi dievus ir §ventuosius
lietuviy etnokultiiroje, idryskino Deivés Motinos — Zemynos epocha ir apra§é ios
religijos esme ir zmogaus santykius su ji supanéia aplinka bei gamta. E. Simkinaité
(2001) savo ,,Gyvenimo receptuose” palieté mitus, susijusius su Lietuvoje
auganciais vietiniais medziais, ju tarpusavio santykius ir santykius su zmogumi bei
jo gyvenimu. I. Cepiené (1997), tyrinéjusi vandens ir medZio sakralumo apraigkas
kalendorinése Sventése, Seimos tradicijose ir paproc¢iuose bei zmogaus rysi su gamta,
senoves lietuviy pasaulévaizdi ilgaamzés kultiiros raidoje. Taciau nei vienas autorius
mitologijos nesiejo, nei su menine raiska pastatuose, mazojoje architekttroje ar geliy
darzelyje, nei su valstie¢iy sodyby zeldinimu ar Zeldinimo tradicijomis.

Balty tauty liaudies mitologijos, kosmologijos, dangaus Sviesuliy zenkly ant
liaudies dirbiniy i§ medzio ar audimo rastuose bei ju simbolines reik§mes tyringjo P.
Dunduliené (1988, 2008), M. Gimbutiené (1994) ir V. Celms (2010). Siy autoriy
darby analizé parodé, kad dar néra pakankamai iStirta balty simboliy sistema, kuria
naudojasi liaudies meistrai, nors tokius bandymus jau yra dar¢ latviy etnografé I.
Ruozléja (1948) savo knygoje ,Mazieji latviy rastai 1“. P. Dunduliené ir M.
Gimbutiené, analizavusios Pasaulio medzio ir Gyvybés medzio vaizduojamojoje
liaudies dailéje, neiSryskino ju simbolinés prasmés esminiy skirtumy, bet laiko juos
analogiSkais, nors Pasaulio medziu vaizduojamas ,,vyriskas* medis, atstovaujantis
vyris§kaji prada, be zZiedy ir pumpury: azuolas, uosis, klevas. Tuo tarpu Gyvybés
medis vaizduojamas zydinciu ir pumpuruojanciu, atstovaujanciu moteriskaji prada:
liepa, eglé, obelis, kriausé. Taigi ju prasminiai skirtumai néra iki galo atskleisti.
Panaii situacija yra ir su ZalGio bei Angies (gyvatés) Zenkly simboliais, kurie
tarpusavyje painiojami. V. Celms aprasomy Zenkly simboliy sistemoje néra Zemés
simbolio, nors pateikiamuose grafiniuose pavyzdziuose jie matomi. Tuo tarpu P.
Dundulienés ir M. Gimbutienés darbuose Zemés Zenkly yra gana daug. Beje, 1.
Ruozléjos sudarytoje Zenkly hierarchijoje taip pat néra Zemés Zenklo, vietoje jo
pavaizduotas veliy Motinos zenklas, primenantis vézlio silueta, naudota kriksty
puosimui. Minéti autoriai Zenkly simboliy nesiejo su sodyby zeldinimu ir Zeldinimo
tradicijomis.

Literatiira apie liaudies kosmologijq mediniy pastaty meniniame dekoravime.
Apie dirbinius i$ medzio bei valstie¢iy mediniy pastaty dekoravimo tradicijas
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kruopi&iai aprasé ir pateiké gausia ikonografing medziaga K. Cerbulénas
(1974) ir J. Gimbutas (2004). Statybos ir architektiros mokslinio tyrimo instituto
1974 mety leidinio ,,Lietuvos TSR architektiiros klausimai* moksliniame straipsnyje
,Valstie¢iy kiemo mediniy trobesiy dekoro genez¢“ K. Cerbulénas analizuoja
valstieCiy mediniy pastaty puoSybos istorija, dekoravimo biidus ir priemones.
Nustate, kad pastaty, ypatingai gyvenamojo namo ir kléties, dekoravimas priklausé
nuo darbo jrankiy, statybiniy medziagy ir konstrukcijy, pastaty architektiiriniy
formy, stogo ir sieny proporcijy, statybininky darbo jgtidziy bei valstieciy praktiniy
poreikiy ir estetiniy pozitiriy.

Anot J. Minkeviciaus, liaudies architektiiroje daZzniausiai naudojamas
geometrinis ornamentas, iSgaunamas profiliuojant ar kiaurai iSpjaunant lentas,
harmoningai susijungiantis su pastato visuma. Ornamento panaudojime ryskiai
pasireiSkia vienas buidingiausiy lietuviy liaudies architektiiros kompoziciniy principy:
saikingumas ir logiskumas. Ornamentai naudojami saikingai, neperkraunant pastato,
»gana kuklia proporcija su pastato visuma,“ o puoSimo intensyvumas ,tiesiog
proporcingas pastato reikSmingumui liaudies gyvenime* (Minkevicius, 1960).

K. Cerbulénas nurodo, kad architektirinems dekoro formoms pasireiksti
trukdziusi iki XIX a. antrosios pusés pradzios gyvavusi baudziaviné priespauda, kuri
slopino ne tik valstieCiy gyvenimo iniciatyva, bet ir kultiring pazanga. Darbo
autorius nesutinka su Sia mintimi, nes baudziavos ivedimas kaip tik sudaré salygas
susiformuoti  etnografiniams regionams ir juose vystytis etnokultiriniams
skirtumams liaudies mene ir medingje architektiiroje, kuriais iki Siol didziuojames.
Pats K. Cerbulénas pastebi, kad Valaky reformos metu buvo paskelbtos kai kurios
direktyvos dél pastaty statybos, taciau ju dekoravimui palikta visiska laisvé. Kaip
matome, buitiné kiirybiné laisvé nebuvo nei ribojama, nei kontroliuojama. Reikia
manyti, kad kultiirinés pazangos atzvilgiu K. Cerbulénui nemaza jtaka galimai turéjo
to meto lenky autoriy literatiira, kurioje Lietuvos valstie¢iy gyvenima buvo
stengiamasi parodyti kuo blogesni ir kuo skurdesni

Literatliros Saltiniuose apraSomos dvi pagrindinés prieangiy atsiradimo
priezastys. P. Galauné savo knygoje ,,Lietuviy liaudies menas* teigia, kad prieangiai
paplito per dvary gyvenamyju namy statybas renesanso ir baroko laikotarpiu
(Galauné, 1930). Tagiau K. Cerbulénas (1974) nesutinka, kad valstie¢iy gyvenamuyjy
namy prieangiams atsirasti itakos turéjo renesanso ir baroko laikais statyti dvary
gyvenamieji namai, nes Siy formy prieangiai Lietuvai néra biidingi, o daugiau
siegjami su klasicistiniu laikotarpiu. Lietuvos architekttiros istorijos antrajame tome
(LAI-II T., 445 psl.) kai kurie vienauks¢iy dvareliy portikai kildinami i$§ perdirbto
liaudisko dvislaicio prieangio, stulpelius pavertus apskritomis kolonomis, trikampi
skyda — frontonu, nes tarp vidutiniy ir smulkesniy dvary mediniy gyvenamuyjy namy
pasitaiké ir liaudies architektiiros bruozus turin€iy pastaty: dvigaliai namai su
priemene, akcentuotais prieangiais — portikais, priekaltémis papuostais langais su
ispriudinémis langinémis, priekaltémis aprémintomis ir su jspridomis arba
lentelémis apkaltomis durimis (LAI-II T., 444 psl.). Pasidoméjus placiau apie
prieangiy kilme, suzinota, kad XII a. ir vélesni rasytiniai Saltiniai mini valstieCiy
sodybose esant svirnus su priesvirniais, puostais profiliuotomis kolonélémis,
kiaurapjiivio rasto balkonéliais, lékiais vir§ stogy (LTE-10 T., 513 p.).
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Archeologiniai tyrimai patvirtina, kad XII a. valstieciy sodybose jau buvo visi
pagrindiniai pastatai: gyvenamasis namas, klétis, tvartai, kluonas ir pirtis
(Butkevicius, 1971). XIII — XIV a. mediniy pastaty statyboje atsiskleidé statybos
darby techninis meistriSkumas, pastaty konstrukcijy tvirtumas ir jvairové. Pastaty
konstrukcijos ir detalés buvo ne tik tvirtos, bet ir meistriskai atliktos, apdailintos.
Dél to spéjama, kad prie pastaty galéjo biti stulpinés konstrukcijos uzdary prieangiuy
bei priekléciy su profiliuotais stulpeliais (LAI-I t., 1988) (31 psl.).

Darbo autorius mano, kad nuo seno valstieCiu sodyby statybos meistrai
nestokojo praktinio sumanumo, statybinés logikos, inzinerinio mastymo ir meniniy
gabumy. Apie tai liudija raSytiniai Saltiniai ir archeologiniai radiniai bei nuo seno
meistry kompoziciniai ir estetiniai gebéjimai dekoruojant valstieiu gyvenamuosius
namus ir klétis puoSybiniais elementais. Todél prieangiai prie mediniy gyvenamyju
namy galéjo atsirasti paprasciausiai remiantis praktiniais sumetimais.

I$analizavus K. Cerbuléno ir J. Gimbuto darbus apie medzio dirbinius, valstie¢iy
mediniy pastaty dekorg ir susipazinus su gausig ikonografing medZiaga, nerasta
nuorody i pastato kompozicijos ir jo dekoro sasajas nei su géliy darzeliy
aptvérimais, nei su géliy darzeliy lysveliy formomis, nei su ju kompozicijomis. Tai
buvo palickama paciy valstie¢iy rupesCiui ir buitinei kiirybinei laisvei. Reikia
pastebéti, kad A. VySniauskaité, kaip ir I. ButkeviCius trumpai aprasé tradiciniy
tvory tipus. J. Gimbutas tyrinéjo ir aprasé¢ medinius gyvenamujy namy prieangiy,
balkony ir kléCiy priekléciu tvoreles bei vartelius ir vartus, ju tipus ir konstrukcijas
bei pateiké ju nuotraukas ir pieSinius, taciau sasajy su gyvenamyjy namy ir kléciy
dekoru neanalizavo.

Autorius analizavo P. Galaunés (1956), K. Cerbuléno, F. Bielinskio, K. Seselgio
(1970), 1. Butkevi¢iaus (1971), K. Sedelgio (1990), A. Valuntaités — Mickevi¢ienés
(2007) ir kity autoriy grafing medziaga apie medinius dirbinius, memorialinius
paminklus ir mazaja architektiira, kai kuria ikonografing medziaga panaudojo darbo
vizualizavimui. Reikia pastebéti, kad kokiy nors didesniy sasaju su sodybos
kompozicija, pastaty dekoravimu, geliy darzelio kompozicija ar Zeldinimo
tradicijomis nebuvo rasta, iSskyrus J. Minkeviciaus (1960, 1968, 2002) publikacijas.

Menotyriniai lietuviy liaudies architektiiros aspektai. Vienas i§ pirmyjy
lietuviy liaudies architekttiros savitumy susidarymo salygas ir prieZastis bei liaudies
architektiiros kompozicinius principus tyrinéjo, analizavo ir rezultatus mokslo
darbuose paskelbé J. MinkeviCius (1960, 1968). J. MinkeviCius, analizuodamas
lietuviy liaudies architektiiros reikSme, dziaugiasi liaudies meistrais, kad jie
nepamirSsdami praktinés statiniy paskirties, ivairius sodybos statinius apjungé
,bendram stiliui, masteliui, vieningam komplektiSkumui pasiremiant savaip
suvoktiems estetiniams — meniniams principams, pakeldamas statinius iki meninio
lygio,” nes buvo surastas rySys tarp zmogaus ir gamtos; zmogaus, erdves ir tiirio;
zmogaus, pastato ir dekoro. Tam tikslui, J. Minkeviciaus (1968) manymu, buvo
pajungta liaudiska iSmintis ir logika, igimta grozio ir estetikos pajauta. Liaudies
meistrai, statydami pastatus, savo veikloje vadovavosi patogumo, funkcionalumo,
ekonomiskumo bei estetiSkumo principais, kuriy iSpildymas ir vietovés salygos
,buvo ir liko svarbiausieji veiksniai, salygojantieji liaudies pastaty kompozicija“
(Minkevicius, 1960). Reikéty pastebéti, kad minéty principy prisilaikymas priklausé
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ne vien nuo liaudies meistry, bet ir nuo uzsakovy, t.y. valstieCiy Seimos nariy, kurie
reiské savo pageidavimus ir pasiiilymus, gal nuzitrétus nuo kaimyno ar giminaicio.
Darbo autorius prisimena tévy pokalbius apie tarpukario laikmeciu vykdytus
vienkieminés sodybos statybos darbus, pokalbius su meistrais apie pastaty iSdéstyma
sodybos teritorijoje, dury, langu dydzius, lubuy aukstj ir kitus konstrukcinius
elementus. I[domu buvo klausytis pasakojimy apie meistry ir uzsakovy gincus. Ne i
visus pageidavimus buvo atsizvelgiama, nes nusverdavo vieny ar kity
konstrukciniai, ekonominiai, funkciniai bei estetiniai argumentai. Be to, kvieCiant
statyboms meistrus, biidavo domimasi ju asmeninémis savybes, viena i§ kuriy -
sukalbamumas.

J. Minkevicius (1960), tyrinédamas liaudies architekttra, nustaté budingiausius
kompozicinius principus: architektiros ir gamtos harmoniskumo, tipiSkumo,
ansambliSkumo bei santirumo ir logiSkumo, kuriuos placiai ir detaliai apibudino.
Remiantis architektiiros ir gamtos harmoniSkumo principu, iSrySkino liaudies
architektiiros kompozicijos, aplinkos, gamtos ir apzeldinimo tarpusavio sasajas,
ypatingai akcentuojant uzstatymo ir apzeldinimo sintezg, kaip lietuviu liaudies
architektiirai biidinga bruoza, kai ,,atskiri pastatai ir ju grupés tarsi paskesta gamtoje,
tampa neatskiriama jos dalimi, susilieja su peizazu.

Yra zinoma, kad gyvenamieji namai ir tkiniai pastatai skirtinguose regionuose
néra vienodi. Tai parodo, kad skirtingomis gamtinémis, gyvenimo ir darbo salygomis
formavosi skirtingi planiniai, erdviniai, tdiriniai, konstrukciniai bei meniniai
sprendimai, atsispind¢je kaimo gyvenvietése ir sodybose. NeZiiirint jvairumo,
tipiSkumu pasizyméjo gyvenamieji namai, tvartai, kluonai. Didesnis buvo kléciy tipy
ivairumas. J. Minkevifiaus manymu, prie tipiSkumo liaudis pri¢jo “remdamasi
patyrimu, désningai, per ilga laika nuosekliai stengdamasi paprasCiausiomis ir
ekonomiskiausiomis priemonémis sukurti tinkamiausius vietinémis salygomis
pastatus“. Darbo autoriaus manymu, pastaty, sodyby ir ju zeldinimo tipiSkumams
atsirasti salygas sudaré ir baudziavinis laikotarpis, kai buvo apribotos valstieciy —
baudZiauninky teisés i§ kuriy viena — draudimas persikelti gyventi { kita vietove.
Judéjimo laisvés valstieCiams apribojimas stabdé naujoviy plitima, tame tarpe ir
statyby sektoriuje.

Anot J. Minkevi¢iaus, architektiiriniy kompoziciju apzeldinimas medziais,
vaismedziais, krumais ir géliy darzeliais buvo vienas i§ pagrindiniy komponenty,
formavusiy kaimy gyvenvieciy meninj vaizda, saugojo nuo véjy, sudaré palankias
salygas mikroklimatui. Kompoziciniu atzvilgiu gausesnis apzeldinimas sujungé
atskiras pastaty grupes ir labai pagerino gyvenvieCiy esteting raiska, budinga
lietuviskam peizazui. Tai pastebima ne tik gyvenvietése, bet ir atskirose sodybose,
kur atsiskleidzia visy pastaty glaudus funkcinis rySys bei ,,kompoziciniy — meniniy
savybiy verté“ ir galima pastebéti ,ju kompozicing logika bei estetini
pilnavertiSkuma.“ J. MinkeviCius, raSydamas apie pastaty kompleksy turinés —
erdvinés struktiiros ansambliSkuma, reziumuoja tai, kad pastaty kompleksuose
»18ry§kéjo naujas, esminés reikSmés veiksnys — kompozicinés tiirinés — erdvinés
sintezés siekimas, salygojamas ne tiek atskiry pastaty, kiek viso komplekso
funkcinés paskirties ir supancios aplinkos reikalavimy*.
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Biuidingiausias vienas i$ lietuviy liausies architekttiros kompoziciniy principy yra
saikingas, logiSkas ir subtilus kompoziciniy — meniniy iSraiSkos priemoniy
panaudojimas. Dekoratyviis elementai dazniausiai susij¢ su pastato struktiira,
pabrézdami ,,pastato konstrukcijos ir dekoro sinteze®, kuri yra viena i§ ,,budingiausiy
lietuviy liaudies architektiiros kompozicinio vieningumo, logikos pasireiskimy.*
Dazniausiai puoSiami prieklécCiai, prieangiai, durys, languy apvadai, langinés,
skliautai, véjalentés. Ornamentai dazniausiai geometriniai, atlikti plokscia
kiaurapjiive arba profiline technika, nesusmulkinti, derantys su pastato visuma
(Minkevicius, 1960).

Architekttiroje naudojamas kompozicines priemones J. Minkevicius skirsto { dvi
stambias grupes: darnumo ir iSraiSkingumo priemonés. Darnumo grupei priskiria
proporcija, ritma ir mastabiSkuma (mastelj), iSraiSkingumo grupei — spalva, faktiira,
ornamenta, Sviesa ir SeSélius, kontrastus ir niuansus. Nurodo, kad lietuviy liaudies
pastatuose proporcijos pasireiskia sieny ir stogy, skliauto, prieangiy santykiuose. Ju
santykius salygojo praktiniai ir estetiniai niuansai. Ritmas liaudies architektiiroje
susidaré sprendziant pastaty konstrukcinius ir funkcinius uzdavinius. Liaudies
architektiiroje masteli (mastabiskuma) salygojo pastato daliy ir Zmogaus matmeny
santykis bei pastato visumos ir ji supan¢ios gamtinés ir architektiirinés aplinkos
santykis.

J. Minkevi¢ius nurodo, kad liaudies meistrai architektiiroje naudojo ivairias
kompozicines israiSkingumo priemones, glaudZziai jas tarpusavyje susiedami ir
vienas kitomis papildydami. Polishromines spalvas vartojo saikingai ir tik langy
rémams, langinéms, durims, véjalentéms, prieangiy ir priekléciy kolonéléms
paspalvinti. Spalvinty architektiriniy elementy kontrastas su tamsiai pilkomis
nedazytomis sienomis atrodé skoningai apgalvotas, pagyvinantis pastato vaizda ir
kompozicinj iSraiskinguma gamtines aplinkos fone. J. MinkeviCius pazymi, kad
,liaudies meistrai giliai jauté pastato tektonika ir sugebéjo ja meniSkai pabrézti
spalvomis. Spalviniy ploty atitikimas tektoniniam pastaty dalijimui yra vienas
budingiausiy musy liaudies architekttiros kompoziciniy bruozy.*

Straipsnyje ,Pastaty forma ir spalva kaip kraStovaizdzio veiksnys* J.
Minkevicius (2002) analizuoja kraStovaizdzio kaip natiiralios gamtos ir pastaty kaip
,,dirbtinés* gamtos elementy tarpusavio sasajy prieStaringumus ir i$ to kylancias
problemas, nurodydamas, kad jos kyla i§ ,,zmogaus egzistencijos bitinybés* t. y. dél
Zmogaus uzprogramuoto buvimo zeméje: ,,fizinés ir dvasinés galimybés palaikymas,
formavimas ir plétimas®. Straipsnio autorius mano, kad zmogaus valioje yra
pasirinkimo laisvé egzistencijos tiksly, priemoniy, pozicijy, erdvés ir aplinkos
atzvilgiu, kuriuos skirsto i pagrindines dvi Zzmogaus poreikiy grupes: materialiniai —
pragmatiniai (racionalizmas) ir dvasiniai — estetiniai (irracionalizmas). Siekiant
suderinti tarpusavyje skirtingas poreikiu grupes, atsiranda prieSpriesa tarp zmogaus ir
gamtos, individo ir visuomenés aplinkos ir krastovaizdzio atzvilgiu. PrieSpriesos
veiksniai ,,pirmiausia yra salygojami ne tiek <...> medziaginiy faktoriy, kiek fiziskai
neiSmatuojamy, bet uz juos auk$iau stovinéiy <..> dar aktualesniy prioritetiniy
pasauléziiiros, etikos principy ir estetiniy idealy.” Tai Zmogaus emociné reakcija,
glaudziai susijusi prasmine, kultirine etine, estetine architektiiros ir jos sarySio su
krastovaizdziu verte, nes Siuolaikinis Zmogus priverstas rinktis santykius su gamta:
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grobuoniSkus, ar maksimaliai harmoningus. J. Minkevic¢ius konstatuoja:
architektiiros harmonizacijos negalima pasiekti vien kompozicine forma ar
koloristika be ,,viso gyvenimo psichologiniy, dvasiniy ir materialiniy egzistenciniy
salygu harmoningo subalansavimo* (Minkevicius, 2002).

Taigi, J. Minkevicius, konstatuodamas zmogaus rysius su pastatu, erdve, turiu ir
gamta, iSrySkindamas liaudies architektiiros kompozicijos, aplinkos ir zeldinimo
sasajas bei akcentuodamas uzstatymo ir apzeldinimo sinteze kaip lietuviy liaudies
architektiirai biidingus bruozus, ju (ry$iu, sasajy, sintezes) smulkiau nedetalizuoja tik
bendrais bruozais apibuidina ir neanalizuoja sasaju dvasinéje plotméje. Taciau
krastovaizdzio gamtiniy elementy ir Zzmogaus sukurty (dirbtiniy) statiniy tarpusavio
sasajy priestaringumus J. Minkevi¢ius susieja su zmogaus ne tik fizine, bet, kas
svarbiausia, ir su dvasine egzistencija Sioje Zzeméje, kuri paremta laisvu Zmogaus
pasirinkimu tarp medziaginiy, i§ vienos pusés, ir dvasiniy, etiniy bei estetiniy
vertybiy — i§ kitos pusés, kurias (vertybes), vardan subalansuoto zmogaus ir gamtos
santykio kra§tovaizdyje, siiilo harmoningai subalansuoti. Sioms gilioms ir
prasmingoms mintims darbo autorius visiskai pritaria.

Sodyby Zeldinimo tyrimai kaimyninése Salyse. Klimatinémis salygomis,
vyraujanciu lygumy reljefu ir agrozeménaudoms skirtu ploto procentiniu santykiu
artimose Lietuvai kaimyninése $alyse — Lenkijoje, Latvijoje ir Baltarusijoje (ZF,
1999; SYP, 1998; LSG,1999) — kaimo gyvenvieciy ir ju sodybu tipy kaita siejama su
valaky reformos jvedimu, baudziavos panaikinimu ir sovietmecio isigaléjimu.
Taciau skirtingi istoriniai jvykiai lémé skirtinga gyvenvie€iy formavimosi istorija,
sudarydami salygas formuotis biuidingiems regioniniams savitumams. Lenkijoje
socialistiniu laikotarpiu Salia stambiy zemés iikio kooperatyvy buvo leista
tkininkams ir toliau vystyti privaty wki, todél Lenkijos, prieSingai nei Latvijos,
Baltarusijos ar Lietuvos, zemés tikio politika nuosavybés formy atzvilgiu nesukélé
dideliy neigiamy pokyciy pertvarkant kaimo gyvenvietes.

Lenkijoje kaimiskojo krastovaizdzio formavimas, gyvenvieciy ir ju sodybu
zeldinimas pradétas tirti po Antrojo pasaulinio karo. Kaimo gyvenvietés ir
vienkieminés ikininky sodybos tyrinétos kaip kaimiSkojo krasStovaizdzio
komponentai, turintys jtakos jo vizualinei struktiirai jvairovés, savitumo ir kokybés
atzvilgiu, o zZeldiniai — kaip bioelementai, lydintys architektlirinius ir inZinerinius
agrokraStovaizdzio objektus: gyvenvietes, sodybas, kapines, kelius, vandens
telkinius ir ju irenginius (Zargba, 1946; Tloczek, 1955, 1960; Hackett, 1971;
Jastrzebski, 1975; Kostrowicki, 1975; Roemer, 1975). Trumpai apibudinti ir
gyvenvie¢iy gatviy zeldiniai, sodybos struktiira, jos Zeldinimas ir Zeldiniy funkcijos
(Tloczek, 1960), taciau etnografiniy regiony valstieciy sodyby Zeldinimo tyrimy,
kaip ir Baltarusijoje bei Latvijoje, néra atlikta (Tokarev, 1995).

Latvijoje, panaSiai kaip ir Lietuvoje, yra keturi etnografiniai regionai ir vienas
etnografinis muziejus po atviru dangum. Apie kaimo gyvenvieciy ir sodybuy
etnografinius bendro pobiidzio ypatumus yra ras¢ etnografai (Cimermanis, 1976),
filologai (Kursete, 1999) ir architektai (Linare, 2001). Baltarusijos kaimo
gyvenvieCiy atsiradima, ju kaita, nacionaling kaimo architektira ir Salies
krastovaizdi tyringjo V. Citou (1994, 2001), A. Lokotko (2002), kaimo gyvenvieciy
ir sodybuy statybos problemas bei ypatumus derinant su islikusiu kaimo architektiiros
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paveldu aprasé A. Kudenko (2004), agroturizmo vystymo koncepcinius pagrindus
analizavo G. Gribov, V. Demjanéik, V. Misiuk ir N. Saiko (2009), tadiau kaimo
gyvenvieciy ir sodyby zeldinimo bei Zeldinimo tradicijy propagavimo problemos nei
minéty autoriy darbuose, nei kitoje literatiiroje nebuvo paliestos (EB, 1989).
Panasiai yra ir kitose Europos Salyse, pavyzdziui Anglijoje, kurios istoriniy
valstieCiy sodyby iSsidéstyma kraStovaizdyje, sodybu tipus ir planine struktiira,
pastaty konstrukcijas ir funkcijas tyrinéjo L. Jeremy (2006) ir B. Edwards (2006),
bet sodyby zeldinimo tradiciju netyrinéjo.

Europos Salyse nuo pat XIX a. pradzios propaguotos liaudies architektiiros,
tradiciniy statiniy ir sodybu, kaip tautinés kultiiros paveldo, apsaugos id¢jos bei
pagarba tautinéms tradicijoms. Pagrindinis vaidmuo iSsaugant kaimiskaji kulttros
pavelda ir tradicijas tenka vietos bendruomenéms, turinioms dideles juridines
galias. Vokietijoje populiarios kaimiskojo paveldo ir senyju tradiciju réméju
draugijos, leidziancios knygas apie kaimo istorija, gyventojus, liaudies architektiiros
paminklus, vietines tradicijas bei periodinéje spaudoje aptaringjancios vietinio
paveldo apsaugos problemas. Draugijos leidzia mokslines studijas apie
etnokulttiriniy regiony ir atskiry vietoviy kaimo gyvenvie¢iy senuosius pastatus bei
sodybas. Paminkliniy objekty savininkams taikomos mokesc¢iy ir banko paskoly
lengvatos (Melninkiené, 2005). Kitose Vakary Europos Salyse, kaip ir Vokietijoje,
vyrauja palankus poziiiris 1 savo kraSto, regiono ir vietos tradicijas, siekiama
iSsaugoti ir atkurti liaudies architektiiros pastatus bei sodybas, kartu iSlaikant vietos
tradicijas ir pritaikant jas Siuolaikinéms reikméms.

Apibendrinant Lietuvos valstie¢iy sodybu zeldinimo tradiciju formavimosi
etnokulturiniy tyrimy apzvalga, reikia konstatuoti, kad tiek tarpukario, tiek po
nepriklausomybés atstatymo isleistuose leidinivose apie sodybas ir ju zeldinima,
propaguotos ne vietinés, bet Vakary Europoje priimtos Zeldinimo tradicijos. Muziejai
apie sodyby Zeldinima ir Zeldinimo tradicijas medziagos nerinko ir Siuo metu
nerenka. Po nepriklausomybés atkiirimo isleistuose leidiniuose sodybu zeldinima
sifiloma dar daugiau sumoderninti, o apie Zeldinimo tradicijas net neuZsimenama.

Taigi valstieCiy sodyby Zeldinimo tyrimai vyko fragmentiSkai, kaip papildomas
Saltinis valstieCiy gyvenvieCiy ir sodyby planinei struktiirai apibidinti. Sodybos
Zeldiniy, glaudZiai susijusiy su liaudies mitologija, kosmologija, pagoniskqja ir
kriks¢ioniskqja religija, iSsamesniy tyrimy nerasta.

Literatiuros analizé parodé, kad autoriai, tyrinédami gyvenamuyjy namy
dekorq neanalizavo jy sqsajy nei su géliy darZeliy tvoreliy statiniy profiliais, nei
su géliy darZelio lysveliy formomis, jy kompozicijomis, nei su lysveliy kraSty
tvirtinimo elementais. Neanalizuota ir kosmologiniy simboliy ir Zenkly sqsajos su
géliy darZeliy kompozicija.

Mokslinés literatiiros analizé parodé, kad kaimyninése ir kitose Europos Salyse
padétis sodyby Zeldinimo tradicijuy tyrimuose ne geresné nei Lietuvoje. Lenkijoje
sodybu Zeldinimas tirtas kaip kraStovaizdzio ar gyvenvietés komponentas, darantis
aplinkai vizualing itaka ir gerinantis jos kokybg. Latvijoje ir Baltarusijoje sodybu
zeldinimo tradicijos taip pat netyrinétos. Vakary Europos Salyse kaimiSkojo
krastovaizdzio permainos vyko anksCiau ir palaipsniui, tuo tarpu Lietuvoje ir

26



Latvijoje véliau. Be to, tik prie§ penkiasdeSimt mety buvo ivykdyta sovietiné
kolektyvizacija ir visuotiné melioracija, i§ esmés pakeitusi tarpukariu vyravusio
vienkieminio kaimo kraStovaizdi, Salys pusamZzi buvo izoliuotos nuo Vakary
europos, globalizacijos procesai aktyviai pradéjo reikstis tik prie§ dvideSimtmeti.
Galima daryti prielaida, kad Vakary Europos Salims nebuvo ir néra poreikio tyrinéti
sodybuy Zeldinimo tradicijy, nes etnografiniy skirtumy mazai likg. Tuo tarpu
Lietuvos kaimiskajame krastovaizdyje dar yra iSlike visy krastovaizdzio kaitos
istoriniy periody kaimo gyvenvieCiy sankaupy bei ju etnografiniy regioniniy
skirtumy ir valstybiniu lygiu siekiama atgaivinti etnografiniy regiony krastovaizdziy
savitumus, todél sodybuy zeldinimo tradicijy tyrimai §iuo metu yra aktualds, biitini ir
savalaikiai, nes tik valstieCio sodyba gali uZztikrinti kaimiskojo krastovaizdzio
kompozicini ir etnokultiirini savituma.

Darbo apimtis ir struktiira

Darba sudaro ivadas, trys pagrindiniai skyriai, 81 paveikslai, darbo rezultatai,
iSvados, 12 priedy, 6 archyviniai, 19 teisiniy, 6 statistiniai ir 8 internetiniai Saltiniai
bei naudotos literatiiros sarasas. Pirmajame skyriuje analizuojami valstieciy veiklos
religiniai, etnokultiriniai, meniniai, estetiniai ir dkiniai veiksniai dar¢ itaka
valstieCiy sodybuy zeldinimui. Antrajame skyriuje aptariami kaimiSkojo
krastovaizdzio etninés kultiros savitumo bruozai, sodybos zeldyno, kaip Zaliojo
etninés kultiros paveldo identifikavimo teisiniai ir paveldosauginiai aspektai.
TreCiajame skyriuje pateikiama sudaryta kompleksiné kaimo sodybu zeldinimo
tradicijy tyrimo metodika zeldinimo tradicijoms nustatyti, apraSoma Marijampolés
apskrities gyventoju pozitiriy i nekilnojamaji etninés kultiiros pavelda ir sodybuy
zeldinimo tradicijas anketinés apklausos bei Suvalkijos etnografinio regiono sodybu
zeldinimo tradicijuy tyrimo eiga ir analizuojami rezultatai, atskleidziama meninés
raiSkos sodybu zeldinimo tradicijose ir vienkieminiy sodybu estetinés raiskos
kaimiskajame krastovaizdyje aspektai, aptariamos sudarytos metodikos praktinio
taikymo ir tyrimo rezultaty panaudojimo galimybés.
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1. VALSTIEéIU SODYBU ZELDINIMO TRADICIJU KURIMOSI
MENINIAI ASPEKTAI

Miisy protéviai, gyvendami toliau nuo pagrindiniy migracijos keliy ir kultiiros
centry, ilgiau uz kitas Europos tautas iSlaiké pirmykste gyvensena. Neturédami rasto,
nepaliko raSytiniy Saltiniy, todél Siandien labai sunku atkurti pagoniskosios
medziaginés kulttros pavelda ir jame uzkoduotas dvasinés kultiiros apraiskas. Mazai
i§like duomeny priesistoriniam valstieciy kulttriniam paveldui pazinti ir kity tauty
raStuose. Svarbiausiu Saltiniu balty pagoniskajai, ypatingai dvasinei kultiirai pazinti,
laikomi tautosaka ir mitologija (Zinkevicius, 2006). Daugiausia autentisky ziniy apie
tai, kaip baltai suvoké pasauli, iSliko mitologinése sakmése ir padavimuose
(Kuncevicius, 2000).

Archeologiniai radiniai patvirtina, kad padavimai ir sakmés apie jvairius ivykius
ar objektus néra pramanyti. Tai kolektyvinés atminties nuotrupos (reliktai), perduotos
i§ kartos { karta, ilgainiui pakitusios, hiperbolizuotos ir igavusios antgamting forma.
Sakmés — tai vartai i mitini pasauli, nes jose sukaupta protéviy iSmintis ir patirtis,
igyta per tukstantmecius (Ivaskevicius, 2007).

Nedaug iSsamesniy duomeny isliko ir apie senaji Lietuvos kaima kaip visuma,
apie jo socialinés kultiiros kitima, gilesnes valstietiSkosios kultiiros tradicijy Saknis,
kuriy menka idtituma K. Rackauskas (1989) ir R. Cepaitiene (2005) laiko
valstietiSkosios kultiiros tyrimy spragomis, todél, tiriant sodybuy Zeldinima, labai
svarbus valstieCiy pagonisSkosios ir krikS¢ioniskosios kultiiros aspektas, sodybuy
zeldinimo tradicijose atsispindéjes medzio kultiiros pagrindu.

Literatiiros ir archyviniy dokumenty analizé parod¢ menka ne tik Lietuvos
valstieCiy sodybu zeldinimo iStirtuma, bet ir ju daromos vizualinés, estetinés,
etnokulturinés bei bioekologinés itakos masta kaimiskajam kraStovaizdziui.
Atsizvelgiant i tai, toliau analizuojami du pagrindiniai su valstie¢iy sodyby zeldinimo
tradicijy formavimusi ir sodyby, kaip etnokultiiriniy Zeldyny, daran¢iy kompozicing
ir esteting jtaka kaimiskojo kraStovaizdzio savitumui etnokultiriniai aspektai:

1) wvalstieiy veiklos religiniai, etnokultiiriniai, meniniai ir Gkiniai veiksniai
dare itaka valstieciy sodyby zeldinimui;

2) valstie¢iy sodybu, kaip etnokultiiriniy Zeldyny, itaka kaimiskojo

krastovaizdzio kompoziciniam ir estetiniam savitumui.

Lietuviy tautos dvasinés kultiiros ir gyvenamosios aplinkos saveikos
atspindziy randama balty religinése tradicijose, kosmologijoje, etnokultiroje,
liaudies mene. Sie atspindZiai, susieti su derlingumo ir vaisingumo funkcijomis, i§
pirmykscio tikéjimo proistoriniy laiky mus pasieké mitais, sakmémis, legendomis ir
pasakomis. Liaudies mitologijos ir tautosakos pagrindai formavosi prieSistoreje (iki
1009 m.) ir laikomi vienomis svarbiausiy lietuviy pasakojamosios kiirybos apraisky
(Bumblauskas, 2005). Mitologija, magija, religija ir liaudies menas — tai jvairiapusio
ir sudétingo miisy protéviy dvasinio pasaulio komponentai, iki Siol nepakankamai
istirti ir daZnai supaprastintai aiskinami. Zmogaus prigimties, medZiaginés ir
dvasinés kultiiros raida bandé ispéti mitologiné, teologiné ir moksliné pasauléziira,
o dabar bando ispéti ir Siuolaikinis mokslas (Gendrolis, 1994).
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1.1. Balty religinés reformos ir liaudies kosmologijos simboliy meniné
raiSka valstie¢iy sodybose

Zmogus, tiikstantmediais gyvendamas gamtinéje aplinkoje, naudodamasis jos
vaisiais ir prieglobs¢iu, nuolat sieké pazinimo. Ji stebino dangaus skliautu judantys
ir kintantys Sviesuliai, gamtos reiSkiniy galybé, augaly gyvybingumas ir Zemés
gyvybinguma palaikanti galia. Biidamas bejégis prie§ gamtines jégas, to, ko
nesuprato, bijojo, garbino ir laiké Sventu, taip iSreikSdamas savo dvasinj santyki su
gamta ir ji supancia aplinka.

1.1.1. Zmogaus ir gamtos santykiy atspind%iai balty religinése reformose ir
sodyby Zeldinimo kompozicijose. Deivés Motinos — Zemynos epochoje (IX-I tikst.
pr. Kr.) visa gyvoji ir negyvoji gamta laikyta §venta. Zemés galiai buvo priskiriamas
gimdymas: medis, gélé, akmuo ar zmogus — viskas kyla i§ Zemés, viskas, kas gyva —
jos maloningumo jrodymas. Manyta, kad esant vienam gyvybés Saltiniui visi gyvi
padarai, augalai ir Zmogus jaucia artimos giminystés rysi, todél bet kuria Zmogaus
veikla — Zemdirbyste, medziokle ar zvejyba, buvo galima traktuoti kaip nusizengima
dievybei (Beresnevicius, 2004). Zemyna ikiinijo gyvenimo per atgimima idéja, kai
mirtis néra galutiné riba (Kargaudiené, 2004).

Kadangi Zemynos valioje buvo augaly vegetacija, derlingumas ir vaisingumas,
valstie€iai, pradédami ir baigdami pagrindinius zemés tkio darbus - arima s¢ja ir
pjuti, jai meldési ir atliko aukojimo apeigas. Visiems dievams, dvasioms ir
demonams aukoti buvo galima bet kur. Kiekviena savo veiksma Zmogus privaléjo
kontroliuoti, kad nepaZeisty dievybiy interesy, ju saugotis ir joms aukoti. Visos tkio
Sakos galéjo egzistuoti tik kaip religiniai aktai su tam tikrais ritualais, o zmogaus
veikla gamtos atzvilgiu buvo maksimaliai apribota ir suvarzyta (BeresneviCius,
1995).

Lietuviy valstieiuy gyvenime sunku rasti darbo ar reikaly bara, kuris nebuty
pavestas kurios nors dievybés globai. Net iki XX a. pirmos pusés valstie¢iai | Zeme
ziuréjo kaip | néScia moterj, todél su ja elgési atsargiai, meiliai ir pagarbiai.
Valstie¢iy sodyby ir ikiy globéju laikytas Deivés Zemynos brolis — Zemépatis. Jam
pagarbinti trumpiausia mety diena ruoSdavo vaises, aukodavo duona, aly ir gaidi
(Kargaudieng, 2004).

Sovijaus mitas (I tukst. pr. Kr. — IV a. po Kr.) siejamas su mirusiyjy deginimo
tradicijuy isigal¢jimu balty gentyse. Jame atskleidziamos ir itvirtinamos dvi i$
principo skirtingos erdvés: zmogaus realiai suvokiama gyvenamoji (Zemiska) erdvé
ir transcendentiné, Zemiskajame pasaulyje suvokta kaip sakraliné vieta (Sventykla).
Tai Sventas gojus, Sventas akmuo, Sventas laukas, Sventas medis ar $altinis, o kitos
vietos jau buvo praradusios sakraluma. Siaurinant pa¢ios Zemés sakraluma, atvertos
galimybés aktyviai zmogaus tkinei veiklai (Beresnevicius, 1995).

Brutenio legendoje religinés reformos (IV a. po Kr. — I a.) pagrindas — naujojo
panteono ikurimas. Vyriausiais dievais paskelbti Patolis, Patrimpas ir Perkinas (3
pav.). Jie aprépé visas zmogaus veiklos sferas ir sujunge jas globojusias dvasias bei
demonus. Patoliui priskirtos pozemio dvasios ir demonai (pozemio dievas,
globojantis Zzynius), Perkiinui — dangaus ir oro (zaiby ir griaustinio dievas,
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globojantis karius), Patrimpui — derlinguma uztikrinan¢iy dvasiy ir demony
funkcijos (javy dievas, globojantis Zemdirbius). Desakralizuota Zemée skirta Zmogaus
veiklai, nes pakako aukoti vienam ty dvasiy ir demony globéjui tam tikslui
numatytoje sakralinéje vietoje.

3 pav. Pagoniskyjy dievy trejybé: Patolas, Perkiinas ir Patrimpas. K. Hartknocho
raizinys,1684 m. (pagal A.Bumblauska, 2005)

Zemés desakralizacijos procesas vyko ir kitose Salyse. Graikai $venty goju
garbinimg pakeité¢ vieno konkretaus medzio kultu. Absoliuciai sakralini pasauli
kinai modeliavo miniatitirose, ,,sutraukdami“ kosmosa | mazus simbolinius
darzelius. Anot Beresnevicius (1995), turint galvoje sakralini gamtos meditavimo
aspekta — dzenbudizmq, Ryty Salyse gamtos desakralizavimas nepasibaiggs iki Siol.

Sventaragio religiné reforma (VI a. po Kr. — XIII a.) buvo tarsi pereinamoji
grandis nuo mitologizuotos Lietuvos priesistorés, garbinusios gyvaja ir negyvaja
gamta, prie krikS¢ionybés, suteikusios visiska laisve zmogaus veiklai ir jo
santykiams su gamta bei ji supancia aplinka, pripaZistant tik viena Dieva, gyvenanti
ant kalno. Taciau, anot G. Beresneviciaus (2004), balty reformuotose religijose
nuolat atgimdavo reliktinés tradicijos, ypac valstieiy iSpaZistamuose kultuose
isigaledavo deivés Motinos — Zemynos religiné forma, kuri vél atgijo Lietuvos
kaime po kriksto (4 pav.). Autoriaus manymu, tokia situacija susidaré d¢l to, kad
buvo ivykdytas Lietuvos valstie¢iy prievartinis krikstas, nebuvo leista i§ Sventaragio
religinés epochos nattraliai pereiti { Jézaus Kristaus epocha, dél to susidaré
suprieSinta religiné dvivaldysté, pareikalavusi gana daug auky. Gal dél to
kriks¢ioniskoji religija buvo priversta taikytis prie pagoniskyju tradicijy, perimant
pagrindines ir pritaikant savo reikméms.
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Religinés epochos | ki Itdkst. pr. | [dkst, pr.Kr. | IVa, po. Kr. | VIa. po Kr.

Laikotarpini Religinio
Religijos | symoningumo

Kr  |-IVapo.Kr| -Via | -Xila | NuoXila Iygis
Jézaus Kristaus 4, »—/ Krikigionybé vV
Sventaragio 3) \-___._..-—-'(:5'/ v

1l

Brutcnio 2
/ )'// Pagonybeé

Sovijaus 1)

Il

Motinos Zemynos R

1

Pastaba: 1,2, 3, - evoliucinés religinés reformos; 4 — prievartiné religiné reforma.

4 pav. Lietuvos valstieCiy religiniy epochy ir reformy iSklotiné(pagal G. Beresneviciy (1995)
sudaré R. Misius)

Tuo metu Zyniai nebekontroliavo senojo tikéjimo, o Kataliky baznyc¢ia dar
nesugebejo perimti dvasinés kontrolés, nes isteigtose parapijose dirbo lenky kunigai,
nemokeje vietinés kalbos. Aukojimo vietos nepasikeité. Jos liko Sventose giraitése,
prie gumbuoty, kreivaliemeniy medziy, akmeny, Saltiniy. Ir toliau garbinti gamtos
objektai bei juose isikiinijusios dievybés, atliekant ivairias pagoniskas apeigas ir
aukojimus (Vaicekauskas, 2006). Germany gentims VIII — XI a. iSplitus
krik§¢ionybei, buvo uzdrausta garbinti medzius, S$altinius, kalvas ir akmenis
grasinant mirties bausme (Himmel, 2004).

Ivedus Lietuvoje krik$¢ionybe, svetimsalé dvasininkija paskelbé griezta kova
vietos pagoniSkiems paminklams, prie kuriy valstieciai aukojo atlikdami apeigas,
liepdami juos naikinti, o nepaklusniuosius bausti. Galima teigti, kad tai paskatino
pagoniskus atributus perkelti | gyvenamaja aplinka ir koncentruoti juos tiek
sodyboje, tiek ja supancioje aplinkoje. ValstieCiui sodyba tapo sakralia erdve,
kurioje nuolat buvo atlickamos ivairios apeigos: nuo pirmojo akmens klojimo i
pastaty pamatus iki medeliy sodinimo, nuo pirmuyjy pavasariniy darby pradéjimo iki
rudeniniy uzbaigimo, nuo kiidikio gimimo iki senolio laidojimo. Sakraliausig vieta
sodyboje zyméjo pasodintas Sventasis medis, dazniausiai aZuolas, po kuriuo
atlikdavo pagoniskas apeigas ir aukojimus. Sakrali erdvé turéjo buti Svariai
uzlaikoma ir graziai tvarkoma. Sakralia vieta laikyta ir dailiai aptvertas bei dainose
apdainuotas géliy (ruty) darzelis su jame vyraujanciu moteriSkuoju pradu, nes nuo
seno §ig sakralig erdve tvarké tik moterys: Cia atlikdavo specialias apeigas vaikui
gimus, ¢ia augindavo géles kitoms apeigoms, Cia vestuviy dieng ateidavo jaunoji
atsisveikinti su rutelémis. Ritualai ir apeigos buvo atliekamos ne tik sodyboje, bet ir
ja supanciuose laukuose, skatinant ju derlinguma ir siekiant apsaugoti nuo stichiniy
nelaimiv. Taigi krikS¢ionybés jvedimas, pagoniSky atributy naikinimas, paprociy
ir apeigy nuo seno jprastose vieSose vietose draudimas paskatino valstieCius
sakralias erdves kurti savo privaciose valdose — sodybose. Todél sodybos, kaip
sakrali vieta, pagal perimetrq pradétos tverti tvora ar apsodinamos vietiniais
medZiais ir kriimais, kurie ne tik saugojo nuo véjy, bet ir dengé nuo svetimy akiy,
Zyméjo sodybos konturus, teikdami jaukumaq, tvarkingumgq ir sakralumo jspidj.

Sodybose pradéti sodinti Sventieji medziai — gZuolai ir gimusiems vaikams
skirti vardiniai medziai, iSskirtas $varusis kiemas, kuriame atitvertas géliy darzelis,
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statomas stogastulpis, koplytstulpis, o véliau ir kryzius. Pavieniai medziai sodinti
sklypuy ir kiemuy kampuose, Svariajame kieme ir ten, kur netrukdé praeiti ar
pravaziuoti. Poromis sodinti prie varteliy ir varty augalai teike sodybai apsauga nuo
piktyju dvasiy ir demony. Anot G. Beresnevicius, (1995) po kriks¢ionybés jvedimo
pamazu i§ reliktinio kulto formavosi ritualai, véliau pereita prie apeigy, kurios laikui
bégant susiliejo su krikS¢ioniSkomis Sventémis, o pastarosios tapo pagoniskuyju
tradicijy, ritualy ir apeigy saugotojomis. Nykstanti pagonybé peréjo i etnokultiirini
lygmeni ir virto paprociais, nes valstieCiai i§ senosios religijos tradicijy visumos
peréme tik jos zemdirbiskaja dalj, pasireiSkusia valstietiSka religingumo forma, todél
Salia kriksc¢ioniskyjy elementy net iki XVIII a. vieni kitiems nekliudydami egzistavo
ir pagoniskieji.

1.1.2. Liaudies kosmologija mediniy pastaty meniniame dekoravime

Dangaus kiiny zenkly simbolika lietuviy liaudies mene. Nuo ankstyvyju
pirmykstés bendruomenés laiky visy tauty proistoringje dailéje Zmogus, Saulé,
Ménulis ir Zvaigzdés vaizduojami simboliais. PieSiant dangaus kiiny geometrinius
zenklus, suteikiant jiems zoomorfini (gyviino) ar antropomorfini (Zmogaus)
pavidala, tikéta, kad Sie vaizdiniai yra tarpininkai Zmogui bendraujant su gamta ir
Kosmosu. Lietuvos proistorinéje dailéje Saulés, Ménulio, rato, kryziaus, svastikos
zenklai reiSkési mazdaug nuo 1200 m. pr. Kr. iki VI a. po. Kr.) (Dunduliené, 1988)

* + 4+ ok
O @ {:} @ ﬂ} JHW

5 pav. Saulés motyvai keramikos dirbiniuose i§ Vidurio Vokietijos (II tikst.. pr. Kr.
pradzia) (Pagal M. Gimbutieng, 1994)
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6 pav. Apskritimas, ratas, saulé ir ménulis a — graiky (VIII a. per. Kr.) ir b — persy mene
(IV tikst. per. Kr.) (Pagal M. Gimbutieng, 1994)

Tai patvirtina archeologiniy kasinéjimy metu rasti papuosalai, supilti i§ zemiy ar
i§ akmeny sudéti jvairaus dydzio ratai (7 pav.), iSlik¢ pazenklinti archeologiniai
akmenys.

Sviesos simbolius lietuviy liaudies dailéje naudojo puosiant namy stogus lékiais,
stogu galinius skydus, langy apylanges ir langines, baldus, darbo jrankius, audinius,
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vazius, memorialinius paminklus, tikédami, kad S$ie simboliai apsaugos Zmones ir
pastatus bei visa turta nuo visokiy blogybiu.

01 2 3 4m
—_

7 pav. Kretingos raj. Kurmaic¢iy kapinyno planas ir skersinis pjivis (pagal M.
Gimbutieng, 1994)

Dangaus Sviesuliy zenklai, anot P. Dundulienés (1988) — tai Zzmogaus
sudaiktinti simboliai, skirti bendravimui su kosmosu. Garbindami dangaus kiinus,
miisy protéviai nepasitenkino vien dangaus kiiny Zenklais vaizduojamajame mene.
Jie kiiré ir pasakojamaja tautosaka apie antropomorfini dangaus kiiny gyvenima bei
santykius su zmonémis. Mitologinése sakmése atsispindi valstieiy gyvenamosios
aplinkos sugretinimas su dangaus kiiny menamomis valdomis, juy darbais ir
rupesCiais. Sakmése minima, kad dangaus kiinai turi aptvertas valdas, i kurias
galima patekti tik pro vartus. Vienoje ju apraSomas Dangaus kiemo sodas su rity
darzeliu, svirnu ir seklyCia. Jame Saulés dukterys — Zzvaigzdés, neriancios tinklus
aukso zuvytéms gaudyti, sirpinanc¢ios aukso obuolius (Dunduliené, 1988).

Senovés zmogus supanti Pasauli suvoké apskrita, be pradzios ir pabaigos,
todél panasia prasme suteiké apskritimui, ratui, vainikui, ziedui, kuriy vidiné sfera
laikyta sakralia i kuria negaléjo i§ iSorés patekti blogybés, nes apskritimas, kaip ir
Saulé, simbolizuoja amzinuma, neturéjima nei pradzios, nei pabaigos. Pasirodo, kad
Saulés simbolis turi artima rysj su Zal¢iu, nes rasta svastiky, kur joje vaizduojami
keturi Zaléiai, besirangantys Saulés kelio kryptimi. Saulés ir §viesos simboliams
priskiriami ne tik paprastas ar koncentrinis apskritimas, bet ir apskritimas, uzpildytas
keturiais, S$eSiais arba aStuoniais i§ centro iSsiskleidzianciais spinduliais ar
»ziedlapiais* (8 ir 9 pav.).

8 pav. Dvaro tkinio pastato fasado puosimo Saulés simboliais fragmentas (pagal LAI
Lietuvos architekttiros istorijos II toma, 1994)
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Simboliy grupés

Simbolio
pavadinimas

Simbolio apibiidinimas

O

Saulé

TusCias apskritimas arba uzpildytas keturiais,
Sesiais arba astuoniais i§ centro
iSsiskleidzianciais spinduliais ar ,ziedlapiais*
simbolizuoja Saulg. Saulés skritulys, apjuostas
Zaltio ar Angies zenklu, simbolizuoja glaudu
Saulés rysj su Zeme ir Dangumi.

@)

Meénulis

Meénulio pilnaties ir jo faziy simbolius meistrai
liaudies dirbiniuose dazniausiai vaizduodavo
realistiskai: pilnat] — apskritimu (kaip ir Saulg),
jaunati ir deléia — ragialiais | kairg ar { deSing, o
kartais — 1 virSy, kaip laiveli, arba i apadia.
Tikédave, kad Ménulio zenklo simbolis
turédaves apsauginiy galiy nuo visokio blogio.

Zvaigzdé

Dangaus Sviesulius — Zvaigzdes liaudies meistrai
ant krai¢io skryniy, spinty dury, prieverpsciy,
marguciy, audimo rastuose vaizdavo panasiais
simboliais, kaip ir Saulg, bet be apskritimo
linijjos arba zymédavo mazy apskritimuky
geometrine ar laisva kompozicija.

Zaltys

Zaltio Zenklai yra amzinai neggstandios
gyvybés ir neiSsenkandios galios simbolis,
glaudziai siejamas su Saule ir Zeme, Kartais
pastaraja simbolizuojantis. Prieverps¢iy meistrai
Saulés Zenkla daznai vaizdavo su viengubu ar
dvigubu ZalCio rasto apskritimu, juosianciu
Saulés diska.

<
>
>
<

AN

Angis

Angies zenklas turi ta pacia simboling reikSme,
kaip ir ZalGio ir dél savo paprastumo bei
i§skirtinumo, labai mégstamas liaudies meistry,
ypatingai drozyboje. Prieverpstése Saulés
zenkla daznai vaizdavo su viengubu, dvigubu ar
net trigubu Angies, kartais drauge su ZalGio
rasto apskritimu, juosianciu Saulés diska.

AN
U O %

Zemé

Zemés zenklas siejamas su mitologine moteriska
biitybe, nes moteri§kasis pradas — nesibaigian¢io
vaisingumo buveiné, todél i§ Zemés iSauges
Gyvybés medis vaisingiausias i§ visy: visada
pumpuruojantis, zydintis ir vedantis vaisius.
Zemés zenklas tampriai susije su Zaléio ir
Angies zenklais, globojanciais ir sauganciais
mirusiyjy pomirtinj pasauli nuo ivairiy blogybiy.

9 pav. Pagrindiniy Dangaus §viesuliy ir Zemés simboliy apibaidinimas (pagal P.
Dundulieng, 1988; E. Usaciovaitg, 1995). Simbolius piesé ir lentelg sudaré R. Misius
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Lietuvos liaudies architektiiroje Saulés simbolis su spinduliais daznai
vaizduojamas ant gyvenamujy namy ir svirny dury, stogo skydo langelio puoSime
(Gimbutas, 2004). Saulés simboliy aptinkama ant dvary ikiniy pastaty akmens miiro
sieny, kur i§ smulkiy akmenuky pavaizduoti Saulés zenklai: koncentriniai
apskritimai arba skrituliai su i§ centro iSeinanciais aStuoniais spinduliais.

Meénulio pilnatis ir jo fazés dazniausiai liaudies dirbiniuose vaizduojami
realistiskai (9 pav.). Jais meistrai puosé kryzius, stogastulpius, koplytéles,
manydami, kad simboliSko Ménulio $viesa, ,,apSvieCianti aplinka apsaugos nuo
ivairiy nelaimiy ir suteiks visokeriopa pagalba (Dunduliené, 1988). Isliko paprotys
etnoarchitektiira puosti Ménulio pilnatimi ar jaunatimi, ypatingai gyvenamuosius
namus, manant juos apsaugoti nuo gaisro ir zaibo. Reikia manyti, kad ne veltui
Meénulio zenklo forma suteikdavo 1ékiams, iSkeltiems vir§ namo stogo.

Zvaigzdes liaudies meistrai mégo tapyti ant krai¢io skryniy, spinty dury,
drozinéti prieverpstése, marginti marguéius, puo$é jomis audimo rastus. Zvaigzdziy
simbolius kiaurapjiivio rastuose naudojo puoSiant gyvenamyjy namy véjalentes,
karnizus, 1ékius. Jas vaizduodavo ne tik spinduliais, iSeinanciais i$ centro, bet ir
zymédavo mazais apskritimukais, iSdéstant geometrine ar laisva kompozicija arba
tiesia ar banguota linija (9 pav.).

Ypatinga vieta liaudies kiryboje uzima Zaléio ir Gyvatés simboliai (8 pav.). Sie
abu simboliai yra tarpusavyje persipyng ir maiSomi, todél juos aptarsime kiek
platiau. Apskritai Zaltys ir liaudiskai vadinama Gyvaté, kuria toliau vadinsime
Angimi, kaip ir Saulé - yra amZinai neggstanCios gyvybés ir neiSsenkancios galios
simboliai. Jy artimus rysius liudija ir liaudies dailé: Zalgio ir Saulés simboliais buvo
puoSiami ne tik darbo irankiai, bet ir koplytstulpiai, kryziai (Galauné, 1956;
Cerbulénas, 1970; Sedelgis, 1990; Valukaité — Mickevi¢iené, 2007), gyvenamuyjy
namy stogy ir langy dekoro elementai (Gimbutas, 2004). Saulés su dviejy Zaléiy
simboliais kartais buvo iSkeliama ant stogo kraigo. Anot P. Dundulienés,
prieverpstése Saulés simbolis kartais apjuosiamas viengubu, dvigubu ar net trigubu
ZalGio ar Angies Zenklu (10 pav.).

10 pav. Saulés simboliai ant prieverps¢iy apjuosti Zalgio ar Angies zenklais (pagal P.
Dundulieng, 1988)
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Saulés skritulys, apjuostas Zal¢io ar Angies Zenklu, simbolizuoja glaudy
Saulés ry§j su Zeme ir Dangumi. I§ to galima daryti prielaida, kad ropliy Zenklai
gali simbolizuoti ir Zeme. Saulés ir kitais dangaus $viesuliais buvo puogiami
marguéiai, tarp kuriy dominuoja Zaléio realistinis piesinys (11 pav.)

11 pav. XX a. pradzios marguciy rastai su dangaus Sviesuliais ir realistiSkai
pavaizduotais zal€iais (pagal P. Dundulieng, 1988)

Analizuojant Zalgio ir Angies Zenkly simbolius tautodailéje, autorius nustaté,
kad Zalgio Zenklas vaizduojamas trimis pagrindiniais baidais: 1) realistiikai - su
galva, besiranganciu kiinu ir smail¢jancia uodega, 2) realistinio pobudzio —
besirangantj arba ,,S* formos linija su jvairiomis meninémis interpretacijomis bei 3)
zigzagine linija, kurios $onuose susidare trikampiai uZbruk$niuoti. Sis Zal&io
zenklas yra artimas nattraliam jo nugaros rastui (12 pav. A). Pasizitiréjus i
geltonskruoscio (12 pav. A) ir paprastojo Zal¢io (12 pav. B) bei paprastosios angies
(12 pav. C) nuotraukas bei palyginus ju nugaras dengiancius rastus, rysSkiausiai
matomas paprastosios angies zigzaginis raStas, kuriam neprilygsta kukliis minéty
zal¢iy nugaros rastai.

12 pav. Lietuvoje gyvenanciy ropliy nuotraukos: A — geltonskruostis zaltys, B — paprastasis
zaltys, C — paprastoji angis (pagal Vikipedija, zitiréta 2012 07 10)

Dél zal¢io nugaros raSto paprastumo jis liaudies mene tikriausiai
vaizduojamas realistiSkai. Taciau yra ir i§im¢iy. Pazitréjus | geltonskruoscio zalcio
Sonini raSta, galima izvelgti netaisyklingy apskritimuky virtines primenancius
baltintus akmenélius, iSdéliotus géliy lysviy apvade ir apjuosiancius jvairiy formy
lysvaites bei klombas. Medzio drozinyje — rankSluostingje (13 pav.) galima matyti
du Zaltj simbolizuojanéius variantus: 1) po Saulés simboliu - ,,S“ Zenklu ir 2)
Sonuose po vertikalig virting, primenancia viena prie kito sudéliotus akmenukus. Tai
biity ketvirtas Zal¢io Zyméjimo biidas — simbolinis.
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13 pav. Ranksluostiné su Saulés ir Zalgiy simboliy kompozicija (SAM, inv. Nr.1931)

Angies nugaros rastas labai rySkus: mazy juody romby arba zigzagy virtiné
Sviesiame fone, besitgsianti per visa nugaros ilgi. Jos rasto Zenkly simboliai yra
pagrindiniai trys: 1) baltai juoda (Sviesiai tamsi) dantyta juosta, sudaryta i§ mazy
trikampiy (medyje — i8 iSskobty ir neskobty trikampiy), 2) zigzaginé linija Sviesiame
fone arba atvirksciai ir 3) vidyryje — zigzaginé linija, i§ abieju pusiy apsupta mazais
trikampiais, atitinkanciais zigzago ritma, taciau galimas ir negatyvinis variantas (8
pav.). Kaip buvo minéta, prieverpstése daznai galima matyti Angies, kaip ir Zalgio
arba miSry varianta su dvigubu ar trigubu rasto apskritimu, juosian¢iu Saulés diska,
todél Siy dvieju ropliy simboliné reikSmé tautodailés mene glaudziai susijusi.

Zemei pavaizduoti liaudies meistrai yra pasirinkg daug simboliy (9 pav.),
kuriuos pagal pagrindinio elemento motyva galima suskirstyti i kelias grupes: 1)
kryziuko motyvas, tai yra paprasto arba istrizojo kryzelio motyvas, panaudotas
vienas arba jy kompozicija (14 pav. A); 2) trikampio motyvas, kuriame panaudotas
trikampis su virStne virSuje arba apacioje (14 pav. B II kultuve), kurio viduje gali
biti patalpintas kryZelis. Zeme gali simbolizuoti ir trys ar daugiau mazy apskritimuy,
sudéty trikampio formos figiira; 3) istriziojo kryziaus motyvas, kurio apatiné arba
apatiné ir virSutiné dalis gali biiti sujungta horizontalia linija ir sudaryti viena (14
pav. B I kultuvé), du ar keturis trikampius (14 pav. C); 4) indo motyvas — tai
dazniausiai Pasaulio ar Gyvybés medzio apatiné struktiiriné dalis, simbolizuojanti
Zeme (14 pav. D). Indas gali buti jvairios formos, su asomis ar be juy arba
iSmargintas ratais; 5) trapecijos motyvas, susietas su Angies motyvu, nes Zal&io ir
Angies zenklai (14 pav. E) tampriai susije su Zemés zenklu, nes $ie motyvai liaudies
dailéje susijes su mirusiyjy globa ir apsauga nuo jvairiy blogybiy pomirtiniame
pasaulyje.

14 pav. Zemés simbolio motyvai: A — kraitinés skrynios piesinio fragmentas; B —
kultuvés su dangaus kiiny, augmenijos ir Zemés simboliais; C — prieverpsté su Saulés,
Zaltio, Angies ir Zemés simboliais; D — kraitinés skrynios piesinio fragmentas su Gyvybeés
medzio ir Zemés simboliu; E — prieverpsté su dangaus $viesuliy, ropliy ir Zemés simboliais
(pagal P. Dundulieng, 1988; E. Usaciovaitg, 1995)
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Dangaus Sviesuliy simboliai liaudies ornamentikoje pabrézia ir iSryskina
Gyvybés amzinumg ir Visatos vieninguma, taciau laikui bégant praradg pirmaprade
mamiskaja galig ir religing prasme, tautodailéje liko kaip dekoratyviniai elementai.
Visa dangaus $viesuliy sistema ir su jais prasminiais saitais susije Zemés ir ropliy
zenklai liaudies meno pagalba peréjo savo plétotés kelia, leidzia pazinti tautos
pasauléziiira, atsispindincia liaudies kultiiroje ir tautodailéje.

R. Merkelienés manymu, valstieCiy etninio identiteto Saknys gliidi giminingje,
religinéje ir luominéje savimongje. Tai atsispindé€jo simboliy formomis, kurie tautai
ar jos daliai budingos savybés kaip kalba, drabuziai, audiniy raStai, pastaty
architektiira. Paprociai ir tradicijos, anot R. Merkelienés, taip pat suvokiamos, kaip
valstieciy etniSkumo simboliai (Merkeliené, 1994).

Mediniy pastaty meninis dekoravimas. Liaudies architekttiroje dekoro elementy
jau buvo IX — XTI a., kurie simboliskai vaizdavo Saulés kulto susidaryma ir jos, kaip
dievybés, simboliy plitima liaudies mene ir architekttroje. Dekoras sparciai pradéjo
vystytis XVIII a. patobuléjus darbo irankiams. Tuo metu pradéti naudoti graztai,
pjukleliai, paprasti ir profiliniai obliai, todél paplito smulkesni ir sudétingesni
puosybiniy kompozicijy ornamentai (Cerbulénas, 1974).

Anot K. Cerbuléno, analizuojant jvairiose taikomosios dailés $akose
naudojamus ornamenty motyvus, matyti, kad atskiri ju motyvai tiek savo kilme, tiek
raidos ypatybémis, buvo tie patys. Ornamenty motyvai susidaré ir gauséjo ilgo
istorinio proceso metu, veikiant ekonominéms ir kultirinéms salygoms: 1)
pirmykstés bendruomenés laikais Lietuvoje vyravo geometriniai ornamentai, 2)
feodalizmo formavimosi laikotarpiu — paplito gyvininiai ornamentai ir mitologing
simboling prasme turintys Visatos kiiny motyvai, 3) augaliniai ornamentai paplito
isigaléjus feodalizmui. K. Cerbuléno (1974) manymu, atskiri ornamentai pradZioje
atsirado ir plito ,,vienoje medziagoje ir vienos paskirties buitiniame daikte”. Véliau,
atsizvelgiant { medziagos savybes ir naujy irankiy technines galimybes, atitinkamai
interpretuojant iSplito skirtingos medziagos, technikos ir paskirties objektuose. Jie
paplito liaudies tekstiléje, medzio dirbiniuose, metalo plastikoje, dekoratyvinéje
tapyboje, pastaty dekore, todél naudojant skirtinga medziaga bei skirtinga technika,
buvo skirtingu masteliu _skirtingai interpretuojami: i§ arti matomuose daiktuose
naudojamas smulkesnis mastelis, i$ toliau — stambesnis. Be to, skirtinguose Lietuvos
etnografiniuose regionuose dekoro elementai interpretuojami ir tarpusavyje derinami
skirtingai.

Mitologing prasme turin¢iais ornamentais buvo dekoruojami ne tik valstieCiy
gyvenamieji namai, bet ir dvaro muriniai pastatai, dazniausiai tkiniai. V.
Levandauskas mini, kad dvaro riimy architekttroje Salia vélyvojo klasicizmo formy
pasitaiko ir lietuviy liaudies kiirybai budingy bruozy, isreiksty cokolio mozaikinéje
puosyboje: lauko akmeny miiro sienoje i§ tamsaus akmens skaldos gabaliuky,
ispausty i balta skiedini, iSdéstyti geometriniy ir floros motyvai — Zvaigzdutés,
ratukai, eglutés ir pan. Tai liaudies meistry techninio racionalumo ir grozio
suderinamumo  pavyzdys, atsispindéjes  profesionaliojoje  dvary  pastaty
architekttroje (LAI-II, 1994).

Gyvenamojo namo galinio fasado dekoro kompozicija. DidZiausias indélis
tyrinéjant gyvenamyju namuy puoSyba medzio droziniais ir pjaustiniais yra K.
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Cerbuléno (1974) ir J. Gimbuto (2004). ValstieGiams ypatingai buvo svarbus
gyvenamojo namo fasadas, atsuktas i gatvés puse, kuris graziausiai tvarkytas. Siame
namo gale dazniausiai jrengta seklyCia, kurios langai puosti kiaurapjiviu
iSpjaustytomis antlangémis ir palangémis, daZytomis ar augaliniais motyvais
dekoruotomis langinémis, ¢ia buvo irengiamas géliy darzelis ir aptveriamas statiniy
tvorele. Valakinio laikotarpio gatvinése gyvenvietése visi gyvenamieji namai atsukti
galu | gatve, tode¢l stengtasi kuo graziau ir iSradingiau dekoruoti §i namo gala,
pradedant nuo stogo virsunéje iskelto 1€kio, véjalenciy ir stogo skydo, baigiant langy
dekoru, sieny kampy ir pamatinio karnizo apdailinimu. Taigi senyjy gyvenamujy
namy galiniai stogy skydai buvo dekoratyviis, suskaidyti vertikaliai, horizontaliai ar
45 laipsniy kampu iSdéstytomis lenteliy kompozicijomis, kartais horizontaliai
suskaidytos keliais karnizais (15 pav.).

15 pieS. Stogy skydu kompoziciqu pavyzdziai: A — pagal J. Gimbuta (2004); B — pagal
K. Cerbuléna (1970)

Galiniy stogy skydu virSunégje iskelto 1ékio funkcijos: 1)mening - esteting, nes
tai skydo auksCiausia, smailéjanti i virSy ir i§ toli matoma vieta, 2) simboling:
lékiuose vaizduojami poriniai zoomorfiniai gyviny ar pauksciy) bei kosmologiniai
(Saulés, Ménulio, Zvaigzdés arba Pasaulio stulpo, Pasaulio ar Gyvybés medzio)
profiliai, valstie¢iy manymu saugantys namus nuo visy blogybiy.

Langeliai gyvenamojo namo galiniame skyde turéjo trejopa paskirti: 1) pastogei
apsviesti, 2) skydo plokStumai papuosti, 3) langeli supantys ornamenty motyvai —
skydo meninei raiSkai praturtinti ir paivairinti. Langeliai galéjo biti staciakampio,
kvadrato, pusiau apskritimo, apskritimo ar kitos formos, nepriderintos prie galinés
sienos langy formos ir dydzio. To ir nebuvo siekiama, nes langelio paskirtis daugiau
dekoratyviné, nei praktiné, puoSimo motyvai daznai buvo iSradingesni, negu langy
puosybos, kai kurie savo forma ir puoSnumu simbolizavo dangaus Sviesulius:
Dangaus pasvaistés aureolg, tekancCios Saulés pusapskritimi ar patekéjusios diska,
apsupta spinduliy ornamentu (16 pav.).
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16 pav. Prieangio ir stogo skydy langeliu pavyzdziai (pagal J. Gimbuta, 2004)

Meniskai apipavidalinti langeliai labai graziai puo$¢ gyvenamojo namo
trikampio ar trapecijos formos stogo skydo plokStuma, darniai jsiliedami | galinio
fasado kompozicing visuma. Sis efektas, autoriaus manymu, pasireiské tuo, kad
langeliai buvo rengiami stogo skydo centre ir bidami labai puosniis, ,,vainikavo*
zemiau galinéje sienoje esanciy, simetriSkai iSdéstyty ir vienodai papuosty langu
pora, sudarydami i§ toli gerai matoma simetring trikampe kompozicija, turinCia
stipry vizualinj poveiki.

Atskirose pastato dalyse naudoti ornamenty motyvai ir ju kompozicijos ne tik
tarpusavyje turé¢jo daug bendry bruozuy, bet ir deréjo su géliy darzelio kompozicija,
nes lysveliy formose ir ju kompozicijose galima izvelgti kai kuriy sasajy,
pavyzdziui: stogo skydo langelio pusapvali, apvali, kvadratiné forma su géliy
lysveliy tokiomis pat formomis, langy staciakampés formos su stac¢iakampémis
lysvelémis, stogo skydo trikampé forma su trikampémis lysvelémis. Be to,
gyvenamojo namo dekoras augaliniais motyvais puikiai deréjo prie géliy darzelyje
auganciy ir zydinéiy géliy, turinCiy ryskiai iSreik$ta zieduy ir lapy forma: tulpiy,
lelijy, bijinuy, jurginy, ruty ir kt. Stebina namo sieny kampy puosimas natiiralistiniais
augaly motyvais, simbolizuojanciais Pasaulio (17 pav. A) ir Gyvybés (17 pav. B, C,
D) medzius bei stilizuotais augaly motyvais ne tik ant sieny kampu (17 pav. E), bet
ir ant langiniy (17 pav. F — Pasaulio medis ir G — Gyvybés medis) tapytais
augaliniais motyvais, susijusiy su mitologija ir kosmologija.

m f ® ¢ O

17 pav. Gyvenamojo namo sieny dekorai, susij¢ su mitologija ir kosmologija: A, B, C,
D, E - sieny ker¢iy fragmentai; F, G — tapyty langiniy fragmentai (pagal J. Gimbuta, 2004)
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Susidaro ispudis, kad meistrai specialiai noréjo sukurti gyvenamojo namo
augalinius motyvus turin¢iy puoSybos elementy darnia sasaja su géliuy darzelyje
ateityje natiiraliai augsianciomis gélémis arba tiesiog noréjo sukurti iSbaigta pastato
architektiiros ir dekoro kompozicing visuma, papuosiant ja augaliniais motyvais, nes
géliy darzeliai rengiami tik uzbaigus pastaty statybos ir dekoravimo darbus. Todél
ne nuostabu, kad simetriSko gyvenamojo namo gale gélyno lysvelés buvo
komponuojamos simetriskai ir daznai savo forma ar kompozicija atspindincios
gyvenamojo namo vieno ar kito dekoro elemento, simbolizuojan¢io kosminio
Sviesulio motyva, darzelio plota atitinkanciu masteliu.

Gyvenamojo namo Soninio fasado dekoro kompozicija. [&€jimas | gyvenamaji
nama dazniausiai rengiamas i§ vieno ar kito Sono arba i§ abieju, nors pasitaiké ir i$
galo (18 pav.). Prie Siy iéjimy buvo statomi prieangiai su dvislai¢iu stogeliu,
sudaranc¢iu galinj trikampi skydelj, paremta profiliuotais stulpeliais. Gyvenamojo
namo prieangis (jeigu istiklintas — vadinamas veranda) dazniausiai statytas
gyvenamojo namo pagrindinio fasado centrinéje dalyje. Tai iSskirtinis pastato
architektiirinis akcentas, turintis dvejopa paskirti: 1) prakting — apsaugoti i€jima nuo
nepalankiy oro salygy ir 2) mening — esteting: savo aukscio, plocio ir stogelio
nuolydzio proporcijomis, profiliuoty stulpeliy ritmu ir bendra dekoro kompozicija
1€jimui | nama suteikti i§kilmingumo, o visam pastatui — puoSnumo ispudi.

18 pav. Prieangiai prie gyvenamojo namo: A — prie Sono, B - prie galo (pagal J.
Gimbuta, 2004)

Taigi prieangis buvo labai svarbus gyvenamojo namo Soninio, ypatingai
pagrindinio fasado architekttirinis akcentas, suteikiantis pastatui ypatinga mening
raiSka, o socialinéje plotméje — etnokultiiring prasme, todél jo puoSybai buvo
skiriamas ypatingas démesys. PuoSyba mazai kuo skyrési nuo galinio stogo skydo,
tik mazesniu masteliu: stogelio virSu puosé Iékiu, véjalentes ir karnizus —
kiaurapjiivio rastais, stogelio skydeli apkaldavo dailylentémis, kartais istatydavo
atitinkamo dydzio ir formos dekoratyvy langeli. Prieangiui iSskirtinuma teike
profiliuoti stulpeliai su tarp ju imontuotomis, kiaurapjiiviais rastais ar be ju
papuostomis tvorelémis (19 pav.).
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19 pav. Prieangiai ir ju dekoras (pagal K. Cerbuléna, 1974)

Gyvenamojo namo dekoro elementy sqsajos su géliy darZelio tvorele. Géliy
darzeliai buvo rengiami ties gyvenamojo namo galu, atsuktu i gatvg ar nuo prieangio
1 abi puses ir aptveriami prie stogo skydo ir prieangio dekoro priderinta statiniy
tvorele su varteliais. Géliy darzeliai atliko 1) praktines, 2) dvasines — etnokulttirines,
3) socialines ir 4) reprezentacines funkcijas. Analizuojant J. Gimbuto (2004)
surinkta gausia grafing medziaga apie valstieCiy gyvenamuyjy namy ir prieangiy
puosmenis, autorius pastebéjo, kad véjalenciy, stogo skydo apacios ir karnizy, langy
palangiuy, iSskyrus kai kurias vir§langes ir Ieékius, dekoro pjaustiniai savo smailémis
nukreipti Zemyn (20 pav.).

20 pav. Gyvenamyjy namy puosimo elementy pavyzdziai: A - Aukstaitijos ir Dziikijos
pirkiy stogu skydu apacios fragmentai, B - Mazosios Lietuvos ir Suvalkijos namy skydu
apacios apdaila, C - Suvalkijos véjalenciy ir karnizy fragmentai, D - Suvalkijos ir Dzukijos
lékiai, simbolizuojantys Pasaulio ar Gyvybés medi bei Ménulio pjautuva (pagal J. Gimbuta,
2004)
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Juy geometriniai ornamentai saulei SvieCiant meta Se$éli ant stogo skydo arba
pastato sienos plokstumos, sudarydami papildoma emocini kriivi ir estetini poveiki,
nes kintant saulés spinduliy kritimo kampui, kinta ir ornamento elementy metamo
sesélio ilgis, plotis bei ispiidingumas.

Be to, palyginus gyvenamojo namo dekoro elementy profilius su géliy darzeliy
tvory statiniy profiliais (21 pav.), galima izvelgti tarp ju dideli panaSuma. Darbo
autoriui néra Zinoma atvejy, jog meistrai, statg ir dekorave gyvenamaji nama, buty
tvére geliy darzeliui tvora. Tiek J. Gimbutas (2004), tyrinéjgs kaimo gyvenvieciy,
dvary sodyby, miesteliy bei kapiniy vartus ir vartelius, tiek I. Butkevi¢ius (1971) ir
A. VyS$niauskaité (2004), aprase valstieciy sodyby etnografines ir tikinés paskirties
tvoras, lipynes, vartelius ir vartus, ju paskirti bei prasmeg, nenurodo kas tverdavo
tvoras. I§ grozinés literatiiros ir i$ liaudies dainy Zinome, kad tvoras tverdavo Seimos
vyrai, o géliy darzelius irengdavo ir puoselédavo Seimos moterys.
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21 pav. Pagrindiniai géliy darzeliy tvoreliy statiniy profiliy pavyzdziai (R. Misiaus
piesiniai)

Taigi autoriaus manymu, vyrai, tverdami géliy darzeliui tvora, statiniy
profiliams ornamenta kopijuodavo nuo gyvenamojo namo dekoro elementy, juos
savaip interpretuodami ir taip pajvairindami bendra gyvenamojo namo ir géliy
darzelio aptvérimo kompozicing raiSka. Gyvenamaji nama puoSianc¢io ornamento
kopijavimas ir panaudojimas diametraliai prieSinga kryptimi, §iuo atveju —
smailémis | virSy, sudaro lyg ir kontrastinga, tacCiau estetiSkai priimting mening
raiSka ir atlieka prakting funkcija: naminiai pauksciai bijo tipti ant smailémis | virSy
aptvertos tvoros, o naminiai gyvuliai bijo Sokti per tokia tvora. Tai ,,medZiotoju
tvoros* efektas, kuri gyvinams sukelia ir placiai zinoma tradiciné ziogriy tvora. Be
to, gerai isiziliréjus i statiniy profilius, kai kuriuose galima izvelgti profili, artima
zmogaus siluetui. Tokiais profiliuotais statiniais aptvertas geliy darzelis atrodo lyg
saugomas sargybiniy, nes jie supa sakralinés paskirties erdve — géliy darzeli. Kaip
matome, paprastas valstietis, statydamas sau biista ir kurdamas gyvenamaja aplinka,
vadovavosi ne tik estetiniais ir dvasiniais jausmais, bet ir praktiniais sumetimais.

1.1.3. Liaudies kosmologijos jtaka géliy darieliy meninei kompozicijai. V.
Celms (2007), tyrinédamas balty zenkly simbolika savitumo, lokalumo ir
universalumo aspektu, audimo rasty ornamento simbolika traktuoja kaip reiskini,
»huolat atverianti naujus pazinimo horizontus®“. Tai lyg kiirybinés inspiracijos
Saltinis, ikvepiantis Siuolaikinéms tradicinio ornamento formos ir simbolikos
interpretacijoms. V. Celms savo knygoje ,,Balty rastai ir Zenklai* drasiai dalijasi
placiais apibendrinimais bei menotyrinémis, kultiirologinémis, estetinémis
izvalgomis, sickdamas atskleisti bendrazmogiskaji ornamento formy ir simbolikos
kalbos pobiidi.
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Darbo autorius, sickdamas iSsamiau iSanalizuoti balty liaudies kosmologijos
sasajas ir jos itaka géliy darzeliy kompozicijai, atlikes kaimyninés $alies autoriaus
zenkly simbolikos ir jos interpretacijy analizg, atrinko SeSis simbolius, juos
atitinkamai sugrupavo, pateiké lentelés forma zenkly simboliy pieSinius, ju
pavadinimus, trumpas charakteristikas (22 pav.). Zemiau pateiktos aptarty
kosmologiniy Zenkly simboliy sasajos su geliy darzelio kiirimo idéja, lysveliy formy
pasirinkimu, juy tarpusavio iS§déstymu aptvertame plote, technologinio irengimo seka
ir su atskirais darzelio struktiiriniais elementais.

Kosmologiniy zenkly simbolika valstieCio géliy darzelio kompozicijoje.
Zinodami tai, kad 1) géliy darZelis valstietio sodyboje yra pati sakraliausia ir
i§skirtinai motery globojama erdvé ir 2) motery gebé&jima perimti, iSlaikyti, puoseléti
ir perduoti liaudies tradicijas, paprocCius bei apeigas jaunajai kartai, géliy darzelyje
galima pastebéti sasajy su medzio dirbiniuose, mediniy pastaty dekore ir audiniy
rastuose naudojamais liaudies kosmologiniais Zenkly simboliais.

. . Simbolio q q L G
Simbolis i Simbolio apibiidinimas
Tustuma — tai samonés laukas, aprépiantis nematoma, taciau
O Tustuma egzistuojanéia energing struktiira, visy naujai atsirandanciy

zenkly galimybes. Tai ne tik tuséias plotas, tai dar ir idéja,
apmatai ir elgsenos programa.

Pats maziausias rasto ar pieSinio sandaros elementas, i$ kurio
TaSkas iSauga ir struktiira, ir jos prasmé. TaSkas traktuojamas kaip
kazko pradzia ir pabaiga, kuris neturi matmenu.

Simbolizuoja ta, kg ir taskas bei laikomas sudétingesniu tasko
variantu, nes jis parodo, kad nuo ¢ia ir dabar prasidés judéjimas
i$ centro { keturias arba i visas puses.

Mazas
kryZelis

Apskritimas yra Saulés harmonijos, visumos, pilnatvés, Sviesos
Apskritimas | ir saugumo simbolis. Saul¢ simbolizuoja ir kvadratas, ir
rombas, t. y. kvadratas, pasuktas 45 laipsniy kampu.

Simbolinés apskritimo reikSmés priskiriamos taip pat ir
Kvadratas | kvadratui, kuriame isryskéja ketveriopumo principas, kylantis
i§ gamtos sukurtos sferos struktiiros.

o Meénulio zenklas — seniausias cikliSko gyvybés ir nebiities
Ménulis kitimo Zenklas. Jo formos labai jvairios, pasuktos { viena puse.

Jis reiskia pusg kvadrato arba rombo, juos dalijant pusiau. Pusé
- viena i§ dviejy visumos daliy. Viskas turi dvi puses: iSoring ir
viding, virSuting ir apating, prieking ir uzpakaling, kairg ir
desine.

> e dje® =«

Trikampis

22 pav. Pagrindiniy kosminiy simboliniy Zenkly apibiidinimas (pagal V. Celms (2007)
sudaré R. Misius)

Tustuma. Kuriant nauja sodyba, géliy darzeliui vieta ir jo forma, géliy lysveliy
forma ir kompozicija bei géliy ir krimy sortimenta parenka moterys, dazniausiai
nesamoningai Siuos apmastymus siedamos su audimo rastais. Géliy darzeliui tvora
tveria vyrai, nes tai vyriskas darbas, 1) reikalaujantis jégos, meistrystés gebéjimy ir
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2) atitinkantis darby pasidalijimo principa i vyriSkus ir moteriskus darbus. Aptvertas
neirengto géliy darzelio plotas arba erdvé — tai tuStuma, esanti idéjos lygmenyje, kur
apmastoma biisimo darzelio meniné — kompoziciné raiska, numatomi pagrindiniai
reikalingy medziagy ir augaly gavimo bei parsigabenimo darbai, apgalvojami kiti
estetiniai nivansai. Taigi darzelio plotas yra erdveé, kuria reikia uzpildyti ne bet kaip,
o igyvendinti mintyse sumanyta plana, t. y. materializuoti idéja: suformuoti tam
tikro dydzio ir formos lysveles, jungiant jas i bendra géliy darzelio kompozicija, jose
tam tikra tvarka susodinti specialiai parinktas géles, apipavidalinti lysveliy kraStus ir
takus pabarstyti sméliu. Tai reiSkia, kad géliy darzeli reikia uzpildyti meniniais
zenklais - simboliais, atitinaniais etnokultliring prasme ir jame jprasminty
sakraluma.

TasSkas ir kryzelis. Paciu maziausiu géliy darzelio kompoziciniu elementu (tasku,
kryzeliu) galima laikyti klombos (apvalios, kvadratinés ar rombo formos lysvele)
centre pasodinta baltaziedi bijiing ar kita tradicini augala, nuo kurio priklauso kity
géliy sodinimas nuo centro Zeméjancia tvarka konsentriSkais apskritimais ar
spinduliais, orientuotais i centra ir jungianc¢iais kompozicini centra (taska, kryzelj)
su klombos apvadu. Rengiant klomba, salyginai atkartojamas Pasaulio sukiirimo
procesas sakralioje erdvéje — géliy darzelyje: 1) idéjos iskélimas (Pradziy Pradzia),
2) centro suformavimas (Proceso pradzia), 3) géliy sodinimas nuo klombos centro
link krasty (Dangaus kiiny kiirimas), 4) klombos kraSto sutvirtinimas baltintais
akmenéliais (Zvaigzdziy kirimas), 5) tako pabarstimas sméli (Pauks¢iy tako
kiirimas). Géliy darzelio lysveliy kompozicijoje gali biiti ne tik vienas, bet du ar trys
kompoziciniai centrai: jeigu du — sudaromi lygiaverciai (sodinamos tos pacios riisies
gélés) centrai, jeigu trys — vidurinis komponuojamas kaip pagrindinis centras, kiti du
— maziau reik§mingi, akcentiniai ir pavaldiis pagrindiniam. Cia reikéty priminti, kad,
N. Laurinkienés (1990) manymu, poetiniai tekstai kartais tiksliau ir patikimiau
iSsaugo archaika, negu kitos meno rasys ir pateikia lietuviy liaudies daina, kurioje
alegoriSkai apdainuojamas Pasaulio sukiirimo procesas. Dainos pradZioje
apibiidinama vieta, kurioje vyks Pasaulio kiirimosi aktas, apibiidinimu. Tai esas
lauko vidurys, sakrali vieta, atitinkanti kosmoso centra, kuriame auga griiselé, o joje
dega zvakelé. ISkritus trims kibirkstéléms, atsiranda marios meélynos. Toliau
pereinama prie zmogaus ir jo socialinio elgesio vaizdavimo: mariose laivelyje
bernelis Saudo anteles ir siuncia mergelei, kuria veda. Taigi géliy darzelis taip pat
yra sakrali vieta, kuriame atkartojamas Pasaulio sukiirimo procesas, taip pat susieta
su berneliu ir mergele bei ju vedybomis, nes sukurtas Pasaulis negali likti tuscias, ji
reikia uzipildyti gyventojais.

Apskritimas. Saulés Zenklas - apskritimas mitologijoje yra harmonijos, visumos,
pilnatvés, Sviesos ir saugumo simbolis. Saule simbolizuoja ir kitos geometrinés
formos: kvadratas bei rombas. Autoriaus atlikty géliy darzeliy lysveliy formy ir
kompozicijy tyrimo rezultaty analizé parodé, kad darzeliy lysveliy kompozicijoje
dazniausiai daromos apskritos formos lysvelés — klombos, simbolizuojancios Saule,
téiau yra ir ovalo (modifikuotas apskritimas) bei rombo (pasuktas kvadratas) formos
klomby (23 pav.).
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23 pav. Géliy lysveliy formos ir ju kompozicijos géliy darzeliuose
(R. Misiaus pesiniai)

Kaip matome i§ paveiksle pateikty lysveliu ir ju kompoziciju pavyzdziy
(i8skyrus tris paskutinius ir viena su atvirksciai pavaizduotais Ménulio pjautuvais),
kiekviename i$ ju yra suformuotas kompozicinis centras, simbolizuojantis pagrindini
miisy Visatos centrg — Saule.

Meénulio zenklas geliy darzelio kompozicijoje visuomet priklausomas nuo Saulés
zenklo ir ji supa i§ abieju pusiu: i§ kairés pusés kaip delCia, i§ deSinés - kaip
priespilnis. Priklausomai nuo géliy darzelio dydzio, Ménulio Zenklas gali biti
natralistinis (kai daugiau vietos) arba stilizuotas: lanko pavidalo su uzapvalintais
galais, su dviem staciais ir dviem smailais kampais, trikampio formos, kai Saulés
simbolj vaizduoja rombas (9 pav.).

Meénulis patrauké Zmoniy démesi besikeicianc¢iomis fazémis ir juy rySiais su oro
permainomis, vandens potvyniais ir atosliigiais. Tai buvo pagrindinés priezastys,
paskatinusios pirmykscius Zzmones garbinti Ménuli ir jo simbolj atkartoti géliy
darzelio lysveliy kompozicijoje. Anot P. Dundulienés (1988), vystantis Zemdirbystei
ir gyvulininkystei, Ménulis i§ zoomorfinio jigavo antropomorfini - zmogaus
pavidala. Lietuviy tautosakoje Ménulis vaizduojamas kaip jaunikaitis sidabriniais
drabuziais, daznai vaik$c¢iojantis Zeme. Pasivertes karalai¢iu, vaiksciojgs ir viliojgs
mergeles. Viena vargdiené mergelé istekéjusi uz grazuolio vyro — Ménulio. Kitoje
sakméje Ménulis tévo iSpraSes uz jo isleisti vyriausigja dukteri. Ne visada Ménulis
rasdaves sau tinkama mergelg. Karta jis nusileides ant Zemés, nupyngs liny ziedy
vainika ir ieskojes grazios mergelés, kuriai galéty padovanoti, taCiau neradgs.
Pagaliau sutikes Saule ir uzdéjes jai vainika. Ne veltui lietuviai Ménulj dievino,
laiké Saulés vyru, broliu, téveliu, globojanciu skriaudZiamas mergeles ir naslaites,
iSblaskanciu tamsybe, pasiklydusiesiems rodanciu kelig. Galima teigti, kad S$ios
priezastys ir 1émé dangaus kiiny formos simboliy atsiradima géliy darzeliy lysveliy
kompozicijoje, teikianciy darzelio tvarkytojai — naslaitei ar skriaudziamai mergelei
vil¢iy kuo greiciau istekéti uz mylimo bernelio (Ménulio) ir atsikratyti ja slegianciy
vargy, bédy, skriaudy ir nepritekliy. D¢l to Balty religijos ir liaudies kosmologijos
itakos bei Ménulio faziy kaitos atspindziy galima rasti ne tik tradicinéje liaudies
dailéje, audimo raStuose ar sakralingje smulkiojoje architektiiroje, liaudies
paprociuose, bet ir senyju sodyby aptvertuose géliu darzeliuose, vaizduojanciuose
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Saule ir Ménulio fazes, kuriy lysveliy kra$tai apdéti baltintais akmenukais. Sie
akmenéliai ne tik dél grozio — tai lyg apsauga namams ir Seimai nuo pikto.

Béje, germany tautose manyta, kad apie augala ratu ar kiausSinio forma isdélioti
akmenys skatina jo augima ir didina derlinguma. Apskritimas laikytas Dievo
simboliu, magisku zenklu (Himmel, 2004), per kurio riba nepajégdavusios perzengti
net piktosios dvasios ir demonai (24 pav.).

24 pav. Géliy darzelio lysvelés apdétos baltintais akmenéliais (R. Misiaus nuotraukos)

Trikampis. Géliy darZeliy tyrimo metu buvo rasta ir trikampio formos lysveliy,
sukomponuoty viena prie§ kita ir sudaran¢iy kvadrato formos klomba,
simbolizuojanc¢ia Saulg, su istrizai ja kertanciu takeliu, nes pusé - viena i§ dvieju
visumos daliy. Liaudies kosmologijos ir zenkly simbolikoje viskas turi dvi puses:
iSoring ir viding, virSuting ir apating, prieking ir uzpakaling, kair¢ ir deSing,
iSreisSkianciy prieSybiy vienybg ir pusiausvyra. Tuo galima jsitikinti pazvelgus i 24
paveiksle pavaizduotus ir apibudintus zenkly simbolius (25 pav.).

Kosmologiniy simboliy apsauginé raiska. DvideSimt ketvirtame paveiksle
zenkly simboliai sugrupuoti poromis taip, kad vienas simbolizuoty teigiama, aktyvia
energija, kitas — pasyvig ar neigiamg. Valstietis, stengdamasis apsisaugoti nuo
nelaimiy, jvairiy negandy ir apsaugoti Seimos narius bei visa turta, naudojosi
teigiamais — Dangaus, VirSaus, Dangaus ir Dienos Sviesos zenkly simboliais,
teikianciais visokeriopa apsauga.

Anot V. Celms (2007), Dangaus tévg simbolizuoja stogastulpis, koplytstulpis,
kryzius ir kiti vertikaliis sodybos elementai, teikiantys sodybos gyventojams dvasini
pena. Zeme Moting simbolizuoja visi sodyboje esantys pasyviis (horizontaliis)
elementai: zemés pavirSius, darzo vagos, horizontaliy elementy tvoros, gyvenamojo
namo sieny rastai ir kiti elementai, saugantys sodybos medziagini turta. Visi
sodyboje esamy pastaty dvislai¢iai stogai primena Virsaus (pastogés), Dangaus ir
Dienos sviesos zenkly simbolius, energija nukreipian¢ius Zemyn, kuria pasinaudoja
ir zmonés, ir gyvuliai, ir augalai.

Griztant prie géliy darzelio, reikia paminéti, kad juos dazniausiai tvéré statiniy
tvorele, kuriy virSuting dalj formuodavo ,,stogeliu“, ,,lankeliu® ar vienpusiu kampu,
t. y. vir§utiniam statinio galui ir stulpeliams suteikdavo teigiama (iskilia) forma arba
palikdavo neutralia, lygia, taip tikint, kad géliy darzelio sakralinei erdvei suteikiama
papildoma apsauga nuo piktyju dvasiy (26 pav.).
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Sim Simbolio
bolis pavadini- Simbolio apibuidinimas ISvestiniai simboliai
mas
Dvasia, vyriskas aktyvusis KryZzius.
Dangaus . Pasyvu-mas
Tévas Qradas, sujungia Dangy su yvu >
Zeme, Pasaulio asis. statika
Jemeé Materija, moteriSkasis [strizas kr.
. pasyvusis pradas, ISvysto Aktyvumas,
Motina ve . . dinamik
medziagini pasauli namika
Palapiné, Diena, Sviesa,
ﬂ Dangaus kalnas. Nuoroda
Dangus b ..
aukstyn, energija .
. . . Erdveés
atiduodama i apacia senklas
Tamsa, Naktis, Nuoroda
u Zemuma zemyn, energija priima is
virSaus
/,\ Virsus Pastogé,. Nuoroda aukstyn, Ketveriopu-
energija atiduodama { apadia mo Zzenklas,
Duobé¢, Tamsa, Naktis. E’dan_“s}l_
N Iduba Nuoroda Zemyn, energija eturia salis
priima i§ virSaus.
Dangaus ir | Smailaus kampo vir§iiné Dvi
A Dienos nukreipta { viry ir rodanti sudedamo-
A Sviesos vidurdienio Saulg, teikiancia o o o S0
Zenklas $viesa ir Siluma. og DA\ Vientiso
5 : T NN~ Pasaulio
Tamsos ir | Smailaus kampo vir§iiné ©ee sampratos
v Zemumos | nukreipta Zemyn ir rodanti dalys
o Zenklas saulés padéti nakties metu

25 pav. Apsaugos ir iSvestiniy zenkly simboliniy apibiidinimas (pagal V. Celms (2007)
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26 pav. Medinés tvoros elementai: A - mediniy statiniy ir stulpeliy profiliy derinimas, B

sudaré R. Misius)
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— varteliy sutvirtinimas kryzma (R. Misiaus pieSiniai, 2000)

Statiniy tvorele, simbolizuojan¢ia Dangaus tévo Zenkla, tverdavo tik sakraling
erdve - géliy darzeli dvasiniams tikslams, o horizontaliy elementy tvoras,
simbolizuojancias Zeme¢ Motina, resdavo sodybos iikingje dalyje iikiniams tikslams.
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Net darzelio varteliu konstrukcijoje galima izvelgti [strizqji kryziy, simbolizuojanti
aktyvuma ir dinamika, nes varteliai varstomi.

Teigiamas (apsaugines) formas turi ir baltinti akmenéliai (27 pav. A), ir vyteliy
lankeliai (27 pav. B), ir net plytos, sustatytos kampu, sutvirtinant géliy darzelio
lysveliy krastus. Lysvelés pagal perimetra apipavidalintos teigiamy formy turinciais
elementais, geliy darzeliui suteikiancios dviguba apsauga.

27 pav. Géliy lysveliy krasty apipavidalinimas: A — baltintais akmenéliais, B —
nuzievinty vyteliy lankeliais (R. Misiaus nuotraukos)

Kosmologiniy zenkly simbolika kapu puoSime. Negalima nepaminéti ir Seimos
nariy kapy, kaip sakralios vietos Anapilyje, tvarkymo aspekty. Ivedus Lietuvoje
krik§¢ionybe, dar ilgai buvo laidojama senuose kapinynuose. Prie§ daugiau nei du
Simtus mety ikurtose kapinése augalijos neliesdavo, jos neliesdavo ir ant supilto
kauburélio. Taip paprasty valstieCiy laidojimo vietos virsdavo Zolémis apaugusiu
kauburéliu, kuri Zymédavo medinis Zenklas — krikstas (Klaipédos kraste, 28 pav. A),
kitur — medinis, akmens ar metalo kryzius. Véliau kapa pradéjo Zyméti antkapiu (28
pav. B).

28 pav. Antkapiniai paminklai: A — krikstai (pagal K. Cerbul@nac 1970), B — ant paminklinio
akmens iSkalta ,,Apvaizdos akis“ (pagal K. Seselgj, 1990)

Reikia pazyméti, kad valstietés savo artimyju kapus géliy ziedais ir jy pumpurais
puosé isradingai, panaudojant audimo raSty motyvus, kuriuose galima izvelgti
Saulés apskritima su centru, augaly motyvus, vaizduojancius Pasaulio ar Gyvybés
medzio simboli (29 pav. A). Puosé zigzaginémis ir banguotomis linijomis, kuriy
virdutiné dalis simbolizuoja Dienos $viesa, apatiné — Nakties tamsa (29 pav. B). Sio
darbo autorius 1968 metais papuosé kapa juodzemio rastais geltono smélio fone,
prie apvado pavaizduodamas vyteliy lankelius, o kampuose - Pasaulio medi
primenanciais augaliniais motyvais (29 pav., C).
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29 pav. Kapy puosimo pavysdziai: A ir B — ikikrik§¢ioniskyjy simboliy panaudojimas (pagal
V. Celms, 2007), C — kapo puoSimas 1968 metais (nuotrauka ir puosimas R. Misiaus)

Simboliniy Zenkly universalumas ir Zmogaus Gyvenimo rato teorija.
Pagrindiniy kosminiy kiiny - Dangaus §viesuliy ir Zemés, kity bei i§vestiniy Zenkly
simboliy analizé parodé, kad P. Dundulienés (1988) ir V. Celms (2007) aprasyti
simboliai nepriestarauja vieni kitiems, o papildo simboliy tipines grupes, praturtina
naujomis zenkly formomis ir praplecia ju traktavimo galimybes. Autorius pastebéjo
analizuoty zenkly simboliy universaluma, t. y. ju taikymo galimybes ijvairiose
liaudies meno srityse, pradedant nuo seniausiy laiky iki $iy dieny. Taigi to paties
simbolio Zenklo atlikimo maniera, forma ir strukttra kinta priklausomai nuo 1)
naudojamos medziagos, 2) darbo irankiy, 3) objekto ar daikto dydzio ir 4) gamintojo
patirties bei 5) jo meniniy gebéjimy. Tarkime, kad Saulés Zenkla — apskritima, su i§
centro iSsiskleidzianciais ,,ziedlapiais®, akmenyje sunku iSkalti. Greiciausiai bus
iSkaltas ne su ,,ziedlapiais®, bet su spinduliais. Taip pat Saulés zenklas vaizduojamas
ir miiro tinke (30 pav. A). Medyje (30 pav. B) §i Zenkla lengva iSraizyti, taciau
kiaurapjiivio biidu — nejmanoma. Zenklas bus modifikuotas { SeSiaspinduling
zvaigzde su mazu apskritimuku kiekvieno spindulio gale (30 pav. C). ISausti toki
zenkla taip pat sunku, nes Cia salygas diktuoja ir medziaga, ir jranga. Audimo
raStuose Saulés zenklas modifikuojamas ir virsta aStuoniakampe arba kvadratine
zvaigzde (30 pav. D), ta€iau siuvingjant — galima iSsiuvinéti. Geliy darzelyje Saule
simbolizuoja apvali ar daugiakampé klomba (30 pav. E). Taigi tas pats simbolinis
zenklas vis kitoje medziagoje atitinkamai modifikuojamas, t. y. truputi keic¢iama jo
piesinio forma ir struktiira, tatiau Zenklo prasminé raiska nuo to nesikei¢ia. Cia ir
slypi mitologiniy ir kosmologiniy simboliy universalumas: kintant medziagai,
turinys ir prasmé nesikeicia.

30 pav. Saulés simbolio vaizdavimas skirtingoje medziagoje: A — miiro tinke, B —
medzio raizinyje, C — medzio kiaurapjivyje, D — audiniuose, E - géliy darzelyje
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Remiantis iSanalizuoty mitologiniy, kosmologiniy ir kity Zenkly universalumu,
ju simbolinémis reikimémis bei prasmémis ir Zmogaus kirybine galia, galima
sukurti Zmogaus Gyvenimo rato teorija, paaiskinandia veiksnius, dariusius jtaka
gyvenamyjy namy dekorui ir sodyby zeldinimo tradicijoms bei pavaizduoti ja
grafiskai.

Zmogaus ir Gamtos santykiai nuo seno buvo subalansuoti, tai yra, Zmogus i3
Gamtos émé tiek, kiek galéty patenkinty butiniausius savo iSgyvenimo poreikius, ir
ne daugiau. Tokius santykius galima vadinti abipusiai naudingais, palaikanciais
tarpusavio pusiausvyra ir pavaizduoti juos horizontaliai (31 pav. A). Horizontalus
zenklas, anot V. Celms (2007), simbolizuoja Moting Zeme, moteriskaji pasyvuji
prada, materija, besivystanti medziagini pasauli, i$ kurio iSauga vertikalé — Dievo
Tévo zenklas (31 pav. B), simbolizuojantis Dvasia, vyriskaji aktyvuji prada, Sviesa,
Dangy, Pasaulio asj, sujungia Dangy su Zeme. Vertikalés vir§uje — dvasiniai,
apalioje — medziaginiai Zmogaus poreikiai, iSreiSkiantys dvasinés ir medZiaginés
kulttros pusiausvyra. Sukryziavus zenklus, susidaro lotiniskas Statusis Dievo
kryzZius — svarbiausias pasaulio zenklas (31 pav. C), simbolizuojantis statika,
ilgalaikiskuma, idealumo ir materialumo vienove.

"LT0 INISVAQ)
L0 ANISVAA )

GAMTA I

| #moGUs

IMEDZ KULTORA |2

[MEDZ. KuLTURA O]

A [ZmoGus jo] GAMTA | B C

31 pav. Staciojo kryziaus struktiira: A — horizontaliy tarpusavio santykiy pusiausvyra; B -
dvasinés ir medziaginés kultiiros pusiausvyra; C — materialiyjy ir dvasiniy santykiy
pusiausvyros stabilumo simbolis (pagal R. Misiy)

Stabilumas, peréjes i stagnacija — néra gerai. Reikalinga varomoji jéga. Zmogaus
ivairiapusé veikla yra ta varomoji jéga, kuri neleidzia isigaléti sastingiui (32 pav. A).
Kalbant apie valstieCiy pastaty dekoravima ir sodybu Zeldinima panaudojant
menines priemones, viena i§ Zmogaus veiklos rasiy, duoty i§ VirSaus, yra meniné
veikla (32 pav. B). Sukryziavus abi istrizaines, gauname lotinisko [striZojo Dievo
kryziaus zenkla (32 pav. C), simbolizuojanti aktyvuma, dinamika, veikluma, kiiryba.
Ten, kur zmogus veikia ir kuria, t. y. vykdo kiirybing veikla, ten gimsta ir menas.
Taciau Sis Zenklas, anot V. Celms (2007), dar simbolizuoja ir Dievo sukurtojo
pasaulio tapsma, rotacija, dinamika. Tai — ir §io pasaulio laikinumo Zenklas.
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32 pav. [strizojo kryziaus struktiira: A - Zmogaus jvairiapusés veiklos, kaip varomosios
jégos, kryptis; B — meninés raiskos kryptis: nuo idéjos - link jgyvendinimo; C — kiirybinio
kryziaus simbolis (pagal R. Misiy)

Suklojus staciojo ir istrizojo kryziaus zenklus viena ant kito, gauname
pagrindiniy Veiksniy, dariusiy ijtaka pastaty dekoravimui ir sodyby Zzeldinimo
tradicijoms, ratq (33 pav.), simbolizuojantj Zmogaus ir Gamtos, medZiaginés ir
dvasinés kultiiros, Zmogaus veiklos ir meninés raiskos vienove. Kalbant filosofine
klba, gauname Zmogaus Gyvenimo ratq, erdvéje ritmiskai besisukant apie savo asj
ir keliaujantj laiko tékmés kryptimi. Si Rata apibrézus apskritimu, gautume Saulés
zenkla, simbolizuojant] harmonija, visuma, pilnatve, Sviesa ir sauguma.
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33 pav. Zmogaus veiksniy rato (Gyvenimo rato) struktiira,
dariusio jtaka pastaty dekorui ir sodyby Zeldinimui (pagal R. Misiy)

1.1.4. Simbolika kaip pagoniskosios ir krik$cioniSkosios kultiry sqsaja.

Pasaulio medis kaip senovinis Visatos modelis. Miisy protéviai turéjo savita
Visatos sandaros supratima, atsispindin€ia simbolinio Pasaulio medzio struktiiroje.
Zalvario amZiaus mituose ir proistorinéje dailéje Visata vaizduojama kaip didZiulis
Medis, augantis sakrali§kojo pasaulio centre ir jungiantis Zeme, Dangy bei Pozemi.
Toks Visatos modelio supratimas biidingas senosioms pasaulio kultiroms, per ji
Visata suvokiama kaip nedaloma visuma, jungianti gyvuosius ir mirusiuosius,
praeitj, dabarti ir ateiti. Pasaulio medis laikomas iSminties, paslaptingumo,
nemirtingumo ir tvarkos simboliu (Dunduliené, 1988). Senajai lietuviy religijai,
tautosakai ir vaizduojamajam menui (34 pav.) budinga kiekviena Pasaulio medzio
dalj sieti su gyvinais: Sakose vaizduojami pauksciai, ties kamienu — keturkojai
gyviinai ir zmogus, prie Sakny — gyvatés, ropliai, vanduo ir zuvys. Lietuviy Pasaulio
medi simbolizaves augalas atlikdaves jungianciaja funkcija tarp zemiskojo ir
transcendentinio pasauliy. Pasaulio medziu dazniausiai vaizduojamas gzuolas, uosis,
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obelis, eglé, ieva, tatiau buvo vaizduojami ir kiti augalai (Vélius, 1983). Tikéta, kad
prie augancio medzio atlieckamo ritualo metu juo i§ dangaus nusileisdave dievai.
Tiketa ir tuo, kad zemiskieji herojai medziu ikopdave i dangy ir bendraudave su
dievais (Laurinkiené, 1990).

34 pav. Saulés simboliai ir Pasaulio medzio motyvas ant raizytos prieverpstés abiejy pusiy.
Skeldy k., Deguciy val., Zarasy aps.Padaryta 1866 m. KVDM Lt 1929 (pagal P. Galaung,
1956)

Apie toki Pasaulio medzio ivaizdi — aZuola, auganti daznoje valstiecio sodyboje,
ra8¢ ir S. Daukantas: senyju kaimy sodyby ar vienkiemiy kiemo viduryje, kartais
sode, daznai augdavo Simtametis gzuolas, po kuriuo ,,senovés kalnénai ir zemaiciai
melsdavosi®“ (Daukantas, 1935). Galima daryti prielaida, kad senyju kaimy ir
vienkiemiy sodyby struktiira buvo konstruojama taip, kad atitikty Visatos modelj,
kurio centre augo Pasaulio medis — azuolas. Remiantis mitologija, bet kurios vietos
centras (vidurys) yra potenciali sakraliné vieta, todél lietuviy tautosakoje,
paprociuose ir apeigose figliruoja kiemas, kaip sakraliné erdvé.

Religingas zmogus geidZzia isikurti centre, t. y. ten, kur yra galimybé bendrauti
su dievais. Valstietis, savo sodyba prilygindamas sumazintam Visatos modeliui, jos
viduryje — sakraliniame centre sodino Pasaulio medi simbolizuojanti azuola. Tai
patvirtina ir tradicija i sodyboje ar Salia jos auganti stambiausia medj kelti
gandralizdj gandrams (35 pav.), nes Pasaulio medzio vir§inés elementas yra ne tik
Saulé, Ménulis, zvaigzdés, bet ir dangaus pauks¢iai.

35 pav. Gandralizdis ant medzio (nuotrauka R. Misiaus)
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Kriks¢ionybé taip pat neapsi¢jo be savo simbolio — kryziaus. Jo ir Pasaulio
medzio sasajos atsispindi legendoje. Pasak jos, Adomas prie§ mirti siuntes i Roju
pasiuntini paprasyti atleidimo aliejaus. Roju saugojes arkangelas Mykolas atsakes,
kad aliejaus neduosias, nes nejvykes nukryziavimas. Arkangelas pazadéjes atleidima
tuomet, kai Adomui iduotas ir pasodintas Pazinimo medZzio gabalélis suzydésias. 1§
pasodinto gabalélio iSauges medis, i§ kurio buvo pagamintas kryzius Kristui
nukryziuoti. Medis suzydes nukryziavus ISganytoja (Metford, 2001).

Pasaulio medis, simbolizuojantis Visata ir iSreiSkiantis tam tikra pasaulio
samprata, yra ne konkreti realija, o abstrakcija, simbolis. Kiekvienas realus medis
asocijavosi su abstrak¢iu medziu tiek, kiek jis priminé idealyji Archetipini medj. Gal
todél daugelis medziy tautosakoje ir mitologijoje modeliuojami pagal Pasaulio
medzio struktira, iSrySkinant ju fizines ypatybes ir mistines galias. Be to,
senuosiuose tekstuose Pasaulio medis identifikuojamas su stulpu, stogastulpiu,
kalnu, Sventove, riimais, dvaru (Laurinkiené, 1990). Kryzius, krik§¢ionybés
simbolis, pastatytas géliy darzelyje, Svariajame kieme ar kitoje reprezentacinéje
sodybos vietoje, aptvertas statiniy tvorele ir apsodintas simboling prasme
turinCiomis gélémis, taip pat simbolizuoja Pasaulio medi ir Zymi sakraling erdve (36
pav.).

£
.

O

36 pav. Pasaulio medzio simboliai: A — stogastulpis, B — kryZius su medziy lapy dekory ir C
— kryzius su kryzmos dekoru augaliniais motyvais (pagal P. Galaung, 1956)

Pasaulio medzio analogo — Gyvybés medzio (moteriskojo prado) stilizuotus
simbolius galima rasti ir ant liaudies meistry pagaminty ruby spinty, krai¢io skryniy
(37 pav. A), rankSluostiniy, buityje naudojamy daikty, ant marguciy, audimo
raStuose, tapyboje ir karpiniuose (37 pav.B). Gyvybés medzio vaisiai — kriausés,
obuoliai ir vySnios buvo siejami su amzinybe ir laikomi AmZinojo gyvenimo ir
Vaisingumo medzio simboliais, nes vaismedziai kiekviena pavasari Zydi, vasara
duoda vaisius, rudeni numeta lapus, kita pavasarj vél atgimsta, Zydi ir mezga naujus
vaisius (Dunduliené, 2008). Siame cikle valstietis {zvelgé amzinumo prasme.
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37 pav. Gyvybés medzio motyvai: A — ant kraicio skrynios priekio ir virSaus (Véstinos
valsCius, Latvija), B - Joanos Imbrasienés karpinys ant V. Celms knygos ,,Balty rastai ir
zenklai* virselio (pagal V. Cielms, 2007)

PagoniSkosios ir krik§¢ioniSkosios kultiiry sasajos. Pagoniskosios dvasinés
kultiiros elementy perimamumas atsispindi pacioje Kataliky Baznycios Katekizmo
virSelio emblemoje, perpiestoje nuo kriks¢ionisko sarkofago, esancio III a. pabaigos
Domitilés katakombose. Siuo pagoniskos kilmés paveikslu krikigionys pasinaudojo
kaip poilsio ir laimés, kurig mirusiojo siela randa amzinajame gyvenime, simboliu.
Paveikslas primena Kristy (Geraji Ganytoja), kuris savo autoritetu (lazda) veda ir
saugo tikinciuosius (aveles), traukia juos prie savegs melodinga tiesos simfonija
(fleita) ir leidzia jiems pailséti Gyvybés medzio, atperkancio ir dangy atveriancio
KryzZiaus, paunksméje (KBK, 1996) (38 pav.).

38 pav. Kataliky bazny¢ios Katekizmo virSelio emblema (pagal Z. Zinkevi¢iy, 2006)

Dar vienas pagoniskosios ir krikscioniskosios kultiiros sasajy bei perimamumo
pavyzdys. Labai idomios i§ medienos iSdroztos dvi detalés, puoSiancios Kauno
miesto Aukstosios Panemunés §v¢. Mergelés Marijos vardo parapijos baznycios
Soninj altoriy ir vaizduojanCios vaismedzio Sakelg, brandinania po obels,
kriaugés ir alyvmedzio vaisiy (39 pav.). Sios $akelés simetrigkai isdéstytos virs
niSos, kurioje patalpinta $v. Juozapo skulptiira, ant deSinés rankos laikanti Kadikeli
Jézy, o kairéje rankoje — baltosios lelijos Sakele su Ziedais. Zemiau skulptiiros
esan¢iame medzio drozinyje pavaizduotos persipynusios vynuogiy Sakos su vaisiy
kekémis. Kriaugés vaisius pavaizduotas ir Kauno Sv. Petro ir Povilo arkikatedros
bazilikos Somimiuose altoriuose tarp kolonu kapiteliy jungianc¢iy dygliuotojo
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akanto (Acanthus spinosus) $akeliu. Cia taip pat Pasaulio, Gyvybés, PazZinimo ar
Vaisingumo medZzio simboliné iSraiska.

39 pav. Kauno miesto Aukstosios Panemunés bazny¢ios $onini altoriy puosianti
mediné detalé (R. Misiaus piesinys)

Sie altoriy puosiantys augaliniai motyvai simboline prasme isreiskia kultiirines
sasajas ir juy perimamuma tarp pagonybés bei krik$¢ionybés, tarp Ryty
(Pazadétosios Zemés) ir Vakary. Obelis Sventajame Ra$te minima kaip Gerio ir
Pikto pazinimo Medis, augantis Rojaus sodo viduryje (HB, 1994). Lotiniskai obelis
ir nuodémé reiskiamos tuo paciu Zodziu — malum. Taciau obelis Antikos laikais
buvo laikoma nemirtingumo simboliu, o jos vaisius krik§¢ionybéje — pirmapradés
nuodémés simboliu. Kriausés medis lietuviy liaudies mitologijoje siejamas su
aitvaru, neSanciu jvairias gérybes. Be to, kriausé, kaip Gyvybés medis, dalyvauja
ziemos saulégrazos (Laiko atgimimo ir Saulés sugrizimo), t. y. Kalédy apeigose.
Kriausés vaisiams uzaugti reikalingi trys svarbiis dalykai: Zzemé, Siluma ir vanduo.
Tai amzino gyvenimo pagrindas (Dunduliené, 2008). Alyvmedis Senovés Izraelyje
yra vienas svarbiausiy kultiiriniy augaly, Simtmecius augantis ir vedantis vaisius
bei simbolizuojantis taika, Dievo ir zmogaus sandora, o vynuogés - Eucharistijos
vyng ir ISganytojo krauja. Lelija yra individualus $v. Juozapo atributas, skaistumo
tyrumo ir §viesos simbolis. PagoniSkosios ir krikSc¢ioniskosios kultiiry
simbolin§kumo sasajos randamos ir valstiec¢iy sodyby Zeldinime, nes nuo seno savo
sodybose augino obelis, kriauSes ir vySnias ne tik kaip maistinius, bet ir kaip
sakralia prasme turincius vardinius augalus, kuriuos dukroms gimus sodinant
atlikdavo specialias apeigas. Specialiai senosioms ir baznytinéms apeigoms
sodybose sodino ir augino kadagius verboms, egles laidotuvéms, riitas, erskécius,
lelijas ir kitas géles darzeliuose, kurias katalikiSky $venciy metu pasSventintinus,
puosé stogastulpius, kryzius ir koplytéles (40 pav.) ar palépéje pariSdavo apsaugai
nuo Zaibo ir ugnies.

40 pav. Memorialiniy paminkly §ventinis puosimas (pagal K. Seselgi (1990) ir K.
Cerbuléna (1970)
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Prie kryziy ir stogastulpiy, pastatyty ne géliy darzelyje, rengé nedidelius dailia
tvorele aptvertus gélynélius. Juose, be rity, kosméjuy, sauluciy ir kity, sodino géles,
turinéias kriki¢ioniska simboling prasme: lelijas ir vilkdalgius laiké Sv&. Mergelés
Marijos geélémis. Erskéciai ir rozés simbolizavo Kristaus kancia, riitos, Ziemés ir
perkiinropés — amzinybe, o naslaités buvo laikomos kuklumo ir gailestingumo
zenklu.

Géliy darZelis sodyboje atliko ne tik esteting funkcijq, bet turéjo sakraling bei
simboline prasme. Tai viena puoSniausiy ir sakraliausiy sodyboje esanciy viety,
tvarkoma ir globojama iSskirtinai tik motery, savo kompozicijoje ilgiausiai
iSlaikiusi liaudies kosmologijos elementus, pagoniSkuosius ir krikSCioniSkuosius
paprocius. Jame buvo atliekamos tam tikros apeigos, susijusios su mergaiciy
gimimu, mergyste, pirslybomis, suzadétuvémis bei vestuvémis. Darzelyje
skintomis gélémis per Sventes puo$é namo interjera, kai§é vestuvininky transporto
priemones, ne$ési i baznyc€ia, nuolat puosé sodyboje pastatyta kryziy, koplytstulpi
ar koplytélg, mirus Seimos nariui — karsta.

1.2. Sakralaus medZio vaidmuo valstieCiy etninéje kultiiroje

Medzio antropomorfiSskumas. Protéviy mituose antropomorfiskumas (zmogaus
savybiy turéjimas) pasireiské ne tik liaudies kosmologijoje, bet ir santykiuose su
gamta, ypa¢ su medziais, prilyginant juos gyvoms bitybéms, turinioms savo
globéja — medziy Mocia. Medziai keliauja, kalbasi tarpusavyje, pasakoja apie savo
galias, santykius su dangaus Sviesuliais, véju, piktosiomis dvasiomis ir Zmogumi.
Sakmése paaiSkinamos ne tik medziy iSskirtinés fizinés savybeés, bet ir iSkeliami
gerumo bei etiniai santykiai, primenama, kad uz geruma atsidékojama gerumu.
Tiketa, kad gerosios medziy savybés pereinancios Zzmogui. Pavyzdziui, uosis buvo
laikomas tikruoju medziy Mocios siinumi, i§ visy medziy geriausiu ir teisingiausiu,
nukentéjusiu dél savo gerumo. Mat senovéje Neteisybé apgavusi Teisybe ir
iSviliojusi i§ jos abi akis. Pagailéjes uosis klupingjancios aklos Teisybés ir atidaves
jai viena savo aki, tac¢iau Teisybé ja pametusi zolése. Atidaves uosis ir antraja aki, o
pats likes aklas. Atsidékodama uz akis, Teisybé 1émusi uosiui bisiant iSskirtiniu
medziu. Nuo to laiko aklas uosis nesusigaudas, kada skleisti lapus, kada juos mesti
(KAZ, 1986).

Sakmése atsispindi zmogaus ir medzio tarpusavio santykiy artumas ir pagalba.
Kai nelaimingam ir sielvarto prislégtam zmogui nepadédave nei dangaus Sviesuliai,
nei Zemé, nei Véjas, jo pasigailédavusi medziy Mogia, paversdama medziu,
atitinkanciu ivykio aplinkybes, Zmogaus charakteri bei lyti: vyra — vyrisku medziu,
moteri— moteriSku. Apie tai suzinome i§ pasaky apie berna, virtusi berzu, mergele
Ieva, virtusia ievos medziu, ir Egle¢ — zalCiuy karalieng su vaikais, virtusiais
medziais.

Misy protéviai jauté didele atsakomybe gamtai, kurig myléjo, gerbé ir saugojo.
Sakmése pasakojama, kaip medziai i$sipraSydave nuo kirtimo. Klevas atsipirkes
sula, kurios davé jaunikaiciui, kad parnesty serganciai motinélei. Atsigérusi sulos,
pradéjo sveikti. Vienoje sakmiy apie medzius kalbama, kad zmogus kirsdamas
medi jaucias kalte, todél medziai mokédave graziai iSsiprasyti nuo kirtimo, todél
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priauge daugybé medZiy. Tuomet Dievas uzdraudes medziams kalbéti (KAZ,
1986).

Zmogus nuo seno buvo linkes globoti medzius bei kitus augalus ir i§ to turéti
naudos. Apie tai suzinome i§ pasakos apie vysnia, isiprasiusia | Zmogaus soda. Mat
ja misko broliai — medziai skriaudg, saulg uzstodave. Ji negaléjusi zydéti ir uogu
sirpinti. Pagailo zmogui skurstancios vySnios — ir nuo to laiko auganti sode, baltais
Ziedais Zydinti, sodrias uogas sirpinanti (Simkinaité, 2001).

Ivairiose senosiose kultirose medis — kaip gyvenimo simbolis buvo
garbinamas, nes laikytas zmoniy giminés protéviu. Nuoroda i Zmogaus ir medZzio
bities bendruma randama Siaurés tauty mitologijoje, kur Zzmoniy pora padaryta i$
medzio kamieny: vyro — i§ uosio, moters — i§ alksnio. Zmogaus ir medzio bities
bendruma sieja ir tai, kad pirmiausia medis sukuré salygas, palankias Zmogui
gyventi Sioje planetoje (Himmel, 2004). Taigi valstietis, remdamasis mitologija ir
tikédamas medZio amorfiSkumu bei geranoriSkumu, ji laiké sakraliu, turinéiu
apsauginiy galiy ir galintj apsaugoti jo sodybq, turtq ir Seimos narius nuo jvairiy
Diktyjy dvasiy ir blogio. Todél valstietis ne Siaip sodino medZius ir vaismedZius
sodybos, sodo, kiemo kampe ar prie gyvenamojo namo. Yra liaudies posakis —
»ivarytas i kampa®, t. y. neturintis kur détis. Vadinasi, kampas — paskutiné vieta,
kur galima pasislépti. Tikéta, kad blogybés taip pat pasislépdavusios kokiame nors
sodybos, sodo, kiemo ar namo kampe. Jeigu kampe augdaves magisky galiy
turintis medis, blogybéms nebiidave kur sléptis ir jos turédavusios pasitraukti.
Panasiai veikdaves ir prie gyvenamojo namo pasodintas apsauginiy galiy turintis
medis: jis ne tik saugodaves nuo véjy stoga, vidurdieni teikdaves pavési, vesdaves
vaisius, bet ir namo kampe neleisdaves sléptis piktosioms dvasioms. Tikéta, kad
namus saugodave ir medziai, pasodinti ties jo galu ar Sonu. Sodyba nuo blogybiu
saugodaves ir prie ivaziavimo augantis medis, neleidziantis joms islinkti. Dar
stipresné apsauga buvusi, kai abipus jvaziavimo augdave du vienodi apsauginiy
galiy turintys medziai.

Medzio sakralumo apraiSkos zmogaus gyvenimo ciklo apeigose. Nuo seniausiy
laiky miisy protéviai visa savo gyvenima siejo su medziu, nes ji laiké augimo,
jégos, stiprybés ir amzinojo gyvybeés atsinaujinimo gamtos cikle simboliu. Buvo
manoma, kad Zmonés ir medziai turi bendra likima. Lietuvoje, kaip ir daugelyje
Europos krasty, yra susiklosCiusi tradicija svarbiausias Zmogaus gyvenimo ciklo
apeigas skirstyti { gimtuviy, krikStyny, vestuviy ir laidotuviy (Saknys, 1996). Néra
kultiiros, nepripazistan¢ios kritiniy zmogaus gyvenimo tarpsniy, per kuriuos jis
savo zemiskoje kelionéje privaléjo perkopti (Hoebel, 1966). Tai esminiai gyvenimo
laziai, kuriuose neapsieinama be Medzio, jo Sakelés ar gélés ziedo apsauginiy
galiy, lydin¢iy zmogy visg gyvenima. Paprotys Seimoje gimus vaikui sodinti medj
byloja apie tikéjima, kad jo gerosios savybés pereina gimusiam vaikui ir ji apsaugo
nuo negandy. Anot E. Simkiinaités (2001), gimus pirmajam siinui, sodyboje sodino
qzuolq (41 pav.), tikédami siiny biisiant]i stipry, iStvermingg ir iSskirtini. Ne veltui
pirmagimis paveldédavo tévo iiki. Uosi sodino antrajam stinui, tikédami ji dailiai
augsianti, grazy ir gera busiantj. Tre¢iajam siinui gimus, sodino berzq, tikédami ji
busiant riipestinga, darbsty. Ketvirtajam stinui gimus, tévai su jau paaugusiais
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vaikais sodyboje sodino klevgq, vildamiesi grazios siinelio dalios, geros Sirdies ir
meilios kalbos biisiancio. Sermuksnis — penktojo stinaus medis.

41 pav. Skirtiniai medziai stinims: A — paprastasis azuolas, B — paprastasis uosis, C —
karpotasis berzas, D — paprastasis klevas, E — paprastasis Sermuksnis (pagal M. Navasaiti,
2003, 2008)

Sermuksnis ir zydédamas, ir perzydéjes, ir uogas nokindamas grazus, grazi
turéjo biti ir siinaus dalia. Be to, Sermuksnis sodyba nuo visokiy negandy ginas.

Gimus pirmajai dukrai, sodino liepq (42 pav,) — motery medi, nes ji turéjo gera
dalia nulemti: nereikli zemei, lengvai prigyja, greitai sutvirtéja, dailiai auga ir
atsilaiko pries$ stiprius véjus. Obelis— antrosios dukros medis, kriausé — treciosios,
vysnia — ketvirtosios.

42 pav. Skirtiniai medziai dukterims: A — mazalapé liepa, B — obelis, C — kriausé, D —
vySnia (A — pagal M. Navasaiti (2003), kitos — R. Misiaus nuotraukos)

Bet kuri dukra, iStekédama i§ namy, sodindavosi savo medj, lyg vietininka, i$
kurio augimo namiskiai spédave apie jos dalia kitoje Seimoje. Sodino slapCiomis
nakti, padedant broliui. I$ sinums ir dukroms skirty medziy augimo sprendé, kaip
klostysis gyvenimas. Eglés dukroms nesodino, taCiau sodino dukrai, kuriai
gimstant mirdavusi motina, kad jos vélei biity kur prisiglausti. Eglé sodyboje buvo
nelaimés Zenklas. Stinui, broliui ar seseriai iSvykus i kitus krastus, atminimui staté
ornamentuotus stogastulpius. Jy daug statyta po 1863 m. sukilimo (Vélyvis, 1977).

Seimos §venéiy metu didelé reik§mé teikta ir i§skirtinai moteriskai sakralinei
erdvei — géliy (raty) darzeliui (43 pav.). Gimus mergaitei, priéméja pirmojo
prausimo vandenj iS$pildavo géliy darzelyje, kad nulemty pirslius. Tikéta, kad pries
iSpilant vandeni darzeli perZegnojus, padeés iki santuokos islikti skaisciai ir nekaltai.
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Uzkasus darzelyje placenta, mergaité turéjo augti sveika, jauna iStekéti, daug ir
graziy vaiky susilaukti. Jungtuviu rytmeti nuotaka, svocios ar motinos lydima,
eidavo su geélémis ir ritele atsisveikinti (VySniauskaite, 2004).

et
e

ST

43 pav. Géliy darzelis: A — bendras vaizdas, B — klomba su baltojo bijiino krtimu
centre ir Zaliosios riitos apvadu (R. Misiaus nuotraukos)

Kadagys gyvuju ir mirusiyjy santykiuose iSskirtinis: ji kieme arba kapinése
sodino zuvusiajam svecioje Salyje. Tai ne téviskéje mirusiojo atmintis. Laidojimo
paproc¢iuose ypatinga reik§mé priskiriama eglei ir jos apsauginéms galioms. Takas,
vedantis { namus, kuriuose pasarvotas velionis, pabarstomas eglés Sakelémis, i$ ju
pinami laidotuviy vainikai, nesant { kapus, vezimo kampuose statoma po eglait¢
(Cepiené, 1997; Simkiinaité, 2001). Zemaidiai taip pat laikési papro¢io laidojant
vezimo kampuose Ziema statyti keturias eglutes, vasara — keturis berzelius (44
pav.). Palaidojus medeliai susmaigstomi kapo kampuose (Dunduliené, 1991).

44 pav. Laidotuviy vezimas. Kupiskio vls. Kuosany k., 1934 m. (pagal Lietuvos
etnografiniai regionai, 2010)
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Zmogaus nepasitikéjimas savo jégomis iSugdé tikéjimq gamtos (medsio)
sakraline galia, todél siekta jos palankumo, praSyta pagalbos ir uZtarimo.
Skirtinio medZio sodinimas gimusiam vaikui, tikint, kad Sis perims jo galias,
charakteri ir biidq, — pagarbos gamtai ir jos virSenybés pripaZinimo iSraiska,
noras likimui uZbégti uz akiy, siekiant ji pakreipti norima linkme, vaikq ,,priristi“
prie gimtinés, kad jis, kaip ir pasodintas medis, tvirciau ,ileisty Saknis“.
Gimusiems vaikams skirtiniam medZiui sodinti ir prie jo apeigoms atlikti
parinkdavo garbingq sakraliq vietq: priesodybyje arba $variajame kieme ir gerai
matomoje vietoje, kad galima biity stebéti jo augimgq.

Medis valstieciy kalendorinio ciklo apeigose. Laiko pojttis zemdirbystés ir
gyvulininkystés verslais uzsiimantiems valstieCiams buvo biitina iSgyvenimo
salyga, nes jame atsispindi bendruomenés santykis su gamta. Anot L. Klimkos,
naujajame akmens amziuje, derinant tarpusavyje Saulés ir Ménulio ciklus, jau
pakako ziniy sudaryti mety kalendoriy. Tai ypatingai buvo svarbu vidutiniy
platumy klimato juostai priklausanciai Lietuvai, kur gamtinés salygos néra labai
palankios Zemdirbystei. Dél to gyvybiskai svarbu buvo zinoti kada, kiek ir kokiy
atsargy reikia sukaupti, kad netekty badauti arba kada ir kokius darbus reikia atlikti,
kad gauti geresni derliy (Klimka, 2007). Ne maziau svarbu buvo ir kada, kokias
Sventes Svesti bei apeigas atlikti Taigi Lietuvos kaimo valstieiy gyvenimas
vykdavo gamtos diktuojamu ritmu, kurio i$skirtiniy kalendoriniy Svenciy paprociai
padédavo harmonizuoti Zmogaus ir gamtos santykius (Klimka, 1999).

Didelé reiksmé medziui, jo Sakelei ir Zolynams teikta valstieciy kalendorinio
ciklo Svenciy apeigose, tikintis apsaugoti pastatus, gyvulius, kita esama turta ir
busima derliy. Manyta, kad zemés iikio augaly derlingumas priklausé ne tik nuo
1déto tritiso, ménulio faziy, bet ir nuo dievy malonés, todél visos kalendorinés
Sventés buvo religinio pobiidzio, taigi ir pats valstietis privalé¢jo buiti darbstus,
doras, saziningas ir religingas. Tai pagrindinés valstietiSkos pasaulézitiros
nuostatos, ju privaléjo laikytis visi. Kiekvieno konkretaus darbo — pirmojo gyvuliy
iSginimo, pirmosios vagos iSarimo, sé€jos, Sienapjutés, rugiapjutés ir kity darby
pradzia ir pabaiga lydéjo jvairios apeigos, magiski veiksmai, draudimai ir tikéjimai,
turéje apsaugoti esama ir biisima turta nuo negandy, garantuoti s€ékme. Apeigoms ir
magiskiems veiksmams naudojo sodyboje iSauginty, ,,blogos akies‘‘ nenuzitréty ir
maginiy galiy turin¢iy medziy ir kriimy Sakeles, pasventintus geliy ziedus ir kitus
zolinius augalus.

Medzio kultas, kaip zmogaus ir gamtos tarpusavio santykiy rezultatas. Viena
seniausiy lietuviy toteminés religijos sri¢iu P. Dunduliené laiké medzZiy kultq.
Norédami gauti didesnj derliy, vaisius vedancius medzius globojo, stengési juos
paveikti magija bei aukomis. Keistai nuaugusius, iSsiSakojusius medzius mané
turincius gydomyjy galiy ir laiké Sventais. Tokiems medziams meldési ir aukojo.
Priéme kriks¢ionybg, ant tokiy medziy tvirtino koplytéles su Sventaisiais
(Dundulieng, 1991). S. Daukantas (1955) ras¢, kad lietuviai girias ir medzius gerbé
ir tausojo. Kuo naudingesnis medis, tuo jji labiau saugojo, laiké §ventu. | Sventaja
girig be zynio leidimo ne tik ,,zalio virbelio i§lauZzti, bet ir iZengti tenai negaléjo,
negul gala daromas, kaipo Sventoje vietoje globos sau veiz€jo“. Azuolus ir
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azuolynus labiausiai gerbé, prie didziyjy azuoly, pridengty $étra, Zyniy Sventais
kirviais kirstomis malkomis Sventaja ugni kiireno ir meldési (45 pav.).

45 pav. Koplytélés medziuose (pagal K. Seselgi, 1990)

Anot G. Beresneviciaus (2004), medziy ar giraic¢iy kultai toli grazu nereiske
,medzio kulto®, nes uz ju slypéjo sakralumas arba dievybé. Medziai ir giraités
nebuvo garbinami, o gerbiami, nes reiSké Sventybés isikiinijima (VysSniauskaité,
2001). Baltai ne garbino medzius, bet gerbé juos, nes laiké Zmoniy ir dievy
susitikimy vieta, o ne kulto objektu. Kaip kalnai, kalvos ir piliakalniai, medziai savo
sakraluma galéjo igyti dél pirmapradzio (kosmogoninio) artumo dievams. Medis, prie
kurio aukojama, turé¢jo savo ypatybémis iSsiskirti i§ visy medziy visoje apylinkeje (46
pav.).

46 pav. Alkas — priisy Ramové su jos centre auganéiu Sventuoju AZuolu. K. Hartknocho
raizinys, 1684 m. (pagal Z. Zinkeviciy, 2006)
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Paprasti medZiai laikyti véliy, geryjy dvasiy ar piktyjy demony gyvenamgja
vieta, o ypatingi (Sventi) medZiai — sakraline vieta, kurioje tikéta apsireiSkiant
dievus. Nuo seno $ventais laikytus qZuolq, liepq, uosj, pusi bei kitus medZius gerbé
ir priéme krikS¢ionybe.

Rasytiniai Saltiniai nurodo, kad azuolas yra Perkiino (Beresnevicius, 1996), o
liepa — deivés Laimos medis (Cepiené, 1997). Prie $venty liepy moterys nesdavo
aukas — ranksluoscius, drobés gabalus ir kabindavo ant juy kaip padékos zenklus —
votas, tikédamos susilaukti kiidikio (Lietuvininkai, 1970). Votas kabindavo ir ant
pusu (Balys, 1966).

Ivedus kriks¢ionybe, medzio Sventumo jvaizdis jgavo nauja iSraiska. Dzikijoje
XX a. pradzioje moterys, siekdamos susilaukti kudikio, pagal sena tradicija savo
drobines prijuostes riSdavo prie pakelés kryziaus, taip iSreik§damos aliuzija 1
Sventojo medzio galia (Cepiené, 1997; Vysniauskaité, 2001). Sermuksnis, kadagys,
zilvitis gerbti ne tik dél gydomyjy galiy, bet ir kaip nukreipiantys nelaimes, piktasias
dvasias, bloga zvilgsni.

Taigi dievybé galinti apsireiksti per gamtos objektus: akmeni, medi, Saltini, —
taCiau jie néra kulto objektai ir garbinami ne dél to, kad yra akmuo, medis ar Saltinis,
o dél to, kad per juos apsireiské dievybé (Eliade, 1967). Misy protéviai medZius
gerbé, be reikalo nekirto. Jeigu reikéjo kirsti, kalbino, kad leistysi kertamas,
atsiklausdavo ir lauZdami Sakele. Gerbdami medj, sunaudodavo visas jo dalis.

Pagarba dievybéms ugdé zmogaus eting kultiira, pasireiSkiancia deramu santykiu
ne tik su gamta, bet ir su gyvenamaja aplinka, bendruomene ir jos nariais. Zmogaus
eting kultiira stiprino baimé prarasti jzeistos dievybés malong ir globa. Ir Seimos, ir
bendruomenés nariai privaléjo gerbti dievybes ir dalyvauti aukojimo joms apeigose.
Nustatyty taisykliy nesilaikymas buvo traktuojamas kaip etikos normy pazeidimas,
dél to nusizengusius narius smerkdavo, bausdavo arba i§varydavo i§ bendruomenés.
Pavienio Zmogaus netinkami poelgiai neturéjo priestarauti visos bendruomenés
interesams ir poreikiams, todél natiralu, kad netinkamas veiksmas atkreipdavo
bendruomenés démesi ir susilaukdavo perspéjimo ar grieztesniy socialiniy sankciju
(Paukstyté, 2007). lki XX a. pradzios kaimo gyvenvietés, kaip uzdaros
bendruomenés, turéjo savo nerasytus istatymus ir elgesio normas, kurioms privaléjo
paklusti jos nariai, nes elgesio modelius laiké visuotinai galiojanciais (Bauer, 1972).
Gyvenvietés bendruomené veiké kaip elgesio normy kontrolés institucija, kaupusi
informacija apie jos nariy gebéjima dirbti, elgesi Seimoje ir bendruomenéje, gerus ir
blogus iprocius (Merkeliené, 2002).

Taigi valstieCiy tarpusavio santykius reguliavo paprotiné teisé, kilusi is
santykiy su gamta medZio kultiros pagrindu, o valstieCio santykiai su gamta ir
supancia aplinka reiSkési per jos sakralizavimo procesq. Mitologiniu poZiiriu
gamtq globojusios gerosios ir piktosios dvasios bei demonai. Piktosios dvasios
sekdavusios Zmogaus bloguosius darbus ir ui juos bausdavusios, o gerosios uz
gerus darbus atlygindavusios. Valstietis, tikédamasis sékmingos veiklos ir gausaus
derliaus, stengési graZiuoju sugyventi su visomis dievybémis, jas gerbé ir joms
aukojo.
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1.3. MedzZio estetiné - emociné verté ir ukiné reikSmeé

Medzio estetiné ir emociné raiska. Zmogus augaly estetines savybes — dydj,
forma, linija, spalva, faktiira, kvapa, skoni ir kitas, suvokia emociniu pagrindu, jas
vertina ir iSreiSkia subjektyviais estetiniais teigiamais ar neigiamais kriterijais: grazu
— negrazu, malonu — nemalonu, skanu — neskanu ir panasSiai. Sugebéjimas pajausti ir
ivertinti supancios gamtos bei jos elementy estetines savybes rega, klausa, uosle,
lietimu ir ragavimu vystési nuo pat Zmogaus sqmoningo egzistavimo pradZios ir per
tikstantmecius susiformavo kaip savita valstietiSka natiiralaus groZio samprata,
iSmintingai deranti su naudingumu ir funkcionalumu.

Valstietis gamtos subtilesniy estetiniy savybiu iki galo nesuprato, taciau jauté
ju emocing jtaka nuotaikai. Siuolaikinis mokslas nustaté, kad medzio lajos forma turi
poveiki Zzmogaus emocijoms.

Medis su placia laja toks, kaip azuolas, kelia ikvépima, skatina iniciatyva,
zadina rimties pojuti. Kolonos formos medziai — piramidiné tuopa ir tuja teikia
i8kilminguma, kelia nuotaika, skatina verzluma ir nuteikia veiklai, taiau emocinis
poveikis blina mazesnis, nei azuolo (Grikevicius, 2006).

Siaurai i$siSakojusi liepos laja kelia dziugesi, didina aktyvuma, slopina nerving
itampa, mazina stresa ir depresija. Medziai su ovalo ar rutulio formos laja ( atviroje
erdvéje auganti pusis, vinksna, kastonas (47 pav. A)) traukia démesi, nevargina, savo
Svelniu lajy kontiiru teikia pasitikéjimo savo jégomis.

Svyranti medZio lajos forma — svyruoklinis berzas ir gluosnis (47 pav. B), kelia
litidesi ir ilgesi, zadina lyriSkuma ir pasyvuma. Kiigio formos medziai tokie, kaip eglé
(47 pav. C), zadina ne tik zvalumo ir dinamiSkumo pojiti, bet ir atSiauruma, ir
agresyvuma (Grikevicius, 2006; Armolaitis, 2003).

Taigi sodyboje augantis medis ar jy bendrija, savaime yra ne tik ekologiné,
ekonominé ar etnokultiiriné, bet ir estetiné vertybé, nes ne tik gerina mikroklimatq,
teikia medienq ir kitq produkcijq, atsispindi mitologijoje, tautosakoje ir
tautodailéje, bet ir savo dydZiu, forma, spalviniais niuansais ir kvapais bei sezonine
kaita Zadina mogaus jausmus, teikia teigiamas emocijas, didina aktyvumq ir kelia
nuotaikq.

47 pav. Medziy lajy formos: A — paprastojo kastono, B — baltojo gluosnio, C — dygiosios
eglés (R. Misiaus nuotraukos)
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Medzio wikiné reik§mé. Nuo seniausiy laiky zmonés kaupé augalinio maisto
atsargas: rinko lazdyno rieSutus, nendriy Saknis, dziovino uogas ir grybus, giles,
ivairiy augaly séklas, laukiniy obely, gudobeliu, erskéciy ir kriausiy vaisius. Siy
augaly séklos, rastos atlickant archeologinius kasinéjimus, datuojamos 6500-3000 m.
pries Kr. (Girininkas, 2005). Vadinasi, baltai laukiniy obely ir kriauSiy vaisius
maistui naudojo jau pries 8, o lazdyny rieSutus — prie§ 13 tikstanciy mety (I priedas).
Taigi valstietis savo gyvenamaja aplinka tvarke taip, kad joje augty vaisius vedantys,
grozi ir nauda teikiantys augalai. S. Daukantas (1955) savo raStuose yra aprases
medziy teikiama nauda. Valstieciai i§ azuolo medienos gamino raty detales, indus,
apyvokos daiktus, zievg naudojo odoms rauginti, giles — kiauléms Serti. IS berzo
medienos gamino raty ir rogiy elementus, indus, kotus jrankiams, to$i naudojo
indams ir dazams gaminti, pavasarj tekino sula, i§ jos gamino sirupa ir vyna. I§
Sakeliy su lapais riSo wvantas, o ziema - Sluotas. Pumpurus naudojo
dezinfekuojamiesiems antpilams gaminti.

Daugiausiai naudos buvo gaunama i§ liepos: i$ zievés plausy vijo virves, audé
maisus, pyné¢ vyzas. Liepoms prazydus bités neS¢ nektara, i§ ziedadulkiy siuvo
korius. IS medaus valstieCiai gamino midy, i§ koriy lydé vaska, liepuy ziedus naudojo
vaistams, mediena — drozybai ir skobimui. Juodalksnio mediena naudojo tilty ir liepty
statybai, lapus — dazy gamybai ir paSarui, lapus rudeni — pakratams. Klevo, uosio,
skroblo, guobos, vinkSnos mediena tiko padarinei medziagai, ratams ir rogeéms,
vaziams, baldams gaminti. I§ klevy pavasari tekino sula, o i§ Ziedy bités nesé nektara
ir ziedadulkes (Daukantas, 1955).

E. Simkinaités (2001) teigimu, valstietiai lazdyno maistingus rieSutus labai
vertino kaip ilgai iSsilaikant] maista, ilgi ir tiestis Gigliai tiko stréléms, lankams bei
meskeriy kotams gaminti. Eglés gerai sulaiko véjus, taciau sodyboje nesodino, nes
laiké nelaimés medziu. UZ sodybos riby egles sodino tarpuose su liepomis. ,,Liepa —
gery geriausias medis, eglé — visokiy nelaimiy neséja, o kad bus greta — ka eglé blogo
sumanys, liepa atlaikys®“. Eglés mediena tinkama statybai, o Sakos — Ziogriy tvoroms
pinti.

Vaistiniy augaly aromatinés ir gydomosios savybés buvo gerai zinomos ne tik
senovés Egipte, Kinijoje ar Indijoje, bet ir Lietuvoje. Pagonybés ir kriks¢ionybés
sandiroje valstieCiy sodybose pradétos sodinti ne tik vietiniy medziy bei krumy
rusys, bet ir krikSCioniy isteigtuose vienuolynuose auginti ir vienuoliy platinti
atveztiniai prieskoniniai, aromatingieji, vaistiniai, maistiniai ir dekoratyvieji medziai
ir krimai bei zoliniai augalai, papildg vietiniy augaly asortimenta ir sudarg galimybe
paivairinti valstiecio sodybos aplinka. Prie Sios misijos véliau prisidéjo ir klebonijos
bei dvary ir palivarky savininkai. Vaistinius, prieskoninius ir aromatinius augalus
augino géliy darzeliuose po seklyCios langais, aromatizavo aplinka ir gyvenamasias
patalpas per atvertus langus. Aromatinius augalus naudojo ritualinése apeigose
religinéms emocijoms sustiprinti.

Valstie¢iai medzius sodino sickdami sodybas apsaugoti nuo stipriy véju, Zaibo,
ugnies plitimo ir uzpustimo bei dél sodybos teritorijoje  tolygesnio sniego
paskirstymo. ValstieCiai medzius naudojo ir dirvoms sausinti. Jie gausiai vandeni
sugerianCius ir iSgarinanc¢ius medzius sodino drégnose sodybos vietose ir Salia kelio
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i§ vienos ar abiejy pusiy drégmei i§ grunto pasalinti bei keliui nusausinti, nes
medziai, pavasari intensyviai skleisdami ir augindami savo lapus ne tik i§garina daug
vandens, bet ir savo Saknimis purendami Zemeg, sudaro salygas vandens pertekliui
patekti giliau i grunta. Medziy sodinimas sodyby ir lauky riboms zyméti buvo
iprastas dalykas, tuo paciu siekta atsiriboti ir nuo Salia gyvenancio kaimyno sodybos,
ir nuo jo zemés sklypo.

Valstietis, ypatingai prasidéjus pavasariui, stebéjo gamtos reiskinius ir augaly
biologing buklg, kuriems pasiekus vienokia ar kitokia fenologing fazg, buvo
planuojama atlikti vienokius ar kitokius Zemés wkio darbus. Valstietis Siam tikslui
savo sodyboje sodino vietinius ir atveztinius augalus, kuriy fenologinés fazés —
pumpury brinkimas, lapy ar ziedy skleidimas buvo priimamas kaip Zenklas pradéti
tam laikotarpiui tinkamus pavasarinius darbus. Tokiu biidu buvo papildoma sodyboje
esanciy augaly ivairové, pajvairinama jy kompozicija bei spalvomis, formomis ir lajy
fakttra praturtinamas sodybos siluetas (48 pav.).

48 pav. V. Bubnienés sodybos, ikurtos 1930m., siluetas. Kalvarijos savivaldybé,
Stsninky kaimas (R. Misiaus nuotrauka)

1.4 . Lietuvos valstie¢iy sodyby meninei raiSkai ir Zeldinimui dare jtaka
veiksniai

Lietuvos valstie¢iy sodyby zeldinimo etnologiniy tyrimy apZzvalga parodé, kad
dvasiné etniné kultira ne tik daré jtaka sodybu Zzeldinimo tradicijoms, bet ir,
autoriaus manymu, formavo valstie€iy socialinius ir etninius tarpusavio santykius bei
santykius su gamta, tkini pozilri i gamtinius resursus, supan¢ios gamtos ir
gyvenamosios aplinkos esteting - mening samprata bei emocinj pojiti, lémusius
regiony etnokulttrinius skirtumus.

Mokslinés literattiros analizé ir autoriaus ivairiuose etnografiniuose regionuose
atlikti sodyby Zzeldinimo tyrimai parodé, kad ikivalakiniu laikotarpiu valstieiai
sodybas kiiré gamtinéje aplinkoje, taikantis prie vietos salygy ir ju nekeiciant. Nuo
seno auge vietiniai medziai ir toliau puosé sodybas (49 pav.).

Naujai sodino tik isteigty vienuolyny platinamus vaistinius augalus, vaismedzius,
kaulavaisius, vaiskriimius, svetimzemius krimus bei gyvenamosios aplinkos
paivairinimui  viena — kita vietini ar svetimZzemj medj, sodinant juos padrikai,
tradiciskai prisilaikant nuo seno susiformavusio sodybu Zzeldinimo gamtiSkumo
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principo (Il priedas). Sis principas, autoriaus manymu, atsispindéjo ne tik sodybos
pastaty ir zeldiniy kompozicijoje, bet ir sodybos sklypo, sodo, darzo, erdvinés
strukttiros laisvoje formoje bei sodybos struktiriniy daliy padrikame iSdéstyme,
kuriame nebuvo iSskirtas nei Svarusis, nei tikinis kiemas.

49 pav. Prieny r. Vaikutigkiy k. Stepo Sabunevi¢iaus sodybos planas (jkiirimo data
nezinoma): 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 — buvusi darzing, 5 — kluonas, 6
— Sulinys, D — darzas. Sutartiniai Zenklai: 1 — lapuo¢iai medziai, 2 — lapuoéiai kriimai, 3 —
vaismedziai, 4 — kaulavaisiai, 5 — vaiskriimiai, 6 — géliy darzelis (sudaré R. Misius)

Ivedus krik§¢ionybe ir isigaléjus pagoniskosios religijos ir jos apeigy draudimui,
pagoniskieji atributai buvo perkeliami ne tik i kupetines ir senasias vienkiemines, bet
ir 1 naujai kuriamas valakines sodybas, valstie¢iams tapusias sakralinémis erdvémis,
kuriose buvo sodinami sakraling prasm¢ turintys medziai, statomi stogastulpiai,
koplytstulpiai, kryZziai, rengiami tvora aptverti géliy darzeliai, medziuose kabinamos
ir sodybose ar $alia jy statomos medinés ar murinés koplytélés, puosSiamos skintomis
ir apsodinamos gyvomis gélémis bei aptveriamos medinémis tvorelémis. Prie Siy
sakraliniy objekty buvo atlieckamos {jvairios tradicinés pagoniskosios, véliau - ir
krik§¢ioniskosios etnokultiirinés apeigos.

Valakiniu laikotarpiu valstieCiams, persikélusiems gyventi 1 gatvines
gyvenvietes, iki tol vyraves gamtiSkumo principas, naujoms staciakampio sklypo
salygoms, nebetiko. Siaurame iStestame sodybiniame sklype iskilo butinybé
racionaliai sukomponuoti ne tik pastatus, soda ir darza, bet ir zeldinius, sodinant juos
tiesiomis eilémis pelei gatve, ant ribos tarp kaimyny ir pakluonése. Taciau dali
vaismedziy ir dekoratyviyju krimy sodino ten, kur netrukdeé, taip iSlaikydami
padrikumo elementus, atliepiancius gamtiskuno principa (50 pav.).

Taigi valakiniu laikotarpiu, formuojantis etnografiniams regionams, juose kurési
naujos ir tarpusavyje besiskirian¢ios sodyby zeldinimo etnokultiirinés tradicijos,
paremtos racionalumo principu, palaipsniui atsisakant sodybos elementy padriko
i8déstymo.
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Vienkieminiu laikotarpiu tkininkams vykdant savaimingas sodybu statybas ir
besikiiriant plyname lauke, jos buvo zeldinamos i§ dalies tgsiant valakinio kaimo
gyvenvietése susiklosciusias sodyby Zeldinimo tradicijas, Zeldiniams skiriant daugiau
funkciju: tikine, ekologing, etnokultiirineg, esteting, kompozicing bei krastotvarking.

< — fu_!us ”\1 .2 @3 &4 {;:5 AhEE

50 pav. Pasvalio r. Smiltynés k. Povilo Ramanausko sodybos, ikurtos XVIII a. antroje
puséje, planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 — darziné, 5 — kluonas, 6 —
pirtis, 7 — Sulinys su svirtimi, D — darZas. Sutartiniai Zenklai: 1 — lapuociai medziai, 2 —
lapuodiai kriimai, 3 — vaismedziai, 4 — kaulavaisiai, 5 — vaiskrtimiai, 6 — géliy darzelis
(sudaré R. Misius)

Tokiu biidu buvo naudojamos senosios etnokulttirinés bei formavosi naujosios
sodybu zeldinimo tradicijos, pagristos funkcionalumo principu, kuris ypatingai
iSryskéjo po 1930 mety, pradéjus planingai statyti tikininky vienkiemines sodybas (51

pav.). -
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51 pav. Vilkaviskio r. Vidgiriy k. Stefanijos ir Kazio Burinsky 1920 m. ikurtos sodybos
planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 — kluonas, 5 — malking, 6 — riikykla,
7 — Sulinys, D — darzas. Sutartiniai Zenklai: 1 — lapuociai medziai, 2 — lapuociai kriimai, 3 —
spygliuociai medziai, 4 — vaismedziai, 5 — kaulavaisiai, 6 — vaiskriimiai, 7 — géliy darzelis
(sudaré R. Misius)
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Kolikinio kaimo sodybos buvo Zeldinamos prisilaikant bendryju zeldinimo
tradicijy atsisakant ju etnokulttrinés krypties, dél to formavosi sodyby Zeldinimo
generalizacijos principas: ignoruojant etnokulttrines, prisilaikyti bendryjy sodybu
zeldinimo tradicijy ir papildant jas naujomis (52 pav.).
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52 pav. Kolikiniy kaimo gyvenvieéiy sodyby Zeldinimo pavyzdziai: A — su dviem pastatais
(Petro Silkausko, Vilkaviskio r. Girény k.), B — su trimis pastatais (Richardo Brazausko,
Mazeikiy r. Uzlieknés k. ). 1 — gyvenamasis namas, 2 — tikinis pastatas, 3 — lauko virtuveé ir
sandélis, D — darzas (sudaré R. Misius)

Taigi ikivalakiniu laikotarpiu sodyby zeldinimo tradicijos iStisus §imtmecius
buvo glaudziame sariSyje su gamta ir mazai kito. Ivedus valaking sistema ir
kardinaliai pasikeitus gyvenamosios aplinkos salygoms, kiirési naujos sodybu
zeldinimo tradicijos, pagristos racionalumu ir etnokultiriSkumu. Vienkieminiame
laikotarpyje Zeldinimo tradicijos toliau  plétojosi etnokultiriniu pagrindu,
igaudamos naujas funkcijas, formas ir kriptis. Kolukinés sistemos ideologinis
pagrindas neigiamai paveiké etnokultlirines tradicijas, kartu ir sodybu Zeldinima.
Nuo XX a. vidurio sparciai nykstant zeldinimo tradicijy pagoniskajai kulttrai, jos
vieta palaipsniui uzémé naujos, modernesnés. Taciau sodyby zZeldinimo bendrosios
tradicijos, atlaikiusios laikmeciy iSbandymus, ir toliau buvo puoseléjamos, tuo
patvirtinant juy universalumo, funkcionalumo bei gyvybingumo ypatybes (1 priedas 2
lentelé). Daugiausia sodyby zeldinimo etnokultiiriniy tradiciju Lietuvos kaime isliko
iSpléstinés melioracijos maziausiai paliestose vietose.

Atlikus mokslinés literatiiros ir sodyby Zeldinimo tyrimy analizg, galima daryti
hipoteting prielaida, kad Lietuvos valstieCiy sodyby struktirai, planinei — tiirinei
kompozicijai ir Zeldiniy meninei raiskai itaka daré Sie pagrindiniai aspektai: 1)
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pagonybés draudimas, 2) ivairiis etnokulttriniai veiksniai, t. y. liaudies kosmologija
ir mitologija, 3) krikS¢ionybés isitvirtinimas, 4) estetiniai, meniniai ir kompoziciniai
bei 5) tikiniai aspektai (53 pav.).

Veiksniai Rezultatai
L S L L L J L
w - Svento medZio — gZuelo, vosio ar lato stambans medzZio
< @ \ | Pagonisioy atributy sodinimas sodyhos centre
i? E V| ir apeimy perkelimas WVardiniy medZiy sodinitnas stmuns — g2uoly, wosy, berss,
& 2 i privacia erdwve — Kewg, fermuking, duloroms — liepg, obelf, kriande ar wyinig
;:f. L sodybg Pagoniflay apeimy atlikimas sodyboje prie Srentojo ar

vardinio medZio, géliy darZelyie, prie kity sirmbolig

Sodyhos lrimas
pagonifl principu

Svariojo Kiemo, kaip saltralinés erdveés rengimas sodyboje,
su Pasaulio medZin — gfuol centre

e

Pasaulio medZio
simbolila sodyboje

Stogastulpio, koplytstulpio, kryZiaus statyroas ir aptvérimas,
gandralizdZio rengirmas sodyhoje

a ir mitol.

Sodyhos lainmas
Dangaus kKemo pav.

v

Sodyhos, kaip saloralios erdwés, Iarimas: namas (sekdyiia),
kdetiz, sodas, geliy (raty) darZelis,

ot

Liaudies kosmo-

_ [taka géliny darZelio Dangaus kg formy, 1y apwady 13 baltinty alomeneéliy, kaip
kompozicijal Paukitng tako simbolika gelng Iygveliy kompozicyjoje
. Prieskoniniy, vaistiniy, aromatiniy, maistiniy ir

w

= ® Al.lgah{ EBEIE LD deltoratyviyn augaly plitimas 15 wiemiolyny it auginimas

=~ E plititnas " o

= geliy darFelivoze

2 E Krilz#gionigky KryZnus statymas, koplytelés kelimas | medjar falia

akt . . o . . P . pr ey . . . .

g E sitnboliy plitimas sodyhos rengitmas, i puo Simnas krikcifionifkale sinboliale

gz B Erikifionidy sitb oling redcdme turindiyg géliny sodinimas prie kryfiaus, jo
tradicijy plitimas punirnas skintomnis gélémis, verby ir Zolyny fventinimas
Geliy darzelio Geliy darzelio ploto didinitmas it transformavirnasis §
funleeijy i8plétimas delzoratyving sods, tellziant jam papildomas funlcijas

Svariojo kiemo
puoselgjimas

awariojo kiemo i sodybos aplinkos puogimas gelynais,
grafial Fydiniats i malonial kvepianéiats augalais

Kompoziciné ir
estetiné kaita

Sodyhos struldirining
erdviy formavimas

¥

Erdviy formavimas atsldriant vieng mao kitos, jrairiy augaly
spalwinmy deriniy bei jy kompozicijy sudatrymas

kizlcai naudingy Dlaiztingy it sodo augahy sodinitnas bel 13 kiekio didintmas,
o augaly sodinitmas P asortimento plétirmas madsto it vaisty atsargoms papildsti
% - Apsauginiy Zeldiniy || Iedzn sodinimas apsaugoti nuo vepy, Zatho, ugnies plitimo
=4 E sodinirmas ir uEpustimo bel sniego vienodestio paskirstymo
& -Ti Dirvos sausinitnas - Yandeni sugerianéiy medfiyg sodinitnas drégnose sodybos
:5 y | augalais vietose it #alia kelio drégmei paalinti bei kelini nusausinti
= [') Sodybos rityg * Eihy Zymejimas medZiais sodinant juos pagal skiypo
Zenklinimag peritnetra arba atsiribojant nuo Salia esanfio kaimyno

53 pav. Religiniy, etnokultiiriniy, meniniy, estetiniy ir tikiniy aspekty itaka valstie¢iy
sodyby zeldinimui (sudaré R. Misius)
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Krikscionybés  ivedimas, pagonisky simboliy ir atributy naikinimas bei
pagonisky paprociy ir apeigy draudimas paskatino valstieCius pagoniskus simbolius
persikelti i savo sodybas, kurti sakralines erdves ir jose atlikti pagoniSkas apeigas.
Dél to sodybose pradéti sodinti Sventieji ir vardiniai medZiai, tveriami géliy darZeliai,
lysveliy formoje ir kompozicijoje panaudojami kosmologiniy Zzenkly simboliai,
statomi stogastulpiai ir koplytstulpiai, paivairing sodybos planine - erdving struktiira.

Prie etnokultiiriniy veiksniy priskiriamas liaudies kosmologijos ir mitologijos
sakraliniy erdviy kuirimas sodyboje, pakeites jos struktiira jos zeldiniy kompozicija ir
mening raiska: Svariojo kiemo, kaip sakralinés erdvés rengimas su Pasaulio medzio
simboliu — azuolu, stogastulpiu, koplytstulpiu; sodybos, kaip sakralios erdvés
kiirimas Dangaus kiemo pavyzdziu - namas (seklycia), klétis, sodas, géliy (riity)
darzelis; dangaus kiiny formy simbolikos panaudojimas géliy lysveliy kompozicijoje.

Kriks¢ionybés jvedimas paskatino prieskoniniy, vaistiniy, aromatiniy, maistiniy
ir svetimzemiy augaly sortimento gauséjima; kriks§¢ionisky simboliy - kryZiaus
statyma, koplytélés rengima sodyboje ar Salia jos, apsodinant sakraling simbolika
turinCiomis gélémis bei aptveriant statiniy tvorele; krikS¢ionisky tradicijy plitima
puosiant kryzius, koplytéles ir kitus simbolius skintomis ir paSventintomis gélémis;
verby ir Zolyny §ventinima baznyc¢ioje.

Sodybos Zeldinimui didele itaka tiiréjo ivairis ikiniai aspektai, i§ kuriy
paminétini keli pagrindiniai. Pirmiausia valstietis sodyboje sodino iiking nauda
teikianCius augalus - vaistinius, aromatinius, medingus, maistinius, ypatingai sodo
augalus (obelis, kriauses, kaulavaisius, vaiskriimius), didino ju kieki komerciniais
tikslais ir maisto atsargoms papildyti. Valstietis, pagal sodybos perimetra sodino
medziy ir kriimy eiles ar juostas, kurios ne tik stabdé véjus, bet ir Zyméjo sodybos
ribas. Prie pastaty pasodinti auksti siauralajai medziai pastatus saugojo nuo Zaibo
juos sugerdami. Tarp pastaty pasodinti medziai gaisro atvéju veiké kaip ugniasiené,
neleisdami ugniai persimesti ant gretimo pastato. Sodybas sausino gausiai vandeni
sugerianciais ir iSgarinanc¢iais medziais juos sodindami drégnose sodybos vietose ir
Salia kelio jo nusausinimui.

Etnokultiirinémis tradicijomis, paprociais, apeigomis ir aukojimais pagonisky
Svenciy metu siekta harmonizuoti Zzmogaus ir gamtos tarpusavio rySius bei suderinti
jo dvasinés ir materialiosios kultiiros saveika, todél tiriant Lietuvos kaimo sodyby
Zeldinimo kaitq ir tradicijas, bitina analizuoti ne tik Zeldiniy sortimentq, jy
iSdéstymo planine ir erdvine struktiirq, kompozicing ir mening raiSkq
funkcionalumq ir tarpkomponentinius rySius, bet ir liaudies kosmologijos,
mitologijos, pagoniskosios ir krikScioniskosios religijos aspektus, susijusius su
Imogaus ir gamtos tarpusavio santykiais, turéjusiais jtakos valstieCiy kultiirinei,
socialinei ir iukinei veiklai bei formavusiais gyvenamosios aplinkos Zeldinimo
tradicijas (54 pav.).
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lultara
Liaudies kosmolosija, mitolegifa,
pagonitlkoit  lerikeg Eionikont religija
—L— —L—

. SODYRT ZELDINIMO
AHIDETES | — TRADICLIOS (] GAMTA

== =

Socialing, etnokultfring, ir Gking veikla,
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Zmogaus medzdaging

lultara

54 pav. Zmogaus ir gamtos tarpusavio santykiy laukas, kuriame formavosi sodyby
zeldinimo tradicijos (sudaré R. Misius)

1.5. Skyriaus iSvados

Balty religinés reformos ir liaudies kosmologijos simboliy meniné raiska
valstieCiy sodybose. Liaudies kosmologijos, mitologijos, pagoniskosios religijos
raidos analizé medzio kultiiros pagrindu atskleidé¢ Zmogaus su ji supancia gamta
glaudzius rySius sakralingje, socialinéje, estetingje, meninéje, etnokulttirinéje ir
iikinéje veikloje. Zmogus visais savo istorinés raidos periodais sieké pazinti gamta,
atskleisti jos objekty ir reiskiniy esmg bei prasme. Mitologizavus gamta, medzio
antropomorfiskumas iSryskino ne tik jo, kaip gamtos elemento, ypatybes, bet ir
paties zmogaus savybes, atskleidé gamtos ir Zmogaus tarpusavio santykiy
lygiavertiSkumo, gailestingumo, pagarbos ir pagalbos vienas kitam principus bei
suformavo valstieCiy etnines dorovines nuostatas, reguliavusias Zmogaus, gamtos ir
gyvenamosios aplinkos saveika, draudusias niokoti gamta, skatinusias ja gerbti ir
tausoti. ValstieCiy dvasiné kultura, veikiama gamtos ir jos reiskiniy visumos, vystési
zmogaus, kaip bendruomenés nario, samongje. Nulémé asmenybés vidines
orientacijas, skatinancias siekti gério, darnos ir harmonijos santykyje su gamta,
gyvenamaja aplinka, bendruomenés nariais ir savimi, atsispindédama jo veikloje,
sodybos planinéje ir erdvinéje struktiiroje bei zeldinimo tradicijose. Taigi darnos
principu su gamta grista valstieCiy dvasing kultiira kiiré ir formavo, viena kita
papildydamos, medzio kultiiros pagoniskoji ir krik§¢ioniskoji religijos.

Nuo ankstyvyju pirmykstés bendruomenés laiky paplite kosmologiniy zenkly
simboliai lietuviy liaudies mene buvo panaudoti ne tik mediniy pastaty meniniame
dekoravime, bet ir pritaikyti géliy darzeliu meninéje kompozicijoje bei kapuy
puosime. Taigi liaudies kosmologiniy simboliy meniné raiSka valstieCiy sodybose
isitvirtinusi jvairiose sferose, tuo patvirtinant simboliniy Zenkly universaluma per
kurj susiformavo sasajos tarp atrodo tarpusavyje nesuderinamy valstieio veikos
sri¢iy: sodybos kirimo, pastaty statybos ir dekoravimo, géliy darzelio kiirimo,
sodybos Zeldinimo, audimo ir droZzybos. Zmogaus kiirybinés veikos galia ir
tobuléjimas, mitologiniy, kosmologiniy ir kity Zenkly universalumas patvirtina

72



Zmogaus Gyvenimo rato teorijos koncepcija, nusakandia Rato erdvéje ritmiska
sukimasi ir judéjima laiko tékmés kryptimi bei darant] itaka sodybu meninei raiskai
ir zeldinimo tradicijoms.

PagonisSkojo Pasaulio medzio simboliu buves vienas i§ valstiecio sodyboje
auganciy vietiniy medziy, {vedus kriks§¢ionybg, jo simboling prasme perémé vieno
ar kito medzio Sakelé, kurios pakako nusinesti einant | pamaldas kaip verbos
sudeting dali, Sventinant per Zolines Zolynu puokstele ar pabarstyti takui,
vedanciam { Sarvojimo patalpa. Sakeles skyné nuo tam tikslui sodyboje auginamy
medziy ir krimuy.

Lietuvos valstie€iy sodyby meninei raiSkai ir zeldinimo tradicijoms jtaka dare
veiksniai. Atlikus valstieciu sodyby zeldinimo tradiciju formavimosi etnokultiriniy
ir meniniy aspekty analizg, nustatyta, kad valstie¢iy sodybu meninei raiskai ir
zeldinimo tradicijoms daré jtaka liaudies kosmologijos simboliniy Zenkly
panaudojimas gyvenamyjy namy puoSime, didelis sakralaus medzio vaidmuo
valstie¢iy etningje kultiroje, sodyboje auganc¢iy medziy estetiné - emociné verté bei
tkiné reik§mé, tadiau didziausia jtaka valstieCiy sodyby zeldinimui padaré
pagonybés draudimas po krikS¢ionybés ivedimo ir agrarinés reformos, 1émusios
valstie¢iy sodyby planinés - erdvinés struktiiros ir kompozicijos bei Zeldinimo
principy (gamtiskumo, racionalumo, funkcionalumo, generalizacijos) ir zeldinimo
tradicijy kaita.

Atlikus wvalstieCiy sodybuy zeldinimo tradiciju formavimosi etnokultiiriniy ir
meniniy aspekty vertinimg, nustatyta, kad religiniai, etnokultiiriniai, meniniai,
estetiniai ir dikiniai veiksniai daré jtaka ne tik valstieiy sodyby meninei raiskai,
zeldinimui bei zeldinimo tradicijuy formavimuisi, bet nuolat veiké paties valstiecio
sqmoneg, joje Zadindami filotopinius, hedoninius bei utilitarinius jausmus:

e PrisiriSima prie objekto ar vietos — savo rankomis pasodinto augalo;
sodybos, kurioje uzaugo, estetiSkai tvarké, menisSkai puosé; téviskés bei
gyvenamosios vietoves, kurioje gyveno;

o K¢lé meilés, jaukumo, saugumo ir santarvés jausmus sodybai, kaip téviskei,
kaip Sirdziai mielai ir sakralinei erdvei, savaip iSpuoselétai medziy ir krumy

v —

e Geb¢jima savo atmintyje iSsaugoti gimtinés medzio o$ima, upelio
Ciurlenima, paukscio Ciulbéjima, ryto rasos spindesi ar saulétekio zavesi,
kelianti nostalgiskai malonius prisiminimus;

e Troskima malonumy kaip gério ir laimés siekio, kuri galéjo sau leisti vargy
prislégta valstiecio Seima: dziaugtis tuo ka turi ir maisto atsargy gausinimu,
moterims — geliy darZelio, kaip iSskirtinai moteriskos ir sakralios erdvés,
kiirimu, prieziiira ir puoseléjimu.

IS to seka, kad valstietis, gyvendamas sodyboje ir puoselédamas jvairius jausmus,
kylancéius tenkinant savo dvasinius, socialinius, meninius, estetinius bei iikinius
poreikius, juos reflektuoja | supantj kraStovaizdj, siekdamas tvarkyti ji savo
pavyzdZiu bei tesdamas jame kraSto tvarkymo etnokultirines tradicijas, kurios
kaimiSkajam kraStovaizdZiui suteikia savitumo ir iSskirtinumo.
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2. SODYBOS ZELDYNAS, KAIP ZALIASIS ETNINES KULTUROS
PAVELDAS

Europos krastovaizdzio konvencija, kurios tikslas - skatinti krastovaizdziy
apsauga, tvarkyma ir planavima bei organizuoti Europos $aliy bendradarbiavima
krastovaizdzio klausimais, pazymi, kad krastovaizdis padeda formuoti vietos kultiira
ir yra viena i§ pagrindiniy Europos kultiiros ir gamtos paveldo sudedamuju daliy,
prisidedanéiy prie Zmoniy gerovés ir jtvirtinan¢iy Europos savastj (EKK, 2000). Si
konvencija skatina i Europos Sajunga istojusias Salis i§ esmés keisti poziiir] i
kultiiros ir gamtos apsaugos prioritetus, pertvarkyti teising baze bei valdymo
struktiras atsizvelgiant | integruotos paveldosaugos aktualijas. J. Bucas (*2001)
pastebi, kad integruotos paveldosaugos atzvilgiu kultiiriniy krastovaizdziy apskaita,
naudojimas, i§saugojimas ir efektyvus populiarinimas tampa esminiais regioninés
plétros ir kraStotvarkos atributais nacionaliniu, regioniniu bei vietiniu lygiu. Taigi
vienas pagrindiniy vietinio, tuo paciu etnoregioninio bei nacionalinio kaimiskojo
krastovaizdzio formanty yra vietiniais ir dekoratyviaisiais augalais (Zeldiniais)
apzeldintos valstieCiy sodybos, i§ kuriy jvairiais kaimiskojo krastovaizdzio
istoriniais periodais susiformavo savitos valstieCiy gyvenvietes ir vienkieminés
sodybos. Iskyla keli klausimai: 1) kokie yra kaimiskojo krastovaizdzio vizualiniai
etnokulttirinio savitumo bruozai, 2) kokias funkcijas kaimiskajame krastovaizdyje
atlieka sodyba, 3) kaip traktuoti valstieCio sodyba su jos struktiiroje esanciais sodo,
vietiniy ir dekoratyviyju augaly deriniais - Zeldiniais, 4) koks jos teisinis ir
paveldosauginis statusas, 5) kokiai nekilnojamojo kultiros paveldo kategorijai
priskirtina ir 6) kokie yra valstieCio sodybos Zeldyno, kaip zaliojo etnokulttiros
paveldo, identifikavimo kriterijai ir poZymiai.

2.1. KaimiSkojo kraStovaizdzio etninio savitumo bruozai

Istorinés retrospektyvos pozitriu Lietuvos kaimiskojo krastovaizdzio pokyciams
itaka daré ne tik Salies vidiniai politiniai, ekonominiai bei socialiniai procesai, bet ir
iSoriniai kaimyniniy S$aliy tarpusavio santykiai bei visos Europos geopolitiné
situacija. Todél Salies kaimiskojo krastovaizdZio nacionalinis ir etnoregioninis
savitumas bei jo kokybé labai svarbiis pirmiausia kraSto kultiirai, jo identitetui
i§saugoti, tarptautiniam Lietuvos {vaizdZiui ir patrauklumui didinti. Taigi kaimiskojo
krastovaizdzio iSskirtinés vertés poZzymis yra jo savitumas, kurio iSsaugojimo
problema aktuali ne tik Lietuvai, bet ir Europos valstybéms.

Siuo metu Vakary Europoje kraStovaizdzio vertinimo ir planavimo srityje
isivyravo krastovaizdzio charakterio (savitumo) koncepcija. Tiriant kaimiskojo
krastovaizdzio charakteri formuojancius elementus, tarpusavyje siejami fiziniai,
vizualiniai, estetiniai ir kraStovaizdzio suvokimo aspektai (LCA, 2002; LIS, 2001;
LAC, 2002; LCAIL 2006). Pagrindinis krastovaizdzio charakterio tyrimo tikslas
siejamas su bendryjy krastovaizdzio tipy ir krastovaizdzio individualios raiskos
vietoviy nustatymu. KaimiSkojo krastovaizdzio vietoviy nustatymas remiasi tik
konkreciai vietai biidingomis fizinémis, vizualinémis ir mentalinio krastovaizdzio
suvokimo savybémis. Didziosios Britanijos, Skotijos ir Velso krastovaizdZio
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charakterio vertinime nors ir atlickama vizualiné krastovaizdzio analizé, taCiau
apsiribojama fizinio kraStovaizdzio vieneto riby nustatymu, todél krastovaizdzio
tvarkymo sprendiniai priimami daugiau atsizvelgiant | krastovaizdzio charakteri, nei
1 kraStovaizdzio vertg. Didelis démesys skiriamas kraStovaizdzio poveikiui ir jo
iSskirtinéms gamtinéms, kultirinéms ir estetinéms funkcijoms, kaip vertybéms,
kuriomis biitina riipintis ir saugoti. KaimiSkojo krastovaizdzio charakteris
apibudinamas kaip savita, atpazistama ir darni kraStovaizdzio elementy visuma,
iSsiskirianti i§ kity vietoviu (CCN, 2003). Iki tol vyravusi gamtosaugos mokslo ir
kraStovaizdzio meno prieSprieSa keic¢iama kompleksiniu poziiiriu | krastovaizdzio
ekologija ir estetika, o regioniniai ir vietos savitumai prieSpastatomi universalumui
bei idealumui (Meyer, 2000).

UZsienio Saliy mokslininky manymu kiekvienas skirtingas regionas pasiZymi
savita vizualine raiSka, susijusia su zmogaus suvokimu, o kraStovaizdzio vizualinés
raiSkos estetiné kokybé yra krastovaizdzio fiziniy ir regimyju savybiy bei
krastovaizdzio suvokimo kompleksinis rezultatas (Kaplan, 1989; Antrop, 2000;
Palmer, 2003). Krastovaizdzio kokybé pati savaime néra yvertybé, jeigu
krastovaizdzio tvarkymas nesiejamas su zmogaus iSlikimu (Lothian, 2000) ir
gamtiniu krastovaizdzio pobudziu bei jo ekologiniu tvarumu (OMED, 1992; Antrop,
1997). Europos Salys, pripazindamos Europos krastovaizdziy kokybe ir ijvairove
kaip bendra iStekliy, privalo bendradarbiauti siekiant ji saugoti, tvarkyti ir planuoti
atsizvelgiant i subalansuotos plétros perspektyva, siekiant uztikrinti nuolating
krastovaizdzio priezilira tam, kad bty galima orientuoti ir derinti kraStovaizdzio
poky¢ius, kuriuos sukelia socialiniai, ekonominiai ir gyvenamosios aplinkos raidos
procesai. Remiantis Europos kraStovaizdzio konvencija, kiekviena Salis privalo
iteisinti krastovaizdj kaip svarbia zmogy supancios aplinkos sudedamaja dali, ju
bendro kultiiros ir gamtos paveldo apraiska bei savasties pagrinda. (EKK, 2000).

Lietuvos kaimiSkojo kraStovaizdzio savitumo pazinimo, formavimo ir
iSsaugojimo problemy sprendimas teisiniuose aktuose laikomas prioritetiniu.
Lietuvos Respublikos Etninés kulttiros valstybinés globos pagrindy istatymo vienas
i$ uzdaviniy yra laiduoti Lietuvos etnografiniy regiony tradiciju savitumo islaikyma,
pazinima, fiksavima bei perteikima (EKVPL, 1999). Lietuvos Respublikos
Krastovaizdzio politikos krypciy aprase (KPKA, 2004) ir Nacionalinés darnos
vystimosi strategijoje (NDVS, 2003) pazymima, kad kraStovaizdzio savasties
iSsaugojimas, jo tvarkymas ir formavimas tenkinant ekonominius, socialinius,
kultiirinius, estetinius ir ekologinius visuomenés poreikius yra vienas svarbiausiy
valstybés tiksly. Tik savo etnine kultlira besiremianti tauta gali palaikyti savo
visuomenés nariy pilietini branduma, dalyvaujant pasaulio civilizacijoje kaip
lygiaverté partnerée, iSlaikyti tokiai partnerystei ir bendradarbiavimui biiting oruma,
savarankiSkuma ir savituma.

Lietuvos kaimiSkojo krastovaizdzio formavimo procesas tesiasi jau 450 mety, i$
kuriy apie 260 m. iSsilaiké valakinio kaimo kraStovaizdis, apie 120 m. egzistavo
vienkieminio kaimo krastovaizdis. Dabartinis kaimiSkasis kraStovaizdis yra
suformuotas sovietmeCiu kolikinés zeménaudos ir kompleksinés zZemiy
sausinamosios melioracijos metu, todél neteko didelés dalies tradicinio
(etnokulttirinio) savitumo. Lauky stambinimas, vienkiemiy sodybu perkélimas i
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kolikines gyvenvietes bei smulkesniy natiiraliy Zeldiniy pasalinimas ir agrariniy
erdviy iSplétimas sutrikdé kaimiskajame kraStovaizdyje nusistovéjusiy ekosistemy
pusiausvyra, dirbamuose laukuose pasireiské dirvos erozija ir defliacija, sumazgjo ir
paties kaimiSkojo etnokultiirinio kraStovaizdzio natiiralumas, estetiSkumas bei
savitumas (Misius, Bucas, 2009). Taciau, pereinant i§ vieno pertvarky periodo i kita,
kaimiskojo krastovaizdzio tradiciSkuma iSsaugojo Lietuvos kaimo nemelioruotose
zemese, kalvotose ir miskingose vietovése islike po agrariniy reformy savity formy
ikivalakinio, valakinio ir vienkieminio kaimo fragmentai su tradiciniais apsauginiy
zeldyny erdvinés sistemos struktiiriniais komponentais.

Vizualiniai Lietuvos kaimiskojo kraStovaizdzio etnografiniy regiony
etnokulttriniai savitumai pasireiSské: 1) gamtinéje aplinkoje — reljefas, augalija,
dirvozemio derlingumas; 2) etnografinéje architektiiroje — gyvenamujy namy, tikiniy
pastaty ir smulkiosios architekttros stilistika, medziaga, konstrukcija, forma,
mastelis bei puoSyba; 3) sodybu planingje — erdvingje struktiiroje — sodybos
planavimo principas, jos dydis, pastaty kiekis ir juy iSdéstymas; 4) sodyby zeldinimo
tradicijose - augaly sortimentas, ju kompoziciné struktiira, erdvinis panaudojimas ir
mening raiska.

2.2. Veiklos paveldas kaip kaimiSkojo kraStovaizdZio savasties raiSka

Kiekvienos Salies etnokulttirinis paveldas sudaro jos tapatumo didziaja dalj,
pasireiSkiancia skirtinguose lygiuose: pradedant Seimos, giminés, gyvenvietés,
parapijos, rajono ir baigiant regiono bei valstybiniu lygiu, todél saugomas dél
socialiniy, kultiiriniy, ekonominiy ir net politiniy tiksly. Nacionalinio paveldo idéja
i8kilo tuo metu, kaip ir nacionalinés valstybés idéja, o dabartiniu metu Salies
etnokulttrinis paveldas panaudojamas ne tik politiniams tikslams, bet ir etniniy
regiony tapatumo unikalumui i§saugoti Europos kontekste.

Nuo seno gyvenamosios vietos vaidmuo valstieio gyvenime yra didZiulis, nes
jo Seima, gyvenamoji vieta ir vietové yra tampriai susij¢ sudétingais tarpusavio
rySiais, zadinanciais valstieCio savimong ir skatinanciais susitapatinima su vieta,
vietove ir joje esancia bendruomene. Gyvenamoji vieta valstieCiui yra unikali savo
charakteriu ir savastimi, nes sodybos ir jos aplinkos kiirimo procese dalyvavo ne tik
jis pats, bet ir visa jo Seima. D¢l to | etnokultiirini pavelda dazniausiai zitirima kaip i
vieta ar vietove, taCiau etnokulttirini pavelda galima analizuoti ne tik tradiciskai -
kaip vietq, bet ir Siuolaikiskai - kaip procesq bei veiklq.

Didziausia ispiidi paveldo lankytojams daro regimieji etnokultirinio paveldo
objektai - architektiiriniai statiniai, sudarantys didele oficialiai pripazinto paveldo
dalj. Taciau dalis etnokultiirinio paveldo neturi rySkesnés medziaginés (regimos)
raiSkos formos, nors jis ir egzistuoja. Dabartiniu metu Vakary Europoje §
etnokultiirini paveldq pradedama Zvelgti ne kaip | statiSkq objektq, bet kaip |
procesq, kuri objektas ,,iSgyvena* (Ashworth, Howard, 2008), todél labai svarbu
tampa tirti ne vien proceso rezultatq, bet ir jo struktirines dalis. Todél galima
teigti, kad bet kuris paveldo objektas turi savo istorija, t. y. jo sukiirimo procesa: 1)
idéjos iskélima, 2) kiirimo procesa, 3) stating (fizing) bei dinaming (veiklos) iSraiska
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— kaip proceso rezultata bei 4) rezultato, kaip formos gyvybinguma, kaip tradicijos
(veiklos) — testinuma.

Veikla — tai paveldas, kuriam konservavimas fizine prasme nereikalingas, taciau
tai nemenkina jo svarbos tapatumui iSsaugoti. Kaip pavyzdys - Didzioji Britanija,
garséjanti savo saugomais sodais — parkais, taciau joje yra ir tokiy sody, kurie patys,
kaip objektai, nesaugomi, taciau juose saugoma sodininkavimo praktika ir metodai.
Toks etnokulttrinis paveldas priskiriamas veiklos kategorijai. Liaudies tradicijos ir
paprociai kaip ir kalba, liaudies muzika ir Sokiai, religiné praktika priskiriami
veiklai, kuri laikoma etnokultirinio tapatumo jrodymais. Siuo metu uZsienio turistus
domina ne vien etnokulttirinio paveldo objektai, bet ir juos kurianti ir iSlaikanti
valstieCio veikla, kuri ne maziau svarbi negu etnoarchitektiira ar kraStovaizdis.
Vakary Europoje aktyviai propaguojama saugoti i uzmarsti iSkeliaujanc¢ia nykstancio
gyvenimo veikla: etnokultiirinio paveldo gamybos biidus, darbo pobudi, liaudies
Sokius, jvairias apeigas, paprocius ir tradicijas, kurias Zymiai sunkiau i$saugoti kaip
valstie¢iy veiklos procesa. Nezitrint i tai, Vakary Europoje jau yra sodininkystés ir
darzininkystés veiklos (technologiju), kaip paveldo, iSsaugojimo pavyzdziy.
Tradiciniai valstieCiy sodai ir darzai nuo seno buvo skirti maistinéms kultiroms
auginti, todé¢l jie buvo nei§vengiama bitinybé. Siais laikais daugeliui Vakary
Europoje gyvenanéiy zmoniy, anot G. Ashworth, sodininkysté tapo malonia
laisvalaikio praleidimo veikla. Anglijoje §i veikla vyksta privaciuose priemiesciy
soduose, Olandijoje — darzeliuose prieSais gyvenamaji nama, Italijoje — vidiniuose
kiemuose, Danijoje ir Cekijoje — sody bendrijose. Tokiuose soduose dirbantiesiems
daugiau riipi tradicinés veiklos i§saugojimas, nei ekonominé nauda. Etninés kultiiros
entuziasty démesi patrauke ir darZininkysté. Anglijoje didelio populiarumo susilaukeé
stambiy tikininky restauruoti darzai, kuriuose lankytojai mokosi darzininkystés, o
igytas Zinias ir patyrima taiko savo darzininkystés veikloje. Heligano ir Kornvalio
darzuose lankytojai mokinami Viktorijos laiky vaisiy ir darzoviy auginimo meno,
kaip veiklos paveldo. O skotai nuo seno siena aptverta darza laiko tautinio tapatumo
simboliu.

Vakary Europoje etnokultiirinam veiklos paveldui iforminti teisinio pagrindo,
garantuojancio sodininkystés technologijy ir veiklos paveldo apsaugos, néra, nors
ekomuziejai atkakliai to siekia. Taciau fikininky sodai ir darzai jau pradéti pripaZinti
etnokultiriniu paveldu ir sudaromi jy aprasai. Kai kurie i$ ju jau tampa paveldu dél
juose auginamy specifiniy augaly. Lietuvos atzvilgiu tokios kategorijos, kaip
etnokulturinis veiklos paveldas, taip pat néra, todél sitiloma iteisinti.

Taigi galima daryti {Svadq, kad valstietis per savo sodybq jgyja tapatumq su
gyvenamaqjq vieta, vietove, regionu ir Salimi, todél etnokultirinis paveldas visais
minétais lygmenimis naudojamas jo etnokultiriniam identifikavimui ir
iSskirtinumui pabréZti, todél vienas pagrindiniy etnokultiirinio paveldo kiréju,
saugotju ir puoselétoju yra valstietis, jo Seima ir bendruomené, be kurios aktyvios
veiklos kaimiSkasis krastovaizdis tampa bedvasiu, beveidZiu ir nykstanciu.
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2.3. Valstiecio sodybos Zeldyno paveldosauginiai aspektai

Sodybos zeldyno teisinis statusas. Remiantis Zeldynq istatymu (Z1, 2007),
zeldynai skirstomi | atskiruosius, esancius tik jiems skirtoje, juridiskai jteisintoje
teritorijoje ir priklausomuosius, esancius kity teritoriju sudétyje. Dvary sodybu
zeldynai priskiriami atskirtyjy Zeldyny kategorijai. Jie turi juridiSkai iteisinta
teritorija ir yra mokslinés bei kulttirinés paskirties. Dvary sodyby Zeldynai, turintys
istorinio Zeldyno statusa — ju apsauga, prieZilira, atkiirima ir naudojima
reglamentuoja Istoriniy Zeldyny chartija (IZC, 1997). Mazaauk§¢iy gyvenamujy
namy ir sodybu zeldynai priskiriami priklausomyjy kategorijai ir priklauso
gyvenamosioms teritorijoms. Zeldyny jstatymo pirmo skyriaus tre¢iame straipsnyje,
kuriame apibiidinami bendrieji Zeldyny apsaugos ir tvarkymo principai, pazymima,
kad formuojant gamtini karkasa Salies mastu, turi biiti kuriama vientisa tolygi
zeldyny sistema ne tik miestuose, miesteliuose, bet ir kaimiSkajame krastovaizdyje,
iSlaikant ekologinius ir estetinius tarpusavio rySius. Be kaimo gyvenvieCiy ir
tkininky vienkieminiy sodybu tikrai neimanoma buty sukurti vientisos Zeldynuy
sistemos kaimiSkajame krastovaizdyje. Toliau nurodoma, kad strateginius zeldynu,
zeldiniy ir Zéliniy, esanciy kaimo vietovéje, apsaugos, tvarkymo ir nauju jveisimo
klausimus sprendzia Zemés tkio ministerija, o saugomais paveldo objektais
istorinius ir kitus zeldynus, zeldinius bei zélinius nustato savivaldybés. Kaip
matome valstietio sodybos Zeldynas néra teisiskai apibréitas, nes Zeldyny jstatyme
neiSskiriamas kaip atskirq teisini statusq turintis kaimiSkojo krastovaizdZio
komponentas. Neaptariami ir etnokultiiriniai (etnografiniy gyvenvieciy ir sodyby)
Zeldynai, jy apsaugos, tvarkymo bei naudojimo sqlygos.

Sodybos zeldynas paveldosaugos kontekste. Pripazinus valstieCio sodybai
zeldyno statusa, iSkyla jos priskyrimo paveldo vertybéms problema. Nekilnojamojo
kultiiros paveldo apsaugos veikla Lietuvoje reglamentuoja Saugomy teritorijy (STI,
1993), Nekilnojamyjy kultiros vertybiy apsaugos (NKVAIL 1994) ir Teritorijy
planavimo (TP, 1995) istatymai. Saugomy teritorijy istatyme, kaip ir Kultiiros ir
gamtos paveldo apsaugos nacionaliniu Ilygiu rekomendacijose (KGPAR, 1997),
nekilnojamos kultiiros vertybes skirstomos i gamtos ir kultiiros. Saugomy teritorijuy
istatyme dvary parkai ir sodybos priskirtos kultiros paveldo objekty kategorijai ir
pavestos saugoti kultliriniams urbanistiniams bei krastovaizdzio architekttiros
draustiniams.

Istatymuose, kuriuose kalbama apie architektiirinius pastatus, statiniy
kompleksus, vietoves, susijusias ar nesusijusias su istoriniais jvykiais bei
asmenybémis arba bendrus Zmogaus ir gamtos kiirinius, Zeldyny paveldas
priskiriamas kultiuros paveldo kategorijai, o Kultiros ir gamtos paveldo
apsaugos nacionaliniu lygiu rekomendacijose — ir gamtos, ir kultiros
kategorijai. Zvelgiant i§ paveldosaugos tasko taip ir néra aisku kuriai nekilnojamojo
paveldo kategorijai reikéty priskirti Zeldynus, tame tarpe ir kaimo sodyby - gamtos
ar kultiiros.

Analizuojant Pasaulio kultiros ir gamtos paveldo globos konvencija ir jos
taikymo Operatyvines gaires (CPWCH, 1972), nustatyta, kad tarptautiniu ir
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nacionaliniu lygiais vartojami taip pat du terminai: kultiros paveldas ir gamtos
paveldas, taciau Pasaulio paveldo saraSe, pazymint kultliros ir gamtos bendros
saveikos rezultaty iSskirtinius objektus, vartojamas misraus paveldo terminas,
kuriam priklauso Operatyvinése gairése iSskirtos ir kituose dokumentuose
apibudintos trys kultariniy krastovaizdziy kategorijos — tikslingai suplanuoti,
asociatyvieji ir organiskai susikloste (CPWCH, 1972: OGIWH, 1999: RECL, 1996:
RTEM, 1999). Sis terminas nevartojamas nei minétoje Konvencijoje, nei Lietuvos
Respublikos teisiniuose aktuose, nei valstybinéje paveldo vertybiy apskaitos
sistemoje. Taigi valstieio sodybos, kaip ir dvaro sodybos Zeldyna, sunku priskirti
kokiai nors dabar esanciai nekilnojamo kultiiros paveldo kategorijai.

Anot J. Buco (2006), dvary sodybu parkai, yra krastovaizdzio architektiiros
kiiriniai, bet néra Zmogaus ir gamtos darnaus sambiivio ekodendrologiniai objektai,
todél jie negali buti priskiriami misriyjuy paveldo vertybiy kategorijai. Esant tik
dviejy terminy paveldo apskaitos praktikoje vartojimui, daznai dvary sodybuy
architektliros ansambliai vertinami kaip kultiiros paveldas ir priskiriami kultiiros
paveldo objekty apskaitai bei kultiiros paveldo apsaugos zinyboms, o parkai, biidami
ty ansambliy aplinkos neatskiriamais kompoziciniais elementais, sukurti Zzmogaus
panaudojant krastovaizdzio architekttiros projektavimo principus, taisykles, meninés
raiSkos priemones ir ne dirbting, bet gyva zaliaja gamtos medziaga — augalus,
priskiriami gamtos paveldui ir administruojami aplinkos apsaugos Zinybos. Sio
darbo autorius pritaria J. Bucéo (2006) minciai, kad iSskirtiniai kraStovaizdZio
architektiiros kiriniai — parkai turéty biti priskirti krastovaizdZio architektiiros
objekty blokui ir vadinami Zaliuoju kultiiros paveldu (Misius, 2004). Si paveldq
siitloma jregistruoti Lietuvos Respublikos nekilnojamyjy kultiros vertybiy
registre, iSskiriant specialy skyriy , KraStovaizdZio architektira“ ir jo poskyri
pavadinti Zaliasis kultiiros paveldas* (Bucas, 2006), kurio vienq dalj pavadinti
wProfesionalusis __ Zaliasis kultiros paveldas®, kitq — ., Zaliasis _etnokultiiros

paveldas*“.

Sodybos etnokulttrinis zeldynas konservacinés krastotvarkos kontekste.
Zeldynai yra neatskiriama kultiirinio krastovaizdZio struktiiring dalis ir priskiriama
krastovaizdzio architektiiros kompetencijai, todél biitina paanalizuoti sodybuy
zeldyny atitikima kultiros vertybiy apsaugos organizavimo nuostatoms. Pirmoji
konservacinés krastotvarkos nuostata nurodo, kad saugoti bitina ne pavelda
apskritai, o tik jo vertybes (Bucas, 2001). Tai reiskia, kad teisiskai saugoti reikéty ne
sodybu Zzeldynus apskritai, o zaliojo kultiiros ir etnokultiiros paveldo vertybes.
Antroji nuostata teigia, kad be pazinimo apsauga neturi prasmés. Tik pazinus
objekta ir nustacius jo vertg, galima tuomet numatyti apsaugos masta bei biida.
Apsauga ir pazinimas suprantamas kaip nedalaus abipusio rysio sistema. Apsauga
padeda pazinti, o pazinimas skatina apsauga. Apsauga atsieta nuo visuotino
pazinimo — netenka prasmés. Tai lie¢ia ir visy tipy zeldynus, tame tarpe ir
saugojimui atrinktus sodybuy zeldynus, kaip Zaliaji etnokultiiros pavelda.

Trecioji konservacinés kraStotvarkos nuostata — apsaugos imperatyvas — verte,
nes saugomi tik materialing ar kultiiring verte turintys objektai. Sia nuostata batina
taikyti ir sodybu zeldynams, kaip Zaliojo etnokultiiros paveldo, vertybéms. Ketvirtoji
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nuostata — prieziiira, naudojimas ir tvarkymas — issaugojimo bitinybé. 1Ssaugoti
sodybu zeldynus, kaip zaligji etnokultiiros pavelda, imanoma nuolat riipinantis,
prizitirint juos, tinkamai naudojant ir tvarkant.

Taigi ne tik istoriniy Zeldyny, bet ir etnoZeldyny apsaugai, tvarkymui ir
naudojimui, galima taikyti kultiiros vertybiy apsaugos organizavimo metodologinj
pagrindg. EtnoZeldyny paveldo identifikavimui turéty biti sukurta atrankos
kriterijy sistema, leidZianti tam tikro lygmens etnoZeldynq priskirti nekilnojamojo
paveldo kategorijai - Zaliajam etnokultiiros paveldui.

2.4. Sodybos Zeldyno, kaip Zaliojo etninés kultiiros paveldo, identifikavimas.

Kulttros paveldo samprata glaudziai susijusi su visa Zzmogaus Simtmeciais kurta
aplinka, kuria subrandino procesai, susij¢ su Salies visuomenés raida, vertémis ir
poreikiais, vercianciais suvokti, kad zmogaus gyvenimas néra atsiejamas nuo jo
gyvenamosios ir darbo aplinkos. Si aplinka yra jo kultiirinio tapatumo pagrindas,
mintinés bei dvasinés gyvenimo kokybés ir valstietiSko mastymo darnos etalonas
(Feilden, Jokilehto,1998). Svarbiausia suvokti etnokultiiros pavelda placiaja prasme
kaip apimantj visas valstieCio veiklos ir gyvenimo sferas, litidijancias jo veiklg ir
pasiekimus per laiko slinkti, todél biitina saugoti etnokultiiros paveldo istekliaus
savasti bei vertes, iSlaikant jo medziaginés ir dvasinés substancijos integraluma, bei
uztikrinant i§saugojima ateities kartoms.

Literatiiros analizé parodé, kad valstieCio sodybos zeldynas, budamas
kaimiskojo kraStovaizdzio komponentu, yra valstieCiy pagoniSkosios kulttros,
socialings ir tkinés veiklos, supancios gamtos ir gyvenamosios aplinkos ilgaamzés
darnios saveikos (kaip visumos) rezultatas, susiformaves dvieju tarpusavyje
persipynusiy kultliry — dvasinés ir medZiaginés, yra etnokultiiriné vertybé — Zaliasis
etnokultiiros paveldas.

Zaliojo etnokultiiros paveldo, kaip nekilnojamojo kultiiros paveldo kategorijos,
identifikavimas yra painus, specifinis ir sudétingas, nes glaudziai siejasi su gamta ir
jos elementais — augalais, reljefu, vandenimis ir klimatinémis salygomis, valstiecio
gyvenamaja ir darbo aplinka — sodybos architekturiniais statiniais, zeldiniais bei
Seimyniniais ir socialiniais tarpusavio santykiais, pasireiSkianciais gyvosiomis
etnokultirinémis tradicijomis, paproCiais ir apeigomis. Todél Zaliojo etnokultiiros
paveldo verliy nustatymas reikalauja ypatingo démesio, gilios valstieiy
etnokultiiriniy tradicijy raidos ir vykusiy socialiniy — ekonominiy procesy
analizés. Taigi tam, kad kartu su etnoarchitektiriniu kompleksu | saugotiny
objekty sqrasq galima biity jtraukti ir jo Zeldyngq, kaip Zaliojo etnokultiiros paveldo
vertybe, jis turi biti jvertintas pagal Siam tikslui nustatytus vertinimo kriterijus
(vertes) ir jy poZymius.

2.4.1. Kultiiros paveldo objekty raiskos kriterijai. A. R. Budritinas ir K. Eringis
(2000), siekiant nustatyti kraStovaizdzio estetini rekreacini vertinguma,
krastovaizdzio elementus sitlo vertinti pagal 1) bendraji gamtovaizdzio
ispudingumo, 2) reljefo iSraiSkingumo, 3) augalijos erdvinés ivairovés bei 4)
antropogeniniy objekty jvairovés ir tikslingumo kriterijus bei ju identifikavimo
pozymius.
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J. Kamicaityté — Virbasiené (2003) krastovaizdzio vizualinés kokybés analizei
naudojo toki kokybés kriterijy modeli: 1) gyvybingumas, 2) ivairové, 3)
sudétingumas, 4) harmoningumas, 5) iSraiSkingumas, 6) unikalumas, 7)
funkcionalumas ir 8) prasmingumas. Remiantis $iais kraStovaizdzio vizualinés
kokybés kriterijais, autoré pasitlé pagrindinius krastovaizdzio vizualinés kokybés
visuomeninio vertinimo subjektyviuosius rodiklius, lemianCius auksciau tuo paciu
numeriu pazymetus kriterijus: 1) jaukumas, 2) idomumas, 3) paslaptingumas, 4)
darnumas, 5) ispiidingumas, 6) originalumas, 7) tvarkingumas, 8) sasajos su tautos
praeitimi ir jos kultira. Pagal paskutini kriterijy vertino krastovaizdzio sandaros
asociatyvuma, salygojama vizualiniy erdviy raiskos kultiriniy, istoriniy ir dvasiniy
sasajy, taciau etnokultiiriSkumo atzvilgiu néra vertinamas.

P. Kavaliausko (1992) sukurta aplinkos struktiiros optimalumo vertinimo
kriterijy sistema (modelis) yra viena i§ zinomiausiy, kurioje nustatytos ver¢iy rasys
(rodikliai) apjungti i Sias antropoekologiniy kriterijy verciy grupes: 1) bionomining,
2) psichonoming, 3) socionoming, 4) ergonoming bei 5) ekonoming. Aplinkos
struktiros optimalumo vertinimo kriteriju sistemos socionominiy verciy grupés
tradiciskumo rodiklis vertinamas tik pagal tradicinés aplinkos ploto dydi teritorijoje,
atmintinumo — pagal saugomu objektu tanki, paterniskumo — pagal paternizuoto
ploto dydi.

E. Kriaucitinas (2002), aptardamas krastovaizdzio estetinés vertés bei estetinio
vertinimo ry$ius su kitomis teritorijos vertémis, teritorijos verciy sistemoje nurodo
tris verciy grupes: 1) absoliutaus vertingumo (istoriné — kultlriné, estetiné ir
ekologiné vertés), 2) teritorijjos funkcinio vertingumo (gyvenamosios, tkines,
rekreacinés ir konservacinés teritorijy vertés) bei 3) ekonominiy verciy (rinkos ir
visos kitos vertés, suvokiamos kaip ekonominés vertés dedamosios).

Kaip matome, jvairiis autoriai, vertindami kraStovaizdj ir jo elementus
estetiniu — rekreaciniu, vizualinés kokybés, aplinkos optimizavimo, estetinio
vertingumo ir kitais poZiiiriais, naudojo skirtingas verciy sistemas, kuriose
pabréZiama estetinés vertés emociné prigimtis, nes estetiné krastovaizdZio verté
kylanti i§ Zmogaus dvasiniy poreikiy. Estetiné verté daZniausiai daro tiesiogine
itakq kitoms krastovaizdZio vertéms, tame tarpe ir ekonominéms (Lothian, 1999),
taciau krastovaizdZio vertinimo kriterijy modeliuose néra etnokultiiriniu verciy,
todél krastovaizdis etnokultiiriniu aspektu nevertintas.

E. Riaubiené (2000), aptardama kultiiros paveldo iStekliy vertinimo problema,
konstatuoja jos sudétinguma, nes objekto verté néra visiskai tapati jo savybéms. Ji
sitilo krastovaizdine, urbanistine, architektirine, menine ir technologine vertes ir ju
pozymius nustatyti remiantis istoriniais ir moksliniais tyrimais. Autentiskumui
priskyré medziaga, atlikima, forma, apsupti. (Riaubiené¢, 2000).

Skandinavijos Salyse paveldo objektai atrenkami naudojantis minimaliu verciy
grupiy skai¢iumi. Svedijoje nekilnojamojo kultiros paveldo objekty saugojimui
atrankoje naudojamos dvi pagrindinés verciy grupés: 1) dokumentiné — asmens ir
visuomenés istoriniai jvykiy liudijimai; statybos, architektiros ir technologiju
istoriniai dokumentai, liudijimai ir kt., bei 2) iSgyvenimo — laiko, tapatumo,
testinumo, grozio, simboliskumo ir kitos vertés (Unnerback, 1998). Norvegijoje
nekilnojamojo kulttiros paveldo objektai laikomi informacijos, jausminiy ir estetiniy
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iSgyvenimy S$altiniu, nes kultiiros vertybés padedancios atkurti praeities istorija,
ivairius ivykius, atnaujinancios istorines Zzinias, kurios padeda spresti Siuolaikines
paveldosaugos problemas bei leidzia laisviau ir i§samiau interpretuoti su paveldu ir
jo iSsaugojimu susijusius tolimesnius veiksmus (Norway, 2009 ziliréta internete).
Pagrindinémis laiko Sias verCiy grupes: 1) emociné — estetiné: asmens rySys su
tradicija, susizavéjimas, nuostaba, patriotizmas, religinis jausmas, vizualinis rySys su
praeitimi bei 2) kultiriné: istorijos testinumas, kultiiriniai skirtumai, jvairové ir
kaita.

Pasaulio paveldo viety bei vietoviy priezitiros gairése B. Feilden ir J. Jokilehto
(1998) pavelda sitlo skirstyti | kultiriniy, Siuolaikiniy socialiniy ir ekonominiy
verCiy grupes. Kulttriniy veréiy grupg sudaro tapatumo, meninés — techninés ir
retumo vertés (tipai). Tapatumo verté pagrista objekto atpazinimu ir pripazinimu.
Sios vertés esmé gliidi emociniuose visuomenés ry$iuose su tam tikrais objektais ar
vietomis ir gali apimti Sias dvasiniy saity savybés: senuma (amziaus atzvilgiu),
tradicija, testinuma, memorialuma, legendiskuma; susizavéjima ir nuostaba;
dvasinius ir religinius jausmus; simbolinius, patriotinius ir tautinius jausmus.
Santykiné meniné ar techniné verté¢ grindziama moksliniais tyrimais. Esm¢ sudaro
1) moksliniai ir kritiniai istoriniai jvertinimai, 2) paveldo objekto formos svarbos, jo
techninés, struktiirinés bei funkcinés koncepcijy ir atlikimo buido reik§més
nustatymas. Sios vertés suiinomos i tyrimy, siekiant parodyti santykine objekto
reikSme, kylanciq is jo sqsajy su jo paties laikotarpiu, kitais laikotarpiais bei
dabartimi. Retumo verté grindZiama statistine analize. Paveldo objektas siejamas su
kitais objektais, priklausanciais tam paciam tipui, stiliui, karéjui, laikotarpiui,
regionui arba tam tikram ju deriniui. Si verté apibréZia objekto retuma,
reprezentatyvuma ar unikalumg. Didelé reikSmé skiriama ir paveldo objekto
autentiSkumo raiskos kriterijui pagal medZiagos, atlikimo, formos ir apsupties
parametrus, kuris yra lemiamas siekiant objektq jtraukti j saugotiny sqrasq.

Isanalizavus Skandinavijos $aliy ir pasaulio paveldo viety bei vietoviy priezitiros
gairése saugojimui rekomenduojamy kultiiros vertybiy atrankoje verciuy naudojimo
patirti, nustatyta, kad etnokultiiriniy verciy ir jy poiymiy grupés ar etnokultiirinés
vertés atskirai neiSskiriamos, bet integruojamos | esamy verciy grupiy tapatumo,
bidingumo, testinumo, kultirinio skirtumo, tipiSkumo, autentiSkumo ir kitas
vertes. PaZymétina tai, kad nekilnojamojo kultiuros paveldo objekty vertinimo
procese aktyviai dalyvauja subjektas, turintis savo vertybing orientacijq, poreikius
ir tikslus, todél vienokiy ar kitokiy vertinimo kriterijy parinkimq daZniausiai
lemia suvokéjas, jvairiais visuomenés raidos tarpsniais nekilnojamojo kultiiros
paveldo objektams priskiriantis tam tikras vertes. Taigi B. Feilin (1998) verciy
grupes apibiidina kaip subjektyvias, nes priklausancios nuo interpretavimy,
atspindiniy miisy laikmetj ir yra jvairiy verciy tipy identifikavimo priemonés.

Lietuvoje saugotini vietose etninés kultiiros paveldo objektai identifikuojami ir
vertinami remiantis nuodugniais tyrimais ju buvimo vietose. Esantis Lietuvos
Istorijos ir kultiros paminkly sarasSe bei Lietuvos Respublikos nekilnojamujuy
kulttiros vertybiy registre (EKTN, 2004) ir dar neregistruotas jokiuose
dokumentuose kultiros paveldas nuodugniai tiriamas, o paliktinas saugoti vietose
vertinamas bei apsaugai ir plétrai atrenkamas pagal sistemini kompleksa
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objekto/vietovés vertés identifikavimo pozymiy apibréziamy SeSiais bendriausiais
jos ivertinimo kriterijais: 1) kultirinés reiksmés (istorinis informatyvumas, formos ir
strukttiros brandumas, autentiSkumas, etnografiskumas), 2) krastovaizdinés reiksmés
(ekspoziciné galia, istorinis ir ekologinis stabilumas, kompozicinis raiSkumas), 3)
raritarinés reiksmés (universalus, regioninis, lokalinis unikalumas), 4) etaloninés
reprezentacijos (Salies, etnografinio regiono, lokalios vietos mastu), 5) visuomeninés
reiksmes ( filotopiSkumas, asociatyvumas) bei 6) panaudojimo perspektyvos (reali
fiziné biiklé, teritoriné lokalizacija) (EKTN, 2004) (III priedo 1 lentelé).

Etnokultirinés architektiros objekty verté identifikuojama pagal Siuos
kultiirinés raiskos pozymius: 1) istorinj reikSmingumgq (informaciné apimtis pagal
istorinj laikotarpi, mokslo ir technikos lygi bei zmoniy kultiira, pasauléZiiira, buitj ir
tradicijas), 2) memorialini — asociatyvinj (sasajos su istoriniais jvykiais, asmenybiy
gyvenimu ir veikla), 3) moksline reiksme (kaip $altinis ivairioms mokslo kryptims),
4) estetine reik§me (kiirybinio sumanymo ir formy vienoveé, sasajos su aplinka
funkciniais ir kompoziciniais rysiais), 5) etnografiSkumo poZymius (masteliy ir
proporciju darna; etnografinei zonai puosSybos elementy ir spalvy budingumas;
liaudies meno atributy gausa; kompozicinis raiSkumas ir vientisumas; medziagy ir
vaizdo autentiSkumas; statybos darby lokalinis tipiskumas), 6) materialine reiksme
(ekonominés ir utilitarinés panaudos galimybés bei piniginé verté). (III priedo 2
lentelé).

Kaip matome, tiek etninés kultiros paveldo objektai, tik etniné architektiira
vertinami visiSkai nekreipiant démesio | jy sudétyje esancius Zeldynus, nors
naudojamos objekto kompozicinio raiSkumo, ekspozicinés galios, lokalinio
unikalumo, funkcinio ir kompozicinio rysio su aplinka bei kitos vertés. Sios vertés
tikrai siejasi vertinamame etnokultiiriniame objekte esanciy Zeldyny planine —
erdvine struktiira, darancia jtakq jo kompoziciniam raiSkumui, ekspozicinei galiai,
unikalumui, funkciniam ir kompoziciniam rySiui su supancia aplinka. Taciau
Zeldyny jtaka ignoruojama ir nevertinama. ISanalizavus krastovaizdZio ir kultiiros
paveldo verliy sistemas, galima teigti, kad etnokultirinis aspektas jose
atspindétas. Taciau nei Siose, nei etninés kultiiros bei architektiiros objekty verciy
sistemose konkretaus Zeldyny arba Zaliojo etnokultiiros paveldo vertinimo nerasta.

2.4.2. Zaliasis etnokultiiros paveldas kultiros paveldo autenti§kumo raiskos
kriterijy kontekste. Kaip jau buvo minéta, siekiant kartu su etnokultiriniu
kompleksu i saugotiny objekty sarasa buty itrauktas ir zeldynas, turi buti nustatytos
ir jo vertés (vertinimo kriterijai). Pasaulio paveldo viety bei vietoviy prieziiiros
gairése (Feilden, Jokilehto, 1998) (Il priedo 3 lentel¢) nurodoma, kad paveldo
vertés turi buti grindziamos moksliniais tyrimais, kuriy metu objektas jvertinamas
istoriniu aspektu, formos, techninés, strukturinés, funkcinés bei atlikimo budo
atzvilgiu, kartu parodant objekto reikSme, kylancia i§ jo sasaju su praeities
laikotarpiu ir dabartimi.

Pagrindinis kultiiros paveldo priezitiros tikslas yra uztikrinti nustatyty iSskirtiniy
jo verciy, dél kuriy yra saugomas, palaikyma ir tinkama eksponavima visuomenei.
Siekiant suteikti kulttiros ar etnokultiiros paveldo objektui apsaugos statusa, objekto
autentiSkumo aspektas, medziagine ir dvasine prasme nusakantis jo originaluma
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(pirmapradiskuma), yra lemiantis, todél turi atitikti keturis autentiSkumo kriterijus
pagal medzZiagos, atlikimo, formos ir apsupties parametrus (Feilden, 1998;
Riaubiené, 2000; Bucas, 2001; EKTN, 2004). Medziagos autentiSkuma apibtidina
originali statybos medziaga; istorinis sluoksniavimasis, pédsakai bei zymés, atsirade
dél reikSmingy istoriniy laikotarpiy poveikio bei senéjimo procesas. Atlikimo
autentiSkumo parametrams priskiriama: originali statybos technologija, apdorojimo
btdai ir zenklai, esantys istorinése konstrukcijose bei medziagose. Elementai ar
aspektai, iSreiSkiantys menine, architektirine, inZinerine ar funkcine paveldo objekto
ir jo apsupties formg yra formos autentiSkumo parametrai. Istoriniy viety, teritoriju
ar krastovaizdziy forma siejama su platesniu kontekstu, atitinkanciu kiekviena
konkrety atveji. Apsupties autentiSkumas siejamas su paveldo vieta ar apsuptimi,
susijusia su statybos laikotarpiu; istoriniais parkais ar sodais; istoriniais ar
kultiiriniais kraStovaizdziais; miestovaizdzio ar darnos verte. Tuo siekiama iSsaugoti
paveldo objekta jo originalioje vietoje bei palaikyti vietos ir jos apylinkiy sasajas.

Analizuoto kultiros paveldo objekto autentiSkumo kriterijaus medZiagos,
atlikimo, formos bei apsupties parametrai gali biti taikomi sodybos pastaty ir
smulkiosios architektiiros ativilgiu, t. y. jos architektiiriniam kompleksui vertinti,
taciau reikia paanalizuoti ar sodybos Zeldynas, kaip Zaliasis etnokultiiros paveldas,
tenkina kultiiros paveldo autentiSkumo raiskos kriterijus.

Medziagos autentiSkumas. Sodybos zeldyno atveju medziagos autentiSkuma
apibudina originali gamtiné medziaga — augalai, kuriy vieni yra sumedéje¢ (medziai,
kriimai, lianos ir vaismedziy sodo augalai — vaismedziai, kaulavaisiai, vaiskriimiai),
kiti — Zoliniai (jvairios Zolés vaistams, prieskoniams ir arbatoms bei gélés ir
darzovés) (55 pav.). Pastaryju augaly pilno vystimosi ciklo laikotarpis trunka
vienerius metus. Po mety kitas ciklas prasideda vieny - nuo atzélimo i$ dirvoje
perziemojusiy $akny, Sakniagumbiy ar svogunéliy (daugiameciai zoliniai augalai),
kity — nuo sékly sudygimo, iki juy subrandinimo (vienmeciai ir dvimeciai augalai).
Daugiameciy zoliniy augaly amzius (augimo trukmé be persodinimo) yra ivairus: 5
— 6 metai (Sluotelinis flioksas (Phlox paniculata L.), dailieji auskaréliai (Dicentra
spectabilis (L.) Lem.)), 10 — 15 mety (zalioji ruta (Ruta graveolens L.), vaistinis
smidras (Asparagus officinalis L.)), 20 mety ir daugiau (baltaziedis bijinas (Paeonia
lactiflora hort), rusvoji vienadiené (Hemerocallis 1.)) (Vaideliené, Vaikelys,
2001,2003). Sumedéje augalai, ypatingai medziai, auga Simtmecius: karpotasis
berzas (Betula pendula Roth) — 150 mety, paprastasis klevas (Acer platanoides L.) ,
paprastasis Sermuksnis (Sorbus aucuparia L.), miskiné obelis (Malus silvestris (L.)
Mill,) — 200; miskiné kriausé (Pyrus pyraster (L.) Burgsd.), paprastoji eglé (Picea
abies (L.) H. Karst.,) ir paprastasis kaStonas (desculus hippocastanum L.) — 300;
paprastasis uosis (Fraxinus excelsior L.) — 400; mazalapé liepa (7ilia cordata Mill.)
— 600; paprastasis gzuolas (Qercus robur L.) — 1000 mety ir daugiau (Navasaitis,
1979, 2000; Januskevigius, 1995). K. Seselgis (1980) nepastoviausiais kaimo
gyvenvieCiy elementais istorijos raidoje laiké sodybinius pastatus, nes tyrimai
parodé, kad dauguma pastaty ir ju vietos sodybose vidutiniskai kito kas 40 — 70
mety. Pastovesniais kaimo gyvenvieCiy elementais laiké gyvenvietés planinés
struktiros pagrinda sudarancius elementus: reljefa, kelius, sodyby vieta bei ju
pobiidi, t. y. planing — erdving struktyra.
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Kaip matome, sodybose augantys medziai savo ilgaamziSkumu pastaty amziy
lenkia vidutiniskai nuo triju (karpotasis berzas) iki deSimties (mazalapé liepa) ir
daugiau (paprastasis azuolas) karty, tuo paciu ilgai zymédami sodybos vieta ir jos
ribas kaimo gyvenvietéje ar krasStovaizdyje, iSlaikydami planinés — erdvinés
strukttiros pobiidi ir mening raiska, atskirdami sodybos funkcines dalis, palikdami
jose funkcinés dalies identifikavimo pozymius. Taigi augalai, biidami natiiraliais
gyvais gamtiniais elementais, nuolat sezoniskai keiCiantys savo aukscio, plocio ir
tirio parametrus, spalva, lapus ir aziriSkumo intensivuma, gebantys savaime
atsinaujinti (medziai - atzelti i§ kelmo, kriimai - i§ atzaly, zoliniai — i§ Sakny ar
sékly), iSlaikantys originalia sodybos planing — erdving struktiira, menine raiska ir
jos etnokultiirinius ypatumus, atspindintys sodybu zeldinimo etnokultiirines
tradicijas, darantys esteting, emocing ir ekologing itaka aplinkai, yra zaliojo
etnokultiros paveldo medziagos pagrindas, pazymintis paveldo objekto medziagos
autentiSkuma. Vienas pagrindiniy medziagos autentiSkumo parametry yra vietiniy ir
svetimzemiy, tradiciniais tapusiy, augaly sortimentas. Senéjimo atzvilgiu, augalai
(kaip medZziaga), ypatingai medziai, reikalauja minimalios prieziliros, ju nereikia
saugoti nuo atmosferos poveikio. PrieSingai, kuo senesnis medis, tuo vertingesnis
estetiniu - emociniu, ekonominiu, ekologiniu, etnokultiiriniu ir socialiniu atzvilgiu.
Padedant zmogui medis, kad ir puvinio paveiktas, dar labai ilgai gali i§gyventi, o
pasibaigus amziui, t. y. peréjus visus pilno gyvenimo ciklo laikotarpius, Siuolaikinés
techninés galimybés leidzia jo vietoje pasodinti i§ anksto i$ jo paties sékly iSauginta
30 - 50 mety medi. Tai vienas i§ biidy medziagos autentiSkumui palaikyti. Reikia
pazymeéti, kad skirtingas augaly, kaip zaliojo kultiiros paveldo objekty medziagos,
ilgaamziSkumas nesudaro didesniy sunkumy islaikyti jos autentiSkuma. Panaudojant
augaly biologines dauginimosi ypatybes, lengvai iSlaikomas ju autentiSkumo
perimamumas ir t¢stinumas.

Galima iSskirti Siuos medZiagos autentiSkumo nustatymo parametrus: 1)
statybinés medZiagos originalumas (gyva gamtiné medZiaga — augalai), 2)
tradicinis augaly asortimentas (55 pav.)

Atlikimo autentiSkumas. Pagrindinis at/ikimo autentiSkumo parametras kultiiros
paveldo objektuose yra statybos technologijos originalumas, sodybos zeldinime
pasireiSkiantis kaip darbo atlikimo (veiklos) biidas - augaly sodinimas, atkreipiant
démesi i juy rasing sudéti, funkcing paskirtj ir bioekologinius reikalavimus.
Atsizvelgiant | augaly iSdéstymo ir grupavimo pobudi (mening raiska) vienas kito
atzvilgiu, galima iSskirti Siuos augaly komponavimo buidus: 1) geometrinj (tiesios
eilés ir geometrinés formos), 2) laisva (§velniai vingiuotos (estetiskos) eilés, juostos
ar laisvos formos apsodinti plotai), 3) misry (pirmyjy sodinimo biidy panaudojimas
sodybos zeldyne) ir 4) padrika (betkur ir betkaip, be jokios sistemos (padrikai)
pasodinti augalai ar ju grupés nepriskiriamos prie meninés raiSkos biidy). Reikia
pastebéti, kad augalai, kaip originali medziaga, patys savaime yra estetiski, nes
maloniai nuteikia, Zadina estetinius jausmus. Suformuoti panaudojant meninés
raiSkos priemones, ju kompoziciniai deriniai sodybai suteikia nauja mening -
esteting kokybeg. Be to, atlikimo autentiSkumas yra sodybos planinés, erdvinés ir
tiirinés strukturos, kitaip sakant — meninés raiskos organizavimo pagrindas.
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Autentidkumo - S
. . Yertinimo kriterijai s ] ] Mm__nn
atributai (vertds) I Vertés identifikavimo poZymiai
I — 4 A
Gamtinégs medZiagos:
.] Statybineés medfiagos p| L) augalai: gélés, kelimai, medZial, sodo i
Mediagos originalimas datZo augalai;
autentisiannas &) smeliz, Bryras, ko, vanduo, medisna
= L . 1y rietinial Zolinial it sumedée augalat;
-
Tradicinis augaly asortimentas I tradiciniais tape sendal introdukuoti augala
Hodybes teritorfos it augaly | Geomettinis, laisvas, misrus
= komponavimo principai ’ )
Aslild Augahy k_omp ona.wfnas - Pusiausryra, harmonitmimas, vieningimas,
rane =) | panaudojant meninés raiskas ¥ rairmas
(veikios) priethones i
eutentiiiumnas Augaly sodinima
e e Paprasta it apeiging
Originali theting raifka ar 1 koplytélé ar rywis sodyhos medsye,
Zenklas medEiagoje —* A gandralizd®io (kélimg § med]
Zodybos planinés straldGros L iy .
Pt el —m Reguliari laiswa ar mifn kompozicija
=) Sodybos erdvings - thines | p| Erdhes formuojandig awgzaly dydzg, formg,
strukilros mening raifka spalvy, Faktlng ir thry {vairove
B
11 géliy darzelio lygyvelip kompozicija
Prasminés meninés reikimeés | iprasminant dangaus Friesuliy formas;
otigitalmas 2y dwiey Fermukiniy prie varteliy sodinimas
Formos piktyy dvasng atbaidimui
utentisianm
auzen as o) 1) vardiniai (gimus vaikui), 3) proginiai
Memotialinio aspekto (kokiam nots ypatingam {vylkini atmintd),
ifraifkos formos 3y atmintinisd Cifviykosiam ar minisiam
astheni attminti) medZia
5 s 11 augaly kompozicijy, 27 Zeldinimo tradieipy,
Zeldyno fi 1
= k:itDB;naDS Z;:Ln:is IFhonnes —* =) sodyhos strakttros, 9 sodybos sklypo
P formos, 5) meninés raifkos priemoniy
= Zeldyno planinés struktdros Dera arba nedera prie gamtiniy elementy;
formos prisiderinimo kokyhe M 1 reljefo, 2) vandens telkinig; 3) natGralig
prie gamtiniy elementy Zeldying gamtiniy lindjy
Apsupties ; Zeldyno thrinés raifkos formy Dera arba nedera prie gamtiniy elementy
autent@iammas | = atitikimas apsupties > iy 1) natGraling Zeldyny gamtiniy tiy, 2)
chatalkteriui reljefo gamtinig thg
Augaly asortimento atitikimas || Atitinka arba neatitinka Zeldyno i gamtinés
apsupties asorimentud aplinkos pagrindingg augaly asortimentas

55 pav. Sodybos zeldyno, kaip Zaliojo etnokultiiros paveldo objekto, atitikimas
medziagos, atlikimo (veiklos), formos ir apsupties autentiSkumo bei meninés raiskos
kriterijams (remiantis J. Bucu (2001), B. Feilden ir J. Jokilehto (1998) sudaré R. Misius)

Turint galvoje dvasines etnokultiirines tradicijas, galima jvardinti dvi augaly

komponavimo technologijas:
sodinamas be i$ anksto nustatyty kokiy nors apeigy. Antruoju atveju — atliekamos
tam tikros apeigos, pavyzdziui, vardinio medzio — paprastojo azuolo sodinimas
gimus pirmajam stnui, kai visai Seimai dalyvaujant atlickamos apeigos po jo
Saknimis pakasant gimusiojo placenta. Prie atlikimo autentiSkumo parametry galima
priskirti, koplytéliy ar kryziy kabinima seniausiuose sodybos medziuose bei
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gandralizdzio ikélima | medi: tai traktuojama kaip originali meniné raiSka ar zenklas
paveldo objekto medziagoje.

Siulomi trys atlikimo autentiSkumo nustatymo parametrai: 1) sodybos
teritorijos ir augaly komponavimo principai, 2) augaly komponavimas (sodinimo
biidai) panaudojant meninés raiskos priemones, 3) augaly sodinimo technologijas
ir 4) originali meniné raiska ar Zenklas medZiagoje.

Formos autentiSkumas. Sodybos zZeldyno formos autentiSkumui nustatyti
siilomi net penki parametrai, iSreiSkiantys zaliojo etnokultiirinio paveldo objekto
esteting, architektiiring, funkcing ar idéjing raiska formos atzvilgiu.

1) Zeldyno planinés struktiiros meniné raiska formos atzvilgiu atsispindi
sodybos teritorijoje esamy Zeldiniy laisvoje, reguliarioje ar misrioje kompozicijoje,
o funkciné raiSka — sodybos atitinkamos dalies zeldinime, atitinkanciame jos
funkcing paskirti. Tai sodybos teritorijos planiné raiska, kurioje apibiidinami augaly
iSdéstymo principai juy tarpusavio iSdéstymo atzvilgiu bei atitinkamose funkcinése
dalyse atitinkamy augaly panaudojimas funkcine prasme: vaismedziy sode auga
vaismedziai, darze — darzo augalai, dekoratyviajame sode — sumedéje augalai ir
geleés.

2) Zeldyno erdvinés - tiirinés struktiiros meniné raika atsispindi sodybos erdves
atskirianciy ir jas uzpildan¢iy augaly dydziy, formy, spalvy ir faktiry jvairovéje, o
funkciné raiska - ju kompozicijoje. Taip apibiidinama sodybos zeldyno erdviné —
tiriné kompozicija, kartu su pastatais kaimiskajame krastovaizdyje sudaranti tiirini
sodybos silueta.

3) zeldyno prasminés reikSmés originalumas formos ir funkcinés idéjos
atzvilgiu. Si sodybos Zeldyno formos autentiskumo parametra reikéty suprasti kaip
augaly iSdéstymo buda etnokultiriniy tradiciju atzvilgiu, pvz.. géliy darzelio
lysveliy kompozicijoje dangaus Sviesuliy formy atkartojimas; dvieju paprastuju
Sermuksniy prie varteliy iSorinés pusés sodinimas piktyju dvasiy atbaidymui ir pan.

4) zeldyno memorialinio aspekto iSraiSkos forma suteikia sodybos Zeldyne
augantys vardiniai (gimus vaikui), proginiai (kokiam nors ypatingam jvykiui
atminti) bei atmintiniai (iSvykusiam ar mirusiam asmeniui atminti) medziai.

5) zZeldyno formos istoring kaita atspindi sodybos struktiiros ir formos,
zeldinimo tradicijy, meninés raiSkos priemoniy kaita kaimiSkojo krastovaizdzio
istoriniy tipy kaitos atzvilgiu.

Apsupties autentiskumas. Sis parametras iSreiskia sodybos Zeldyno planinés ir
tarinés struktiiros formy santyki su apsupties formomis. Sodybos ir jos Zeldyno
planiné ir tiiriné forma priklauso nuo ja supanéiy gamtiniy salygu, t. y. reljefo,
vandens telkiniy ir nattraliy zeldiniy formy: jeigu sodyba ikurta prie eZero, upelio ar
misko, dazniausiai sodybos riba atkartoja vandens telkinio kranto ar pamiskés linija
bei ju Zzeldiniy turines formas. Sodybos zeldyno formuy atitikimas apsupties
tradiciniy formy charakteriui vertinamas teigiamai, nes tuo siekiama iSsaugoti
paveldo objekta jo originalioje vietoje bei palaikyti vietos ir jos apylinkiy sasajas.
Siuo atveju galima i$skirti tris apsupties autentiskumo aspektus: 1) sodybos Zeldyno
planinés struktiiros formos ir 2) tarinés raiskos formy atitikima apsupties formoms
bei 3) augaly asortimento atitikimas apsupties asortimentui.
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Siekiant apibrézti autentiSkumo laipsni, nepakanka kurio nors vieno parametro,
bet biitina analizuoti visus keturis autentiSkumo aspektus. Medziagy autentiSkumas
yra pirmasis ir pagrindinis kriterijus formos bei atlikimo autentiSkumui nustatyti, nes
kartu su apsupties autentiSkumu apibrézia kultiiros paveldo objekto autentiSkumo
laipsni.

Atlikus kultiiros paveldo objekty autentiSkumo raiskos kriterijy analize,
nustatyta, kad sodybos Zeldynui, galima taikyti medZiagos, atlikimo, formos ir
apsupties autentiSkumo raiSkos kriterijus pagal atitinkamas veréiy grupes ir jy
identifikavimo poZymius. Sodybos Zeldyno autentiSkumo raiSkos kriterijy, turinciy
menotyrinj pagrindq, atitikimas kultiaros ar etnokultiiros paveldo objekto
autentiSkumo parametry kriterijams suteikia galimybe valstieCio sodybos Zeldyng,
atrinktq saugojimui, vadinti Zaliuoju etnokultiiros paveldu.

2.5. Skyriaus iSvados

Sodybos zeldynas, kaip etnokultiirinio krastovaizdzio vertybé. ValstieCio
sodybos Zeldynas, kaip ir istorinis Zeldynas, yra valstiecio ir gamtos glaudziy, istoriskai
ilgy ir daugiaplaniy tarpusavio santykiy rezultatas, turintis savyje kosminio pasaulio
struktlirini modeli ir prasme, savita valstietiSka mening ir kompozicing raiska,
atspindintis Lietuvos kaimiskojo krastovaizdzio vieno i§ istoriniy periody regioninés
etnings kultiiros krastotvarkines ir sodyby Zeldinimo tradicijas. Miisy Salyje etniné
kultiira visuomet suvokiama sodybos kontekste, padedanti i$laikyti tautini tapatuma,
savimong, kraSto etninés kultiiros savituma ir saviraiSka. Etnografinés sodybos
biokomponentas — Zeldynas, paZenklintas gyvosios kultiiros ir ikininkavimo bei
krastotvarkinémis tradicijomis, turéty biiti pripaZintas etnokultiirine vertybe ne tik
vienu i§ sodybos, bet ir kaimiskojo kraStovaizdiio etnokultirinés vertés
identifikavimo poZymiy, saugomas kartu su  sodybos etnoarchitektiiriniu
kompleksu ir laikomas neatskiriama jo dalimi. KintanCioje valstybinés politikos,
ekonomikos ir socialinés sarangos aplinkoje bei kaimo gyvenvieCiy struktiiroje
sodyba buvo ir iSliko pagrindine Seimos gyvenamaja vieta, o jos vedamas tkis —
stabiliu tkiniu vienetu. Taigi valstieCio sodyba yra kaimo etninés kultiaros
pagrindas, savyje talpinantis dvasing ir medZiagine, eting, esteting ir mening
valstietiSkqjq kultiirq, tame tarpe ir sodyby Zeldinimo tradicijas, kaip veiklos
paveldq, kurias bitina iStirti, nustatyti, saugoti ir propaguoti ne tik kaip valstiecio
sodybos, bet ir Lietuvos kaimiSkojo krastovaizdZio etnokultiiring vertybe.

Sodybos zeldyno, kaip zaliojo etnokultiiros paveldo, identifikavimo aspektai.
Atlikus mokslinéje literatiroje apraSyty krastovaizdzio ir kultiiros paveldo objekty
vertinimo kriterijy modeliy analizg, nustatyta juose esant etnokultiirini aspekta,
taciau etnokultiirinés srities verciy panaudojimo atvejy nerasta. [Sanalizavus uZsienio
Saliy ir pasaulio paveldo priezitiros gairése rekomenduojamy kultiiros objekty verciy
naudojimo patirtj, nustatyta, kad etnokultirinés vertés integruotos i kulttiriniy verciy
grupéje esanciy tapatumo, retumo, iSskirtinumo, rySio su tradicija, kultiiriniy
skirtumy ir kity verCiy identifikavimo parametrus. Lietuvoje etninés kultiiros
paveldo objektai identifikuojami pagal kriterijy sistemini kompleksq, o etninés
architektiiros paveldo objektai — pagal kultiurinius poZymius, moksling bei
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materialing reikSme. Etnokultiriniy objekty sudétyje esantys Zeldynai nevertinami
ir neturi jokios jtakos atrenkant etnokultiirini objektq saugojimui,

ISanalizavus sodybos Zeldynq autentiSkumo raiskos kriterijy ativilgiu,
nustatyta, kad sodybos Zeldynas, kaip Zaliasis etnokultiuros paveldas, gali biti
vertinamas autentiSkumo atvilgiu, nes tenkina medZiagos, atlikimo, formos ir
apsupties autentiSkumo parametrus.

Reikia pastebéti, kad nustatant sodybos zeldyno, kaip zaliojo etnokultiiros
paveldo, autentiSkumo kriterijus, juose ryskiai dominuoja komponavimo principai,
meninés raiSkos biidai ir priemonés, nes atlikimo, formos ir apsupties autentiSkumo
vertinimo kriteriju vertés identifikavimo poZymiai pagristi:

1) Zzeldiniy komponavimo principais — geometriniu (reguliariu), peizaziniu

(laisvu) ir misru;

2) sodybos struktiiros kompozicija — planine (sodybos plano forma ir struktiira),
erdvine (pastaty ir zeldiniy sudaryty erdviy forma ir dydis) ir tiirine (pastaty,
zeldiniy grupiy ir medziy turiai);

3) meninés raiskos priemonémis — augaly ir juy deriniy dydis, forma, spalva,
fakttra, juy ivairove, kompozicija ir kompozicinés sasajos;

4) sodybos zeldyno silueto sasajomis su supancia aplinka planiniais,
kompoziciniais ir meninés raiskos aspektais.

Tai, kad valstieCio sodybos Zeldyno autentiSkumo vertinimo kriterijy vertés
identifikavimo poZymiai, biudami susieti su Zeldiniy komponavimo principais,
sodybos struktiiros planine, erdvine ir tirine kompozicija bei meninés raiSkos
priemonémis, tikrai patvirtina jy menotyring pagrindq.

HIPOTEZE

Atlikus Lietuvos valstie¢iy sodybuy zeldinimo etnografiniy tyrimy apzvalgos,
valstie¢iy dvasinés kultiiros, tkinés veiklos, gamtos ir gyvenamosios aplinkos sasaju
analizg, nustatyta, kad:

1). Sodyba yra valstieCio dvasinés ir medziaginés kultiros, gyvenamosios
aplinkos bei gamtos tarpusavio santykiy rezultatas.

2). Valstie¢iy sodyby meninés raiskos ir Zeldinimo tradiciju i§samesniy tyrimy
tiek Lietuvoje, tiek kaimyninése Salyse néra atlikta;

3). Apzeldinta valstieCio sodyba, atitinka zeldynams keliamus meninius,
estetinius, kompozicinius ir struktirinius reikalavimus, todél gali buti pripaZinta
zeldynu, o atrinkta saugojimui gali biiti vadinama zaliuoju etnokultiros paveldu
(etnozeldynu);

4). Sodybu etnozeldynuy apsaugai, tvarkymui ir naudojimui, galima taikyti
kultiiros vertybiy apsaugos organizavimo metodologini pagrinda ir saugoti kartu su
etnoarchitektiiriniu kompleksu.

5). ValstieCio sodyba, kaip etnokultiirinis Zeldynas, gali biiti vertinamas pagal
etninés kultiiros paveldo objektams taikomus autentiSkumo parametry reikalavimus.

Sie teiginiai leidzia formuluoti tokia hipoteze: apfeldinta valstiecio sodyba,
bidama nedideliu autonomisku gyvenamuoju ir gamybiniu kompleksu, buvo ir
iSlieka vienu is pagrindiniy veiksniy ir garanty, formuojanciy ir daranciy menine,
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esteting, kompozicine, etnokultiring, vizualine ir bioekologine jtakq kaimiskojo
kraStovaizdZio nacionaliniam bei etnokultiiriniam savitumui, yra jo etnokultiiriné
vertybé.

Kadangi wvalstieCio sodyba, kaip etnokultiiriné vertybé, kurios struktiroje
tarpusavyje kompoziciSkai susije architektiiriniai statiniai ir Zeldiniy deriniai yra
aktyvus kaimiSkojo krastovaizdzio komponentas, dalyvaujantis krastovaizdzio
formavime, todél biitina iStirti valstieCiy sodyby zeldinimo tradicijas, taikyti jas
etnografiniy regionuy krastovaizdziy savitumams atkurti ir saugoti kaip gyvaja
etnokultiiring tradicija — veiklos pavelda. Siekiant patvirtinti arba paneigti
suformuluotus teiginius ir hipoteze sitiloma parengti kompleksing kaimo sodybu
zeldinimo kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo metodika bei eksperimentine
tvarka atlikti tyrimus.
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3. SUVALKIJOS ETNOGRAFINIO REGIONO VIENKIEMINIU
SODYBU ZELDINIMO TRADICIJU MENOTYRINIS ASPEKTAS

Siekiant kontroliuoti krastovaizdziy kaitos procesus Europoje, buvo priimti
tarptautiniai teisés aktai, skelbiantys subalansuotos plétros strategija (RDAP, 1996),
skatinan¢ig kaimiSkyjy krastovaizdziy savasties atkiirima, itvirtinima, apsauga ir
tvarkyma (EKK, 2000) visose Europos Sajungos Salyse, ju regionuose bei kaimo
gyvenamosiose  vietovése. Atlikus Lietuvos Respublikos teisiniy akty,
reglamentuojanciy kaimiSkojo krastovaizdzio tvarkyma ir etninés kultiiros apsauga,
apzvalga, nustatyta, kad juose numatyta saugoti Salies kaimiskojo krastovaizdzio
savituma kaip prioriteting veiklos krypti, nurodytos ilgalaikés veiklos priemonés
vietos tradicijy atgaivinimui, puoselé¢jimui ir testinumui uztikrinti. Tatiau Zemés
reformos, Teritorijy planavimo ir Statybos istatymuose kaimiSkojo krastovaizdzio
etnokultlirinio savitumo kontrolé néra jteisinta, néra sukurtos ir Lietuvos kaimo
krastovaizdzio savitumo palaikymo koncepcijos, nes néra istirtos Lietuvos valstieCiu
sodybu Zeldinimo tradicijos, nors medziais, krimais ir sodo augalais apzeldintos
sodybos etnokultiriniy regiony krastovaizdziams turi didele vizualing jtaka. Todél,
Sio darbo antrojo skyriaus apibendrinime iskélus hipotezg, kad nuo seno valstieCio
sodyba ne tik savo etnoarchitektiiriniais pastatais, bet ir savitu apzeldinimu buvo ir
toliau iSlieka kaimo kraStovaizdzio elementu, formuojanciu ir atspindiniu
kaimiskojo kraStovaizdzio nacionalini bei etnoregionini savituma, biitina iStirti
kaimo sodyby zeldynus kompoziciniu — meniniu aspektu ir Zeldinimo etnokulttirines
tradicijas taikant jas Lietuvos kaimo etnoregioniniy savitumy palaikymui. Tuo tikslu
buvo numatytas kompleksinis mokslinis tyrimas: 1) siekiant gauti naujos
informacijos problemy mastui nustatyti ir darbo temos aktualumui patvirtinti arba
paneigti, atlikti Zzvalgomaja sociologing apklausa gyventoju pozitriams |
etnokulttrini pavelda ir sodyby zeldinimo tradicijas vertinti (IV priedas) bei 2) istirti
kaimo sodybu kompozicing ir mening raiska bei zeldinimo tradicijas. Remiantis
moksliniy tyrimy metodologija sociologiniams tyrimams atlikti buvo sudaryta
apklausos anketa, o kaimo sodyby Zeldinimo tradicijoms istirti buvo sukurta sodyby
zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo metodika.

3.1. Kaimo sodyby Zeldinimo tyrimy metodika

Apzvelgus valstie¢iy dvasinés kultiiros, tkinés veiklos, gamtos ir gyvenamosios
aplinkos tarpusavio sasajas bei atlikus valstieCiy sodyby Zeldinimo etnografiniy
tyrimy literatiiros analizg, nustatyta, kad valstieiy sodybu zeldinimo tradicijos
formavosi Zmogaus meninés veiklos ir ji supancios gamtos tarpusavio santykiy
saveikos, t. y. medZio kultiros pagrindu. Véliau, bléstant valstieCiy pagoniskajai
kultiirai ir stipréjant krikScionybei, susiformavusios sodybu zeldinimo tradicijos ir
toliau iSliko gyvybingos bei buvo propaguojamos ir perduodamos vienos kartos
kitai, kurioms istirti buvo sukurta kaimo sodyby zeldinimo kompozicinés ir meninés
raiskos tyrimo metodika. Kuriant §ia metodika, buvo laikomasi mokslinio tyrimo
programy sudarymo bendryju metodologiniy principy, apimanciy teorini tyrimo
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pagrindima, procediiry apra§yma, duomenu rinkima, statistinés ir teorinés analizés
taikima.

Bendrosios nuostatos

Tyrimo metodikos rengimo gairés ir struktira. Sodybuy zeldinimo tradiciju
formavimasis yra susijgs ne tik su krasto ekonomine, politine ir socialine, bet ir
istorine bei etnokultiirine raida, todél sodybu Zeldinimo tradiciju tyrimas yra
etnoretrospektyviai menotyrinio pobudzio, t. y. tirilama tai, kas vyko ir formavosi
praeityje, kaip keitési ir kas daré itaka sodyby ir jos elementy bei Zeldinimo kaitai
skirtinguose etnografiniuose regionuose skirtingais kaimiskojo krastovaizdzio kaitos
istoriniais periodais. K. Kardelio (2007) teigimu, etnografiniams tyrimams,
apimantiems tiesioginius ir intensyvius kuriuos nors valstietiSkosios kultiiros
ypatumus ar juy derinius, budingi trys pagrindiniai bruozai: 1) tyrimais siekiama
nustatyti, kaip Zmogaus elgesi ir veikla nulemia vertybés, isitikinimai, paprociai,
draudimai ir kiti tipiSki valstietiSkosios kultiros aspektai; 2) etnografiniuose
tyrimuose dazniausiai laikomasi tiriamy asmeny pozitirio i savo kulttira; 3) tiriamos
nattralios etninés kultiiros apraiSskos nesikiSant i stebimas situacijas. Mokslininky
manymu, etnografinio tyrimo bruozai yra jo stiprybé, nes jokia kita tyrimo tradicija
neprilygsta etnografijos galimybéms tirti sudétingus valstietiskosios kultiiros ir
meno fenomenus (Gall, Borg, Gall, 1996, Harris, 1998).

Mokslo metodologinéje literatiiroje (Cohen, Manion, 1989; Gall, Borg, Gall,
1996; Kardelis, 2007) teigiamai vertinamas tyrimas, pagristas istoriniy duomeny
analize. Sio tyrimo esmé — tyrimo biidu gilintis i tai, kas mums riipi, kaip riipima
problema kito per amzius, tam tikra laiko tarpa, o gauti istorinés patirties analizés
btidu duomenys naudingi tuo, kad gautos iSvados gali biiti pritaikytos dabarciai
(Gall, Borg, Gall, 1996). Istoriniai tyrimai vertinami dél to, kad: 1) leidzia izvelgti
problemy sprendimo biuidus, o be atliktu literatirinés apzvalgos tyrimy nebiity
imanomas mokslo ziniy progresas; 2) sudaro salygas prognozuoti dabarties ir net
ateities kitimo tendencijas ripimu klausimu; 3) praeities studijavimas primena
tradicijas, kurioms pritar¢ ir suformavo bendruomené, kuriy pagalba religinés
bendruomenés bei etninés grupés stengési iSsaugoti kolektyving praeiti; 4) istoriniai
tyrimai, geriau negu Siuolaikiniai, atskleidzia praeities patirti, nes Zzmonés linke
praeiti apzvelgti beSaliSkiau, nei dabarti; 5) atskleidzia kadaise vykusiy ivairiy
saveiky ir sukrétimy tiktqjq verte; 6) padeda is naujo pazvelgti i iskeltas hipotezes,
turimus duomenis ar kuriama teorija. Istorinis tyrimas ypatingas tuo, kad tiriami
ivykiai ar veiksmai jau yra jvyke praeityje, todél tyréjo uzdavinys, naudojantis visais
pricinamais S$altiniais, beSaliSkai jvertinti buvusius jvykius ar veiksmus bei
suformuluoti argumentuotas i§vadas, pagristas istoriniais faktais.

Kaip visuose tyrimuose, taip ir istoriniuose, labai svarbu tyrimy planavimas,
ypatingai sintezuojant seniau surinktus duomenis su naujais faktais. Tam gali
pasitarnauti literatiiros studijos, nes iskile probleminiai klausimai gali buti jvardyti
kity tyréju darbuose, kaip bandymas numatyti tolimesniy tyrimy perspektyvas
(Kardelis, 2007). Istoriniuose tyrimuose renkami dviejy rusiy duomenys: pirminiai
(tiesioginiai) ir papildomi (netiesioginiai). Daznai pirminiy duomeny biina mazai,
todel tenka rinkti ir analizuoti Saltinius archyvuose.

92



Taigi sodybu zeldyny kompozicini ir menini aspekta bei zeldinimo tradicijas
galima nustatyti taikant kokybiniams tyrimams priskiriamus istorinius —
etnografinius (etnoretrospektyvinius) tyrimo metodus. Siekiant tyrimo rezultaty
patikimumo, Siam tikslui jgyvendinti buvo sudaryta sodyby Zeldinimo
kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo metodika, susidedanti i§ Siy pagrindiniy
daliy: 1) bendrosios nuostatos, 2) sodybos Zeldyno vertinimo kriterijy ir poZymiy
nustatymas, 3) sodybos planinés — erdvinés ir tirinés struktiros tyrimo plano
parengimas, 4) klausimyno interviu sudarymas, 5) tyrimo metu surinkty duomeny
apdorojimas ir jy kokybiné analizé bei 6) gauty rezultaty patikimumo nustatymas.
Be to, siekiant isitikinti sudarytos metodikos tinkamumu ir patikimumu bei tyrimo
duomeny objektyvumu, prie§ sudétinga tyrima rekomenduojama atlikti Zvalgomaji
tyrima.

Kaimo sodyby meninés raiskos ir zeldinimo tradicijy tyrimo procesas yra gana
sudétingas, todél pasirengimas tyrimams turi buti kruopsciai suplanuotas. Didele
dalimi etnoretrospektyvinio pobiidzio tyrimuose duomeny rinkimo rezultaty
patikimumas priklauso nuo metodologisSkai pagristo tyrimo proceso suplanavimo,
tinkamai pasirinkto duomeny rinkimo biido, kruopStaus bei kokybisko tyrimy
atlikimo. Ne maziau svarbu yra ir tinkamas kokybiniams tyrimams apibréztos
teritorijos pasirinkimas bei sodyby zeldinimo tyrimams atrankos principy
nustatymas (56 pav.).

Duomeny rinkimo biido pasirinkimas. Mokslinio tyrimo metodo pasirinkimas
dazniausiai priklauso nuo paties tiriamo objekto ir jo ypatybiy. Mokslinéje
literatiroje dauguma autoriy kokybiniuose tyrimuose nurodo Siuos duomeny
rinkimo metodus; 1) tikros situacijos stebéjimas (tyrimai vietose), 2) {ivairiy
dokumenty ir uzraSuy analizé bei 3) interviu arba pokalbi (Smith, Glass, 1987;
Thomas, Nelson, 1990; Krathwohl, 1993 ir kiti). Naudojant tyrimuose ir
kiekybinius, ir kokybinius duomeny rinkimo metodus, jie vieni kitus papildo. J.
Mason (1996) teigimu, integruojant metodus, reikia atsizvelgti | Siuos aspektus: 1)
kokybiniais metodais siekiama problemos gilumo, o kiekybiniais — problemos
platumo; 2) siektinas vieny ir kity metody suderinamumas; 3) kokybiniai ir
kiekybiniai duomenys reikalauja skirtingos analizés ir apibendrinimy.

Kaimo sodyby zeldinimo tradicijy tyrimams atlikti tinkamiausias yra tyrimuy
vietose metodas, nes tyrimo objektas yra sodyby Zeldyny kompoziciné ir meniné
raiska bei Zeldinimo tradicijos, kuriy, be sodybos zZeldyno vertinimo kriterijy ir
vertés pozymiy nustatymo, tiriamy sodybu plany sudarymo, aplinkos fotografavimo
ir sodyby savininky apklausos, negalima biity nustatyti ir jvertinti. Sis tyrimo
metodas leidzia ne tik iStirti objekta jo paties nattralioje aplinkoje, bet ir apklausti
joje gyvenancius Seimos narius, surinkti sodybos istorinius duomenis, iSklausyti
komentarus apie pacios sodybos, jos elementy ir zeldinimo kompozicinius
sprendimus, ju ypatumus bei puoselé¢jamas etnokultiirines tradicijas. Remiantis i§
anksto paruostu klausimynu, duomenuy rinkéjas pokalbio metu gali padéti
respondentui prisiminti pagonisSkosios kultiiros paprocius, tradicijas, apeigas,
palaikyti pokalbj reikiama linkme ir operatyviai atlikti standartizuota apklausa. Siuo
atveju apklausgjo ir respondento dialogas biitinas tam, kad kuo daugiau bty
surinkta iSsamesniy ir patikimesniy duomeny apie sodybuy zeldinima, zeldinimo
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tradicijas, kaip apie gyvqjq tradicijq. Taigi galima teigti, kad taikant kaimo sodyby
Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo metodikq, numatomas
duomeny rinkimo budas yra tyrimai vietose, kuriy vykdymo metu atliekama
apklausa (interviu), fotofiksacija ir sudaromi detaliis sodyby elementy iSsidéstymo
ir Zeldinimo planai.

—I Kaimo sodyby Zeldinime tradicijy tyrimo metodika —|—
N L L L L
—.‘I Bendrosios nuostatos 4_
il Il Il {l
Duomeny Teritorijos Tyrimams Zvalgomojo
rinkinuwe hiidy tyrimams dydzio ohjekiy kieldo tyTimo
pasirinkimas pasirinkimas nustatymas planavimas
¥ * ¥ ¥
. . Tikslinis grupeés Intervin,
N Etnografinio regiono i
Tyriraa vietose Iysrens teritorije fm plano sudar_:,nnas
—*] Sodyby tyrimams atrankes principy nustatymas |+
Il Il
i ; KomplektiSkumo,
[storrio tpaskarao; Gryrvetrvistés tipifkuro,
Vietovés bildingunn ;. Indormmatimoarao.

'I Sodybos feldyno vertinimo kriterijy iv veriés po ymiy nustatymas ¢
il il 41
Vertininw kxierijai: Vertinimo poZymiai:
1. Sodyhos planing struktira, 1. Dislokariviai;
2. Sodyhos erdving struktiira, 2. Kompoziciniai;
3. fgaly sortimentas 3. Taksordrial
_"I iy Sodyhos feldyno t}"tjjm plano sudarymas n |~1—
Intervin klansitrgmo Sodybos plano straktiiros Fotofiksaciios plano
parengias mnstatynas parengirnas
—I-I Tyrimo rezultaty apdorojimas |-l—
1 1
—hl Tyrimo rezultaty analizé ir pateikimas |~1—
Il Il
4.,| Rezuliaty patikimumo nustatymas ‘,.._

56 pav. Kaimo sodyby zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos bei tradicijy tyrimo
metodikos struktiira (pagal K. Kardeli (2007), M. Smith ir G. Glass (1987), J. Thomas ir J. Nelson
(1990), D. Krathwohl (1993)
sudaré R. Misius)

Teritorijos tyrimams dydzio nustatymas. Atliekant kaimo sodybuy zeldinimo
tradicijuy tyrima, biitina nustatyti apibréztos teritorijos ribas. Taikant kaimo sodybu
zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo metodika, numatoma pasirinkti
etnografinio regiono lygmens teritorija remiantis Etninés kultiros globos tarybos
patvirtintu Lietuvos etnografiniy regiony zemélapiu.
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Tyrimams reikalingo sodyby kiekio nustatymas. Siekiant atlikti statistikai
reikSmingas ir reprezentatyvias iSvadas, planuojant kaimo sodyby Zeldinimo
menotyrinj tyrima svarbu nustatyti reikalinga minimaly sodyby skaiciy tam, kad
gauti rezultatai atspindéty pasirinktoje teritorijoje esamy tam tikro laikmecio sodyby
zeldinimo charakteristikas, i§ kuriy galima bty spresti apie sodybu Zeldinimo
tradicijas, ju i$skirtinuma ir praktini panaudojima. Jeigu sodyby skaicius parinktas
tinkamai, tyrimo rezultatus galima taikyti visai parinktai teritorijai.

Nustacius tyrimams atlikti biiting sodyby skaiciy, reikia numatyti ir ju parinkimo
biida. Siuo atveju populiacijos elementu laikoma valstie¢io sodyba, o tyrimo objektu
— valstie¢iy sodybuy zeldinimo tradicijuy menotyrinj aspekta, kuris priskiriamas
kokybiniams tyrimams, todél tyrimams atlikti i§ netikimybinés grupés parinkimo
biidu rekomenduojama pasirinkti tikslini grupés formavimo metoda. [ tyrimams
formuojama grupe turi biti itraukiamos sodybos, turincios tipiskiausius tiriamuosius
pozymius ir atrinktos vadovaujantis sodyby tyrimams atrankos principais.

Zvalgomojo tyrimo planavimas. Zvalgomojo tyrimo planavimas. Planuojant
sudétingus tyrimus, nes sodybuy zeldinimo tradicijy tyrimai priskiriami prie
sudétingy, mokslininkai pataria atlikti Zvalgomgqji tyrimq, kuris vertinamas gana
palankiai: 1) patikrinamas klausimynas, kuris po to koreguojamas; 2) padeda
nustatyti imties turi; 3) remiantis jo duomenimis, galima patikrinti metodo validuma
ir patikimuma; 4) padidina tyrimo duomeny objektyvuma ir 5) pagerina gauty
tyrimo rezultaty patikimuma (Kardelis, 2007). Zvalgomasis sodyby Zeldinimo
tradicijy tyrimas buvo atliktas 2007 metais. Jo tyrimo rezultatai bus aptariami 3.3.
poskyrio skyreliuose, kuriuose atlikti metodikos papildymai ar pakeitimai.

Sodyby tyrimams atrankos principai.

Rengiant kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo
metodika, viena sunkiausiy problemy iskilo dél sodyby tyrimams pasirinkimo: kaip
i§ daugelio sodyby, esanCiy nustatytoje teritorijoje, atsirinkti tinkamiausias
tyrimams. I$ literatliros analizés Zinoma, kad valstieCiy sodybos skirstomos i
kupetines, gatvines valakines, vienkiemines ir gatvines kolukines (Butkevicius,
1971). J. Bucas (1988, 2001), tyrinédamas Lietuvos kaimiskojo krastovaizdzio
permainas ir savastis, nustaté Siuos kaimiskojo krastovaizdzio istorinius tipus: 1)
ikivalakinis (iki 1557 m.), valkinis (1557 — 1820 m.), vienkieminis (1820 — 1940 m.)
ir koltikinis (1950 — 1990 m.). Kaip matome atitinkamu kaimiskojo krastovaizdzio
istorinio periodo metu kirési atitinkamo tipo gyvenvietés su joms biidingo tipo
sodybomis.

Valstie¢iai nuo seniausiy laiky savo nuoziiira ir jégomis statési pastatus, savaip
kiir¢ sodybas ir jas tvarké. Nuo 1930 m. $i procesa reguliuoti perémé tarpukario
vyriausybé. Apskri¢iy savivaldybés isleido kaimo statybos tvarkymui privalomus
istatymus, pagal kuriuos buvo sudarytos statybos komisijos. Jos parinkdavo
sodyboms vieta, reguliuodavo pastaty iSdéstyma, rekomenduodavo tipinius pastaty
ir sodybu plany projektus. Be komisijos leidimo kurti naujas sodybas ir statyti
trobesius buvo draudziama. Taigi iki 1930 m. Lietuvos kaime vyko savaiminis
sodybu kirimasis, po 1930 m. - planingy sodybu kiirimasis. Todél Siame darbe
Lietuvos kaimo sodybas sitiloma skirstyti atsizvelgiant | pastaty statybos kategorija
ir kaimo kraStovaizdzio istorini tipa: a — savaimingos statybos sodybas: 1)
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ikivalakinis periodas — kupetinés sodybos, 2) valkinis periodas — valakinés sodybos,
3) vienkieminis periodas — senosios vienkieminés sodybos, ikurtos iki 1930 m. ir b
— planingos statybos sodybas: 1) vienkieminis periodas — vienkieminés sodybos,
ikurtos nuo 1930 iki 1940 m. ir 2) kolukinis periodas — koliikinés sodybos (57 pav.).

Sodybuy kategorijos Kaimo kraStovaizdzio
pastaty statybos atZvilgiu istoriniai periodai Kaimo sodyby tipai
L » Ikivalakinis || Kupetiniy gyvenvietiy
(iki 1557 m.) sodvbos
Savaimingos statybos L \fiilfl].il.l.'lis Ly Vellakinig kaimy
sodybos (nuo 1557 iki 820m.) sodvbos
| Senosios vienkiemings
VR > sodybos. ikurtos iki 1930 m.
L (nuo 1820 iki 1940m.) L, Vienkieminés sodybos.
) ikurtos nuo 1930 iki 1940 m.
Planingos statybos T
sodybos — Kolukinis —»{ Kolukinio kaimo gyvenvietiy
(nuo 1950 iki 1990 m.) sodybos
Laisvos rinkos
> (po\l 99(; m) > Vienkieminés sodybos

57 pav. Lietuvos kaimo sodyby skirstymas i tipus pastaty statybos ir kaimo krastovaizdzio
istoriniy periody atzvilgiu (pagal J. Buca (1988, 2001) sudaré R. Misius)

Taigi kaimo sodybas jy Zeldyny tyrimams atrinkti autorius rekomenduoja
remtis Siais pagrindiniais atrankos principais: 1) regioniSkumo — atsizvelgiant |
etnografinj regionq; 2) komplektiSkumo — pagrindiniy pastaty sodyboje turi biiti
ne maZiau kaip trys, pageidautina — keturi: gyvenamasis namas, klétis, tvartas,
kluonas ir/ar dariiné; 3) istorinio tipiSkumo — kuriam kaimo krastovaizdZio
istoriniam tipui - ikivalakiniam, valakiniam, vienkieminiam ar kolikiniam
priskiriama sodyba; 4) gyvenvietés tipiSkumo — kuriam kaimo gyvenvieciy tipui —
kupetinio, gatvinio réZinio, vienkieminio ar kolikinio, priskiriama sodyba; 5)
vietovés bidingumo — atrinkta tyrimams sodyba savo struktira, dydZiu ir
Zeldinimu turéty biiti biidinga toms apylinkéms; 6) informatyvumo — informacijos
apie tiriamq sodybq gavimo ir interviu pravedimo galimybeé.

Sodybos Zeldyno vertinimo kriterijy ir vertés poZymiy nustatymas.

Rengiantis atlikti kaimo sodybu zeldynu tyrimus vietose, biitina nustatyti
sodybu zeldyno vertinimo kriterijus ir pozymius, pagal kuriuos bus vertinama
kiekviena tyrimams atrinkta sodyba. Siam tikslui bus panaudota Siauliy Ausros,
Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejuose bei Lietuvos istorijos instituto
archyvuose perziiiréta etnografine medziaga, 1. Butkevi¢iaus (1970, 1971, 1981) ir
K. Seselgio (1974, 1998, 1980) profesionaliai vykdyta etnografiniy gyvenvieéiy ir
sodyby tyrimy praktika bei atlikto kaimo sodybu Zzeldyny Zvalgomojo tyrimo
patirtimi.

Taigi autorius siiilo nustatyti unifikuotus sodyby planinés — erdvinés ir tirinés
struktiiros bei jos Zeldyno elementy vertinimo kriterijus ir poiymius, pagristais
menotyriniu aspektu, taikytinus visy Lietuvos etnografiniy regiony ir laikmeciy
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sodyboms tirti, tinkancius gauty duomeny teoriniam statistiniam apdorojimui bei
gautiems tyrimo rezultatams tarpusavyje palyginti.

Sodybos Zeldyno tyrimo plano sudarymas

Tyrimo organizavimo biido pasirinkimas. K. Kardelis (2007) pastebi, kad
sickiant i$samiai suvokti tiriamaji reiSkini (pav. sodybuy zeldinimo tradicijas),
pravartu tyrimo metu taikyti trianguliacijos principa, t. y., naudoti ne viena, bet kelis
tyrimo metodus. Tiksliuose moksluose daznai pakanka vieno metodo, taciau tiriant
zmogaus elgseng ir jo aplinka, visada geriau pasikliauti informacija, gauta keliais
metodais, nes vienas tyrimo metodas fiksuoja vienus reiskinio pozymius, kitas —
kitus, todél ne visada galima pasikliauti vieno metodo surinktais duomenimis. Be to,
taikant trianguliacijos principa, daug didesné galimybé, kad surinkti duomenys bus
objektyvesni. PanaSus efektas gaunamas derinant kiekybinius ir kokybinius tyrimo
metodus viename tyrime, kada greta kiekybinés tiriamojo reiskinio analizés
papildomai analizuojami ir kokybinio tyrimo duomenys, tuomet gaunami patikimesi
ir objektyvesni rezultatai (Merkys, 1999). Trianguliacijos tyrimo organizavimo
bidas leidZia kartu derinti kiekybinius ir kokybinius tyrimo bei gauty duomeny
analizés metodus, todél, po atlikto Zvalgomojo tyrimo, nuspresta pasirinkti §i
tyrimo organizavimo biidq.

Tyrimo metody parinkimas ir struktiiros nustatymas. Sodyby zZeldyny tyrimo
organizavimo biidu pasirinkus trianguliacija, reikia apsispresti dél tyrimo metody ir
strukttiros. Mokslininkai rekomenduoja taikyti teoriskai ir praktiskai iSbandytus bei
patikrintus tyrimo metodus, negu neteisingai parinkti metodika, kurios tyrimo
rezultatai dél neadekvatumo, gali buti nepatikimi (Kardelis, 2007). Jau zinome, kad
trianguliacijos principas vieno tyrimo metu leidzia naudoti kelis tyrimo metodus.
Siekiant uZsibréZto tikslo nuoseklaus jgyvendinimo, sodyby Zeldynams tirti
autorius siitlo apklausos (interviu), plany sudarymo ir fotofiksacijos tyrimo
metody derinj.

Trianguliacijos tyrimo organizavimo biidu atlickamo tyrimo proceso struktiira
turéty sudaryti: 1) tyréjo interviu su sodybos atstovu, 2) sodybos situacijos plano
sudarymas, 3) sodybos supancio krastovaizdzio, jos pacios silueto ir struktiriniy
elementy fotografavimas; 4) surinkty duomeny apdorojimas ir ju kiekybiné ir
kokybiné analizé; 5) apibendrinimas ir iSvady formulavimas. Trianguliacijos
principo panaudojimo privalumai leidzia ji taikyti tuomet, kai siekiama iStirti
sudétingesni reiskinj ir apie ji norima susidaryti kuo nuodugnesni vaizda. Visa
trianguliacijos tyrimo organizavimo budo panaudojimo procediira turi buti i§ anksto
gerai apgalvota ir suplanuota tam, kad tyrimai vykty sklandziai ir skirtingais tyrimy
metodais gautus duomenis galima bty palyginti arba vienus kitais papildyti, atlikti
skirtingais metodais gauty rezultaty apibendrinimus ir pateikti logiskas iSvadas.

Interviu klausimyno parengimas. Interviu moksliniuose tyrimuose apibréziamas
kaip tyréjo inicijuotas dveju asmenuy pokalbis. Interviu, kaip atskiras tyrimo
metodas, gali buti skirstomas { daugelj varianty, pradedant nuo standartizuoty iki
neformaliy, kur klausimy seka ir ju formalizavimas visiskai laisvi, o gauti duomenys
papildo kitais tyrimo metodais gautus duomenis (Kardelis, 2007). Be to, §is tyrimo
metodas gali buti panaudotas kartu su kitais metodais. Interviu metu gauta
informacija biina objektyvesné, jeigu tyréjas yra pakankamai kvalifikuotas, o
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respondentas — nuoSirdus ir nusiteikgs atsakyti i jam pateikiamus klausimus, todél
yra didesné tikimybé gauti patikimus duomenis.

Interviu, kaip ir kitiems tyrimo metodams, budingi panaSts procediriniai
klausimai: pirma apgalvojamas tyrimo tikslas, i§ kurio aiskéja informacijos turinys
bei suformuojamos klausimy grupés. Sitloma tokia interviu klausimyno struktira:
1) objekto (sodybos) metrika ir istorija, 2) komentarai apie sodybos struktiros ir jos
elementy kompozicinius aspektus nustatyta sodybos zeldyno vertinimo kriterijy ir
pozymiy eiliSkumo tvarka, 3) pasakojimai apie paprocius, tradicijas ir apeigas
medzio kultiiros kontekste (58 pav.). Pirmyju dviejy klausimy grupiy turinys nekelia
abejoniy, taciau klausimai pagoniskosios dvasinés kultiiros tema sudaro tam tikry
problemy. Atlickant Zvalgomaji tyrima, susidurta su keliomis problemomis: 1)
respondentai dazniausiai nesupranta kas tai yra pagoniskoji dvasiné kultura, 2) kaip
ji reiskiasi (atsispindi) sodyby zeldinime ir 3) i§ bendro tradicijy konteksto sunkiai
i§skiria paprocCius , tradicijas ir apeigas, susijusias su augalais, t. y. medzio kultiira ir
jos elementus.

| Struktiira | Klausimy pobiuidis
L1l L1l L1l

Informacija apie objekta:
Ivadiné | 1. Objekto metrika;
dalis 2. Objekto istorija

g

Bendro pobiidzio komentarai:

1. Sodybos struktiira;

2. Sodybos elementar;

3. Komporziciniai aspektai sodyboje:
4. Tarpelementiniai ry3iai sodyboje

J

I skyrius

Sodybos Zzeldinimo kompoziciniai
sprendimai:

| 1. Apsauginiy Zeldiniy miSrinimas;

2. Geliy darzeliy kompoziciniai ir paprotiniai
aspektai;

3. Memorialiniai paminklai sodyboje

Pagrindiné dalis

ValstieCiy pagoniskoji dvasiné kultiira:
1. Liaudies mitologija, kosmologija ir
tautosaka;

2. Med#io sakralumas Zmogaus gyvenimo
ciklo apeigose;

3. Medis valstie¢in kalendorinio ciklo
apeigose;

4) Medis — kaip veliy buveineé;

5) Medzio ir kity augaly magiskumo
apraiskos.

d

II skyrius

+»| Dalyviai:

Baigia!lmji Respondentas;
dalis Apklausejas,

Apklausos data

58 pav. Interviu klausimyno struktiira (sudaré R. Misius)
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Pirmoji problema greitai i$sispresdavo paaiskinus, kad sovietmeciu pagoniskoji
dvasiné kultiira buvo traktuojama kaip tamsiy Zmoniy prietarai ir vadinama
atgyvena. Kitos problemos iSsisprgsdavo respondentui pateikus konkrecius
klausimus, priminimus ar teiginius. Remiantis Siais teiginiais ir S$io darbo
pirmajame skyriuje atlikta valstieciy dvasinés kultiiros, ikinés veiklos, gamtos ir
gyvenamosios aplinkos sqsajy analize, galima teigti, kad nuo seno Lietuvos
valstieCiui gamta teiké ne tik jvairias materialines gérybes, bet ir dvasinj peng,
pasireiSkusi medZio kultiros forma, liaudies mene atsispindéjusi simboliy
pavidalu, o valstieCio sodyboje — augaly panaudojimo apeigose, sodinimo ir
grupavimo tradicijose. Siekiant nustatyti dar iSlikusias pagoniskosios dvasinés
kultiiros tradicijas, paprocCius ir apeigas, siiloma sudaryti etnokultiiriniy klausimy
grupe, kuriame bty §ie pogrupiai: 1) Liaudies mitologija, kosmologija ir tautosaka;
2) Medzio sakralumas Zmogaus gyvenimo ciklo apeigose; 3) Medis valstieCiy
kalendorinio ciklo apeigose; 4) Medis — kaip véliy buveiné; 5) Medzio ir kity augaly
magiskumo apraiskos. Toki sprendima paskatino atlikto kaimo sodybuy zeldyny
7valgomojo tyrimo patirtis. Zvalgomasis tyrimas taip pat parodé, kad interviu turi
buti vykdomas visa tyrimo laikotarpi, nes daznai prireikia komentaro bei
patikslinimo vienai ar kitai situacijai. Interviu gali buti papildytas ir po tyrimo
uzbaigimo. Tyréjas, kalbédamas su respondentu, pokalbio eiga turi kreipti reikiama
linkme, tik tuomet apklausa vyksta sklandZziai, turiningai ir sugaiStama Zymiai
maziau laiko.

Pastebéta, kad maza dalis respondenty beatsimena pasakojimus, paprocius ir
zmogaus dvasines sasajas su augalais bei geba paaiSkinti ir pakomentuoti savo
sodybos zeldinimo tradicijas. D¢l to buvo kilusi mintis atsisakyti pagonisSkosios
dvasinés kultiiros temos, taciau palikta kaip galimybé, nors ir mazesnei respondenty
daliai, pateikti duomenis apie pagoniskosios dvasinés kultiiros apraiSkas sodybuy
zeldinimo tradicijose. Respondenty apklausai pasirinktas kryptingo tipo
neformalaus interviu apklausos biuidas, kai tyréjas ypatinga démesi kreipia i
subjektyvius respondento atsakymus i jam zinoma situacija.

Sodybos plano _struktiiros nustatymas. Saltiniuy apZvalgoje i$vardintos
problemos, iskilusios renkant medziaga apie sodybu Zeldinima Salies muziejy ir
Lietuvos istorijos instituto Etnologijos skyriaus archyvuose. Pagrindiné problema —
sudarant sodyby planus, retai kada buvo zZymimi augalai, todél, tyrinéjant sodybuy
zeldinima, sodyby planai be pazyméty ir jvardyty augaly yra neinformatyviis, taip
pat, kaip ir sodyby fotografinés nuotraukos be sodybos zZeldinimo plano. Todél,
atliekant kaimo sodyby zeldyny ir Zeldinimo tradicijy tyrimus vietose, autorius sitilo
sudaryti sodybuy planus, kuriuose bitina paZyméti ne tik pastatus, mazaja
architektiira, vandens telkinius, bet ir sodus, darzus, apsauginius ir dekoratyviuosius
zeldiniai, juos jvardijant ir nurodant kiekius. Kaimo sodybuy Zeldinimo tradiciju
zvalgomojo tyrimo metu sodyby Zeldinimo planai buvo sudaromi M1:100, M1:200
ir M1:500 masteliu. Patogiausiai buvo naudotis M1:500 masteliu A4, didesniy
sodybu — A3 formato lape, kuriame nurodytas mastelis, jos pastaty, mazosios
architektiiros, kity sodybos elementy eksplikacija, sutartiniai Zzenklai, augaly
asortimento lentelé su medziy ir kriimy pavadinimais bei kiekiais, Siaurés kryptis.
Géliy darzeliy (dekoratyviniy sody) planams sudaryti tinkamesnis M1:100 mastelis,

99



kuriame nurodyti sutartiniai Zenklai, géliu bei dekoratyviniy krumy pavadinimai,
géliy ploteliai nuspalvinti ziedy spalva. Sodybu planai braizyti ir visi juose uzrasai
daryti ranka. Ant sodybos ir géliy darzelio plany privalu buvo ranka uzrasyti
metrika: 1) rajono ir kaimo gyvenvietés pavadinimas; 2) sodybos savininky vardai
ir pavardés; 3) pasakotoju vardai, pavardés ir amzius, metai apie kuriuos kalba
(1920,1930, 1939, 1941, 1950 ir pan.); 4) sodybos ikiré¢jo vardas ir pavarde,
sodybos ikiirimo metai; 5) apklaus¢jo vardas, pavardé ir data. Sodyby Zeldinimo ir
géliy darzeliy planuose tiek pastaty, tiek augaly ir kity sodybos elementy i§déstymo
situacija buvo Zymima tokia, kokia buvo susiklosciusi iktirus sodyba ir issilaikiusi
iki koltikinio periodo. Parengtas sodybos planinés — erdvinés struktiiros planas buvo
komentuojamas rastu nustatyta sodybos Zeldyno vertinimo kriterijy ir pozymiy
eiliSkumo tvarka. Taigi kiekvienos tiriamos sodybos planinei - erdvinei struktiirai
ir apZeldinimui fiksuoti rekomenduojama sudaryti jos planq, kurio duomenys
surasyti { unifikuotq sodyby planiniy — erdviniy struktiiry ir jy Zeldyno elementy
ivertinimo pagal nustatytus vertinimo kriterijus ir vertés poZymius lentelg bei
aiSkinamgqjj rastq.

Fotofiksacijos plano sudarymas. Sodybos elementy, jos planinés - erdvinés
struktiros, silueto ir ry$io su supama aplinka iliustravimui buvo atlickama
fotofiksacija: sodyba kraStovaizdyje, sodybos charakteringiausias siluetas,
ivaziavimas | sodyba, sodyba i$ kity pusiy, pastaty su zeldiniais nuotraukos, gélynai,
sodas, darzas, vandens telkinys, mazoji architektiira. Sodybos zeldyno
vizualizavimas padeda geriau suvokti sodybos zeldyno planing — erdving struktiira,
tarpelementinius ir kompozicinius rySius, spalvinius niuansus, leidZia sugretinti
keleta sodybos vaizdy vienu metu, palengvina komentavima nesant sodyboje ir
fiksuoja esama sodybos biiklg.

Tyrimo metodikos koregavimas atlikus Zvalgomaqji tyrimq

Atliekant Zvalgomaji tyrima, iSrySkéjo pirminés sodybuy zeldyny tyrimo
metodikos trukumai, | kuriuos atsizvelgus, 1) sodybu tyrimams atrankos principai
papildyti informatyvumo principu, numatanciu informacijos apie tiriama sodyba
gavimo ir interviu pravedimo biitinybe (jeigu néra asmens, galinCio atsakyti i
interviu klausimus, sodyba, nors ir atitinkanti visy kity atrankos principy
reikalavimus, atmetama ir netiriama); 2) atrenkant vienkiemines sodybas tyrimams,
bitina pasirinkti esancias skirtingose gamtinése salygose: miske, pamiskéje, atviroje
lygioje, kalvotoje ar kitoje vietoje; 3) prapléstas sodybos zeldyno vertinimo kriteriju
ir pozymiy skaicius, ivedant papildomus; 4) patobulintas surinkty duomeny
apdorojimas, juos ivedant i Sodyby planiniy — erdviniy struktiry ir jy Zeldyno
elementy jvertinimo pagal nustatytus vertinimo kriterijus ir vertés pozymius lentelg,
kurios duomenis galima apdoroti statistiniu biidu; 5) interviu klausimyno turinys
papildytas etnokultiriniy klausimy grupe. Zvalgomojo tyrimo metu iSbandytas
tyrimo organizavimo budas — trianguliacija, duomeny rinkimo biidas (metodas) —
tyrimas vietoje bei tyrimo metodai — neformalus interviu, plany sudarymo ir
fotofiksacija, pilnai pasiteisino. Todél taikant papildyta Kaimo sodyby Zeldinimo
kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo metodikq tikétina gauti tikslesnius ir
informatyvesnius tyrimo duomenis, patikimesnius apibendrinimo rezultatus bei
suformuluoti objektyvesnes tyrimo iSvadas. Taikant patobulinta sodybu zeldynuy
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tyrimo metodika ir atliekant tyrimus vietose, biitina parengti neformalaus interviu
struktiirizuota klausimyna, sudaryti kiekvienos tiriamos sodybos planinés — erdvinés
struktiiros situacijos ir gélyny plana, pazymint pastaty, Zeldiniy ir kity jos elementy
situacija, atitinkancig iki kolukini perioda, rastu pakomentuoti iliustruojant teksta
fotonuotraukomis ir viska susegti i aplanka. Tyré¢jas, remdamasis surinktais
duomenimis, komentarais ir vizualia medziaga, galutinai parengia tyrimo medziaga,
ja apibendrindamas ir suformuluodamas iSvadas.

Tyrimo rezultaty apdorojimas, analizé ir pateikimas

Kiekybinei analizei budingas duomenuy, gauty nustatytoje populiacijai
atstovaujancioje zmoniy grupéje, apibendrinimas, o kokybingje analizéje duomenys
yra laikomi visuma, kuri suteikia informacijos apie nustatyto loginio vieneto
struktiirqg (Alasuutari, 1995). Kokybingje analizéje statistinis duomeny apdorojimas
néra priimtas, nes: 1) tam paprasciausiai biina per mazas tiriamyjy (atvejy) skaicius,
2) neimanoma atlikti tiek interviu (istirti tiek sodybu), kad galima buty iSskirti
statistikai reikSmingus skirtumus tarp individy (sodybu), todél gali buti vieno ar
keleto atveju tyrimas (Alasuutari, 1995; Kvale, 1996; Kardelis, 2007). Apdorojant
kokybiniais tyrimais gautus duomenis: 1) koncentruojamasi ties esminiais dalykais,
juos iSrySkinant; 2) naudojami interpretaciniai aiSkinimai; 3) duomenys aprasomi
7zodZziais ar pateikiami vaizdais; 4) analizuojant duomenis naudojama loginé
indukcija. Taciau tam, kad sodyby zeldinimo tradiciju tyrimo rezultatai buty
patikimesni ir naudotini priimant sprendimus kaimiskojo kraStovaizdzio
etnokultirinio savitumo atstatymo ir saugotiny etnografiniy sodyby vertinimo bei
atrankos srityje, biitina rasti tokius sodybu zeldyny planiniy — erdviniy struktiiry ir ju
elementy vertinimo kriterijus bei vertés pozymius, kuriy apdorojimui ir analizei
galima bty taikyti matematinés statistikos metodus, o gauti rezultatai buty
apibendrinami bei formuluojamos sodybu zeldyny tyrimo i§vados. Sodybos Zeldyno
vertinimo kriterijais laikytini sodybos ir jos zeldyno struktiiriniai elementai, o vertés
pozymiais — struktiiriniy elementy ypatumai, i§ kuriy vienas pagrindiniy - Zeldinimo
kompoziciné ir meniné raiska. Respondenty (sodyby savininky) apklausos (interviu)
pagoniskosios dvasinés kultiiros tema gautus duomenis, dél ju nereprezentatyvumo,
apdoroti statistiniu biidu nerekomenduojama.

Rezultaty patikimumo nustatymas

Nors kaimo sodyby zeldinimo tradiciju tyrimas yra etnoretrospektyvinio -
menotyrinio pobiidzio ir priskiriamas prie kokybiniy tyrimy, taciau gauty rezultaty
patikimumo nustatymo metodika maZzai kuo skiriasi nuo kiekybiniy tyrimy. Kaip
buvo minéta, tyrimo rezultaty patikimuma galima nustatyti remiantis F. Schlapfer,
A. Roschewitz, N. Hanley (2004) nurodytomis tyrimo rezultaty patikimumo
nustatymo isoriniy ir vidiniy metody grupémis. I§ iSoriniy metody sitiloma taikyti
alternatyvyji metodq, tyrimo rezultatus palyginant su kity tyréju gautais tyrimy
rezultatais (59 pav.).

Vidiniy patikimumo nustatymo metody grupei priskiriami Sie pagrindiniai
strukttriniai kriterijai: 1) duomeny rinkimo biido pasirinkimas, 2) teritorijos
tyrimams pasirinkimas ir jos dydZio nustatymas, 3) tinkamo tyrimams sodyby kiekio
pasirinkimo, 4) sodyby tyrimams atrankos principy paisymas, 5) sodybos zeldyno
vertinimo kriterijy ir poZymiy nustatymas ir jy galimybé apdoroti statistiniu biidu, 6)
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sodybos planinés — erdvinés struktiiros plano kokybiskas parengimas, 7) gauty
tyrimo rezultaty apdorojimo buidy pasirinkimas.

Sodyby Zeldinimo tradicijy tyrimo rezultaty tiksluma lemiantys veiksniai ir
patikimumo nustatymo metodai
4L

L L
= Metodologinés klaidos = Tyréjo klaidos
v v v v
Netinkamas duomeny rinkimo biido Nekokybiikas sodybu planines —
pa erdvinés strukiiiros plany parengimas
Netir as teritorijos tyrimams Tyréjo neutralumo nepaisymas
pasirinkimas ir jos dydio respondenty atzvilgiu

nustatymas

Netinkamas tyrimams sody by kiekio
pasirinkimas

Sodyby tyrimams atrankos prineipy

Tyréjo neobjekty vumas

Tyrgjo neprofesionalumas

Rezultaty netikslumus lemiantys
veiksniai

nepaisymas
o Netinkamas sodybos Zeldyno Netinkamas gauty tyrimo rezultaty
vertinimo Kriterijy ir poZymiy apdorojimo biidy pasirinkimas
parinkimas
= [ ISoriniai metodai [} Vidiniai metodai
£E v v v v
.E ‘E Alternatyviis: tyrimo rezultaty
= E Iyginimas su kito tyrimo metu Metodologinis: tyrimo metodikos
e taikomo alternaty vaus metodo atitikimas moksliniams darbams
g E gautais rezultatais ar Kitais iSoriniais taikomoms metodologinéms nuostatoms
;3 5 duomenimis ir rekomendacijoms
B s
o = N
Eksperty vertinimas I'vrimo vykdymo kokybiskumas

59 pav. Pagrindiniai kaimo sodybu Zeldynuy tyrimo rezultaty netikslumus lemiantys veiksniai

ir rezultaty patikimumo nustatymo metodai (pagal D. Merki (2000), A. Valackieng (2002) J.

Guscinskieng (2002, 2004), F. Schlapfer ir kiti (2004), K. Browne (2006), K. Kardeli (2007)
sudaré R. Misius)

Kartais mokslinéje literatiiroje (Smith, Glass, 1987) kokybiniai tyrimai
kritikuojami dél patikimumo, vertingumo ir kontrolés trikumo, taciau socialiniai
individo veiksmai priklauso nuo aplinkos, kurioje jis gyvena. Todél manoma, kad
negalima suprasti individo elgesio ir veiklos, atsietos nuo jo gyvenamosios aplinkos,
nes daug laiko reikia praleisti su individu jo aplinkoje (tiriamoje sodyboje) tam, kad
galima biity suvokti individo ir aplinkos saveika bei ja logisSkai interpretuoti. Taigi
sodybuy zeldyny ir Zzeldinimo tradiciju tyrimo duomeny ir rezultaty objektyvuma,
tiksluma ir patikimuma lemia ne tik tyrimo proceso organizavimo budo ir tyrimo
metody parinkimo bei tyrimo struktiiros nustatymo technologiniai ir metodologiniai
reikalavimai, bet ir tyrimo aplinka, tyréjo profesionalus pasirengimas bei
respondenty nuoSirdumas, geranoriSkumas, sazZiningumas ir atsakingumas. Sodyby
Zeldyny ir Zeldinimo tradicijy tyrimo duomeny ir tyrimo rezultaty didesniy
netikslumy galima buty iSvengti laikantis moksliniams tyrimams taikomy
bendryjy nuostaty ir Siam tyrimui parengtos tyrimo metodikos vykdymo bei gauty
duomeny apdorojimo metodologiniy reikalavimy, o atlikty tyrimy atitikimas jiems
rodyty gauty rezultaty patikimumgq.
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3.2. Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodyby Zeldyny ir
Zeldinimo tradicijy tyrimas

3.2.1. Parengiamieji darbai. Analizuojant archyvinius Saltinius valstieCiy
sodybu zeldinimo tradiciju tyrimo metodikos paieskos klausimu, buvo nustatyta
tokio pobudzio etnografiniy duomeny rinkimo fragmentiniy bandymy, sudaranciy
tik nedidele tyrimy dalj. Siekiant nustatyti kaimo sodyby zeldinimo kompozicing ir
mening raiSka bei zeldinimo tradicijas, numatoma taikyti kaimo sodyby Zeldinimo
kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo metodika (toliau — sodyby Zeldyny tyrimo
metodika) ir jos rengimo gairése 3.1. poskyryje nurodytas rekomendacijas. Siam
tikslui pasiekti buvo suformuluoti tokie uzdaviniai: 1) pasirinkti tyrimams teritorija,
2) nustatyti tyrimams reikalinga sodybu kieki, 3) nustatyti sodybos Zeldyno
vertinimo kriterijus ir pozymius, 4) parengti interviu klausimyna, 5) istirti numatyta
skai¢iy kaimo sodybuy, 6) atlikti gauty duomeny kokybing ir kiekybing analize.

Teritorijos tyrimams pasirinkimas. Atsizvelgiant | nekilnojamojo etninés
kulttros paveldo specifika ir sodybuy zeldyny tyrimo metodikos rengimo gairiy
rekomendacijas, tyrimams buvo pasirinkta etnografinio regiono lygmens teritorija —
Suvalkija (Stiduva), administruojama regioninés Etninés kultiiros globos tarybos.
Pasirinkima 1émé teritorijos dislokacija, jos dydis ir etnokulttirinis savitumas: 1)
Suvalkijos etnografinis regionas lengvai pasiekiamas i§ Kauno miesto, nes ribojasi
su Nemuno kairiuoju krantu; 2) tiek plotu, tiek gyventoju skai¢iumi mazesnis uz
kitus etnografinius regionus, iSskyrus Mazaja Lietuva; 3) tkininky vienkieminés
sodybos kiirési Rytprisiy pavyzdziu ir nebuvo paveikti Stolypino agrarinés
reformos. Be to, kity Lietuvos etnografiniy regiony vienkieminés sodybos kiirési
Suvalkijos regiono pavyzdziu.

Tyrimams reikalingo sodyby kiekio nustatymas. Analizuojant moksling
literatlira nustatyta tai, kad mokslininkai vieningai sutaria dé¢l Lietuvos etnografiniy
regiony valstie¢iy sodybu zeldinimo tradiciju skirtumy: juy yra. Todél sodybu
zeldyny tyrimais siekiama nustatyti ne esama ar nesama skirtumy, bet kokios yra tos
sodyby Zeldinimo tradicijos ir atlikti ne kiekybini, bet kokybinj ju tyrima. Siam
tikslui turéty pakakti nemaziau trisdeSimties vieno kaimiSkojo krasStovaizdzio
istorinio periodo, vieno kaimo gyvenvieCiy tipo ir vieno laikotarpio sodybu.
Tyrimams pasirinkus didesni ju kieki, pareikalauty dideliy laiko sanaudy ir
zmogiSkyjuy resursy, pasireikS§ty duomeny kartojimasis, kuris nepadidinty surinkty
duomeny objektyvumo bei patikimumo. Zvalgomojo tyrimo metu pastebéta, kad
netoliese viena kitos esancios vienkiemines sodybos dazniausiai labai panasios savo
strukttira, zeldinimu, augaly asortimentu, todél tyrimams atrinkti biitina ne kuo
daugiau ir panasiy sodybuy, bet maziau ir skirtingy bei esanciy skirtingose gamtinése
salygose, nes jos turi lemiamos reik§més sodybu dydziui, struktirai ir zeldinimui.

Kaip nurodyta 3.1. skyriuje aprasytoje kaimo sodybu zeldyny tyrimo
metodikoje, tyrimams sodvby kiekiui parinkti iS netikimybinés grupés parinkimo
bidy siiloma panaudoti tikslini grupés formavimo metodq (Smith, Glass, 1987;
Kardelis, 2007). Dél to reikéty nustatyti tokj atveju skaiciy, kad kiekvieno atvejo
gauti duomenys biity tik i§ skirtingos atvejy grupés. Kaip pavyzdi, galima paimti
tikstanti sodyby, zZeldinty prisilaikant ty paciu zeldinimo tradicijy ir atitinkanciy
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sodybu tyrimams atrankos kriterijus. IStyrus visy sodybu apzeldinimg ir atsizvelgus i
zeldinimo niuansus (nedidelius skirtumus), visas sodybas galima biity suskirstyti,
pavyzdziui { 30 atvejy identiSkas grupes. Tuomet kiekvienoje atvejo grupéje
susidaryty apie 33 sodybuy. Taigi sodyby Zeldyny kompozicinei ir meninei raiskai bei
zeldinimo tradicijoms nustatyti pakakty i$ kiekvienos atveju grupés tyrimams paimti
po viena atveji, t. y. po viena sodyba, kuriy susidaryty 30. Siekiant duomeny
objektyvumo ir rezultaty patikimumo, sodyby zeldinimo tradicijy tyrimams sitiloma
atrinkti 40 sodybu, turinciy tipiskiausius tiriamuosius pozymius.

Siekiant nustatyti kiek Siuo metu Suvalkijos etnografiniame regione yra likusiy
vienkieminiy sodyby, buvo kreiptasi i Statistikos departamenta prie Lietuvos
vyriausybés. Departamento duomenimis, vienkieminé sistema Lietuvos kaime buvo
pradéta likviduoti 1950 metais. Intensyviau vienkiemius pradéta perkelti | kolukines
gyvenvietes 1966 — 1970 metais ir Sio periodo gale virSijo 5 tiikst. per metus. 1978
m. ir vélesniais, jau buvo perkeliama vir§ 9 tiikst. kasmet. Daugiausiai vienkiemiy
buvo nukeliama Vilkaviskio, Marijampolés ir Kauno rajonuose, kuriuose 1985 m.
jau buvo nukelta apie 70 proc. vienkiemiy. I§ 30 tukst. vienkieminiy sodyby,
buvusiy iki 1967 m. Suvalkijos etnografiniame regione, Siuo metu yra like apie 9
tikst. Zvalgomojo sodyby Zeldyny tyrimo metu buvo nustatyta, jog kas antra ar
treCia sodyba neatitinka vieno ar kito atrankos kriterijaus, todél likusiy sodybu
skaiCiy reikéty sumazinti 50 procenty. Tam, kad galima bty atlikti palyginamaja
analizg, tyrimams pasirinktos to paties vienkieminio kaimiskojo krasStovaizdzio
istorinio tipo (1820 — 1940 m.) taciau skirtingo statybos pobiidzio vienkieminés
sodybos: 40 savaimingos statybos vienkieminiy sodyby, ikurty nuo 1820 iki 1930
mety ir 40 planingos statybos vienkieminiy sodybuy, statyty nuo 1930 iki 1940 m.
laikotarpiais (60 pav., V priedas). Reikia manyti, kad iStirty vienkieminiy sodybu
skaiCius sudaro ne maziau kaip viena procenta nuo likusiy vienkieminiy sodyby
skaiCiaus, kuris yra pakankamas daryti apibendrinimus apie §io etnografinio regiono
vienkieminiy sodyby Zeldyny mening raiska ir Zeldinimo tradicijas. Atrenkamos
vienkiemines sodybas Zeldinimo tyrimams dazniausiai neatitiko kompleksiskumo
(triko vieno ar kito pastato), gyvenvietés tipiskumo (nemazai praretinto valkinio
gatvinio kaimo sodybos atrodo kaip vienkieminés) ir informatyvumo (savininkais
tapusi jaunoji karta arba pasikeite savininkai negaléjo suteikti informacijos apie
objekto Zzeldinima ir jo istorija) kriteriju. IS preliminariai tyrimams atrinkty
vienkieminiy sodyby buvo pasirinkta po 40 sodybuy senojo ir prieskarinio
laikotarpiy. Lengviau sekési tyrimams atrinkti sodybas i§ laikotarpio iki 1930 mety,
negu prieskarinio. Tai reiskia, kad senosios vienkieminés sodybos, isiklirusios Salia
gamtiniy krastovaizdzio elementy, maziau trukdé visuotinés melioracijos darbams ir
ju daugiau isliko, negu sodybu, pagal matininky rekomendacijas isiktirusiy dirbamy
lauky apsuptyje, trukdydamos plésti dirbamy lauky plotams. Tai atsispindi ir tirty
vienkieminiy sodyby i$sidéstymo schemoje (60 pav.).
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60 pav. Tirty vienkieminiy sodyby i$sidéstymas Suvalkijos etnografiniame regione: 1 —
ikurtos iki 1930 mety, 2 — ikurtos 1930 - 1940 mety laikotarpiu (sudaré R. Misius)

Sodybos zeldyno vertinimo kriterijy ir vertés pozymiy nustatymas. Norint nustatyti
sodyby planinés — erdvinés ir tiirinés strukttiros bei zeldynu elementy unifikuotus
vertinimo kriterijus ir juy vertés pozymius, tinkancius visy etnografiniy regiony
sodyboms ir juy tipams, buvo pasinaudota muziejy fonduose sukaupta etnografiné
medziaga, moksliniy etnografiniy tyrimy praktika bei zvalgomojo tyrimo patirtimi.
Sodybos zeldyno vertinimo kriterijais autorius pasirinko S§iuos struktiirinius,
erdvinius ir kompozicinius sodybos elementus: sodybos planas, kiemai, Zeldiniy
kompozicija, zeldinimo intensyvumas, vietiniy medziy, kriimy ir géliy sortimentai,
svetimzemiy krimuy sortimentas, géliy darzeliy vieta, géliy lysveliy kompozicija,
lysveliy krasty apipavidalinimas, vaismedziy sodas, vySnynas, dekoratyvinis sodas,
darzas, sodybos siluetas. Kiekvienas i§ vertinimo kriterijy turi nustatyta skaiciy
vertés identifikavimo pozymiy, apibiidinanéiy juos meninés raiskos, dislokacijos,
vietinio augaly sortimento ir rySio su supancia aplinka atzvilgiu. Tyrimo metu
vertinimo kriterijy (strukttriniy elementy) vertés identifikavimo poZymiai
apibiidinami skiriant didesni démesi meninés raiSkos priemoniy iSrySkinimo
menotyros kontekste. Sodybos Zeldyno vertinimo kriterijams ir vertés
identifikavimo pozymiams fiksuoti, struktiirinei ir palyginamajai analizéms bei
statistiniam apdorojimui atlikti, buvo sudaryta unifikuota tirty sodyby planiniy —
erdviniy struktiry ir jy zeldyno elementy vertinimo pagal nustatytus vertinimo
kriterijus ir vertés pozymius lentelé, kurioje eilés tvarka vertikaliai pateikti sodybos
vertinimo kriterijai ir vertés identifikavimo pozymiai (VI priedas). Lentelés virSuje
uzraSomi tiriamo tipo sodyby kodai ir vertikalioje eilutéje paeiliui pazymimi rasti
tiriamoje sodyboje vertinimo poZymiai.

Pirmasis i§ sodybos zeldyno vertinimo kriteriju yra sodybos planas, kuris
vertinamas trimis vertés poZzymiais: 1) laisvas (sodybos planas ne staCiakampis,
pastatai, apsauginiai Zeldiniai, sodo augalai iSdéstyti ne padrikai, bet Svelniai
lenktomis linijomis) (61 pav. A), 2) reguliarus (geometrinis - sodybos planas
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staCiakampis, pastatai iSdéstyti apie staCiakampij kiema, apsauginiai zZeldiniai ir sodo
augalai iSdéstyti tiesiomis eilémis) (61 pav.C), ir 3) miSrus (kai sodybos plana
sudaro ir reguliaraus ir laisvo plano elementai (61 pav. B, D).

Sodybos kiemas, kaip vertinimo kriterijus, turi Siuos vertés pozymius: 1)
§varusis, esantis prie gyvenamojo namo, kurio struktiiroje yra géliy darzeliai arba
dekoratyvinis sodas ir daznai susijungiantis su kléties aplinka: 2) iikinis, esantis prie
tikiniy pastaty ir daznai atitvertas nuo Svariojo kiemo bei 3) gamybinis, esantis Salia
statiniy, kuriuose kas nors gaminama: plytos, Cerpés, spaudziamas aliejus, malami
miltai arba maniezas, kuriame arkliais sukamas koks nors mechanizmas.

Sodybos Zeldiniy kompozicija vertinama trimis vertés pozymiais: 1) padrika
(vengiant tiesiy eiliy ir be sistemos, padrikai iSdéstant augalus) (i§ dalies 61 pav. D),
2) laisva (zeldiniai iSdéstyti laisvomis Svelniai lenktomis linijomis ir
kompozicijomis, bet ne padrikai) (61 pav. A ir i§ dalies B), 3) reguliari (augalai
susodinti eilémis, geometrinémis kompozicijomis arba uzimantys sta¢iakampi plota
ir jame susodinti eilémis) (61 pav. C) ir 4) misri (sodyba apzeldinta ir reguliaraus ir
laisvo plano zeldiniy bei sodo augaly kompozicijomis) (61 pav. B).

:'. ! ot
00N | |

61 pav. Vienkieminiy sodyby planinés strukttiros pavyzdziai: A - laisvo (padriko) plano
pastaty iSdéstymas ir Zeldinimas; B — miSraus plano pastaty ir augaly iSdéstymas su
geometrinio zeldinimo elementais; C — geometrinio plano pastaty iSdéstymas ir zeldinimas;
D - geometrinio plano pastaty iSdéstymas ir laisvas (padrikas) Zeldinimas su reguliarumo
elementais (sudaré R. Misius)
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Sodybos zeldinimo intensyvumas nustatomas santyku tarp viso sodybos ploto ir
ploto, skirto Zzeldiniams, vaismedziy ir kaulavaisiy sodams bei vaiskrimiams.
Sumedéjusiy augaly sortimentas vertinamas trimis kriterijais: 1) Vietiniy ir
svetimzemiy medziy sortimentu, 2) vietiniy krimy bei 3) svetimzemiy krimy
sortimentais (pagal pavadinimus). Géliy darZelis vertinamas keturiais kriterijais: 1)
dislokacijos vieta (10 vertés pozymiy), 2) geliy laisveliy kompozicija (3 vertés
poZzymiai - geometring, laisvaplané, misri), lysveliy krasty apipavidalinimas (8
vertés pozymiai) ir géliy sortimentas (pagal pavadinimus). Dekoratyvinis sodas, kaip
kompozicinis vertinimo kriterijus, turi tris kompozicinius vertés pozymius ir
vertinamas kaip geometrinj, laisva ar misryji plana turintis sodybos elementas.
Vaismedziy sodas vertinamas penkis vertés pozymius: santykini dydi, sodinima
padrikai, miSriai ar eilémis bei sodinima tkiniame kieme. Vaismedziu soduy
santykiniam dydziui nustatyti ir tarpusavio palyginimui atlikti pasirinkta vaismedziy
skaiCiy skalé: iki 5 vaismedziy — labai mazas sodas, 6 — 10 vaismedziy — mazas
sodas, 11 — 15 vaismedziy — vidutinis, 16 — 20 vaismedziy — didelis, vir§ 21
vaismedzio — labai didelis sodas. VyS$nynui ivertinti parinkti keturi vertés kriterijai:
sodinta laisvos ar staCiakampio formos plote ir sodinta eilémis ar laisvai. Sodybos
vertinimo kriterijus — darzas turi penkis vertés poziiirius: pagal ploto forma —
taisyklingas (staciakampis) ir netaisyklingas (trapecijos, trikampio ar panaSios
formos) bei pagal dislokacijos vieta pasaulio Saliy atzvilgiu — rytingje, pietinéje,
vakaringje ar Siauringje sodybinio sklypo dalyje. Sodybos siluetas vertinamas trimis
vertés pozymiy grupémis: 1) silueto vientisumo atzvilgiu — vientisas ar padrikas, 2)
sodybos elementy rySkumo atzvilgiu — rySkiis medziy, vaismedziy ar pastaty siluetai
ir 3) dermés su sodyba supancia aplinka (estetiniu) pozitiriu — derantis su supancia
aplinka arba nederantis. Vientisu sodybos siluetu laikomas toks siluetas, kuriame
nesimato properSy tarp medziy: arba silueta sudaro iStisai medziai, sodo augalai ir
krimai, pridengdami visus kitus sodybos elementus (monotoniSkas, statiskas
siluetas) arba sudaro vientisa fona sodybos pastatams ir sodo augalams
(patrauklesnis, savo struktiira estetiSkesnis siluetas). Estetiniu pozilriu senosios
valstieCiy vienkieminés sodybos, biidamos daugiau ar maziau apzeldintos, vientisaus
ar padriko silueto, nattraliai prisiderino prie kaimiSkajame krastovaizdyje esanciy
vietovés gamtiniy salygu, taciau vienkieminés sodybos, ikurtos po 1930 mety,
apsodintos vien paprastosiomis eglémis ir biidamos vientiso silueto, lapuociy
medziy vyraujanciame arba atvirame maZzai miskingame krastovaizdyje, atrodo kaip
svetimkiiniai.

Uzpildzius lentele, kiekvieno vertés pozymio eilutéje suskai¢iuojami pazyméti
langeliai ir apskaic¢iuojamas ju procentas nuo bendro tirto tipo sodybu skaiciaus.
Lentelés paskutinéje skiltyje jraSomi vertés kriterijy ypatumai, iSskirtinumai,
pastebéjimai, neatsispindéje vertés pozymiuose. IS gauty vienam ar kitam kaimo
sodyby tipui tyrimo rezultaty daromas sodybuy ir jos elementy apibendrinantis
aprasas pagal Sia schema: pastaty, erdviy ir zeldiniy iSdéstymas, geliy darzeliy
kompozicija, sodas ir darzas, sodyby siluetai.

Interviu klausimyno parengimas. Rengiantis atlikti Suvalkijos etnografinio
regiono vienkieminiy sodybuy zeldinimo tradiciju tyrimus, buvo sudarytas
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neformalaus interviu klausimynas, remiantis sitloma kaimo sodybuy Zzeldinimo
tradicijy tyrimo metodika, jos gairiy bendrosiomis nuostatomis ir interviu klausimyno
parengimo metodika (VII priedas). Klausimynas skirtas tyréjui ir jo darbui
palengvinti bendraujant su sodyby atstovais ir savininkais tiriant sodybos zeldinima,
kitaip sakant klausimynas padés ilaikyti tyrimy metodiSkumo, sodyby Seimininky
apklausos sklandumo bei tyrimy operatyvumo principus. Be to, naudojant ta pati
klausimyna tiriant visas numatytas sodybas, susidaro galimybé taikyti palyginamaji
tyrimy analizés metoda, atlikti apibendrinimus ir formuluoti iSvadas. Klausimynas
sudarytas i$ trijuy daliy: ivadinés, pagrindinés ir baigiamosios.

Ivadinéje klausimyno dalyje uzraSoma sodybos metrika, kurioje turi biiti
sodybos dislokacijos adresas (etnografinio regiono, rajono, senitinijos ir kaimo
pavadinimas), respondenty (savininky) vardai, pavardés ir amzius. Toliau uzrasoma
sodybos istorija, kurioje pateikiami sodybos ikiirimo metai, ikiirimo aplinkybés,
ikiir¢jo vardas ir pavarde, sodybos kiirimo, Zeldinimo ir kity ivykiy, susijusiu su
sodybos ikirimu ir Zeldinimu, svarbesni momentai, vyke iki sodybos Zzeldinimo
tyrimo pradzios. Respondentas savo sodybos istorija gali uzrasyti pats ir pateikti
nuotrauky bei ivairiy dokumenty kopijas, papildancias ne tik sodybos, bet ir jos
zeldinimo istorija.

Pagrindinés klausimyno dalies tikslas yra raSytine forma uzfiksuoti visas
interviu metu i$sakytas respondento mintis, komentarus ir paaiSkinimus bei paties
tyréjo pasteb&jimus apie sodybos zeldyno elementus ir ju kompozicinius niuansus bei
sasajas su pagoniSkaja dvasine kultiira. Sig klausimyno dalj sudaro du skyriai: 1)
bendro pobiidzio komentarai, susijg¢ su struktiiriniais, erdviniais ir kompoziciniais
sodybos elementais ir 2) klausimai, susij¢ su dvasiné etnokultira. Siekiant tyrimy
metodisSkumo, respondenty apklausos sklandumo bei operatyvumo, abiejuose
skyriuose pateiktos susistemintos ir iSplétotos pokalbiy temos. Pirmajame skyriuje
pateiktos pokalbio temos apie sodybu zeldinimo kompozicinius sprendimus, i§ kuriy
tyréjas turéty nustatyti kompozicinius ir kitus priezastinius rySius, susijusius su
sodybos zeldinimu: kodél butent taip buvo sodinami ir sodinimui pasirinkti tokie
augalai, kodél geéliy lysveliu forma ir juy krasty apipavidalinimas pasirinktas butent
toks, ir pn. Siam tikslui pateiktos penkios pokalbio temos: 1) sodybos Zeldyno
struktiiriniai ir kompoziciniai aspektai, 2) apsauginiy zeldiniy miSrinimas, 3) geliy
darzeliy kompoziciniai ir paprotiniai aspektai, 4) memorialiniai paminklai sodyboje.
Antrajame skyriuje pateiktos penkios pokalbio temos, susijusios su pagoniskaja
dvasine kultiira, dariusia itaka sodybu Zeldinimui ir atsispindéjusia jos
kompoziciniuose sprendimuose: 1) liaudies mitologija, kosmologija ir tautosaka, 2)
medzio sakralumas zmogaus gyvenimo ciklo apeigose, 3) medis valstieCiy
kalendorinio ciklo apeigose, 4) medis — kaip véliy buveiné, 5) medzio ir kity augaly
magiSkumo apraiskos. I§ pokalbio Siomis temomis siekiama nustatyti dar iSlikusias
dvasines etnokultiirines tradicijas ir ju ry$i su sodybuy Zeldinimo tradicijomis,
paprociais ir apeigomis. Kaip buvo minéta sodybu zeldinimo tradiciju tyrimo
metodikos gairése, tai galimybé respondentui pateikti duomenis apie dar zinomas ir
propaguojamas pagoniskosios dvasinés kultiros apraiskas sodybuy zeldinimo
tradicijose.
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Baigiamojoje klausimyno dalyje vzrasoma respondento (pasakotojo) ar keliy
respondenty vardai, pavardés ir amzius bei nurodomas giminystés ar kitas socialinis
rySys su sodybos savininkais ar ikiiréjais tuo atveju, jeigu dél savininky ligos,
garbingo amziaus ar kity priezas¢iy interviu vyko ne su jais, bet su juy artimais
giminaiciais ar kitais asmenimis. Taip pat uzrasomi tyréjo duomenys ir tyrimo data.

Sodybuy zeldyny tyrimo eiga ir rezultatai. Kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés
ir meninés raiSkos tyrimo metodikos praktiniam taikymui buvo pasirinktas
Suvalkijos etnografinis regionas, kurio sudétyje yra Sakiy, Marijampolés,
Vilkaviskio, Prieny rajonai, Kauno rajono Uznemunés dalis ir Kazly Riidos bei
Kalvarijos savivaldybés. Tyrimams vienkieminés sodybos buvo atrinktos
vadovaujantis kaimo sodybuy zeldinimo tradiciju tyrimo metodikos rengimo gairése
rekomenduojamais  regioniskumo, komplektiSkumo, istorinio periodiskumo,
tipiSkumo, budingumo ir informatyvumo sodybuy tyrimams atrankos principais.
Tyrimams atrinktos sodybos priskiriamos vienkieminiam kaimiskojo krastovaizdzio
istoriniam periodui (1820 — 1940 m.), taciau skirtingiems laikotarpiams: 1)
savaimingos statybos senosios vienkieminés sodybos, ikurtos iki 1930 m. ir 2)
planingos statybos vienkieminés sodybos, ikurtos nuo 1930 iki 1940 m. Vieny ir kity
sodyby atrinkta po keturiasdesimt.

3.2.2. Vienkieminiy sodyby Zeldyny ir Zeldinimo tradicijy tyrimo rezultatai.

Savaimingos statybos senyjy vienkieminiy sodyby tyrimas.

Planiné struktira. 1$tyrus vienkiemines sodybas, ikurtas iki 1930 mety, didzioji
dauguma, t. y. 34 (85 proc.) sodybos reguliaraus (geometrinio) plano, 5 (12,5 proc.)
sodybos —reguliarus su padrikumo elementais ir tik viena (2,5 proc.) laisvo plano
(VIII priedo 1 lentelé). Si sodyba rasta Sarapiny kaime Kazly Rados misky apsuptyje
(91 — C4 — 1880), kurioje pastatai iSdéstyti padrikai. Visy kity sodybuy pastatai
iSdéstyti apie kvadratini arba staCiakampi kiema Sonu prie ribos tokia tvarka:
pietinéje, vakarinéje, Siaurinéje, kartais rytinéje kiemo puséje gyvenamasis namas;
jam i§ kairés ar desSinés kiemo pusés stovi svirnas, prieSingoje svirnui puséje —
tvartas, o prie§ gyvenamaji nama — kluonas. Toks sodyby pastaty iSsidéstymas apie
pagrindini kiema ir ypatingas gyvenamojo namo rySys su svirnu bidingas visam
etnografiniam regionui, taciau i§ visy tirty sodybuy, dvejose rastas svirnas ne Salia
gyvenamojo namo, bet priesingoje kiemo puséje: Sakiy rajono Gerdziy kaime (90 —
C3 - 1910) ir Prieny rajono Meskyny kaime (103 — E3 — 1897). MaZesni iikiniai
pastatai tokie, kaip lauko virtuvé, bulviné ar lauko riisys, taip pat statyti ant kiemo
ribos, i§skyrus kalve, kuri prieSgaisriniais sumetimais statyta atokiau.

Tarp sodybos pastaty susidares staciakampis kiemas padalintas | du maZesnius
kiemus: $varyji ir @ikini. Svarusis kiemas uzima erdve prie§ gyvenamaji nama, prie
kurio §liejasi svirnas ir jo aplinka. Jis uzima iki tre¢dalio viso kiemo ploto, gali biiti
atitvertas nuo ikinio kiemo tvora. Likusig dali uzima tkinis kiemas, prie kurio
pastatyti tvartas, kluonas, darziné, bulviné ar malkiné. Lauko risys dazniausiai
irengtas Salia gerojo kiemo | tvarto puse, t. y. prieSingoje svirnui kiemo puséje.
Ketvirtadalyje tirty sodyby (25 proc.) rasti kiti statiniai: kalvé, maltinas miltams
malti, arkliais sukamas maniezas grudy kuliamajai ar liny minamajai maSinai,
aliejaus ar Cerpiy gamybos presui sukti. Skulptoriaus P. RimSos gimtinéje
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Vilkaviskio rajono Naudziy kaimo sodyboje (102 — B4 — 1900) pastatyta pieniné ir
Salia sodybos uZztvenktas Rausvés upelis, pastatytas vandens mallinas, iSkastas
kanalas vandeniui nuvesti. Salia $iy verslui skirty objekty susiformavo gamybiniai
kiemai. Daugiausiai gamybiniy kiemy vienkieminése sodybose rasta Vilkaviskio
rajone — 60 proc. ir Kalvarijos savivaldybéje - 50 proc., o Marijampolés rajone — tik
25 proc. nuo tirty sodyby (VIII priedo 2 lentelés 1 eiluté). Taigi visose tirtose
sodybose rasti Svarieji ir tkiniai kiemai, o ketvirtadalyje (25,0 proc.) sodyby — ir
gamybiniai kiemai (VIII priedo 1 lentelé).

Suvalkijos regiono sodybose iprasti Suliniai ir kiidros. Kazly Rudos savivaldybés
vienoje, o Prieny rajono dvejose i$ tirty vienkieminiy sodyby rasta po du Sulinius.
Paprastai Suliniai kasti tikiniame ar gerajame kieme arba $alia jo ten, kur buvo
spéjama, kad gali buti vandens gysla. Kuidros taip pat rastos daugumoje tirty sodybu,
i§skyrus tas, kurios isiklirusios $alia nattiraliy vandens telkiniy: upeliy, upiy ar ezery.
Kazly Rudos savivaldybés, Kauno ir Prieny rajony tirtose sodybose rasta ir po dvi
kiidras. Kudros sodybose kastos Salia ar uz tkiniy pastaty arba uz sodybos riby
dazniausiai ten kur Zemesné ir drégnesné ar uzpelkéjusi vieta. Jose iSkastas molis
naudotas tkiniy pastaty statybai, o kiidros: vienos — naminiams gyvuliams girdyti,
zasims ir antims plaukioti, kitos — skalbiniams skalauti ir maudytis, tre¢ios — linams
merkti. Vienoje Sakiy rajono Ruksniy kaime (89 — C4 — 1885) rastoje sodyboje kiidra
iSkasta tkinio kiemo viduryje ir Salia jos irengtas nedidelis darzas.

Tirty senyjy vienkieminiy sodybuy dydis uzimamo ploto atzvilgiu skirtingose
vietovése skirtingas. Vienose sodybose daugiau vietos skirta kiemui, kitose — sodui,
pievai ar vandens telkiniui. Nemazai sodybos ploto uzima ir apsauginiai Zeldiniai,
ypatingai apsodintose pagal perimetra ne viena medziy eile, bet ir dvieju — triju
medziy lajy plocio juosta. I§ tirty sodybuy maziausia plota uzima Kalvarijos
savivaldybés (0,30 iki 0,40 ha) kalvotose ir Kazly Riidos savivaldybés (nuo 0,30 iki
0,50 ha) miskingose vietovése ikurtos sodybos (VIII priedo 2 lentelés 2 eilute). Kiek
didesni plota uzima Sakiy (0,50 — 0,60 ha) ir Prieny rajono (0,5 — 0,75 ha)
vienkieminés sodybos. Dar didesnio ploto sodybos yra Kauno, Vilkaviskio ir
Marijampolés rajonuose tirtos sodybos: nuo 0,50 iki 1,0 ha.

Zeldiniy kompozicija. Nors senujy vienkieminiy sodyby pastatai isdéstyti aplink
staCiakampi kiema ir sudaro reguliaria kompozicija, apsauginiai Zeldiniai tirtose
sodybose sodinti jvairiai: reguliariai — 32,0 proc., padrikai — 20,0 proc., misriai — 48,0
proc., viena sodyba, rasta misko apsuptyje, neturéjo apsauginiy Zeldiniy (VIII priedo
1 lentelé). 62 paveiksle parodytas reguliaraus plano sodybos reguliaraus apzeldinimo
pavyzdys, o 63 paveiksle - reguliaraus plano sodybos misrus apzeldinimas.

Sakiy rajone tirtose sodybose 20 proc. i jy apsauginiai Zeldiniai sodinti lygiomis
eilémis (reguliariai), 20 proc. — miSriai (tiesiomis ir banguotomis linijomis su
padrikais praretéjimais) ir 60 proc. - padrikai (be tiesiy liniju). Miskingose teritorijose
(Kazly Riidos savivaldybé ir kitos vietovés) Salia medziais ir krimais apaugusiy
natiiraliy vandens telkiniy, medziy sodyboms apsaugoti nuo v&jy sodinta labai mazai,
o misko apsuptyje — ju nesodinta. Kauno rajono suvalkietiSkoje dalyje daugiausiai
7eldinta reguliariai, bet yra sodyby ir su padrikumo elementais. Zeldinta pagal
perimetra ir i§ dalies, stengiantis sodybas apsaugoti nuo Siauriniy, rytiniy ir vakariniy
véju. Vilkaviskio rajone pusé tirty vienkieminiy sodybu apzeldinta reguliariai, pusé —
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misriai. Medziai sodinti ir pagal perimetra, ir gerajame kieme. Vienkieminés sodybos
apsauginiais zeldiniais gausiau zeldintos Marijampolés ir Prieny rajonuose.
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62 pav. Vilkaviskio rajono Vidgiriy kaimo (111-B2) Stefanijos ir Kazio Burinsky
geometrinés kompozicijos ir zeldinimo sodybos planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3
— tvartas, 4 — kluonas, 5 — malking, 6 — rikkykla, 7 — Sulinys, D — darzas. Sutartiniai zenklai: 1
— lapuociai medziai, 2 — lapuociai kriimai, 3 — spygliuo¢iai medziai, 4 — vaismedziai, 5 —
kaulavaisiai, 6 — vaiskriimiai, 7 — géliy darzelis (sudaré R. Misius)

Marijampolés rajone pagal perimetra apsodinty sodybu rasta 50 proc. Kitos
zeldintos tik i§ vienos ar dvieju pusiy. Nuo misko pusés neZeldinta. Zeldinta
tiesiomis, daugiausia vienariisémis medziy eilémis. Reguliariai zeldinta 70 proc. tirty
sodyby, misriai — 30 proc. Kur Zeldinta miSriai, medziai sodinti reciau, juos
grupuojant. Prieny rajone sodybos apsodintos ne tik tvarkingomis ar laisvos formos
medziy linijjomis, bet sodintos ir dviejy ar triju medziy lajy plocio laisvos formos
medziy ir krimy juostos. Panasiai apzeldintos ir Kalvarijos savivaldybés teritorijoje
tirtos vienkieminés sodybos. Apskaiciavus sodyby zeldinimo intensyvuma ir i§vedus
salygini vidurki, intensyviausiai zeldintos Prieny ir Kauno rajony vienkieminés
sodybos: atitinkamai 55 ir 54 proc. VidutiniSkai Zeldintos (48 ir po 47 proc.)
Kalvarijos savivaldybés, Sakiy ir Vilkaviskio rajony sodybos, truputi maZiau (43
proc.) — Marijampolés rajono (VIII priedo 2 lentelés 3 eiluté). Maziausiai (31 proc.)
zeldintos Kazly Riudos miskingumu pasizymincios savivaldybés teritorijoje esancios
vienkieminés sodybos.

Dazniausiai sodybos apsodintos mazalapiy liepy (7ilia cordata Mill,) eilémis su
paprastojo azuolo (Qercus robur L.), paprastosios eglés (Picea abies (L) Karst.),
paprastojo klevo (Acer platanoides L.), paprastojo Sermuks$nio (Sorbus aucuparia
L.), baltojo gluosnio (Salix alba L.) ir kity lapuociy medZziy priemaisa. Prieny rajono
Senaii¢io kaimo vienoje i§ sodyby (104 — A4 — 1915), esanciy tarp dviejuy misky,
uzfiksuotas idomus apsauginiy zeldiniy miSrinimas: i tarp trylikos lanko forma

111



auganciy azuoly tarpus susodina trylika paprastojo lazdyno (Corylus avellana L.)
kriimy. Si apsauginé eilé sodyba saugo nuo vakariniy ir pietiniy véju.

63 pav. Kalvarijos savivaldybés Vicentiskiy kaimo (112-B4) Marijos ir Juozo Dabulevi¢iy
pastaty geometrinés kompozicijos ir padriko zeldinimo su reguliarumo elementais sodybos
planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 — kluonas, 5 — riisys, 6 — Sulinys su
svirtimi, 7 — maniezas gridy kuliamajai masinai sukti arkliais, D — darzas. Sutartiniai
zenklai: 1 — lapuociai medziai, 2 — lapuociai kriimai 3 — vaismedziai, 4 kaulavaisiai, 5 —
vaiskrimiai, 6 — géliy darzelis (sudaré R. Misius)

Tirtose vienkieminése sodybose, ikurtose iki 1930 m., daZniausiai sodinti
paprastieji azuolai (77 proc. nuo tirty sodybuy skaiciaus) (VIII priedo 3 lentele),
mazalapés liepos (67 proc.), paprastieji uosiai (Fraxinus exselsior L.) (55 proc.),
karpotieji berzai (Betula pendula Roth.) (52 proc.) ir paprastieji klevai. Maziau
populiarlis paprastosios eglés (47 proc.), baltieji gluosniai (40 proc.), paprastieji
kaStonai (Aesculus hippocastanum L.) (35 proc.), paprastieji SermukSniai ir
dazniausiai savaiminés paprastosios ievos (Padus avium Mill.) (po 22 proc.).
Paprastoji pusis (Pinus sylvestris L.) aptikta tik dvejose sodybose (5 proc.). I$ vietiniy
(musy miskuose auganciy) kriimy — paprastyju lazdyny rasta sodybose, sudaranciose
tik 32 proc. nuo tirty sodyby skai¢iaus. Sakiy rajone Zeldinta net baltalksniais (Alnus
incana Moench.) ir juodalksniais (A/nus glutinosa (L) Gaertn.). Stambiis medziai
sodinti sodybos priekingje dalyje prie ivaziavimo, sklypo kampuose ar $alia pastaty.
Tuopos (Populus L.) sodintos prie tvarto ar kluono galo arba uz ju priesvéjingje
puséje, kad apsaugoty stogus nuo véjo, pastatus — nuo zaibo. Paprastuosius lazdynus
sodino prie jvaziavimo, sodybos ar sodo laisvame kampe, ties sodybos riba,
apsauginése eilése tarp paprastyju azuoly ir kitose vietose. Paprastieji azuolai auga
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pavieniui prie ivaziavimo | sodyba ar sodybos kampe, ties sodybos riba, prie
gyvenamojo namo, kléties, tvarto ar kluono kampo, prie vieno ar abiejy pastato galy.

Svetimzemiai augalai puoSia geraji kiema, sodinti prie tvory, gyvenamojo
namo, géliy darzelyje, prie kléties ar { ja vedancio takelio. Sodino darZelinius
jazminus (Philadelphus coronarius L.) (57 proc.), paprastasias alyvas (Syringa
vulgaris L.) (70 proc.), vietinius erSkéCius (Rosa canina, R. mollis, R. rugosa) (17
proc.), paprastojo putino steriliaja forma (Viburnum opulus L.) (25 proc.), vakarines
tujas (Thuja ocidentalis L.) (22 proc.), i$ vietiniy drégny lapuociy misky (su egliu
priemaisa) parsinesta viena kita paprastaji zalCialunki (Daphne mezereum L.) (5
proc.).

Géliy darzeliai rengti gerajame kieme, dazniausiai po gyvenamojo namo
langais, prie iéjimo (92 proc.) (VIII priedo 4 lentelé), pictingje (55 proc.), rytinéje ir
vakaringje (25 proc.) bei Siauringje (5 proc.) puséje, prie namo Sono (65 proc.), prie
galo (30 proc.). Géliy darzeliai tverti lazdyno, alksnio, karklo, berzo ar eglés ziogriy
tvorele. Tverta ir statiniy tvorele su pagrazinimais. Paties géliy darZelio pakrasc¢iuose
irengtos siauros istisines lysveles, o viduryje - dideles staciakampes, apskritas ar
elipsés formos lysves, kuriy krastus kartais ,,iSkarpydavo®, kad lengviau buty
prizidréti (64 pav.). Pasitaiké ir trikampiy, pusménulio bei kitokiy formy lysviy.
Géliy darzeliy kompozicija geometriné (90 proc.), tafiau rasta ir misrios
kompozicijos (10 proc.).

1919 m. Lietuvai atgavus nepriklausomybeg, moterys darzZeliuose rengé net
Gedimino stulpy ar Sauliy zenklo formos gélynus, taip iSreik§damos patriotiSkuma
spalvingais valstybingumo zZenklais. Taigi darzelio lysveliy ir lysviy formos
ruty (Ruta graveolens L.), méty (Mentha) ar daugiameciy sauluciy (Bellis perenis
L.) apvadais (12 proc.), baltintais akmenéliais (35 proc.) arba pintomis vytelémis
(7,5 proc.). Labiausiai vertino baltuosius bijunus (Paeonia lactiflora Pall.) (85
proc.), zaligsias riitas (77 proc.), hibridinius jurginus (Dahlia cultorum Cav.) (55
proc.), darzelines tulpes (Tulipa gesneriana L.) (57 proc.) ir poetinius narcizus
(Narcizus poetinus L.) (50 proc.), dailivosius auskarélius (Dicentra spectabile
Bernh.) ir Sliotelinius flioksus (Phlox subulauta L.) (po 40 proc.) bei aukstasias
piliarozes (Althaea rosea L.) (30 proc.) (VIII priedo 4 lentelé).

64 pav. Géliy darzeliy lysveliy kompozicijos (R. Misiaus nuotraukos)
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Aukscio atzvilgiu prie namo sienos sodino Zemiausias, patvoriais — auksc¢iausias
ziemines, o viduryje — Zemesnes vasarines géles. Arbatines rozes (Rosa) sodino
centriniy lysveliy viduryje po viena kriima, o prie i¢jimo | darzelj ar gyvenamaji
nama — diemedi (Artemisia abrotanum L.). Paprastasias alyvas, darzelinius jazminus
ir paprastojo putino steriligja forma sodino géliy darzelio kampuose arba iSorinéje
puséje Salia tvoros.

Dekoratyviniai sodai. Suvalkijos géliy darzeliuose SeStadieniais mégdavo rinktis
jaunimas, dainuodavo, zZaisdavo, Sokdavo. Todél darzelius tvéré didesnius, negu
reikéjo géliy darzeliui. Padidintame plote, dvary sodybu pavyzdziu, rengé dideles
apvalias lysves (klombas) su pusménulius primenanciomis (stilizuotomis) géliu
lysvémis, pasodindavo vaismedziy ir vaiskrimiy bei dekoratyviyjy krimy. Taip
vienkieminéje sodyboje susiformavo naujas jos struktiirinis elementas -
dekoratyvinis sodas, kurio strukttiroje be geélyny ir dekoratyviyjuy kriimy atsirado ir
veja, takai, smulkioji architektiira (65 pav.). Tai lyg dvaro sodybos parterio maza
kopija. Dekoratyviniai sodai palaipsniui uzémé reprezentacing Svariojo kiemo dalj,
kuriame rengé Seimos Sventes, metinius susitikimus su giminémis, kaimynais ar
kaimo bendruomene.

65 pav. Dekoratyvinio sodo fragmentas (R. Misiaus nuotrauka)

Marijampolés etnografiniame regione 75,0 proc. nuo tirty sodyby turi isirenge
dekoratyvinius sodus, i§ kuriy 45,0 proc. - geometrinés, 8,0 proc. — laisvos ir 22,0
proc. — misrios kompozicijos (VIII priedo 4 lentel¢). I§ tirty sodyby Sakiy (60
proc.), Vilkaviskio (50 proc.) rajony bei Kalvarijos savivaldybéje (66 proc.)
dekoratyviniai sodai atitverti, ju kompozicija reguliari, o Kalvarijos savivaldybéje
rasta daugiau (33 proc.) misrios kompozicijos (VIII priedo 2 lentelés 4 eiluté). Kazly
Riidos savivaldybés ir Kauno rajonui priklausomos dalies teritorijose tirtose
sodybose dekoratyviniai sodai neaptverti ir nerySkis. ISryskinti tik géliy darzeliai.
Marijampolés rajone dekoratyviniai sodai, nors ir nedideli, taciau daZniausiai
aptverti, Prieny rajone — maziau iSryskinti, o géliy lysveliy iSdéstymas daugiau
misrus, nei reguliarus.
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Vaismedziy ir kaulavaisiy sodai. Nuo seno neatskiriama Lietuvos valstieCio
sodybos dalis yra vaismedziy sodas ir darzas. Sodai veisti Salia arba uz gyvenamojo
namo ar svirno, besiribojantys su geruoju kiemu ir sudaro tarsi jo tgsini (66 pav.).
Sodintos obelys ir kriau$és. Obelys sodintos eilémis kas 12 m, kriauSes — kas 10 m.
tarpai tarp eiliy — 8-12 m. Sakiy rajono sodybose vyrauja mazi (iki 10 vaism.) (VIII
priedo 2 lentelés 5 eiluté) ir vidutiniai (iki 15 vaism.) sodai i§ kuriy 60 proc. veisti
eilémis, 40 proc. — padrikai. Po kelis vaismedzius, kaulavaisius ar vaiskriimius
sodinta ir tikiniame kieme. Patys vaismedziy sodai néra ypatingai saugomi nuo véju.
Panasts sodai jveisti ir Kazly Rudos bei Kalvarijos savivaldybése, kuriuose
vaismedziai sodinti eilémis ir padrikai. Kalvarijos savivaldybés teritorijoje vienoje i$
Kamsy kaime tirty sodybu (112 — B3) vaismedziy ir vySniy sodai jveisti gerajame
kieme nuo wkinio kiemo pusés, o uz tvoros ukinio kiemo puséje pasodinta sodinio
putino eilé. Dideli (15 - 20 vaism.) ir labai dideli (vir§ 20 vaism.) vaismedZziy sodai
veisti Kauno rajono ir Vilkaviskio savivaldybés sodybose, kuriuose vaismedziai
sodinti dazniausiai eilémis (92 proc.) ir padrikai. Dalis vaismedziy sody apsaugoti
nuo véju, dalis — patys saugo sodyba. Geriausiai nuo véjuy apsaugoti Kalvarijos
savivaldybéje esancCiose vienkieminése sodybose. Prieny rajone dazniausiai
vaismedziy sodai veisti vidutinio dydzio (iki 15 vaism.) padrikai, taciau pasitaike ir
sodinimo eilémis. Vienoje i$ tirty sodyby Naravy kaime (114 — B2 — 1916) sodinta ir
tikiniame kieme. Siame rajone yra ir daugiau sodybu, kuriy Gikiame kieme sodinti
vaismedziai, kaulavaisiai ir vaiskriimiai. Taigi Marijampolés etnografiniame regione
soduose vaismedziai sodinti 25,0 proc. padrikai, eilémis — 47,5 proc., misriai — 27, 5
proc. ir sodinta tikiniame kieme — 12,0 proc. nuo tirty sodyby (VIII priedo 5 lentelé).

66 pav. Vaismedziy sody fragmentai: A — pavasario, B — vélyvo rudens metu (R. Misiaus nuotr.)

Lietuvos kraSto valstieCiai veisé ne tik vaismedziy sodus, bet sodino ir
kaulavaisius: vysnias, slyvas ir treSnes bei uogakriimius: juoduosius, raudonuosius ir
baltuosius serbentus, agrastus bei avietes. Kaulavaisiai sodinti sodo pakrasc¢iuose
arba atskirame plote — vySnyne. Slyvos sodintos sodo pakrasc¢iuose, kartais tarp
vysniy, skirtingose sodo vietose arba joms skirtoje vietoje. Vaiskrimiai sodinti
eilémis tarp vaismedziy arba sodo pakrastyje, o avietes — avietyne. Sakiy rajone i§
tirty sodyby tik vienoje rastas vySniomis ir slyvomis apsodintas kaulavaisiy sodas.
Kitose sodybose vysnios ir slyvos sodintos eilémis ant sodybos ribos ar abipus
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keliuko, vedancio i sodyba. Kazly Rudos savivaldybéje tik vienoje i$ tirty sodybu
rasta vysniy ir slyvy, pasodinty ant vakarinés ir pietinés sodybos ribos tiesia ir
banguota linija. Kauno, panagiai kaip ir Sakiy rajone, tik vienoje i§ tirty sodybuy
vys$nioms ir treSnéms skirtas atskiras staciakampis plotas, o kitose sodybose sodinta
Salia taky, jvaziavimo i sodyba, ant sklypo riby. Kalvarijos savivaldybés teritorijoje
tirtose sodybose 83 proc. ju irengti vy$nynai ir 60 proc. — slyvynai. Tuo tarpu
Vilkaviskio rajone zymiai maziau rasta vySniy sody — 23 proc. nuo tirty sodybuy.
Marijampolés rajone né vienoje i§ tirty sodyby nebuvo formuojami kaulavaisiy
sodai, nes ir vysniy, ir slyvy sodinta nedaug. Prieny rajone dazniau rengé laisvos
formos vySnynus.

Darzams staCiakampi plota skyré nuo kiemo, sodo ir pastaty laisvoje vietoje,
dazniausiai rytingje ir pietingje sodybos dalyje. Sakiu, Vilkaviskio ir Marijampolés
rajonuose darzas dazniausiai (apie 60 proc.) irengtas Salia sodybos uz jos riby (VIII
priedo 2 lentelés 6 eiluté). Kauno rajone tirty sodybuy teritorijoje rasta daugiausiai
darzy — 57 proc. Prieny rajone nei vienoje tirtoje sodyboje nebuvo darzo, tuo tarpu
visose Kalvarijos savivaldybéje tirtose sodybose irengti darzai ir apsaugoti nuo véju.

Sodyby siluetai. Suvalkijos lygumose tarp dirbamy lauky senosios vienkieminés
sodybos apsuptos aukstais medziais ir ju eilémis, kurie sudaro vienkieminiy sodyby
silueto pagrinda. Ukinio kiemo zona i$skiria stambiy fikiniy pastaty siluetai, kuriuos
,suSvelnina® auks$tesniy uz juos medziy lajos. Gyvenamasis namas skendi stambiy
medziy ir gerajame kieme auganciy dekoratyviyju bei sodo augaly Zzalumoje.
Sodybos siluete ties ivaziavimu i sodyba daznai biina propersa tarp medziy. Stambiy
medziy ir reciau pasodinty vaismedziy eilés $velniai pabrézia sodybos ramy silueta
(67 pav.).

Remiantis tyrimy duomenimis, $io etnografinio regiono vienkieminés sodybos
pasizymi siluety vientisumu: Sakiy rajono — 60 proc. nuo tirty sodyby, Kauno — 57
proc., Vilkaviskio — 61 proc., Marijampolés — 50 proc., Prieny rajono ir Kalvarijos
savivaldybés — 80 — 90 proc. (VIII priedo 2 lentelés 7 eiluté). Likusiu sodyby ir
sodybu, esanc¢iy misko vietovéje (ypatingai Kazly Riidos misku zonoje), sodyby
siluetai yra padriki, juos papildo sodo augaly lajos ir apjungia { bendra visuma,
palikdami regimus atskiry pastaty ar juy fragmenty kontiirus. Visos tirtos sodybos
apsodintos lapuociais medziais su vienos — kitos paprastosios eglés priemaisa (47
proc. nuo tirty sodyby) ir, biidamos vientiso ar padriko silueto, daugiau ar maziau
dera prie jas supancios aplinkos, ypatingai isiktirusios Salia natiiraliy zeldiniy ar
misko ir matomos jy fone (VIII priedo 5 lentelé).

Planingos statybos vienkieminiy sodyby tyrimas.

Sodyby planiné struktiira. Vienkieminiy sodyby, ikurty nuo 1930 iki 1940 m.
tyrimai parodé, kad visos tirtos sodybos yra reguliaraus plano (IX priedo 1 lentel¢),
visi pastatai apie staCiakampi kiema iSdéstyti nuo seniau nusistovéjusia tvarka ir
i§laikytas gyvenamojo namo bei svirno tarpusavio rySys. Marijampolés rajone 50
proc. i§ tirty sodybu gyvenamasis namas rastas Siauringje kiemo pus¢je. Visose
sodybose yra Svarusis ir tikinis kiemas, o 15,0 proc. sodybu irengtas gamybinis
kiemas (IX priedo 2 lentelés 1 eiluté). Ju nerasta Vilkaviskio savivaldybéje,
Marijampolés ir Prieny rajony tirtose sodybose.
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67 pav. Sodybuy siluety pavyzdziai: a — vientisas su pastaty siluety fragmentais; b — su
padrikumo elementais ir pastaty bei medziy siluetais; ¢ — su padrikumo elementais ir
neryskiais vaismedziy sodo augaly siluetais; d — su ryskiais pastaty ir medziy siluetais; e —
lapuociy medziy vientisas ir derantis prie krastovaizdzio; f — lapuociy ir spygliuo¢iy medziy
vientisas ir esantis nattiraliy Zeldiniy fone bei derantis prie krastovaizdzio (R. Misiaus
nuotraukos)
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Daugumoje tirty vienkieminiy sodybu yra po viena Sulini. Marijampolés rajono
Baraginés kaimo (112 — C2 — 1938) ir Prieny rajono Skirptiskés kaimo (113 — E2 —
1935) sodybose rasta po du Sulinius: po viena gerajame ir po antra fikiniame kieme.
Kauno rajono tirtose sodybose rasta po viena Sulini: 40 proc. gerajame kieme, 60
proc. — tikiniame. Ne visose vienkieminése sodybose kasé¢ kiidras. Pavyzdziui, i$
Sakiy rajone tirty sodyby tik 20 proc. rastos kiidros, Kauno ir Marijampolés
rajonuose — po 50 proc. tirty vienkiemiy, Vilkaviskio ir Prieny rajony bei Kalvarijos
savivaldybés teritorijose visose tirtose sodybose arba $alia juy rastos kiidros. Kazly
Riidos savivaldybés Gudeliy kaime Salia vienos i$ sodybuy rastos net trys kiidros, po
dvi kiidras turin€iy vienkieminiy sodyby yra Kauno ir Vilkaviskio rajonuose.

Tirty vienkieminiy sodybu, ikurty po 1930 mety, ploto dydzio atzvilgiu yra
skirtingos. Maziausia plota sodybos uzima isikiirusios Kazly Rudos miskuose. Jos
uzima 0,15 — 0,22 ha plota, taciau isikiirusios $alia miSko esanciuose atviruose
laukuose yra Zymiai didesnés - nuo 0,60 iki 1,0 ha (IX priedo 2 lentelés 2 eilute).
Nedidelés tkininky vienkieminés sodybos ikurtos ir Sakiy (0,30 — 0,40 ha) bei
Prieny rajonuose (0,55 — 0,65 ha), didesnés kiirési Marijampolés ir Kauno rajonuose
(0,60 — 0,90 ha), didziausios — Kalvarijos savivaldybgje (0,60 — 1,0 ha) ir Vilkaviskio
rajone (0,60 — 1,0 — 1,2 ha).

Zeldiniy kompozicija. Suvalkie¢iai po 1930 m. jkurtose vienkieminése sodybose
i§laiké ju ankstesng planing struktiira ir zeldinimo tradicijas. Apsauginius Zeldinius
ir sodo augalus stengési sodinti tvarkingomis eilémis, taciau taikési ir prie esamy
gamtiniy salygu: reljefo, vandens telkiniy bei dirvoZzemio kokybés, t. y. nepamirso
senyjy sodyby planavimo ir zeldinimo tradicijy. Valstybinés institucijos, 1930 m.
i§leidusius teisinius aktus dél statyby reguliavimo kaimo vietovése, tikriausiai
pirmaisiais metais nepajégé ju sukontrolivoti, nes tik 68 proc. nuo iStirty
vienkieminiy sodyby zeldino reguliariai (68 pav. ir IX priedo 1 lentelé), o 32 proc. —
su nedideliu kiekiu padrikai pasodintais augalais (69 pav.). Planinés struktiiros
atzvilgiu Sio laikotarpio sodybas staté tikslingai suplanuotas, naudojant tipinius
pastaty projektus ir sodybuy situaciju planus.

Pagal visa sodybos perimetra apzeldinty sodyby liko labai mazai. Kaip pavyzdi
galima pateikti VilkaviSkio rajono ir Kauno rajono suvalkietiskaja dali, kuriuose i$
visy tirty sodybu rasta tik po viena lapuociais medziais apsodinta vienkieming
sodyba. Marijampolés rajone tirtos sodybos Zeldintos dalinai, jas apsaugant nuo
stipresniy ir daznesniy véjy pusés arba pasinaudota misko ar nattraliy vandens
telkiniy Zeldiniais. Sio rajono vienkieminése sodybose vysnias ir slyvas mégstama
sodinti palei viena ar kita sodybos arba sodo riba.

Apie Kazly Rudos savivaldybéje tirtas vienkiemines sodybas, esancias misky
apsuptyje, apsauginiy medziy ir krimy nesodino. Dalinai apsodintos pamiskése
isiktirusiy sodybuy ribos, esancios nuo atviros vietovés pusés, ypatingai nuo Siaurinés
ir vakarinés. Apsaugai nuo véju sodino mazalapes liepas, paprastuosius azuolus,
baltuosius gluosnius, paprastuosius uosius, baltalksnius su paprastyju egliy
priemaisa, karpotuosius berzus. Zeldinimo intensyvumo atzvilgiu (IX priedo 2
lentelés 3 eiluté) vidutinigkai apZeldintos vienkieminés sodybos Sakiy (47 proc.),
Prieny (44 proc.) ir Marijampolés (46 proc.) rajonuose.
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Marijampolés rajone viena i§ tirty sodyby rasta labai gausiai apzeldinta, kurios
zeldinimo intensyvumas sieké 70 proc. Maziau zeldintos Kazly Riidos savivaldybéje
(31 proc.), Kauno (41 proc.) ir Vilkaviskio (41 proc.) rajonuose tirtos sodybos, i$
kuriy esancios atvirose teritorijose — 50 — 60 proc. intensyvumu, ta¢iau esancios
miske, prie misko ar prie nattraliy vandens telkiniy, zeldintos maZziau — apie 20
proc. intensyvumu.
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68 pav. Vilkaviskio rajono Teiberiy kaimo (101-C3) A. Luisio sodybos, ikurtos 1940 m.,
geometrinio zeldinimo planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 —darzing, 5 —
lauko riisys, 6 — Sulinys, 7 —aviliai, D — darZas. Sutartiniai Zenklai: 1 — lapuo¢iai medziai, 2 —

lapuociai kriimai, 3 — spygliuoc¢iai medziai, 4 — vaismedziai, 5 — kaulavaisiai, 6 —
vogakriimiai, 7 — géliy lysvelés, 8 — tvora (sudaré R. Misius)

Tarpukario laikotarpiu Suvalkijos vienkieminése sodybose populiariausios buvo
paprastosios liepos (67 proc.) (IX priedo 3 lentelé), paprastieji azuolai ir karpotieji
berzai (57 proc.), paprastieji klevai (55 proc.) ir paprastieji uosiai (32 proc.).
Skirtinguose rajonuose medziy populiarumas skirtingas. Sakiy rajone: paprastasis
azuolas ir maZzalapé liepa - po 66 proc., karpotasis berzas - 50 proc., paprastoji eglé
ir paprastasis klevas - po 33 proc. Kauno rajone : mazalapé liepa — 70 proc.,
paprastasis azuolas — 60 proc., karpotasis berzas ir paprastasis klevas — po 50 proc.,
paprastoji eglé — 40 proc., paprastasis uosis — 30 proc. Vilkaviskio rajone medziy
populiarumo seka susiklosté taip: mazalapé liepa ir karpotasis berzas — po 75 proc.,
paprastasis azuolas ir paprastasis klevas — op 62 proc., baltasis gluosnis — 37 proc.,
paprastoji eglé ir juodalksnis — po 25 proc.
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69 pav. Vilkaviskio rajono Vaisvily kaimo (111-B1) J. Krasausko sodybos, rekonstruotos
1932 m., miSraus Zeldinimo planas: 1 — gyvenamasis namas, 2 — klétis, 3 — tvartas, 4 —
kluonas, 5 - senasis gyvenamasis namas, 6 — dirbtuvés, 7 — Sulinys, 8 — kryzius, 9 —
perkiinsargis, D — darzas. Sutartiniai Zenklai: 1 — lapuociai medziai, 2 — lapuociai kriimai, 3 —
spyglivo¢iai medziai, 4 — vaismedziai, 5 — kaulavaisiai, 6 — vaiskriimiai, 7 — géliy lysvelés,
8 —tvora (sudaré R. Misius)

Marijampolés rajone populiariausia paprastoji eglé — 83 proc., paprastasisuosis,
baltasis gluosnis ir paprastasis klevas — po 66 proc., mazalapé liepa, karpotasis
berzas ir tuopa — po 50 proc. ir tik po 33 proc. atiteko paprastajam azuolui,
paprastajam uosiui, paprastajam kastonui ir juodalksniui. Prieny rajone
populiariausias paprastasis azuolas ir mazalapé liepa — 75 proc., maziau populiarus
karpotasis berzas, paprastasis uosis ir tuopa — po 50 proc., paprastajai eglei, baltajam
gluosniui ir paprastajam klevui atiteko po 25 proc. Vietiniu krimy vienkieminése
sodybose sodinti nemégo (IX priedo 3 lentelé). Tik ketvirtadalyje tirty sodybuy rasta
paprastyjy lazdyny (25 proc.) i§ kuriy Siauringje regiono dalyje (Saky ir Kauno
rajonuose bei Kazly Rudos savivaldybéje) — 10 proc., pietingje (Vilkaviskio,
Marijampolés, Prieny rajonuose ir Kalvarijos savivaldybéje — 42 proc. Nelabai
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populiariis buvo ir dekoratyviniai kriimai. IS tirty sodybu rasta paprastyjuy alyvu — 65
proc., darzeliniy jazminy — 60 proc., paprastyjy putiny — 22 proc., erskéciy — 12
proc. Kaip paprastyjuy lazdyny, taip ir svetimzemiy krimy gausiau sodinta pietinéje
regiono dalyje: paprastyjuy alyvy Siauringje dalyje 57 proc., pietingje — 73 proc.;
darZeliais jazminas atitinkamai 52 proc. ir 68 proc.; paprastasis putinas — 19 proc. ir
26 proc.

Géliy darzeliai rengti kaip ir iki 1930 mety gerajame kieme po gyvenamojo
namo langais, dazniausiai prie namo Sono (68 proc.) (IX priedo 4 lentelé), reCiau prie
namo galo (32 proc.). Géliy darzeliai jrengti prie i€jimo i gyvenamaji nama
neatsizvelgiant | pasaulio Salis, todél 10 proc. i§ ju net namo Siaurinéje pus¢je. Géliy
lysveliy forma geometring, o paciy géliy darzeliy kompozicija — reguliari (90 proc.)
(70 pav.). Lysveliy krastai tvirtinti arba ne. Sakiy rajone tirtose sodybose géliy
lysvelés apdétos baltintais akmenéliais (33 proc.), pintomis vytelémis (16 proc.);
Kazly Riidos savivaldybéje — baltintais akmenéliais (100 proc.); Kauno rajone
tvirtino ir baltintais akmenéliais, ir pintomis vytelémis (po 20 proc.) bei veléna (10
proc.); Vilkaviskio rajone — 57 proc. tirty sodyby tvirtinta baltintais akmenéliais, 14
proc. — smulkiy géliy apvadais. Marijampoliec€iai jeigu tvirtino geliy lysveliy krastus,
tai tik baltintais akmenéliais, o Prieny rajone tirtose sodybose lysveliy krasty
netvirtino.

70 pav. Géliy darzeliy lysveliy formos (R. Misiaus nuotraukos)

Etnografinio regiono mastu lysveliy kraStai daZniausiai tvirtinti baltintais
akmenéliais (37,5 proc.) arba lysveléms nenaudoti jokie apvadai (40,0 proc.) (IX
priedo 4 lentelé). Regione dazniausiai sodintos zaliosios riitos (77 proc.) ir darzelinés
tulpés (72 proc.), baltieji bijunai ir jurginai (po 65 proc.), Sluoteliniai flioksai (57
proc.), poetiniai narcizai (50 proc.), lelijos (Lilium) (42 proc.) ir dailieji auskaréliai
(32 proc.).

Palyginus tarp regiono Siaurinés ir pietinés dalies, Siauringje dalyje daugiau
sodino darzeliniy tulpiy (81 — pietingje — 63 proc.), zaliyjy ruty (76 ir 74 proc.),
poetiniy narcizy ir Sluoteliniy flioksy (po 62, o pietinéje atitinkamai 37 ir 47 proc.),
dailiyjy auskaréliy (38 ir 26 proc.). Pietinéje dalyje daugiau sodinta tik baltyju bijiny
(74, Siauringje — 62 proc.) ir hibridiniy jurginy (68 ir 62 proc.).

Didele esteting ir sakraling reikSme turi géliy darzeliai, kuriuose auginamos
zaliosios riitos, baltieji bijunai, aukStosios piliarozes ir kitos tradicinés gélés. Géliy
darzeliai nuo seno isliko iSskirtinai moteriska sakraline erdve. Daug laiko merginos
skyré ne tik géliy darzelio priezidirai, bet ir lysveliy kompozicijai, kad i$siskirty i§
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kaimyny ir susilaukty didesnio apylinkés vaikiny démesio bei pagyrimo. Tai buvusi
veiksminga reklama merginai, pasirengusiai tekéti. Staciakampiuose géliy
darzeliuose vyravo geometrinés formos, laikytasi simetrijos, dél to geriau iSnaudotas
jo plotas, geometriniy formy lysveles lengviau kurti, papras¢iau apvesti apvadais bei
prizitréti. Geometriniy formuy lysveliy kompozicija, kontrastuodama su laisvai
tvarkoma aplinka, atrodé iSraiSkingai ir kélé nuostaba bei estetini pasigeréjima.
Sumanesnés merginos géliy darzelio viduriniosios dalies lysveliy formas keisdavo
kasmet arba kas antrus metus. Kurioms triikdavo kiirybinés minties, keisdavo reciau,
kopijuodavo kituose darZeliuose nusizitrétas lysveliy formas. Zydéjimo
nepertraukiamumo aspektas geliy darzeliuose taip pat buvo ne svetimas — augino
anksti pavasari Zydincias, smulkiasvogiinines, svogiinines, daugiametes, dvimetes ir
vienmetes geles, kurios zZydédamos viena kitas keit¢é nuo ankstyvo pavasario iki
vélyvo rudens, tuo uZtikrindamos nepertraukiama zydéjima. Moterys, sodindamos
vienmetes geles darzeliuose, ju specialiai nederindavo prie daugiameciy géliy.
Paprasc¢iausiai daugiametés gélés augdavo iprastose vietose, o vienmetéms ir
svogiininéms géléms vieta parinkdavo vos ne atsitiktinai, neteikiant didesnés
reikSmes, iSskyrus tai, kad aukStoms géléms, kurioms reikéjo atramos nuo véju,
parinkdavo vieta prie tvoros ar pastato sienos. Tais laikais specialiy atramy
auk$toms ar vijoklinéms géléms negamino, nebent ismeige lazda prie jos pririSdavo
augala. V. Ramonaité i§ Kauno rajono Ziegzdriy kaimo (93 — C4 — 1940) pasakojo,
kad ju sodyboje besilankantys sveciai nuolat stebédavosi mociutés géliy darzeliu, jos
gebéjimu skoningai suderinti spalvas ir praSydavo iSduoti paslapti. Mociuté
nesakydavo nieko, tik labai graziai Sypsodavosi. Taciau antiké Zinojusi ta paslapti:
,»,al, sakydavo, pabarstau i$ akies viena ranka Sen, kita ranka ten ir viskas®.

Dekoratyviniai sodai. 60 proc. nuo tirty sodyby ryskis ir atitverti, geometrinés
formos su vidine reguliaria (42 proc.) ar misria (30 proc.) kompozicija (IX priedo 4
lentelé ir 2 lentelés 4 eiluté) (71 pav.). Kazly Ridos savivaldybgje tirtose sodybose
40 proc. i$ ju néra dekoratyvinio sodo, kitose sodybose esantys dekoratyviniai sodai
néra grieztai atriboti nuo gerojo kiemo ir yra miSrios kompozicijos: gélynai —
geometriniai, o dekoratyviniai krimai iSdéstyti padrikai.

71 pav. Dekoratyvinio sodo fragmentas (R. Misiaus nuotrauka)

Vaismedziy ir kaulavaisiy sodai. Suvalkijos etnografiniame regione prieskariu
tkininkai veisé didelius (15 — 20 vaism.) ir labai didelius (vir§ 20 vais.) vaismedZziy
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sodus (IX priedo 2 lentelés 5 eiluté), i§ kuriy ketvirtadalyje istirty, sodinta ne
tiesiomis eilémis, bet padrikai (25,0 proc.), likusieji — tiesiomis eilémis (IX priedo 5
lentel¢ ir 72 pav.). Ukiniame kieme vaismedziy beveik nesodino (2,5 proc.).
Vaismedziy sodai daZzniausiai néra apsaugoti nuo ve€jy. Marijampolés rajono tirtose
sodybose sodo augalai grei¢iau patys saugo sodybu pastatus nuo pietiniy, Siauriniy ar
vakariniy véjy. Kazly Ridos savivaldybéje misko teritorijoje ikurtose sodybose
vaismedziy sodai veisti mazesni, o pamiskése prie atviry dirbamy lauky — didesni.

72 pav. Vaismedziy sody fragmentai: A — vélyvo pavasario ir B — vélyvo rudens metu
(R. Misiaus nuotraukos)

Vysnias ir slyvas sodintos eilémis palei ivaziavimo keliuka, kiemo ar sodo ribas,
kai kur — padrikai po kelias vy$nias. Sakiy ir Vilkaviskio rajonuose tik po viena i§
istirty sodyby, Kauno rajone - dvejose suformuoti vySnynai (IX priedo 5 lentelé).
Susidaro ispiidis, kad daugiau buvo mégstamos slyvos nei vySnios. Kazly Rudos
savivaldybés miSky apsuptyje tirtose sodybose nerasta nei vysniuy, nei slyvuy, bet
isiktirusiose pamiskéje rasta po kelias vy$nias. Kalvarijos savivaldybés regione, kaip
ir seniau, rasti suformuoti tiek vySnynai, tiek ir slyvynai.

Darzai. Ne visose tirty sodybuy teritorijose rengti darzai. Kalvarijos savivaldybéje
— 80 proc., Marijampolés rajone — puséje, Sakiy rajone — tre¢dalyje, Prieny —
ketvirtadalyje, Kauno ir Vilkaviskio rajonuose — penktadalyje rasta irengta darzy (IX
priedo 2 lentelés 6 eiluté). Kity sodybu darzai irengti uz ju ribu. Visi sodybose irengti
darzai yra staCiakampés formos, Siaurinéje, rytingje, pietinéje ar vakarinéje sodybos
dalyje ten, kur daugiau saulés ir uzuovéjos nuo véju (IX priedo 5 lentelé).

Sodyby siluetai. Tirty vienkieminiy sodyby siluetai yra padrikesni ir vientisumo
turi maziau, nei senosios vienkieminés sodybos. Sakiy rajone i§ tirty sodyby tik 33
proc. siluety vientisi, likusieji — padriki (IX priedo 2 lentelée, 7 eiluté). Kauno rajone —
vientisi — 30 proc., padriki — 70 proc., Vilkaviskio — 50 proc. vientisas, i§ ju 38 proc.
nederantys su aplinka, nes sodybu apsauginiuose zeldiniuose yra per daug paprastyju
egliy, kurios savo tamsiai zalia spalva ir agresyvia (smail¢jancia) lajos forma
nesiderina su supancia aplinka, ypatingai atvirose dirbamy lauky platybése (73 pav.).
Marijampolés ir Prieny rajony vienkieminés sodybos savo vientisumu pasizymi tik
25 proc. Vientisus ar padrikus siluetus turincios vienkieminés sodybos, apsodintos
lapuociais medziais ir sodo augalais, tiek atvirose erdvése, tiek misko ar vandens
telkiniy apsauginiy zeldiniy fone dera su supancia aplinka (IX priedo 5 lentelé).
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73 pav. Sodyby siluetai: a — padrikas ir nederantis prie krastovaizdzio; b — ekspresyvus; ¢ — su
ryskiais atskiry medziy ir sodo augaly siluetais ir derantis prie krastovaizdzio; d — padrikas su
ryskiais pastaty ir medziy siluetais; e — su ryskiais sodo augaly siluetais; f — padrikas ir esantis
spygliuo¢iy misko fone bei derantis prie krastovaizdzio (R. Misiaus nuotraukos)
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Savaimingos ir planingos statybos vienkieminiy sodyby zeldinimo lyginamoji
analizé. Tyrimams atrinkty ir priskirty vienkieminiam kaimiSkojo krastovaizdzio
istoriniam periodui (1820 — 1940 m.) savaimingos (senosios - iki 1930 m.) ir
planingos (prieskario - nuo 1930 iki 1940 m.) statybos vienkieminiy sodyby
lyginamoji analizé atlikta tirty sodybuy planiniy — erdviniy struktiry ir juy zeldynuy
elementy vertinimo pagal nustatytus vertinimo kriterijus ir pozymius eiliSkumo
tvarka.

Sodyby planiné struktara. 15 literatiiros analizés zinoma, kad Suvalkijos
valstieCiai savo sodybas kiir¢ Rytprisiy tikininky pavyzdziu vienkieminése sodybose
pastatus iSdéstydami apie keturkampi kiema. IS tirty savaimingos statybos
vienkieminiy sodyby 85,0 proc. rasta reguliaraus plano, 12,0 proc. su padrikumo
elementais ir 2,5 proc. — laisvo plano (X priedas), tuo tarpu visos tirtos planingos
statybos vienkieminés sodybos rastos reguliaraus plano, tai yra, tiek pacios sodybos
planas staCiakampis arba kvadratinis, tiek sodybos pastatai iSdéstyti prie
staciakampio ar kvadratinio kiemo krastiniy. Skirtumus galima paaiskinti tuo, kad
senosioms vienkieminéms sodyboms statyti valstietis, remdamasis senomis
tradicijomis, sodybai vieta rinkosi $alia gamtiniy elementy: upelio, eZero, $laito,
pelkétos vietos ar misko, kurie daré jtaka sodybos planinei struktiirai bei pastaty
iSdéstymui. Po 1930 mety vienkieminéms sodyboms vieta nustatydavo matininkai,
parinkdami toliau nuo gamtiniy kraStovaizdzio elementy esancig lygia vieta ir
statybai pamatuodami staCiakampi plota. Vienkieminiy sodyby tyrimo metu visose
statytose sodybose rasti tiek $varieji, tiek tikiniai kiemai. Tafiau gamybiniy kiemy
rasta daugiau (25,0 proc.) savaimingos statybos vienkieminése sodybose negu
statytose po 1930 mety (15,0 proc.). Si skirtuma tikriausiai 1émé laikotarpiy trukmeés
netolygumas.

Zeldiniy_kompozicija. Vertinant vienkieminiy sodybu Zeldiniy kompozicija, po
1930 m. ijkurtose sodybose 68,0 proc. ju zeldiniai iSdéstyti reguliariai, 32 proc. —
misriai, o padriko sodinimo jau buvo atsisakyta, nors sodybose, ikurtose pries 1930
metus, dar 20,0 proc. sodybu zeldinta padrikai. Sodybu zeldinimo intensyvumo
atzvilgiu, gausiau zeldintos iki 1930 m. tkininky sodybos (47,0 proc.), negu
prieskariu (41,0 proc.). Sia situacija galéjo lemti dvi pagrindinés prieZastys: 1)
senesnése sodybose daugiau suauge (senesni) medziai ir iSsikeroje kriimai bei
daugiau prizéle savaiminiy medziy ir kriimy, 2) priesSkario sodyby plotas kiek
didesni nei senesniy, todél, skaiciuojant Zeldinimo intensyvuma, gaunamas mazesnis
procentas, be to, daugelis vienkieminiy sodybuy, statyty prie§ pati Antraji pasaulini
kara, liko neapsodintos apsauginiais Zeldiniais. Senesnése vienkieminése sodybose
sodinta daugiau paprastyju azuoly (77,0 proc.), kastony (35 proc.), paprastyju uosiy
(55,0 proc.) negu prieskariu jkurtose sodybose.

Géliy darzeliai ir dekoratyviniai sodai. Senosiose sodybose géliy darzeliai rengti
daugiau $variajame kieme (95 proc.), po gyvenamojo namo langais ir prie i€jimo i
nama (92,0 proc.) negu prieskaryje. Nors geometrinés kompozicijos géliy lysveliu
procentas abiejuose laikotarpiuose vienodas (po 90,0 proc.), taciau fiksuojama ju
kompozicijos laisvéjimo tendencija: senosiose sodybose 10,0 proc. lysveliu
kompozicija buvo misri, o laisvos kompozicijos nerasta, prieskario misrios
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kompozicijos géliy darzeliy rasta tik 2,5 proc., o laisvos — jau 10,0 proc. Géliy
lysveliy krastus tiek seniau, tiek ir véliau tvirtino baltintais akmenéliais, pintomis
vytelémis, taCiau seniau daugiau mégo sutvirtinti smulkiy géliy apvadéliais (12,0
proc.). I$ géliy senosiose vienkieminése sodybose daugiau augino baltuosius bijinus
(85,0 proc.), dailivosius auskarélius (40,0 proc.), arbatines rozes (12,0 proc.),
prieskario sodybose — Sluotelinius flioksus (57,5 proc.), sodines naSlaites (65,0 proc.),
daugiametes saulutes (42,0 proc.), gvazdikinius serencius (42,0 proc.), Siurpinius
gvazdikus (37,5 proc.), darzelines tulpes (72,0 proc.), baltasias lelijas (42,5 proc.).

Lietuvos kaimo sodybu zeldinimo tyrimai parodé, kad dekoratyviniai sodai
pirmiausiai pradéti formuoti suvalkieciy senosiose vienkieminése iikininky sodybose,
jiems skiriant didesni plota, negu reikéjo géliy darzeliams. Dekoratyviniai sodai
rengti ne visose sodybose, nes i§ visy abiem laikotarpiais tirty sodyby, 75,0 proc. ju
buvo irengti. IS ju 45,0 proc. iSlaiké geometrini plana. Senosiose sodybose
dekoratyviniai sodai be geometrinio plano dar buvo ir laisvo (8,0 proc.) bei miSraus
(22,0proc.) planavimo, o prieskario sodybose isliko 42,0 proc. geometrinio ir 30,0
proc. misraus plano dekoratyviniy sody. Tai reiskia, kad palaipsniui laisvo plano
dekoratyviniy sody buvo atsisakoma, o daugiau rengiama misraus plano.

Vaismedziy sodai. Tyrimo metu nustatyta, kad senosiose vienkieminése sodybose
sodai buvo maZesni, negu prieskariu, pavyzdziui Sakiy rajone seniau sodai buvo mazi
ir vidutiniai, o prieSkariu — dideli ir labai dideli. Kauno rajono dalyje sodai isliko
dideli ir labai dideli, o Vilkaviskio rajone — truputi sumazéjo, nes neliko labai dideliy
sody. Bendra vaismedziy skaiciaus, tuo paciu ir sodu ploty padidéjima Iémé taip
vadinamy komerciniy sody atsiradimas, kai Gikininkai vaismedziy sodus veisé ne tik
savo Seimos reikméms patenkinti, bet ir vaisiy pardavimui. VaismedZziy sodinimo
budo atzvilgiu pastebéta tendencija nuo padriko sodinimo - link reguliaraus. Tyrimai
parodé, kad tiek senesniame, tiek prieskariniame periode dalis (po 25,0 proc.)
vaismedziy sody jveisti vaismedzius sodinant padrikai. Nors i$ senesniame periode
tirty sodyby, 27,5 proc. rasta misriai (padrikai ir eilémis) veisty vaismedziy soduy,
taciau prieskaryje tokio veisimo biido buvo atsisakyta, nes 75,0 proc. sodybu sodai
veisti eilémis. Be to, Zemés taupymo atzvilgiu, seniau vaismedzius sodino ir
tikiniame kieme — 12,0 proc. nuo tirty sodybuy, tuo tarpu prieskariu — tik 2,5 proc.
Padrikas vaismedziy sodinimas vyko dél to, kad sodas ilga laiko tarpa biidavo
pleciamas rudeni arba pavasari i§ turgaus parsivezant vieng — kita vaismedj ir
pasodinant ten, kur rasdavo laisvesnés vietos, o sodinimas eilémis parodo, kad sodai
buvo veisiami planingai, vaismedzius sodinant visus vienu metu. Tai budinga
veisiant komercinius sodus.

Sodyby siluetai. Tirty vienkieminiy sodybuy siluetai vertinti vientisumo, sodybos
elementy (medziy, vaismedziy ir pastaty siluety) rySkumo ir darnos su supanciu
krastovaizdziu atzvilgiu. Vientisy sodybuy siluety daugiau rasta senosiose
vienkieminése sodybose (57,0 proc.) negu ikurty po 1930 mety (35,5 proc.), sodybos
elementy rySkumo atzvilgiu duomenys panasis: rySkesni medziy siluetai (77,0 proc.)
— senesnése sodybose (senesni medziai ir stambesni juy siluetai), rySkesni vaismedziy
(47,5 proc.) ir pastaty (62,5 proc.) siluetai — ikurty po 1930 mety, nes vaismedziy
sodai veisti didesni, o siluetai - mazesnio vientisumo, todél daugiau iSryskéje kiti
sodybu elementai. Senosios vienkieminés sodybos ir ju siluetai dera su supanciu
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krastovaizdziu, o i§ visy tirty po 1930 mety ikurty sodyby, 20,0 pric. nedera su
supanciu krastovaizdziu. To priezastis — tu laiky oficiali agronomy ir matininky
rekomendacija naujai ikurty tikininky sodyby ribas zeldinti paprastosiomis eglémis,
kuriy lajos forma nesiderina su atvira supancia aplinka arba su natiiraliais Zeldiniais,
kuriuose jos neauga. Ypatingai Sis dermés trukumas pasireiskia sniegui uzklojus
laukus, kai baltam fone labai rySkiai iSsiskiria sodybos siluetas savo niiiria, tamsiai
zalia spalva ir smailéjanciy egliy virStinémis. Sodybu siluetai, kuriuose dominuoja
spygliuociai, ypatingai paprastosios eglés, néra biidingas senajam tradiciniam
kaimiSkajam kraStovaizdZziui.

Savaimingos ir planingos statybos vienkieminiy sodyby Zeldinimo lyginamoji
analizé parodé, kad sodybu Zeldinimo tradicijos laiko atzvilgiu yra kintancios ir
gebancios prisitaikyti prie laikmecio salygu.

3.2.3. Pagoniskosios ir krikscioniSkosios dvasinés kultiros raiSka sodyby
Zeldinime. Sodybu zeldinimo tradicijuy tyrimo metodikos gairése buvo numatyta
atlikti neformaly interviu pagal nustatyta klausimyna, kuris aprépé tokias temas:
liaudies mitologija, kosmologija ir tautosaka; medzio sakraluma Zmogaus gyvenimo
ciklo apeigose; medzio panaudojima valstieCiy kalendorinio ciklo apeigose; medzio,
kaip véliu buveinés; medzio ir kity augaly magiSkumo apraiSskas. Dauguma
respondenty, gimusiy po Antrojo pasaulinio karo, mazai ka turéjo pasakyti Siomis
temomis, nebent pasinaudodami literatiiros $altiniais ir internetu. Taciau senesnio
amziaus respondentai, nors ir negausiai, taciau prisiminé kai kurias tradicijas,
perteiktas tévy ir seneliy bei maloniai sutiko papasakoti.

Liaudies kosmologijos itaka valstieCiy dvasinei kulttrai, tkinei veiklai ir
estetinei raiSkai jauciama tiek senosiose, tiek ikurtose po 1930 mety suvalkieciy
vienkieminése sodybose, ypatingai géliy darzeliuose. Tyrimo metu Kauno rajono
Pagiriy kaime gyvenancio J. Petrausko sodybos (104 — B2, 1926 m.) géliy darzelyje
buvo rasta suformuota apvali géliy lysvelé, o abipus jos i Vakary ir Ryty pusg - po
pusménulio formos lusveles. Visy lysveliy krastai apdélioti baltintais akmenéliais,
kuriuos mané esant kaip namy apsauga. Taigi nuo seno géliy darzelius rengiancios
moterys suprato, kad lysveliy krasty apdéjimas baltintais akmenéliais, velénavimas,
apsodinimas Zemomis gelémis, taky pabarstymas geltonu sméliu labai iSryskindavo
lysveliy konttrus, sujungdavo jas { bendra darZelio kompozicija ir padidindavo
esteting raiSka. Géliy darzeliuose vaizduodavo dangaus kiiny pusiausvyra: apvali
lysvelé — saulé, i§ vienos pusés — ménulio prieSpilnis, i§ kitos — delcia, lysveliy
krastuose — baltinti akmenukai, kaip danguje $vieCianCios zvaigzdés. Ir i$ tiesy balti
akmenéliai sméliu pabarstyty taku fone ne tik diena, bet ir prietemoje rySkiai matosi
kaip dangaus Zvaigzdés. Sie akmen¢liai ne tik dél grozio — tai lyg apsauga namams
ir Seimai nuo pikto.

Tebéra gyva tradicija stebéti ménulio fazes ir taikytis prie ju atliekant jvairius
zemes iikio darbus. Kauno rajono Pypliy kaimo gyventoja D. Samulioniené (92 —
A4 — 1918) pasakojo, kad labai seké ir tebeseka menulio fazes bei kruopsciai taikosi
prie ju. Jos manymu, per delCios meta geriausiai dirbti Zemés idirbino darbus, nes
maziau bus piktzoliy, o sodinti augalus geriau kai menulis jaunas ir keliy vakary.
Pavasariniy darby pradziai nustatyti tebesinaudojama augaly fenologinémis fazémis,
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t. y. suzaliavus, sulapojus arba prazydus vienam ar kitam augalui, galima pradéti
dirbti vienokius ar kitokius darbus.

Vieno i§ liaudies kosmologijos elemento - Pasaulio medzio, kaip senovés
Visatos sampratos modelio prototipa (jungiantj Dangu, Zeme ir PoZemj) galima rasti
daznoje suvalkieciy vienkieminéje sodyboje. Tai paprastasis aZuolas, mazalapé
liepa, paprastasis uosis ar kitas stambus medis, kurio vir§inéje lizda susisuke
gandrai. Baltojo gandro ir valstie¢io draugysté Zinoma nuo neatmenamy laiky ir
kelia nuostaba. Gandrai naturaliai lizdus suka senuose retalajuose medziuose arba
ant pastaty. Mielai pasinaudoja ir zmoniy | medzius ikeltomis platformomis. Gandrai
mégsta atviras vietoves su vandens telkiniais, ypatingai ten, kur zemés tkis nelabai
intensyvus ir ekologiskas. Dél Sios priezasties gandrai ornitology laikomi Zzmonéms
gyventi sveikos aplinkos indikatoriais. Valstieiui reikia lauky paséliams ir
ganykloms, o gandrams — atviry erdviy, natiiraliy vandens telkiniy ir stambiy
medziy lizdams sukti, kuriy apstu vienkieminése sodybose. Be to valstietis gandra
laiko dangaus pauksciu, siusty saugoti valstie¢io Seima ir sodyba nuo negandu.
Tikriausiai Sie faktoriai ir nulémé valstieCio ir gandro ilgaamzius draugiskus
santykius. J. Vaidelyté — Ciupkevi¢iené i§ Kauno rajono Papiskiy kaimo (91 — D3 —
1920) papasakojo atsitikima, kuriame mananti esant rySiui tarp gandry ir gaisro
sodyboje. Mat nuo seno sodyboje ant kluono kraigo gyveng ir kasmet iSperédave
gandrai, 1965 mety pavasari negriz¢. Taip jau atsitike, kad tais paciais metais
sodyboje ivykes gaisras, kurio metu sudeges senasis gyvenamasis namas ir kartu
zuvusi sodybos Seimininké. Pasakotoja mananti, kad gandrai sodyba saugodave nuo
negandy ir savo klegesiu atbaidydave blogi, taciau tais metais gandry nebuve.

Medzio sakralumas reiskési ir zmogaus gyvenimo ciklo apeigose. Valstietis visa
savo gyvenima siejo su medziu, kuris ji lydéjo nuo gimimo iki mirties. Buvo tikéta,
kad vaikui gimus pasodinto medzio savybés atsispindi ir vaiko gyvenime bei
apsaugo ji nuo negandy. Be to, magiSka medziy galia kartu sauganti ir Seima,
auginanCia vaika, ir pacia sodyba (91 — D3 — 1912). Tyrimai parodé, kad ir
tarpukaryje pirmagimiams stinums sodino paprastuosius azuolus (102 — B4 — 1900;
104 — A4 — 1915; 104 — B4 — 1931), kitiems stinums gimus — karpotaji berza (112 —
A2 — 1935), paprastaji kaStona (112 — A3 — 1927). Pirmagimei dukrai gimus sodino
mazalape liepg (104 — B4 — 1931), kitoms - kriausg (112 — A2 — 1935) ir obelj (102
— B4 — 1900). Sakiy rajono Grinai¢iy kaime (88 — B2 — 1940) L ir S. Sléderiy
sodybos pasididziavimas — keturi paprastieji azuolai, sodinti po kiekvieno Seimos
pagauséjimo ir atliekantys tarsi zaibolaidzio funkcijas, nes ne syki i juos trenkes
7aibas. Neapsieita ir be tragisky pasakojimy. Sakiy rajono Ruksniy kaime (89 — C4 —
1885) gyvenanti J. Dumcyté pasakojo, jog jos motinai gimus pirmajam siinui
(pasakotojos broliui), jo placenta pakas¢ po sodinamo azuoliuko Saknimis. Uzaugus
stinui, jam sodintas azuoliukas nultizgs, o po penkiy mety mirgs ir stinus. Mirusiojo
sesuo J. Dumcitité mano ir tiki, kad Sie jvykiai tarpusavyje susije.

Pasirodo ypatinga vieta sodyboje uzimdaves paprastasis Sermuksnis. Pasak A.
Zujaus, mirStant] sena Seimos narj nune$dave po auganciu Sermuksniu, kad siela
lengviau iskeliauty { Anapili (104 — A4 - 1915). Sermuksnio, kaip magisku galiy
turin¢io medzio, galin¢io apsaugoti sodyba nuo piktyjy dvasiy, augimo vieta turéjusi
buti prie varty ar varteliy, iSorinéje sodybos puséje (91 — D3 - 1953). D.
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Samulioniené (Kauno r. Pypliu k.) pasakojo, kad jai gimus prie jvaziavimo i
sodybos kiema vidaus puséje tévas pastaté kryziy ir i§ abieju Sony pasodino po
paprastaji Sermuksni.

Tiketa, kad vaisius vedantys augalai turi magiSkos galios. Tai obelys, kriauseés,
lazdynai, Sermuksniai, kaStonai. Tyrimo metu Kauno rajono Zapyskio apylinkiy
sodybose pastebéta miskiniy kriausiu (Pyrus pyraster L.). Kriau$iy, nors ir
sulaukéjusiy ar miskiniy, nekerta. MiSkiné kriausé liaudies pasauléjautoje siejosi su
mitiniu aitvaru, neSanciu gérybes: auksa, pinigus, deimantinius kiauSinius. Jos
nepaprastuma ir magiSka galia perteikia pasaka, kurioje po kriause iSmiegojgs
zmogus daves varguoliui pinigy, uz kurivos Sis pirkes vista, pradéjusia deéti
deimantinius kiausinius (91 — C1 - 1900).

Magiska galia igydave ir sodo, ypa¢ kiemo ar sodybos kampuose pasodinti
medziai. Jie neSdavo laimg ir sveikata namams (92 — C4 - 1935). Ne Siaip medZzius
ir vaismedzius sodindavo sodybos, sodo, kiemo kampe ar prie gyvenamojo namo
kampo. Yra liaudies posakis — ,,ivarytas | kampa®, t. y. neturintis kur détis. Vadinasi,
kampas — paskutiné vieta, kur galima pasislépti. Tikéta, kad blogybés taip pat
pasislépdavusios kokiame nors sodybos, sodo, kiemo ar namo kampe. Jeigu kampe
augdaves magiSky galiy turintis medis, blogybéms nebtidave kur sléptis ir jos
turédavusios pasiSalinti. PanaSiai veikdavgs ir prie gyvenamojo namo pasodintas
magisky galiy turintis medis: jis ne tik saugodaves nuo véju stoga, vidurdieni
teikdaves pavési, vesdaves vaisius, bet ir namo kampe neleisdaves sléptis piktosioms
dvasioms. Tikéta, kad namus saugodave ir medziai, pasodinti ties jo galu ar Sonu.
Sodyba nuo blogybiy saugodaves ir prie ivaziavimo augantis medis, neleidziantis
joms islinkti. Dar stipresné apsauga buvusi, kai abipus jvaziavimo augdave du
vienodi apsauginiy galiy turintys medziai. Pavyzdziui Vilkaviskio rajono
Keturvalakiy kaime (112 — A2 — 1935) iSoringje sodybos puséje prie varteliy
pasodinti du karpotieji berzai. Kauno rajono Ziegzdriuy kaime (93 — C4 — 1940),
pasak V. Ramonaités, jos sodyboje i§ kiemo pusés prie varteliy augo dvi
paprastosios eglés (dabar likusi viena). Jai mociuté pasakojusi, kad eglés saugojusios
vartelius ir neleidusios blogiui patekti i kiema. Prie ty egliy irengtame gélyne nuolat
zydédavo mociutés gelés. Tuo tikslu prie varteliy sodindavo ir paprastuosius
Sermuksnius (91 — D3 — 1920).

Suvalkijos gyventojai priestaringai vertino paprastaja egle, kuri rasta apie 45
proc. i$ tirty sodybuy. Apie ja uzraSyta ir teigiamy, ir neigiamy pasakojimuy.
Kalvarijos savivaldybés Vicentiskiy kaimo (112 — B4 — 1914) gyventoja M.
Duboviciené pasakojo, kad ju apylinkése egliu sodybose nesodino, nes jas laiké
skoly medziu. Tuo tarpu Marijampolés rajono Nendriniy kaimo J. ir A. Rutkausky
sodyboje (102 — C2 — 1930) tuomet, kai dar nebuvo pastatyto gyvenamojo namo,
pirmasis i§ sodyboje pasodinty medziy buvo paprastoji eglé. Kodél sodino — niekas
negaléjo atsakyti.

UzraSytas dar negirdétas ir idomus pasakojimas apie pelkétuose miskuose
ankstyva pavasari prazistan¢io nuodingo augalo — zal¢ialunkio atsiradima sodyboje.
Kauno rajono Pagiriy kaimo sodybos ikiir¢jo (104 — B2 — 1925) Juozo Petrausko
garbei iSoringje géliy darzelio puséje auginamas zalCialunkio kriimas. Anot sodybos
Seimininkés, seniau $is augalas vadintas ,,Juozapo krimu®, kaip Zinia, sodybos
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iktiréjo vardas buvo Juozas. IS tirty sodybu, trijose sodintas paprastasis zal¢ialunkis
(Daphne mezereum L.), taCiau su Juozapo vardu susietas tik pastarojoje.

Krik§¢ionybés simbolis — kryZzius taip pat laikomas Pasaulio medzio prototipu.
Tarpukario Lietuva Europoje iSgarséjo kaip kryziuy ir kryzdirbiy krasStas, nes juos
staté ne tik kapinése, bet ir laukuose, prie keliu sankryzy, sodyby ir sodybose
ivairiomis progomis ir jvykiams jamzinti. Prie kryziy, pastatyty ne géliy darzelyje,
rengé¢ nedidelius dailia tvorele aptvertus gélynélius. Juose, be zaliyjy riity ir kity
tradiciniy géliy, sodino géles, turin¢ias krikS¢ioniska simboling prasme. Lelijas ir
vilkdalgius laiké Svenéiausiosios Mergelés Marijos gélémis. Erskédiai ir rozés
simbolizavo Kristaus kancia, riitos, ziemés ir perkiinropés — amzinybg, o naSlaites
laiké kuklumo ir gailestingumo Zenklu. Kryzius ir koplytéles katalikisky Svenciy
metu puosdavo skintomis gélémis. Dievobaimingesnés moterys puoSdavo kasdien
per visa vegetacijos sezong (73 — D1 - 1936). Tai patvirtina ir S. ViSinskienés
pasakojimas apie Prieny rajone Bagréno kaime gyvenancio J. SkardZiaus i8droztg ir
netoli sodybos pastatyta kryziy, prie kurio daznai galima pamatyti uzkista kokiy nors
zolyny, reiskian¢iy ne vien tik papuosima. Vieni Zolynai skirti kryziui, kad Dievas
saugoty nuo perkiinijy, audry, badmecio ir kity negandy, kiti — prasant laimes,
meilés, sveikatos ir kitokios gerovés (104 — B4 — 1931). D. Samulioniené i§ Kauno
rajono Pypliu kaimo pasakojo, kad prieskari geguzés ménesio pradzioje budavo
kryziaus zenklo garbinimo dienos. Giedantys Zzmonés eidavo i kaimo sodybas pas
tuos, kurie turéjo pasistate Sventinta kryziy, garbindavo ji maldomis ir giedodavo
rytais tris dienas. Tuo laiku negalima buvo séti, nes mang, kad gali prazuti biisimas
derlius (92 — A4 — 1918).

3.2.4. Vienkieminiy sodyby Zeldinimq léme veiksniai. Pries atliekant Suvalkijos
etinio regiono vienkieminiy sodyby zeldinimo tradicijy apzvalga, pirmiausia reikia
ivardinti sodybuy zeldinima ir Zeldinimo tradicijas lémusius veiksnius bei paciy
zeldiniy atliekamas funkcijas, kurias numaté valstieciai tkininkai kelis §Simtmecius
savo sodybose sodindami zeldinius. Analizuojant vienkieminiy sodyby Zeldinimo
tyrimo metu gautus rezultatus nustatyta, kad zeldiniuy (medziy, krimy ir zoliniy
augaly) i8déstyma jose 1éme Sie pagrindiniai veiksniai: 1) gamtinés salygos (reljefas,
vandens telkiniai, natiiralis Zeldiniai, klimatinés salygos, dirvozemis); 2) augaly
specifinés fizinés savybés ir jiems priskirta magiska galia; 3) sodybos dydis ir
forma, struktira ir kompozicija; 4) sodybos dislokacija (gyvenvietéje ar
vienkiemyje, pamiskéje ar plyname lauke, lygumoje ar banguotame reljefe); 5)
valstieCio pragmatiSkumas ir savita gamtos grozio samprata; 6) etniné kulttra (kaip
zmogaus ir gamtos tarpusavio santykiy rezultatas); 7) zeldinimo tradiciju
perimamumas ir tgstinumas; 8) dvary sodyby zeldinimo kultira.

3.2.5. Zeldiniy funkcijos vienkieminése sodybose. Valstietis, labai gerai paZings
ji supancia gamta, jos sezonines ir meteorologines salygas, vietiniy augaly jvairove,
ju teigiamas ir neigiamas savybes, protingai, naudingai ir kiirybingai panaudojo jas
ne tik zeldindamas sodyba, bet ir kitoms butiniausioms reikméms. Pirmiausia
sodyba reikéjo apsaugoti nuo vyraujanciy véju ir sniego, perkiino, ugnies plitimo,
saulés radiacijos. Tam tikslui sodino stambius medzius, kurie tiko ir medienai
droziniams bei malkoms, pavasario polaidzio ir rudens lietums imerktos dirvos
sausinimui, vienodesniam sniego paskirstymui sodyboje. Zydintys ir vaisius
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vedantys augalai tiko maisto atsargoms papildyti ir bitininkystei vystyti. Graziai
zydintys ir maloniai kvepiantys sumedéje bei Zoliniai augalai pritaikyti aplinkai
puosti, ju kompozicijoms sudaryti, sodybuy erdvéms suformuoti bei neiSvaizdiems
objektams pridengti. Augalai naudoti ir nuo dulkéto kelio prisidengti, kvapams,
sklindantiems nuo tvarty sulaikyti, orui gryninti, muséms atbaidyti (Seivamedis) bei
mikroklimatui gerinti. Ne tik sodybu medziai ir kriimai, bet ir Salia sodyby iveisti
medynai — alksnynai, berzynai ar puSynéliai sudaré salygas faunai veistis, jos
ivairovei palaikyti ir grybu augavietéms pléstis. Dauguma vietiniy ir nuo seno
atveztiniy augaly turéjo gydomuyju savybiy, todél buvo naudojami zmonéms ir
gyvuliams gydyti. Valstietis, norédamas sékmingai pradéti ar baigti tikio darbus,
seké ne tik ménulio fazes, bet ir kai kuriy augaly fenologing kaita. Kaip buvo
minéta, sodyboje augantys augalai valstieti lydéjo visa gyvenima tiek dziaugsmo
Sventése, tiek lifidesio valanda, nes juos naudojo krikStynoms, vestuvéms,
baznytinéms ir kalendorinéms Sventéms, laidotuvéms, kapinéms, Zzmogui atminti.
Tiek pagonybés laikais, tiek isivyravus kriks¢ionybei, augalai panaudojami apsaugai
nuo piktyju dvasiy, stichiniy nelaimiy ir kitokio blogio. Tradiciskai apzeldintos
vienkieminés tiikininky sodybos pasitarnavo Zeldinimo tradicijoms iSlaikyti,
perimamumui ir perdavimui jaunesnéms kartoms uztikrinti bei pacios sodybos ir
etnokultirinio regiono krastovaizdzio savitumui palaikyti. Taigi Zeldiniai sodybose
atliko Sias funkcijas: 1) apsauging, 2) tking, 3) esteting, 4) kompozicing, 5)
ekologing, 6) biologing, 7) farmacing, 8) fenologing, 9) sakraling, 10) maging, 11)
etning ir 12) krastotvarking.

3.2.6. Vienkieminiy sodyby Zeldinimo tradicijos. Panaudojus parengta sodybuy
zeldinimo tradicijy tyrimo metodika ir iStyrus Suvalkijos etnografinio regiono
vienkieminiy sodyby, ikurty iki 1930m. bei nuo 1930 iki 1940 m., Zeldinima,
statistiniu biidu apdorojus gautus duomenis, atlikus vertinimo poZymiuy kiekybing ir
apklausos kokybing analizg, buvo nustatytos sodybuy zeldinimo tradicijos.
Atsizvelgiant 1 sodybu zeldinimg Ilémusius veiksnius ir Zeldiniy atlickamas
funkcijas, sodyby zZeldinimo tradiciju apzvalga atlikta sodybu vertinimo kriterijy ir
pozymiy tyrimo tvarka, kartu apibiidinant pagoniskosios bei krik$¢ioniskosios
dvasinés kulttiros raiSkos momentus, atsispindéjusius sodyby planinés — erdvinés
struktiiros zeldinime. Taigi Suvalkijos etnografiniame regione Simtmeciais
formavosi §ios vienkieminiy sodyby Zeldinimo tradicijos:

Sodybuy planinéje strukturoje:

Sodybas kurti reguliaraus plano;

Rengti Svariuosius, Gikinius ir gamybinius kiemus;

Kasti $ulinius §variajame ar tikiniame kieme, kartais du;

Kasti kiidras sodyboje prie tikiniy pastaty ar uz jos riby, kartais dvi.

Sodvby zeldinime:

Zeldinant sodybas taikytis prie gamtiniy ypatybiu, pastaty ir jy i§sidéstymo;

0 Senasias sodybas zeldinti daugiau  miSriai, ijkurtose po 1930 m. -
reguliariai;

0 Sodybas zeldinti vidutiniu intensyvumu (40 — 60 proc.);

0 Derlingesnése zemése gausiau zeldinti sodybas ir veisti didesnius
vaismedziy sodus;

O e OO0 OO0 e
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0 Racionaliai pasirinkti ir iSdéstyti augalus (pasirinkti naudingus augalus,
parinkti tinkamiausia vieta, kad netrukdyty vieni kitiems, pravaZziuoti ir privaziuoti,
teikty pavési ir uzuoveja, saugoty nuo zaibo ir ugnies plitimo);

0 Didesnése sodybose sodinti daugiau stambiy medziy ir krimy, formuoti
uzdaresnes ir jaukesnes erdves;

0 Sodyba gausiau Zeldinti nuo pagrindinio jvaziavimo pusés, o keliuka nuo
pagrindinio kelio iki vienkiemio apZeldinti medziy ar kaulavaisiy eilémis;

0 Graziausiai tvarkyti sodybos reprezentacinés dalies zeldinius bei géliy
darzelius nuo pagrindinio jvaziavimo i kiema pusés ir §variajame kieme;

o Stambiais medziais akcentuoti pagrindini ivaziavima i kiema, iéjima i
gyvenamaji nama, sklypo kampus;

0 Prie gyvenamojo namo galo ar kampo sodinti obeli, kriauS¢ ar kaStona, kaip
turintj apsauginiy maginiy galiy ir teikiantj paveési;

0 Sodybos mikroklimatui gerinti sodinti apsaugines vienartSes arba misrias
medziy ar kriimy eiles;

0 Nustatytose vietose sodinti sakraling reikSme ir magini poveiki turincius
augalus;

0 Sodinti vardinius ir proginius medzius;

0 Sakralinés paskirties smulkiosios architekttiros objektus puosti sodintais ir
skintais dekoratyviaisiais augalais ir Zolynais;

0 [Irengti medyje ar ant pastato stogo gandralizdi, laikyti bites, globoti
paukscius giesmininkus.

o Sumedejusiy augaly asortimento atrankoje:

0 Sodybas zeldinti vietiniais ir senai introdukuotais medziais bei kriimais;

0 Sodinti paprastuosius azuolus, mazalapes liepas, karpotuosius berzus,
paprastuosius klevus ir uosius, baltuosius gluosnius ir paprastasias egles;

0 IS vietiniy krimy sodinti paprastaji lazdyna, kartais zal¢ialunkj;

0 Graziai zydin¢ius ir maloniai kvepianCius kriimus — paprastasias alyvas,
darZelinius jazminus, sodinius putinus, erSkécius sodinti reprezentacinése vietose:
prie pagrindinio jvaziavimo, géliy darzelyje ir Salia jo, gerajame kieme, po sveciy
kambario langais.

o Géliy darZeliy ir dekoratyviniy sody atzvilgiu:

0 Sodybose rengti géliy darzelius ir dekoratyvinius sodus;

0 Juos rengti Svariajame kieme Salia {éjimo | gyvenamaji nama, po langais
prie namo Sono ir / ar galo pietingje, vakarinéje ar rytinéje pus¢je;

0 Rengti geometrinés formos géliy lysveles, kartais iSkarpytais krastais,
formuoti reguliaraus plano géliy darzelius ir reguliaraus ar misraus plano
dekoratyvinius sodus;

0 Lietuvai 1918 m. atgavus nepriklausomybe, géliy darzeliuose ir
dekoratyviniuose soduose rengti valstybingumo zenkly formos géliy lysveliy
kompozicijas ir jose sodinti atitinkama spalva zydincias géles;

0 Géliy lysveliy krasStus tvirtinti baltintais akmenéliais, velénos juostomis,
vytelémis, smulkiy géliy apvadais;

0 Géliy lysvelése atspindéti dangaus kiiny formas: Saulés, Ménulio faziy,
pauksciy tako (baltinti akmenéliai);
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0 Géliy darZeliuose auginti tokias géles, kurios atsparios SalCiams, lengvai
dauginasi, reikalauja minimalios priezitros, graziai zydi: zaliasias riitas, baltuosius
bijinus, diemedzius, darzelines tulpes ir narcizus, jurginus, Sluotelinius flioksus,
lelijos, dailiuosius auskarélius, nasturtes ir naslaites;

0 Aptverti géliy darzelius statiniy ar ziogriy tvora, prie jos sodinti aukstasias
géles, kad neiSvirsty, prie namo sienos nesodinti arba sodinti tik Zemas, kad
nepudyty sienos, darzelio viduryje sodinti vienmetes géles;

0 Su kaimynais, giminai¢iais ir pazistamais keistis géliy séklomis, daigais,
gumbais ir Sakniagumbiais;

0 Sumedéjusiy augaly ir géliy dalis naudoti vaistams, apeigoms ir Sventéms;

0 Séti ir sodinti géles ir kitus augalus atsizvelgiant | Ménulio fazes ir augaly
fenologinius pokycius.

o VaismedzZiy ir vySniy soduose:

0 Vaismedziy sodus veisti uz gyvenamojo namo ir svirno esancioje sodybos
teritorijoje;

0 Vaismedzius sodinti: senose sodybose - padrikai ar misriai, ikurtose po 1930
m. - eilémis;

0 IS vaismedziy daugiausia sodinti obelis ir keleta kriausiy;

Vysnias ir slyvas sodinti ties sodo ar sklypo riba arba skirti atskirg plota;
Vaiskriimius sodinti tarp vaismedziy arba ties sodo ar sklypo riba;
Kartais vaismedziy, kaulavaisiy ir vaiskriimiy pasodinti tikiniame kieme.
Darzy atzvilgiu:

0 Sodybose arba Salia juy rengti darzus ir auginti nedidelius kiekius ivairiy
darZoviy, prieskoniniy ir vaistiniy augaly, reikalingy kasdieniniam vartojimui
ruoSiant valgj;

0 Darzus rengti staciakampio formos rytinéje, pietinéje ar vakaringje sodybos
dalyje, saulétoje ir nuo véjy apsaugotoje vietoje.

Kaip matome, vienkieminiy sodyby zeldinimo tradicijy formavimuisi daré itaka
gamtiniai, fiziniai, dvasiniai, estetiniai, etnokulttiriniai ir funkciniai veiksniai, kuriy
déka valstietis tobulino savo gyvenamaja, darbo ir poilsio aplinka pasitelkdamas ne
tik sumanuma ir i$mintj, bet atsizvelgdamas ir i pasaulietinio gyvenimo teikiamas
naujoves, savaip adaptuodamas jas savo sodyboje.

3.2.7. Meniné raiska vienkieminiy sodyby Zeldinimo tradicijose. Atlikus
Marijampolés etnografinio regiono vienkieminiy sodybuy zeldinimo tyrimus ir
ivertinus ju zeldinimo tradicijas, buvo atlikta sodyby zeldynuose panaudoty meninés
raiSkos priemoniy analizé. Autorius meninés raiSkos priemonémis Siame darbe
vadina Zeldynuy projektavimo principy, komponavimo biidy ir priemoniy visuma,
taikoma zeldyny projektavime bei kraStovaizdzio architektiroje ir siiillo jas
suskirstyti  (priskirti) i grupes, pagal priklausomybg vienam ar kitam
projektavimo principui, naudojamam zeldyny projektavimo procese (XI priedas).

Komponavimo principas. Analizuojant vienkieminiy sodybu planing strukttira
meninés raiSkos priemoniy kontekste, i§ 80 istirty sodybuy, 74 rastos reguliaraus,
likusios — misraus plano. Zeldiniy kompozicijoje vyrauja didesné {vairové:
reguliarios kompozicijos zeldiniy rasta 40 sodyby, misrios — 32, padrikos — 8
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sodybose. Pazymétina, kad daugiausia reguliarios kompozicijos Zzeldiniy rasta
sodybose, ikurtose po 1930 mety.

Simetrija panaudota géliy lysveliy ir dekoratyvinio sodo kompozicijoje, kriimy
ir medziy sodinime prie varty, varteliy ar pastaty bei prie i¢jimo i gyvenamaji nama.
Rasta ir estetiSky asimetrinés kompozicijos pavyzdziy. Senosiose sodybose yra
daugiau padrikumo augaly elése, vaismedziy ir vySniy soduose sodinant augalus be
aiSkesnés tvarkos, t.y. sodinant ten, kur yra laisvesnés vietos bei nepaisant aplinkoje
esancios kompozicinés situacijos.

Proporcinguma vertikalaus matymo kampo atzvilgiu galima jzvelgti sodybose,
statytose prie§ pat Antraji pasaulini kara, nes pastatai vienas nuo kito buvo statomi
didesniais atstumais. Todél gyvenamojo namo apzvelgiamumas geresnis, nei
senosiose sodybose, kurj galima apzvelgti net trijy jo auks$¢iy atstumu ir jvertinti
pastato iSraiskinguma Zeldiniy fone matomoje kompozicijoje.

Horizontalaus matymo kampo atzvilgiu geriausia vieta gélynams parinkta po
langais prie gyvenamojo namo Sono ar galo, prie i€jimo, nes i$ aukStesnés vietos -
nuo laipteliy ir pro langus geriau apzvelgiama gélyny kompozicija. Ispudingai
atrodo senyju sodybu aptvertuose géliu darzeliuose, simbolizuojanciuose Dangaus
kiemo soda, kuriy lysveliy kompozicijose panaudotos Saulés ir Ménulio faziy
simbolinés formos. Siose kompozicijose vaizduojama dangaus kiiny pusiausvyra:
apvali lysvelé¢ — saulé, i§ vienos pusés — ménulio priespilnis, i§ kitos — delCia,
lysveliy krastuose — baltinti akmenukai, kaip danguje SvieCiancios zvaigzdés,
simbolizuojantys Pauksciy taka. Visy darzelio lysveliy krasty apdéjimas baltintais
akmeneéliais, taky pabarstymas geltonu sméliu labai iSrySkina lysveliy kontirus,
jungia | bendra darZelio kompozicija ir didina esteting raiska. Ir i§ tiesy balti
akmenéliai sméliu pabarstyty taky fone ne tik diena, bet ir prietemoje ryskiai matosi,
primindami danguje susispietusias zvaigzdziy virtines. Taigi géliy darZeliuose
vyrauja lysveliy geometrinés formos, o pacio darZelio kompozicija yra geometriné.

Harmoningumo principas sodybu zeldynuose reiskiasi kontrastu, spalviniu
niuansu, tapatumu ir aplinkos psichologiniu priimtinumu. Kontrastas sodybu
zeldynuose izvelgiamas tarp greta auganciy augaly auks¢iy; augaly lajy, lapy ir
ziedy formy; lajy ir kamieny pavirSiy faktiiros; Saky augimo krypties kampo
kamieno atzvilgiu ir Sakojimosi biido (piesinio). Didziausig spalvini niuansg sudaro
zalia spalva. Tai sumedéjusiy augaly lajy ir Zoliniy augaly lapy atspalviy jvairové —
nuo tamsiai zalios paprastosios eglés spygliy, iki didziosios nasturtés Sviesiai zaliy
lapy. Tapatumo, kaip augaly derinimo biido, sodybu zeldinime apstu. Jo iSraiska
matoma tarp vienos rusies medziy, kriimy, vaismedziy ar kaulavaisiy, pasodinty
grupéje, eiléje ar juostoje. Sia menine raiska labai gerai iliustruoja sodybose jveisti
vaismedziy sodai, vy$nynai ar slyvynai, kuriems suzydéjus, sodybu Zeldynas tampa
nuostabiu, psichologiSkai priimtinu ir nepakartojamu reginiu. Beje, kiekvienas
sodybos Seimininkas savo gyvenamosios aplinkos psichologinio priimtinumo
problemas sprendzia savaip, dazniausiai ir pats to nesuvokdamas, bet
pasikliaudamas savo nuojauta.

Vieningumo principas. Kiekviename Zeldyne turi biti ji vienijan¢iy elementy.
Vienkieminés sodybos Zeldyno vienijanciais elementais dazniausiai yra tvoros,
takai, medziai ir kruimai. Tvoros, biidamos vienodos formos, medziagos ir
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konstrukcijos, visus sodybos pastatus jungia | bendra visuma. Géliy darzeliy tvoros,
i§ kity iSsiskirian¢ios savo puoSnumu ir konstrukcija, darniai isilieja i bendra
kompozicija, ja paivairindamos. [vaziavimai i sodyba ir taky sistema taip pat atlieka
vienijanCia funkcija,nes tiesiis ar nattraliai vingiuoti, pabarstyti zZvyru, jungia
pastatus viena su kitu. Augaly funkcijas sodyboje sunku pervertini. Palyginus
tarpusavyje gausiai bei menkai apzeldintas sodybas, galima isitikinta, kad augalai
sodyboje — tai neikainuojama vertybé, atliekantys sodybos erdves skaidancia ir
vienijancia funkcijas.

Ivairumo principas. Daugumoje gausiai apzeldinty sodybu zeldynuose galima

rasti ir jvairovés, t. y. Sviesos ir Ses¢liy zaismo (74 pav. ir XII priedas); atviry,
pusiau atviry ir uzdary erdviy kaita; spalvy ir faktiiry, augaly deriniy ir perspektyvu
Ivairove; nuotaikos kaitos ir netikétumo momentu.

; LR ] 2 il
14.00 val. 16.00 val. 18.00 val. 20.00 val.

74 pav. Uolinio kadagio ( Juniperus scopulorum ‘Skyrocket’) metamo Sesélio
kasvalandinio (valandos nurodytos po nuotraukomis) fotofiksavimo rezultaty fragmentai.
Visus kasvalandinio fiksavimo rezultataus ziiréti XII priede (nuotraukos R. Misiaus, 2012)

Sodybuy zeldyny kiirimo principai, budai ir priemonés. Meninés raiskos
priemoniy panaudojimo vienkieminiy sodyby zeldinime analizé parodé, kad
valstietis, nepazindamas meninés rai$kos priemoniy ir nezinodamas ju emocinio -
estetinio poveikio zmogui, intuityviai ieSkojo grazesnés vietos sodybai. Vieta rinkosi
prie vandens telkinio, Salia kalvelés ir natiiraliai auganciy zeldiniy tam, kad uzstoty
véja ir neuzpustytu. IStyrus vienkieminiy sodyby zeldinimo tradicijas ir apklausus
savininkus, darbo autoriaus nustatyta, kad sodybos buvo kuriamos vadovaujantis
ekologiskumo, estetiSkumo, ekonomiskumo, etnokultiiriSkumo, ir edukaciSkumo
principais, sudaranciais E5 principy sistema kurioje nurodyti kokiais budais ir
kokiomis priemonémis galima jvykdyti principy apibréztus reikalavimus, kurie
parodyti 75. paveiksle.

Taigi meninés raiSkos Zeldinimo tradicijose apZvalga parodé, kad valstieciams
meninés raiSkos priemonés nebuvo svetimos. Nuo seno jas naudojo statant ir
dekoruojant pastatus, kuriant maZajq architektiirq, apyvokos ir buitinius daiktus,
gaminant baldus, audZiant audinius ir ne nuostabu, kad jomis naudojosi Zeldinant
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savo sodybas. O meninés raiSkos prieminiy panaudojimo gausa sodybose dar
kartq patvirtina, jog valstiecCio sodyba pelnytai gali biiti vadinama Zeldynu.

Sodyby Zeldyny kiirimo

principai (ES sistema) Zeldyny kiarimo budai ir priemonés

Augaly bioekologiniai poreikiai

Ekologiskumas .
Zmogaus ekologiniai - mikroklimatiniai poreikiai

Meninés raiSkos priemonés

Estetiskumas Funkcionali estetika: kiekvienas sodybos
elementas turi biiti ne tik grazus, bet atlikti ir jam
skirtas funkcijas
Kuo mazesnémis sagnaudomis siekti kuo didesnio
Ekonomiskumas ekologinio, estetinio, etnokultiirinio ir edukacinio
efekto

Sodyba zeldinti ir tvarkyti tradicinémis

EtnokultiiriSkumas priemonémis ir budais

Zeldinimo tradicijy apsauga ir puoseléjimas

Gamta ir gyvenamoji aplinka — geriausias

mokytojas

Edukaciskumas Aplinkos tvarkymo etnokulttirines tradicijas

perduoti jaunajai kartai

Etninés, etinés, estetinés, ekologinés kultiiros

puoseléjimas

75 pav. Sodyby zeldyny kiirimo principy, bidy ir priemoniy isklotiné (sudaré R. Misius)

3.2.8. Vienkieminiy sodyby estetiné raiSka kaimiSkajame kraStovaizdyje.
Valstiecio vienkieminés sodybos estetine raiSka kaimiSkajame krastovaizdyje néra
statiSka, bet kintanti sezoniskumo atzvilgiu, todél paanalizuosime sodybos Zeldyno
kaitos priezastis bei prisiderinimo kokybe¢ prie supancios gamtinés aplinkos savo
spalviniais ir azlriniais niuansais.

Zmogaus itkinés veiklos pozifiriu astronominiai sezonai yra nepakankamai
tikslais, todél krastovaizdzio metinio ritmo apibiidinimui mokslininkai pradéjo
ieskoti kity kriterijy, pagal kuriuos nustatyti mety sezonai geriau atitikty zmogaus
tikinés veiklos reikmes (Kurliené, 1990). Krastovaizdzio metiniame ritme labai
rySkus yra vienas i$ jo komponenty - kitimas, kuris priklauso nuo saulés radiacijos ir
atmosferos cirkuliacijos. Mokslininkai, atsizvelgdami | esming Silumos reikSme
krastovaizdzio metiniam ritmui, mety sezonuy riboms nustatyti pradéjo vartoti
klimatinius rodiklius. Vidutinése platumose mety dalijimas | 4 kalendorinius
sezonus po tris ménesius yra labai grubus ir nepakankamas. Sezonas yra palyginti
ilgas laiko tarpas, kurio metu gerokai kinta ne tik saulés radiacija, oro temperatiira,
oro drégmé, krituliy kiekis, bet ir sezoninis augaly vystimasis. Todél optimaliausia
buty iSskirti po tris periodus per sezona. Jie lengvai nustatomi remiantis
fenologiniais indikatoriais.
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I. Bogovaja ir L. Fursova (1988), tyrinédamos krastovaizdzio peizazy
spalvinguma mety sezony atzvilgiu, nustaté devynias spalvinés kaitos fazes. Anot
ju, pavasari, vasara ir rudeni peizazy spalving gama sudaro augaly lapy, ziedy,
vaisiy, o ramybés periode, ypatingai vély rudeni, ziema ir ankstyva pavasari -
Sakeliy, Saky ir kamieny zievés spalvos ir atspalviai. Darbo autorius,
pasinaudodamas minéty mokslininkiy patirtimi ir valstieiy vienkieminiy sodybuy
zeldyny tyrimais Suvalkijos etnografiniame regione, nustaté ir apibtidino devynias
sodybu zeldyny spalvinés ir azurinés kaitos fazes:

e 1 fazé — ankstyvas pavasaris (kovas — balandzio pradzia). Sodybu medziai be
lapy, todél sodybos permatomos ir matomi pastaty siluetai (76 pav. a). Démesi
traukia tamsiai zali spygliuo¢iy medziy siluetai, ryskiai iSsiskiriantys zeldyno ir
dangaus fone bei lapuociy medziy kamienai ir $aky struktiiros. Vyrauja vienodas
tamsiai pilkas atspalvis, tik fazés pabaigoje kai kuriy medziy (ypatingai
gluosniy) Sakos jgauna Sviesesni atspalvi;

e 2 fazé — pavasaris (balandis — geguzés pradzia). Dél besiskleidzianCiy lapy,
medziy lajos igauna tiriSkuma. Tuo paciu mazéja gausiau apzeldinty sodybuy
permatomumas: i§ permatomy palaipsniui tampa pusiau permatomomis, i§ dalies
pridengiant pastaty siluetus. Spygliuo¢iy medziy tamsiis siluetai pamazu
susilieja su zeldyno siluetu. Vyrauja silpno sodrumo ir §viesumo purpuriniai ir
geltonai zali tonai ( 78 pav. a);

e 3 fazé — pavasario pabaiga — vasaros pradzia (geguzé — birZelio pradzia).
Medziy lajos nusispalvina Svelnia zaluma ir vidutinio Sviesumo zaliais tonais.
Gausiai medziais apzeldintos sodybos tampa nebepermatomomis, iSnyksta
pastaty siluety fragmentai ir sodybos zeldynas tampa zaliu guotu (76 pav. b).
Spygliuo¢iy medziy matomos tik vir§tinés, ryskiai issiskiriancios dangaus fone.
Maziau medziais apzeldintose sodybose labai iSrySkéja Zydinciy vaismedziy ir
kaulavaisiy virtinés, sodybu zeldyny siluetus pajvairindamos balta ziedy spalva;

e 4 fazé — vasaros pradzia (birZelis — liepa). Lapija tamséja, zydi kai kurie krimai
ir pasirodo nauji paprastyjy egliy ir paprastyju pusy tgliai. Kaip tik $iuo metu
spygliuociai dél pereinamos pilkai zalios, Zalios ir tamsiai zalios spalvos biina
labai patraukliis. Vyrauja sodris zali tonai;

e 5 fazé — vasara ir jos antroji pusé (liepa — rugpjiitis). I§licka tamsiai Zalia lapijos
spalva. Atsiranda jvairiaspalviai nokstan¢iy vaisiy kontrastai. Si kaitos fazé
charakterizuojama tamsiai zaliu spalviniu koloritu (78 pav. b);

e 6 fazé — ruduo (rugséjis — spalis). Fazés pradzioje pamazu prasideda
sumedéjusiy augaly lapy kritimas. Po pirmyjy Salny gauséja efektingy rudeniniy
spalvy: auksinio, geltono, purpurinio, sidabrinio ir kitokio atspalvio medziy ir
kriimy lapy. Vyrauja jvairaus sodrumo zali, geltoni ir raudoni tonai (78 pav. c);

e 7 fazé — vélyvas ruduo (lapkritis — gruodzio pradzia). Fazés pradzioje kai kurie
medziai ir krimai nenumete¢ lapy, dar puoSiasi nenukritusiais vaisiais ir
s¢klomis. Did¢ja sodyby zeldyny aziiriSkumas, atsidengia pastaty fragmentai ir
iSryskéja spyglivociy medziy siluetai. Tamsts spygliuoCiy ir apsinuoging
lapuo¢iy medziy siluetai trumpos ir tkanotos dienos metu sukelia slegianti
isptudi. Sodyby augalai atrodo pilksvai rudo, silpno sodrumo geltono kolorito;
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o 8 fazé — Ziemos pirmoji pusé (gruodzio antroji pusé — sausis) Sodybos tampa
permatomomis, iSrySkéja pastatai. Sniego fone ryskiai iSsiskiria lapuoc¢iy medziy
kamieny ir lajy struktiros bei spygliuodiy medziy siluetai. Siuo metu
permatomos sodybos atrodo lyg sustingusios nuo Sal¢io (76 pav. c). Augaly
lajos skleidzia silpno sodrumo melsvai violetinius ir pilkus tonus;

' |

76 pav. Sodybos silueto spalviné ir aziiring kaita: a — 1 fazé; b — 3 fazé; ¢ — 8 fazé
(R. Misiaus nuotraukos)

77 pav. Medziy siluety kontrastai sniego fone: a — lapuo€iy, b — spygliuoc¢iy (R. Misiaus
nuotraukos)

e 9 fazé — antroji Ziemos pus¢ (vasaris) Tgsiasi Zema. GraZziai atrodo rytais
apSerk$nije ir sauléje tviskantys medziy ir krimy siluetai su tamsiai pilku
koloritu. Nusvitus saulei, ant sniego nutista tamsiis lapuoc¢iy medziy kamieny ir
lajy Seséliy raizginiai (77 pav., 78 pav. d) bei spygliuo¢iy medziy siluetai,
ryskiai iSsiskirdami balto sniego fone ir sudarydami achromatini kontrasta (59
pav. b).

Stipriausia emocinj poveiki stebétojui suteikia 2, 3, 4, ir 6 spalvinés kaitos fazés,
kuriose vyrauja chromatinés spalvos (geltona, zalia, raudona, ruda ir ju atspalviai), o
1 ir 9 - achromatinés, t.y. balta, ivairaus sodrumo pilka ir juoda.

Stebint sodybu zeldyny elementus vegetacinio periodo metu, nustatyta, kad
spalvy intensyvumas arba atspalvis keiciasi priklausomai nuo paros laiko ir saulés
Sviesos intensyvumo. Sodriai Zzalios spalvos veja anksty ryta atrodo zalia,
vidurdienio saulés nutvieksta - gelsva, tarsi paauksuota (79 pav. a, b). Ramaus
vandens telkinio pavirSius, kai jame atsispindi giedras dangus, atrodo zydras, esant
pilkam dangui— pilkas (79 pav. c), jeigu dangus debesuotas - zalias. Gerai
apSviestas banguojancio vandens pavirSius spindi jvairiaspalviais blyksniais, o
silpnai apsviestas - atrodo démétas.

Zvyruoti takai gerai ap§viestose vietose atrodo §viesiis su auksiniu atspalviu,
Sesélyje - tamsiis, juosvi. Stipriai $vieciant saulei sodybos Zeldyno elementai jgauna

138



Sviesesnius atspalvius, ju spalvy intensyvumas mazéja (79 pav. b). Natiraliausiai
spalvos atrodo giedra diena pries saulei patekant ir jai nusileidus.

C D
78 pav. Augaly derinio sodyboje sezoniné kaita: A — pavasaris (2 fazé), B — vasara (5 fazé),
C —ruduo — 6 faz¢), D — antroji ziemos pusé (9 fazé) (R. Misiaus nuotraukos)

79 pav. Saulés Sviesos itaka augaly ir vandens pavirSiaus spalvinei raiskai: A — Sesélyje
vejos ir géliy spalvos atrodo sodresnés, B — saulékaitoje augaly ir vejos palva atrodo
i8blukusi, C — vandens pavirSiaus atspalvis kinta nuo jame atsispindin¢iy aplinkos elementy
ap$vietimo intensyvumo (R. Misiaus nuotraukos)

Vienkieminiy sodybuy Zeldyny spalvinés ir aztrinés kaitos faziy analizé parode,
kad ju spalviné raiska ir aziiriSkumas kinta mety sezony atzvilgiu. Didziausia itaka
kaitai daro augaly vegetacijos ir ramybés periodai. Vegetacijos periodo pradzioje
lapuogiai augalai sulapoja, o jo pabaigoje — numeta lapus. Si efekta sustiprina viso
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kaimiskojo kraStovaizdzio spalviné kaita (80 pav.): pavasari suzaliuoja laukai ir
miskai; vasara dominuoja sodri zaluma ir brgstanciy griidiniy kultiiry spalvos; rudeni
atsiranda gelsvai pilkos razieny, juosvos suarty lauky ir tamsiai zalios ganykly
spalvos; ziema laukus uzkloja baltas sniegas.

Pacios sodybos Zeldyno ir supancio krastovaizdzio kaita viena kita papildo ir
sukuria daug spalviniy niuansy, palaipsniui pereinanciy i§ vienos spalvinés ir
azurinés kaitos fazés i kita. Didziausias efektas biina iSkritus arba nutirpus sniegui
(81 pav.).
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80 pav. Misko sezoniné kaita: A — pavasaris (2 fazé¢), B — rudeni po pirmyjy $alny (6 fazé), C
— vélyva rudeni lapams nukritus (7 fazé), D — ziemos pradzia pirmajam sniegui i§kritus (8
fazé), E — ziema (9 fazé), F - padidintas b peizazo fragmentas, kuriame matosi skirtingy
medziy siluetai ir jy spalviniai niuansai (R. Misiaus nuotraukos)

A B
81 pav. Didziausig estetinj poveiki kaimiskajam krastovaizdziui daro: a - spygliuociy
ir lapuociy medziy siluety kontrastai, b - iSkritgs sniegas ir saulés Sviesa (R. Misiaus
nuotraukos)
Krastovaizdzio ir sodybos zeldyno kaitai didelg itaka turi ne tik sezoniné kaita,
bet ir saulés Sviesa dienos metu, saulés spinduliy kritimo kampas ir dienos metas —
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rytas, vidurdienis, vakaras. Siuo atveju sodybos aplinka kinta kei¢iantis $eéliy ilgiui
ir ju kritimo krypéiai. Sis efektas i¥nyksta saule uzdengus debesims.

Pastebéta, kad vienas gamtos sezonas sodybuy zeldynams tarsi ikvepia
gyvybingumo, kitas — atvirk$ciai. Pavyzdziui: rudeni, medziams numetus lapus,
Zeldynas tarsi apsinuogina ir sustingsta; ziemg — Zeldynas, uzklotos baltu sniegu,
apmirsta; pavasari — zeldynas vél atgyja apsigaubdamos nauja zaluma ir jvairiy
augaly ziedy spalvomis; vasara — zeldynas subresta ir pasiZymi pastovumu, taciau
atéjus rudens metui — vél gamtos kaitos ciklas prasideda i§ naujo ir sodyby Zeldyny
spalvinés bei aziirinés kaitos fazés kartojasi gamtos nustatyta tvarka.

Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodyby zeldyny vertinimas pagal
spalvinés ir aziirinés kaitos fazes, parodé, kad sodybu zeldynai yra kintantys mety
sezony ritmu, nes keiCia spalvinius niuansus bei siluety aziiriSkuma atidengdami
pastaty siluetus, arba paslépdami juos po sulapojusiy medziy zalumos skraistémis.
Tokia Zeldyny siluety kaita ir laikinas pastaty atvérimas aplinkai tarsi parodo, kad
kaimiSkasis krasStovaizdis yra gyvybingas, neapleistas, nes jame gyvena Zmonés.
Taigi dauguma tirty sodyby Zeldynai graZiai dera prie gamtinés aplinkos,
atkartoja jos sezoning kaitq ir darniai jsilieja | kaimiSkqji kraStovaizdj, ji estetiSkai
praturtinant, o Zmogiskasis faktorius krastovaizdZiui suteikia gyvybingumgq ir
etnokultiivini savitumgq.

3.3. Kaimo sodybos Zeldyno meninés raiSkos tyrimo metodikos praktinio
taikymo galimybés

Tyrimo metodikos taikymo poreikis. Kaimo sodyby zeldinimo kompozicinés ir
meninés raiSkos tyrimo metodikos, papildytos po atlikto Zvalgomojo tyrimo,
taikymas praktikoje patvirtino metodologiniy nuostaty teisinguma ir parodé, kad
metodikoje rekomenduojamas tyrimo organizavimo biidas trianguliacijos principu,
gali biiti naudojamas etnografiniy regiony sodyby Zeldyny ir Zeldinimo tradicijy
tyrimams atlikti. Kadangi sodyby Zzeldyny tyrimai vykdyti laikantis mokslinio
tyrimo proceso bendryjuy reikalavimy, tyrimo metodika rengta remiantis kaimo
sodyby zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo metodikos gairémis ir ju
bendrosiomis nuostatomis bei i§bandyta Zvalgomojo tyrimo metu ir patobulinta, o
gauti duomenys apdoroti pagal metodologinius reikalavimus, gautus rezultatus
galima laikyti kokybiskais ir patikimais.

Rengiant gyventojy pozitriy | nekilnojamaji etninés kultiiros pavelda vertinimo
anketa ir taikant ja praktikoje, buvo keliamas uzdavinys ne tik nustatyti siilomoje
metodikoje suformuoty nuostaty teisinguma, bet ir pagristi kaimo sodyby zeldinimo
tradicijy tyrimo metodikos poreiki formuojant kaimiskyjy krastovaizdziy savitumus
Lietuvos etnografiniuose regionuose. Anketinés apklausos rezultaty analizé leidzia
daryti iSvadas apie sodybu zZeldinimo tradicijy tyrimo metodikos taikymo galimybe
atliekant sodyby zeldinimo tradiciju tyrimus etnografiniuose regionuose, ju
kaimiskojo kraStovaizdzio savitumo atstatymo ir identiteto iSsaugojimo kontekste.

Atlikus gyventoju poziiiriy i nekilnojamaji etninés kultiros pavelda vertinimo
tyrimy metu gauty rezultaty analize, nustatyta, kad apklausos anketoje suformuotos
nuostatos buvo  teisingos ir daugumai respondenty priimtinos. Respondenty
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pritarimas suformuluotiems teiginiams parodé aktyvuy visuomenés domeéjimasi ir
dideli susirtipinima nekilnojamojo etninés kultiiros paveldo objekty bukle, sodybu
zeldinimo tradiciju ir sodybos Zzeldyno, kaip etnoarchitektiirinio ansamblio
sudedamosios dalies, identifikavimu bei Lietuvos kaimiskojo krastovaizdzio
etnokulttirinio savitumo atstatymu. Tai patvirtina kaimo sodyby Zeldinimo tradiciju
tyrimo poreiki ir sodybu zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo
metodikos taikymo galimybe siekiant atstatyti kaimiskojo kraStovaizdzio
etnokultiirinj savituma.

Vienkieminiy sodyby zeldyny ir zeldinimo tradiciju tyrimo rezultaty
panaudojimo perspektyvos. Lietuvos respublikos nacionalinés darnos vystimosi
strategijoje (NDVS, 2003), Lietuvos respublikos krastovaizdzio politikos krypciy
aprase (LKPA, 2004) bei kituose istatymuose nurodoma saugoti Salies kultlirini
savituma, kaimo materialini ir dvasini pavelda, regioninés etninés kultiiros paveldo
skirtumus, vietos tradicijas bei vykdyti ju plétra, propaguoti etnografiniams
regionams bidingo kraStovaizdzio tvarkyma, plétojima ir skatinti tradicinés
krastotvarkos veikla. Krastovaizdzio politikos krypciy apraso penktame straipsnyje
skatinama pazinti Salies krasStovaizdi, atlikti krastovaizdzio mokslines studijas,
padedancias nustatyti jo tipus ir teritorinius vienetus, analizuoti dinaminius ir
struktirinius pokyc¢ius lemian¢ius veiksnius, jvertinti krastovaizdi jvairovés,
ekologinés apsaugos ir kitais pozilriais. Siekiant uZtikrinti kaimiskojo
krastovaizdZio apsaugq, naudojimq, tvarkymgq ir planavimq bei iSsaugoti krasto
saviraiSkos bruoZus, nurodoma plétoti ir propaguoti etnografiniams regionams
budingy krastovaizdZio tvarkymo priemoniy jvairove, optimizuoti Zemés
naudojimo ir Zemévaldy teritoring struktirq, skatinti tradicine krastotvarkos
veiklg (21.4 poskyris). Dél to, kad butu uztikrinta darni Salies krastovaizdzio
architektiriné erdviné kompozicija, sitiloma laikytis $iy principy: 1) palaikyti ir
didinti krastovaizdzio erdvini raiSkuma, 2) palaikyti ir reguliuoti informacing
krastovaizdzio ivairove, 3) individualizuoti formuojamo krastovaizdzio erdvines
strukturas ir 4) formuoti siektinus krastovaizdzio etalonus, pagristus gamtos ir
architektiiros dermés principais. Siektinas kraStovaizdZio etalonas Krastovaizdzio
politikos krypciy apraso penktame straipsnyje apibidinamas kaip siektinas
krastovaizdZio kokybés tikslas (formuotinas krastovaizdZiio etalonas) konkreciam
krastovaizdZio teritoriniam vienetui, moksliSkai pagristas ir visuomenés siekius
atitinkantis krasto saviraiSkos bruoZy ir ypatybiy kompleksas. Minéto komplekso,
kaip siektino krastovaizdzio etalono vienu pagrindiniu komponentu galéty tapti
Lietuvos kaimo etniniy regionuy sodyby zeldinimo tipiniai (etaloniniai) pavyzdziai,
paremti sodyby zeldyny tyrimais, atliktais panaudojant sodyby zeldinimo
kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo metodika. Tai viena i§ sodyby Zeldinimo
tradicijy tyrimo rezultaty panaudojimo galimybiy.

Kita panaudojimo galimybé — sodybos zeldynas, kaip saugojimui atrankos
etnokulttirinés vertés identifikavimo pozymis. Lietuvos etnografiniy kaimy islikimo
ilgalaikéje programoje (LEKIP, 2003) etnografiniy kaimy atranka saugojimui
numatyta tik pagal ju architektiiring vertg, neatsizvelgiant i veiklos, tkines ar
zeldinimo tradicijas. Pana$iai ir Etninés kultiiros globos tarybos nutarime dél
Saugomy etnografiniy kaimy ir sodyby nustatymo, vertinimo ir atrankos kriterijy
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((SEKSP, 2004), kurioje etnografiniy regiony sodybu zeldynai, kaip etnokultiiriniai
biokomponentai, néra jtraukti | sisteminés atrankos etnokultirinés vertés
identifikavimo pozymius. Gyventoju poziiiriy i nekilnojamaji etninés kultiiros
pavelda vertinimo ir kaimo vienkieminiy sodybuy zeldinimo kompozicineés ir
meninés raiSkos tyrimy rezultaty analizé parodé, kad vienkieminés sodybos
architektiiriné verté nepilnai atskleidzia jos etnokultiirini savituma, nes sodybos
architektiiringje kompozicijoje kartu dalyvauja ir jos Zeldynas, sukurtas remiantis
etnokultirinémis Zeldinimo ir kraStotvarkinémis tradicijomis bei turintis
etnokulturing vartg. Taigi atrenkant perspektyviausias ir vertingiausias saugotinas
sodybas sitiloma vertinti ne tik pagal ju kompleksy etnoarchitektiirinius kriterijus,
bet ir pagal etnobiokomponenty vertés identifikavimo poZzymius, kuriuos galima
biity nustatyti pasitelkus sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo
metodika.

Kitos praktinés ir mokslinés Sodyby zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos
metodikos taikymo ir tyrimo rezultaty panaudojimo galimybés: sodyby Zeldinimo
tradicijoms Lietuvos etnografiniuose regionuose nustatyti; atrenkamy saugojimui
sodyby ir gyvenvieciy etnokultiiriSkumo lygiui nustatyti; papildoma priemoné
etnografiniy regiony kaimiskujy krastovaizdziy vizualinei kokybei nustatyti; kaimo
krastotvarkos mokslo ir studiju programoms papildyti bei muziejy edukacinei veikli
patikslinti; valstybings politikos formavimui etninés kultiros paveldo ir
krastotvarkos klausimais.

3.4. Skyriaus iSvados

Kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo ir vertinimo
metodika. Sodyby zeldinimo tyrimams atlikti rekomenduojamas tyrimo vietoje
duomeny rinkimo bidas, leidziantis iStirti objekta natiiralioje aplinkoje, apklausti
sodybos gyventojus, suzinoti sodybos istorinius duomenis, iSklausyti komentarus
apie Zzeldinimo kompozicinius sprendimus bei puoseléjamas etnokultiirines
tradicijas, sudaryti sodybos plang ir atlikti fotofiksacija.

Formuojant tyrimams sodyby grupe turi biiti itrauktos sodybos, atitinkancios
tiriamuosius pozymius ir atrinktos pagal i anksto nustatytus sodybu tyrimams
atrankos principus.

Siekiant isbandyti sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo ir
vertinimo metodika bei isitikinti ar teisingai pasirinktas duomeny rinkimo budas ir
tinkamai suformuluoti sodybu tyrimams atrankos principai, ar pakanka sodybos
zeldyno vertinimo kriterijy ir pozymiuy, kaip veikia pasirinktas tyrimo organizavimo
budas ir tyrimo metodai, kokie sunkumai iskyla apdorojant ir analizé surinktus
duomenis, rekomenduojama atlikti Zvalgomaji tyrima. Siekiant i§samiau suvokti
sodybuy zeldinimo tradicijas, rekomenduojama naudoti trianguliacijos principa, kuris
leidzia kartu derinti kiekybinius ir kokybinius tyrimo metodus: interviy,sodybos
plano sudaryma ir fotofiksacija.

Duomeny analizavimui rekomenduojama naudoti loging indukcija, taciau tam,
kad tyrimo rezultatai buty patikimesni, atsizvelgiant { situacija, bent dalj duomeny
sitloma parengti taip, kad atsirasty galimybé panaudoti matematinés statistikos
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metodus bei taikyti ir kokybine, ir kiekybing duomeny analizg¢. Dél etnokultiiriniy
duomeny rinkimo specifikos pagoniskosios dvasinés kultiros srityje, interviu
surinktiems duomenims apdoroti nerekomenduojama naudoti statistiniy metody.

Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodyby Zeldyny ir Zeldinimo
tradicijy tyrimo rezultatai

Parengiamieji darbai:

Pirmiausiai buvo atliktas tyrimams reikalingo sodybu kiekio, sodybos Zeldyno
vertinimo kriteriju ir vertés pozymiy nustatymas ir interviu klausimyno parengimas.

Sodybuy zeldyny ir zeldinimo tradicijy tyrimo eiga ir rezultatai:

Rengiantis tirti Suvalkijos etnografinio regiono vienkiemines sodybas, buvo
nustatyti sodybu pastaty iSdéstymo ir zeldyny planiniy - erdviniy struktiiry bei ju
zeldyny elementy unifikuoti vertinimo kriterijai ir ju elementy vertés pozymiai,
pagristi menotyriniu aspektu ir tinkantys visy Lietuvos etnografiniy regiony ir visy
krastovaizdzio istoriniy periody bei Siuolaikiniy sodybu Zzeldynams tirti ir ju
lyginamajai analizei atlikti. Tyrimo metu buvo naudojamas neformalaus interviu
klausimynas.

Suvalkijos etnografinio regiono Savaimingos ir planingos statybos vienkieminiy
sodybu zeldinimo tradicijos buvo tirtos nuo 2004 iki 2008 m. Buvo istirta po
keturiasdesimt iki 1930 m. bei po 1930 iki 1940 m. ikurty sodybuy planiné ir erdviné
struktira, Zeldinimo kompozicija ir intensyvumas, augaly sortimentas ir jy ypatumai.
Atlikus tyrimo metu surinkty duomeny analizg, nustatyti vienkieminiy sodybu
zeldinima 1émeg veiksniai, zeldiniy atlickamos funkcijos, atskleistos sodybu
zeldinimo tradicijos bei pagoniSkosios ir krikS¢ioniSkosios dvasinés kultiiros
apraiskos, atsispindéjusios vienkieminiy sodyby zeldinime.

Meniné raiSka sodyby zeldinimo tradicijose ir vienkieminiy sodyby estetiné
raiSka kaimiskajame krastovaizdyje:

Ivertinus Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodybu zeldynuy
kompozicing — mening raiska ir Zeldinimo tradicijas, buvo atlikta sodybu zeldynuose
panaudoty meninés raiSkos priemoniy analizé ir nustatyti ekologiskumo,
estetiSkumo, ekonomiskumo, etnokultiiriSkumo bei edukaciSkumo principai, kuriais
valstie€iai vadovavosi apzeldindami vienkiemines sodybas. Atlikta sodyby Zeldyny
spalvingés ir aziirinés kaitos faziy analizé ir nustatyta sodyby zeldyny siluety dermé
su vietovéje esanciais natiiraliais Zeldiniais bei jtaka kaimiSkojo kraStovaizdzio
etnokultiriniam savitumui.

Kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés raiSkos tyrimo ir vertinimo
metodikos praktinio taikymo ir tyrimo rezultaty panaudojimo galimybés:

Eksperimentinis gyventoju pozitriy i nekilnojamaji etninés kultiiros pavelda
vertinimo anketinés apklausos taikymas ir respondenty atsakymuy i anketinés
apklausos klausimus gauty rezultaty analizé jrodé anketoje suformuoty nuostaty
teisingumg ir priimtinuma bei suinteresuotuma kaimiskojo krastovaizdzio
etnokulttirinio savitumopalaikymu. Tai parodé¢ kaimo sodybuy zeldinimo tradiciju
tyrimo poreikj ir galimybg taikyti kaimo sodyby Zeldinimo kompozicinés ir meninés
raiSkos tyrimo metodika siekiant nustatyti kiekvieno Lietuvos etnografinio regiono
sodybuy zeldinimo tradicijy savituma ir atstatyti jo etnokultirini tapatuma bei
i$skirtinuma.
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ISVADOS

1. Zeldinimo tradicijos Lietuvos valstie&iy sodybose yra unikalus isskirtinés vertés
veiklos paveldas Lietuvos paveldosaugos sistemoje dar neijteisintas.

2. Lietuvos valstieCiy sodybu zeldinimas tyrinétas fragmentiskai, rasti pavieniai
valstieCiy sodybu zeldinimo planai ir ju aksonometriniai pieSiniai, leidziantys
susidaryti tik apibendrinta sodyby planinés - erdvinés struktiiros vaizda. Salies
muziejai apie kaimo sodyby zeldinimo tradicijas archyvinés medziagos neturi ir
nerenka. Spausdintuose leidiniuose sodybu zeldinima buvo siiloma
sumoderninti atsisakant tradiciniy géliy, lysveliy formy bei kompozicijy,
uzleidziant vieta modernesnéms gélyny kompozicijoms.

3. Zmogaus mening pasaulévoka formavo supandios Gamtos, Dangaus kiiny
stebgjimo ir sudvasinimo procesas, reikalavgs garbinama objekta pagerbti
7odZiu, materialinémis paskatomis — aukomis ir grafiniu vaizdu - simboliu, kaip
pagarbos zenklu, aiskiai iSsiskirianciu i§ kity garbinamy objekty ir kad biity
visiems gerai suprantamas. Ypatinga mening raiSka igavo Dangaus kiiny —
Saulés, Ménulio ir Zvaigzdziuy bei zemiskyjy objekty (atributy) — Zemés, Zal&io
ir Angies Zenklai. Pasaulio ir Gyvybés medziams pavaizduoti buvo pasitelkti
augaly ir gyviny stilizuoti motyvai. Slenkant amziams, palaipsniui susiktre
mitologiniy ir kosmologiniy simboliniy zenkly sistema, naudojama ivairiy
dirbiniy, statiniy ir meniniy darby papuoSimui (dekore), suteikiant sakraling,
maging ir simboling prasme.

4. Mitologiniy ir kosmologiniy Zenkly simbolika pasireiské ne tik lietuviy liaudies
mene — audime, medzio drozyboje, sakralingje mazojoje architektiiroje, tapyboje,
marguciy dazyme, karpiniuose, bet ir liaudies architektiroje dekoruojant pastatus
medzio droziniais, pjaustiniais ir tapyba. Literatiiros analizé menotyros kontekste
parodé, kad autoriai tyrinéjo ir analizavo dazniausiai savo menotyros srities
objektus, mazai susiedami su kitomis meno sritimis. Autorius, atlikes Zenkly
simboliy grafing ir prasming analiz¢, nustaté grafines ir prasmines Zenkly,
panaudoty valstieCiy gyvenamuyjuy namy dekore, géliy darzelio lysveliy formose
ir ju kompozicijose bei darzelio tvoros statiniy ir stulpeliy profiliuose, sasajas,
atsispindéjusias valstie¢iy sodybu meninéje raiSkoje. Tai leidzia formuluoti
mintj, kad senieji mitologiniai ir kosmologiniai grafiniai simboliai, pergyveng
ivairias performacijas ir moduliacijas, iki $iy dieny islaiké savo pritaikomumo ir
universalumo pobudj.

5. ValstieCiy sodyby meninei raiSkai ir Zeldinimo tradicijoms daré itaka liaudies
kosmologijos simboliniy zenkly panaudojimas gyvenamuyju namy puoSime,
didelis sakralaus medzio vaidmuo valstie¢iy etningje kultiiroje, sodyboje
auganciy medziy estetiné - emociné verté bei tkiné reikSmé, taciau didziausia
itaka valstieCiy sodybu kiirimui ir zeldinimui padaré pagonybés draudimas po
krik§¢ionybés ivedimo ir agrarinés reformos, 1émusios valstie¢iy sodybu planinés
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- erdvinés struktiiros ir kompozicijos bei Zeldinimo principy - gamtiskumo,
racionalumo, funkcionalumo, generalizacijos ir zeldinimo tradicijy kaita.

Sodybuy kiirimo ir Zeldinimo tradicijas reikéty suprasti kaip kiirybini procesa,
besireiskianj ne tik per tiking ar etnokulttiring, bet ir mening veikla, apimancia
statiSkus objektus (sodybos kompozicing struktiira, pastaty ir statiniy dekora,
zeldiniy kompozicijas) ir dinaming iSraiSka (sodybos zeldyno ir Zzeldinimo
tradicijy puoselé¢jima bei perdavima jaunesnéms kartoms), kaip tkings,
etnokultiirinés ir meninés veiklos rezultata, kaip gyvaja tradicija ir etnokultiirinio
tapatumo jrodyma, kurio identifikavimui, apsaugai ir vartojimui kol kas mazai
skiriama démesio. Todél valstie¢iy sodyby kuirimo ir Zeldinimo tradicijas reikéty
priskirti veiklos paveldo kategorijai ir saugoti kaip vertybg, palaikancia
etnografiniy regiony kaimiskojo krastovaizdzio i$skirtinumo bruozus.

Sodybos Zeldynas etnokultiiros paveldo autentiSkumo raiskos kriteriju atzvilgiu

tenkina Siuos autentiSkumo nustatymo parametrus:

1) Medziagos: a) statybinés medziagos originalumas (gyva gamtiné medziaga —
augalai, fiksuojantys sodybos planinés — erdvinés struktiros pobiudi ir
mening rai§ka), b) tradicinis augaly asortimentas;

2) Atlikimo: a) sodybos teritorijos ir augaly komponavimo principai, b) augaly
komponavimas (sodinimo btidai) panaudojant meninés raiskos priemones, c)
augaly sodinimo technologijas ir d) originali meniné raiSka ar zenklas
medziagoje;

3) Formos: a) zeldyno planinés struktiros meniné raiSka formos atzvilgiu, b)
zeldyno erdvinés - tarinés struktiros architektiiriné raiska, ¢) zeldyno
prasminés reik§més originalumas formos ir funkcinés idéjos atzvilgiu; d)
memorialinio aspekto iSraiSkos forma (vardiniai, proginiai ir atminimo
medziai), e) zeldyno formos istoriné kaita;

4) Apsupties: 1) sodybos Zeldyno planinés strukttros formos ir 2) tarinés
raiSkos formy atitikima apsupties formoms bei 3) augaly asortimento
atitikimas apsupties asortimentui.

Remiantis nustatytais autentiSkumo raiSkos kriterijuy, sodybos Zeldynas
saugojimui gali buti atrinktas pagal nustatytus meninio vertinimo kriterijus ir
pozymius. Jo apsaugai, tvarkymui ir naudojimui, galima taikyti etnokultiiros
paveldo vertybiy identifikavimo ir apsaugos organizavimo metodologini
pagrinda, todél sodybos Zeldynas gali buti prilygintas meninés raiSkos zaliajam
etnokulttiros paveldui.

Kaimiskojo kraStovaizdzio formavima ir etninés kultliros paveldo apsauga
reglamentuojanciy teisés akty analizé atskleidé tai, kad saugojimui etnografines
gyvenvietés ir sodybos atrenkamos tik pagal etnoarchitektiiring verte,
nejtraukiant juy Zzeldinimo | sisteminés atrankos etnokultirinés vertés
identifikavimo pozymius. Todél vien sodybos architektiriné verte, be jos
zeldyno etnokultiirinio meninio jvertinimo, negali pilnai atskleisti objekto



10.

11.

etnokultiirinio savitumo, kompozicinio iSraiskingumo bei vizualinio poveikio
esmés kaimiskajam krastovaizdziui.

Kaimo sodyby zeldinimo kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo ir vertinimo
metodika, kaip ir autentiSkumo vertinimo kriteriju vertés identifikavimo
pozymiai, pagrista zeldiniy komponavimo principais, sodybos struktiirine
kompozicija ir meninés raiSkos priemonémis, turi nustatytus sodyby planinés —
erdvinés ir turinés strukttros bei jos zeldyno elementy vertinimo kriterijus ir
pozymius, pagristus menotyriniu aspektu ir tinkamus visy Lietuvos etnografiniy
regiony ir laikmeciy valstieciy sodybu zeldynams tirti, tinkanti gauty duomeny
teoriniam ir statistiniam apdorojimui bei gautiems tyrimo rezultatams
tarpusavyje palyginti.

Suvalkijos etnografinio regiono vienkieminiy sodybu, ikurty iki ir po 1930 mety,

zeldinimo tyrimai atskleidé Siuos pagrindinius skirtumus:

1) Sodyby planinéje struktiroje: senosios — 85 proc., naujesnés — 100 proc.
reguliaraus plano;

2) Zeldinimo kompozicijoje: senosios — 32 proc., naujesnés — 68 proc.
reguliarios kompozicijos;

3) Sody veisime eilémis: senosiose — 47 proc., naujesnése — 75 proc.;

4) Sodyby siluety derméje su supancia aplinka: senyjy — 100 proc., naujesniy —
80 proc.

Nustatyti ir sodybu zeldinima léme¢ veiksniai, jvertintos sodybu Zzeldinimo

etnokultirings tradicijos ir panaudotos meninés raiSkos priemonés bei sodybuy

zeldyny spalvinés - aziirinés kaitos fazes ir juy estetiné raiSka kaimiskajame

krastovaizdyje.

Eksperimentinis sodybu Zzeldinimo tradicijy tyrimas, taikant kaimo sodybuy
kompozicinés ir meninés raiskos tyrimo ir vertinimo metodika, patvirtino tyrimo
organizavimo ir duomeny rinkimo biidy bei metody pasirinkimo, sodybu
tyrimams atrankos principy nustatymo pagristuma, joje panaudoty sodybos
Zeldyno elementy unifikuoty vertinimo kriterijy ir vertés poZymiy tinkamuma
sodyby zeldyny kompozicinés — meninés raiskos bei zeldinimo tradicijy
tyrimams atlikti. Metodologiniu pagrindu sukurta tyrimy metodika, sudaranti
valstieCio sodybos Zeldyno, kaip Zaliojo etnokultiros paveldo, etnokulttirinio
vertinimo paradigmos pagrinda, gali biiti panaudota Salies etnografiniy regiony
sodyby zeldinimo tradicijoms tirti, juy etnokultiirinei vertei nustatyti, etaloniniams
sodyby zeldinimo pavyzdziams parengti, juos panaudojant etnografiniy regiony
siektiniems krasStovaizdziy etalonams kurti.
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Archyviniai $altiniai

N =

W

A. LIIES Lietuvos Istorijos instituto Etnografijos skyriaus archyvas:

LIIES, b. 84, 1957 m., braizyta architekto V. Raginio, 1957 m.
. LIIES, b. 88, bréziniai Nr. 54, 42; 1958 m., bréZiniy autorius nenustatytas

B. NCDM Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejaus Liaudies meno
archyvas:

NCDM, b. La 188:2, braizyta architekto J. Kriukelio, 1946 m.)

4. NCDM, b. La 308:3, piesta V. Vainoriaus, 1939 m.)

S.
6.

C. SAM Siauliy Ausrosmuziejus muziejaus Etnografijos skyriaus archyvas:

SAM, b. 13, 1938 m. situacija, braizyta V1. Zdrichmano
SAM, inventorinis nr. 1931

Teisiniai aktai

1.

o

10.

11.

12.
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EKK Europos krastovaizdzio konvencija. — Florencija 2000.

EKTN Etninés kultiiros globos tarybos nutarimas ,,Dél saugomy etnografiniy
kaimy ir sodyby nustatymo, vertinimo ir atrankos kriterijy patvirtinimo*.
Valstybés zinios Nr. 8-271, Vilnius 2004.

EKVPI Lietuvis Respublikos Etninés kultiros valstybinés globos pagrindy
istatymas. Valstybés zinios Nr. VIII-1328, Vilnius 1999.

IZC Istoriniy Zeldyny chartija. Florencija: 1981. Kultiros paveldo apsauga
(reglamentuojanciy dokumenty rinkinys). Savastis, Vilnius 1997: 242 — 246.
KPKA Lietuvos respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 1526 dél
krastovaizdzio politikos kryp¢iy apraso patvirtinimo. Valstybés Zinios Nr. 64-
2302, Vilnius 2004.

LEKIP Lietuvos etnografiniy kaimy islikimo ilgalaiké programa. Lietuvos
Respublikos Vyriausybé. m. rugséjo Nr. 1171, Vilnius 2003.

LKPA Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 1526 dél
kragtovaizdZio politikos krypéiu aprao patvirtinimo. Zin., Vilnius 2004.

LRK Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius 1996: 17.

NDVS Lietuvos respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 1160 dél nacionalinés
darnos vystymosi strategijos patvirtinimo ir jgyvendinimo. Valstybés Zinios
Nr. 89-4029, Vilnius 2003.

NKVAI Lietuvos Respublikps Nekilnojamyju kultiiros vertybiy apsaugos
istatymas Nr. VIII-168. Valstybés zinios Nr. 30-713, Vilnius 1997.

NSPI Lietuvos Respublikos Nacionalinio saugumo pagrindy istatymas. Nr.
VIII - 49. Vilnius 1996.

RDAP Rio de Zaneiro deklaracija dél aplinkos ir plétros. Vilnius, 1996: 4 — 12.



13. SEKSP Etninés kultiros globos tarybos nutarimas. Del saugotiny
etnografiniy kaimy ir sodyby nustatymo, vertinimo ir atrankos
kriterijy patvirtinimo Nr. TN-6. Vilnius 2004.

14. STI Lietuvos Respublikos Saugomuy teritorijy istatymas Nr. [-301,
Vilnius 1993.

15.  VIRS Valstybés ilgalaikés raidos strategija Nr. IX-1187. Vilnius, 2002.

16. ZATAS LR Aplinkos ministro jsakymas dél Zeldyny apsaugos, tvarkymo ir
atkiirimo strategijos patvirtinimo Nr. 615, Vilnius 2002.

17.  Z] Lietuvos Respublikos Zeldyny istatymas Nr. XP — 1395. Vilnius 2007.

18.  ZKP] Lietuvos Respublikos Zemés iikio ir kaimo plétros jstatymas Nr. IX —
987. Vilnius 2002.

19. ZKPS Zemés ikio ir kaimo plétros strategija 2000 — 2006 m. Nutarimas Nr.
VIII - 1728. Vilnius 2000.

Statistiniai dokumentai

1. DJ Darbo jéga, uzimtumas ir nedarbas. Statistikos departamentas prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés, Vilnius 2010.

2. GSA Gyventoju skaiCius apskrityse 2009 01 01. Statistikos departamento prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Vilnius 2009.

3. LA Lietuvos apskritys 2008. Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés, Vilnius 2009.

4. LSG Latvijas statistikas gadagramata. Latvijas respublikas centrala statistikas
parvalde. Riga 1999.

5. MA Marijampolés apskritis 2008. Statistikos departamento prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés Vilnius 2009.

6. ZF Lietuvos Respublikos zemés fondas 1999 01. 01. Zemés iikio ministerija.
Vilnius 1999.

Internetiniai Saltiniai

1. Edwards B. Historic Farmcteads in tne High Weald AONB. 2006. Prieiga per
interneta: http://www.helm.org.uk/upload/pdf/Historic-Farmsteads-West-
Midlands-partl.pdf (zitréta 2009 11 15).

2. Gribov G. Demjan¢ik V.Misiuk V., Saiko N. Razvitije agroekoturizma v
Brestskoj oblasti v 2009 — 2010 g. Konceptualnije osnovi 2009. Prieiga per
interneta: http://www.tric. info/file/topic _file/1232091266-3744.doc (zZiuréta
2009 11 14).

3. Jeremy L., Edwards B. Historic Farmsteads. Preliminary Character Statemens:
West  Midlands Region. London 2006. Priciga per interneta:
http://www.highweald.org/uploads/HWHistFarmsteadshistoric.pdf (zitiréta 2009
10 18).

4. Kudinenko A. Osobenosti zastroiki selskich naselionnich mest Belorusi v
sovremennich  uslovijach. ~ Minsk  2004. Priciga per interneta:
http://www.ais.by/story/308 (zitiréta 2010 01 09).
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5. Lokotko A. The National Pattern of Belarusian Architecture. The National
Academy of Sciences of Belarus. Minsk 2002. Prieiga per interneta:
http://www.ac.by/publications/books/lakotkal.html (zitiréta 2009 11 15).

6. Norway ,,Directorate of Cultural Heritage®. Strategic plan. The values of cultural
heritage (www.riksantikvaren.no.).

7. SD Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés duomenys
apie Lietuvos Respublikos gyventoju skaiciy, lyti, amziy, iSsilavinima, pajamas
ir iSlaidas 2007, 2008, 2009 metus. Priciga per interneta:
http://www .stat.gov.It/It/pages/view/?1d=1299 (ziiréta: 2010 02 10).

8. Tokarev S. Istorija zarubeznoi etnografii. Moskva, 1995. Prieiga per interneta:
http://historia-site. narod.ru/ library/ethnology/tokarev_13.htm (zitréta 2009 11
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I priedas. Archyviniai sodyby planai
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1 pav. Pasvitinio vals¢iaus Zel¢iy kaimo P. Karkliaus sodybos plano fragmentai: A —
sodybos dalies planas su tvory tipais, B - géliy darZelio planas su géliy ir kriimy sortimentu.
(SAM, b. 13, 1938 m. situacija, braizyta V1. Zdrichmano)
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2 pav. Rokiskio apskrities Kamajuy vals¢iaus Melitiny kaimo Antano Muralio sodybos
planas. (NCDM, b. La 188:2, braizyta architekto J. Kriukelio, 1946 m.)
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3 pav. Telsiy apskrities Plungés vals¢iaus Juodeikiy kaimo valstiecio sodybos
aksonometrinis piesinys. (NCDM, b. La 308:3, piesta V. Vainoriaus, 1939 m.)
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4 pav. Kretingos rajono Smulks¢iy kaimo Kazio Puplesio sodybos situacijos planas. (LIIES

b. 84, 1957 m., braizyta architekto V. Raginio, 1957 m.)
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5 pav. Kaisiadoriy rajono Vladikiskiy kaimo planas: A — bendras kaimo planas, B — Vlado
Strasunsko sodybos planas. (LIIES, b. 88, bréziniai Nr. 54, 42; 1958 m., bréziniy autorius
nenustatytas)
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II priedas. Sodyby Zeldinimo tradicijy charakteristika

1 lentelé. Sodybu zeldinimo tradicijy charakteristika Lietuvos kaimiskojo

krastovaizdzio istoriniy tipy atzvilgiu

A G Ted Zeldinimo ¥ ..
Kaimiskojo Sodyby Y . o . .. Zeldinimo
o s Pyt Zeldinimo Zeldinimo tradicijuy . ee
krasStovaizdzio | Zeldinimo e a1 q c tradicijuy
istoriniai tipai rincipai RadiClos tradicijy kaita kaitos vybingumas
o 5 5 veiksniai gyvybing
Krik$¢ionybés
Ikivalakinis Gamtiskumo | Pagoniskos P.a stovvlgs, mazal Lvedlmas' T Rehktlngs
kintancios pagonybés negyvybingos
draudimas
Valakinis Racionalumo thokultu- Sukurtos naujos Valakine Gyvybingos
rinés reforma
3 Yo Funkciona- Etnokultii- Toliau Vienkieminé .
Vienkieminis . . Gyvybingos
lumo rinés tobulinamos reforma
. Nyksta . Kolektyvizacij
e . Generaliza- . etnokulttiringés, . 7 N
Koliukinis .. Bendrosios - . a ir ateistiné Gyvybingiausios
cijos isivyrauja ropacanda
bendrosios propag
Atgaivinamos
Etnokultii- Etnokultii- reliktinése .
o * L . Gyvybingos
riSkumo rinés agrarinese
Po teritorijose
nepriklauso- @\V/IO(}er.nl.zuOJamos Zenvl.e s
bes iSpléstinés grazinimas
“‘Y " Bendrafunk- Bendrosios melioracijos savininkams Gyvybingos
atkiirimo o oo Moderné- labiausiai
ciSkumo o . e
ancios paveiktose modernéjancios
agrarinése
teritorijose

*Ikisovietmecio reliktinése agrarinése teritorijose, kuriose dar islikusios ir tgsiamos
krastotvarkinés tradicijos;
**Sovietmecio reliktinése agrarinése teritorijose, pertvarkytose konkurencingumo

salygomis.
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III priedas. Etninés kultiros paveldo objekty etnokultoirinés vertés
identifikavimo Kriterijy sistemos

1 lentelé. Saugoti vietose etnokulttirinio paveldo objekty etnokultiirings vertés
kriteriju ir vertés pozymiy identifikavimo sisteminis kompleksas

Verciy grupés | Vertés (kriterijai) Vertés identifikavimo poZymiai

1) Istorinis informatyvumas — vertybés
sanklodos raida; istoriné, moksliné, pazintiné
reik§mé jvairioms kultirinés veiklos sritims;

2) Formos ir struktiiros brandumas — vertybés
architekttriné ir meniné reikSme;

3) AutentiSkumas — pirminé vertybés savastis, jo
dokumentiné reikSmeé;

4) Etnografiskumas — etnoso savirai$kos
savitumas ir jos regioninis skirtumas.

Kultiiriné

1) Ekspoziciné galia — vertybés geografiné
padétis, teritoriné ir erdviné situacija, vizualinis
aktyvumas;
KULTURINIU | Kra$tovaizdiné 2) Istorinis ir ekologinis stabilumas — vertybés ir
VERCIU aplinkos rysiai laike ir teritorijoje;
GRUPE 3) Kompozicinis raiSkumas — vertybés ir
aplinkos regimyjy rysiy kokybeé.

1) Universalus unikalumas — iSskirtinumas ir
retumas Salies mastu;

Raritariné 2) Regioninis unikalumas - i§skirtinumas ir
(unikalumo) retumas etnoregiono mastu;

3) Lokalinis unikalumas - i§skirtinumas ir
retumas lokalinio teritorinio vieneto mastu.

Objekto priklausymas ir biidingumas kuriai nors
Etaloniné vertybiy vietovei, grupei, tipui:

reprezentacija 1) tipiSkumas Salies mastu;

(tipiSkumo) 2) tipiSkumas etnografinio regiono mastu;

3) tipiskumas lokalios vietovés mastu.

1) Filotopiskumas, parodantis Salies, regiono ar

kitoki etninio vieneto bendruomenés meilg ir

prieraiSuma objektui;

Visuomeniné 2) Asociatyvumas, parodantis Salies, regiono ar

SOCIALINIU - kitokio etninio vieneto istorinés atminties lygj

EKONOMINIU objektui: jprasminimas toponimikoje, folklore,
VERCIU literatliroje ir mene.

GRUPE 1) Realioji fiziné biiklé, nusakanti vertybés
Panaudojimo ekonominio ir fizinio panaudojimo tikslinguma;
perspektyvos 2) Teritoriné lokalizacija, nusakanti vertybés
(funkciné) lankymo ir apzitiréjimo vietoje galimybes ir
propagavimo tikslinguma.

Sudaryta remiantis Etninés kulttiros globos tarybos nutarimu (EKTN, 2004).
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2 Lentelé. Architektiiros paveldo objekty etnokultiirinés vertés identifikavimo

kriterijy sistema

Verciy grupés

Vertinimo
kriterijai (vertés)

Vertés identifikavimo poZymiai

KULTURINIY
VERCIU
GRUPE

Istorinis

Informaciné objekto apimtis:

1) Istorinio laikotarpio materialinis ir dvasinis
visuomenés gyvenimas;

2) Mokslo ir technikos lygis;

3) Zmoniy kultiira ir pasauléziira;

4) Buitis ir tradicijos.

Memorialinis -
asociatyvinis

Kai objektas tiesiogiai susijgs su:
1) Svarbiais istoriniais jvykiais;
2) Ryskiy asmenybiy gyvenimu ir veikla.

Mokslinis

Objektas kaip potencialus mokslinés
informacijos Saltinis:

1) Menotyrai;

2) Architekttiros istorijai;

3) Archeologijai;

4) Etnografijai;

5) Kitoms mokslo kryptims.

Estetinis

1) Objekto kuirybinio sumanymo ir architektiiros
formy vienové;

2) lvairialaikiy pristatymy kompozicinis
suderinamumas;

3) Objekto sasajos su aplinka funkciniais ir
kompoziciniais rysiais bei prisiderinimo kokybé
prie aplinkos.

Etnografinis

1) Masteliy ir proporcijy darna;

2) Etnografinei zonai puosybos elementy ir
spalvy budingumas;

3) Liaudies meno atributy gausa;

4) Kompozicinis raiSkumas ir vientisumas;
5) Medziagy ir vaizdo autentiSkumas;

6) Statybos darby lokalinis tipiskumas.

MATERIALI-
NIU VERCIY
GRUPE

Ekonominis

1) Ekonominés ir
2) Utilitarinés panaudojimo galimybés.

Fiskalinis

Fiskaliné (piniginé ) verté.

Sudaryta remiantis Etninés kulttiros globos tarybos nutarimu (EKTN, 2004).
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3 lentelé. Nekilnojamojo kultiros paveldo paminklo ar vietos autentiSkumo
nustatymo kriteriju ir jy parametry sistema

Kriterijai Raiska ir elgesys Vertés identifikavimo parametrai

1) Originali statybos medziaga;

2) Istorinis sluoksniavimasis, pédsakai bei
Raiska zymés, atsiradg dél reikSmingy istoriniy
laikotarpiu poveikio;

Medziagos ..
Senéjimo procesas.

autentiSkumas —— -
utentisku 1) Gerbti istoring medziaga;

2) Istorinése teritorijose ar miestuose medziaga
reiksty fizines struktiiras, audini, i§ kurio
sudaryta teritorija.

Elgesys

Originaliy statybos technologiju bei apdorojimo
Raiska biidy substancija ir zenklai istorinése

Atlikimo konstrukcijose bei medziagose.

autentiSkumas — — PIOTRT
utenfisku Gerbti originalaus atlikimo raiska tiek

El oy . L
£eSYS medziagose, tiek struktiirinése sistemose.

1) elementai ar aspektai, kurie iSreiskia menine,
architektiirine, inzinerine ar funkcine paveldo
objekto ir jo apsupties formq (originali
. prasmé bei teksto reik§mé; mening ir

Raiska . .

Formos funkciné id¢jos; memorialinis aspektas);
autentiSkumas 2) Istoriniy viety, teritorijy ar krastovaizdziy
forma siejama su platesniu kontekstu,
atitinkanciu kiekviena konkrety atveji.

Gerbti formos koncepcijas tokias, kokias

Elgesys iSreiskia kompleksy istorinés formos.

1) Paveldo vieta ar apsuptis, susijusi su statybos
laikotarpiais;

2) Istoriniai parkai ar sodai;

3) Istorinis ar kulttirinis krastovaizdis;

4) Miestovaizdzio verté;

5) Darnos verté

Raiska
Apsupties
autentiSkumas

1) Paveldo vieta ar apsuptis, susijusi su statybos
Elgesys laikotarpiu;
2) Palaikyti vietos ir jos apylinkiy sasajas.

Sudaryta remiantis B. M. Feilden ir J. Jokilehto Feilden, 1998.
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IV priedas. Marijampolés apskrities gyventojuy poZzitiriy j nekilnojamajj etninés
kultiiros pavelda ir sodyby Zeldinimo tradicijas vertinimo rezultatai

Pasirengimas gyventojy sociologinei apklausai:

Anketinei apklausai pasirinkus Marijampolés apskrities teritorija, buvo
nustatytas respondenty imties dydzis ir jy socialiné — demografiné charakteristika.

Gyventojy poZiiriy vertinimo rezultatai:

Marijampolés apskrities gyventoju poziliriy i nekilnojamaji etninés kulttros
pavelda vertinimo apklausa vyko 2010 mety balandzio — geguzés ménesiais. Buvo
iSdalinta 250 ankety, i§ kuriy grazintos 196 uzpildytos anketos. Grazinty ankety
procentas atitinka vykdomoms sociologinéms apklausoms patikimumo keliamiems
reikalavimams. Apklaustyju pasiskirstymas pagal demografinius duomenis atitinka
pasiskirstyma atrankos modelyje.

Ivertinus gautus apklausos rezultatus, buvo nustatyti rySiai tarp respondenty
demografiniy rodikliy ir poziiiriy i nekilnojamaji etninés kultiros pavelda bei
valstieCio sodybos Zeldyna bei atliktas respondenty ir eksperty atsakymy i apklausos
anketos klausimus palyginimas.

Respondenty _ir eksperty atsakymy | apklausos anketos klausimus
palyginimas. Ekspertinei apklausai buvo parinkti specialistai, dirbantys etninés
kultiiros apsaugos, paminklosaugos ir krastotvarkos srityse bei Siais klausimais
turintys Zziniy ir patyrimo. ISanalizavus ir palyginus respondenty bei eksperty
atsakymus { vertinimo anketoje pateiktus klausimus apie pozitrius | nekilnojamaji
etninés kultiiros pavelda ir sodyby Zzeldinimo tradicijas, didesniy prieStaravimy
nenustatyta. Ekspertai ryztingiau reiSké savo nuomong ir griez¢iau vertino anketoje
pateiktus teiginius, pavyzdziui, vertinant dabartiné bendra Lietuvos etnokultiirinio
paveldo biuklé (K 1.1.): 51 proc. respondenty ivertino kaip viduting, 22,9 proc. —
kaip bloga ir 14,2 proc. — kaip gera, tuo tarpu ekspertai etnokultirinio paveldo
buklé jvertino kaip viduting — 26,7 proc., bloga — 40,0 proc. ir labai bloga — 26,7
proc. Tik 6,7 proc. eksperty dabarting etnokultiirinio paveldo biiklé jvertino kaip
gera (IV priedo 15 lentelé). Ekspertai pageidauty, kad etnokultiros paveldo
i$saugojimui buty skiriama daugiau 1€8y — 53, 3 proc. (respondentai — 38,8 proc.) ir
papildomy priemoniy — 86,8 proc., respondentai — 75,5 proc. (IV priedo 16 lentelé).

Respondenty nuomoné apie tai, ar etnokultiirinio paveldo apsauga yra kliitis
etninio regiono ekonominiam vystimuisi, pasiskirsté gana tolygiai: ,,tikrai taip* -
23,5 proc., ,,labiau taip, negu ne“ - 21,4 proc., ,,labiau ne, negu taip“ - 17,4 proc.,
,tikrai ne” - 22,4 proc., ,negali pasakyti“ - 15,8 proc. Ekspertai mano, kad
etnokultirinio paveldo apsauga néra kliGtis etninio regiono ekonominiam
vystimuisi: ,,tikrai ne* - 66,7 proc. ir ,,labiau ne, negu taip* - 26,7 proc., ,.tikrai taip*
atsake tik 6,7 proc. eksperty. Sioje vietoje galima konstatuoti, kad respondenty ir
eksperty likesciai etninés kultiros apsaugos srityje nesutapo. Respondentai noréty
liberalesniy etninés kultiiros objekty apsaugos istatymy.

Pagrindiniy teiginiy apie valstie¢io sodybos zeldyna, kaip Zaliaji etnokultiiros
pavelda (K 2.3.), Lietuvos kaimiskajam krastovaizdziui suteikianti etnokultirini
savituma grupgje, sudéjus tiek respondenty, tiek eksperty atsakymus ,,tikrai taip® ir
»labiau taip, negi ne“, visy teiginiy vertinimas vir§ija 80 proc. (IV priedo 17
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lentelé). Taigi atlikus respondenty ir eksperty atsakymy | apklausos anketos
klausimus palyginamgqjq analize, didesniy skirtumy nenustatyta, todél galima
teigti, kad respondenty ir eksperty apklausos rezultatai patvirtino darbe ir
anketoje pateikty teiginiy ir nuostaty pagristumgq, respondenty apklausos
rezultaty objektyvumgq, patikimumgq bei reprezentatyvumagq.

1 lentelé. Etnokultiiros paveldo objekty biiklés vertinimo palyginimas tarp
respondenty, gyvenanciy mieste ir kaimo vietovése

. Respondentai
Eil. .. : - - :
Vertinimas Gyvenantys mieste Gyvenantys kaimo vietovése
Nr.

Resp. Proc. Resp. Proc.

1. Labai gera - - 3 2,6
2. Gera 7 8,9 20 17,1
3. Vidutiné 42 53,2 58 49,6
4. Bloga 25 31,6 22 18,8
5. Labai bloga 5 6,3 11 9.4
6. Negaliu pasakyti - - 3 2,6
Respondenty skaicius: 79 100 117 100

2 lentelé. Respondenty ir eksperty Siuo metu Lietuvoje esancios bendros
etnokulttirinio paveldo buklés vertinimy palyginimas (K 1.1.)

Eil. Nertnimolysis Respondenty vertinimas Eksperty vertinimas

Nr. Resp. Proc. Eksp. Proc.
1. | Labai geras 3 1,5 - -
2. | Geras 28 14,3 1 6,7
3. | Vidutinis 100 51,2 4 26,7
4. | Blogas 45 23,0 6 40,0
5. | Labai blogas 17 8,7 4 26,7
6. | Negaliu pasakyti 3 1,5 - -

3 lentelé. Respondenty ir eksperty nuomoniy palyginimas apie etnokultiiriniam
paveldui skiriama démesi ir jo objekty saugojima bei tvarkyma (K 1.2.)

Tikrai taip Labiau taip, Labiau ne, Tikrai ne Negallu.
Vertintojai negu ne negu taip pasakyti
Resp ‘ % Resp % Resp % Resp ‘ % Resp ‘ %

1 klausimas: Dabartiniu metu valstybé skiria pakankamai démesio ir 1éSu etnokultiirinio paveldo
i§saugojimui

Ekspertai - - 1 6,7 6 40,0 8 533 - -

Respondentai 19 9,7 21 10,7 72 36,7 | 76 | 38,8 8 4,1

2 klausimas: Valstybé turéty déti daugiau pastangy ir papildomy priemoniy i$saugant etnokulttrini
pavelda

Ekspertai 13 86,7 2 13,3 - - - - - -
Respondentai 148 | 75,5 42 21,4 4 2,04 2 1,02 - -
5 klausimas: Etnokultiirinio paveldo apsauga daznai yra klittis etnoregiono ekonominiam
vystymuisi
Ekspertai 1 6,7 - - 4 26,7 10 | 66,7 - -
Respondentai 46 23,5 | 42 214 | 34 174 | 44 224 | 31 15,8
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4 lentelé. Eksperty ir respondenty vertinimy apie valstiecio sodybos Zeldyna, kaip
zaliaji etnokulttiros pavelda, palyginimas (K 2.3.)

Tikrai taip Labiau taip, Labiau ne, Tikrai ne Negallu'
Vertintojai negu ne negu taip pasakyti
Resp % Resp ‘ % Resp ‘ % Resp % Resp %

1 klausimas: Kaimiskojo krastovaizdzio isskirtinés vertés pozymis yra jo savitumas, kurio
i§saugojimo problema aktuali ne tik Lietuvai, bet ir Europos valstybéms

Ekspertai 12 | 80,0 2 13,3 - - - - 1 6,7

Respondentai 122 | 62,2 | 52 26,5 | 14 7,14 || 3 1,53 | 5 2,55

2 klausimas: KaimiSkojo krastovaizdzio atstatymas, tvarkymas ir formavimas siekiant i§saugoti jo
etnokultiiring savastj, yra vienas svarbiausiy valstybés tiksly

Ekspertai 6 40,0 6 40,0 1 6,7 1 6,7 1 6,7

Respondentai 92 47,0 | 57 29,1 | 25 12,8 | 17 8,67 | 5 2,55

3 klausimas: KaimiSkojo krastovaizdzio nacionalinis ir etnoregioninis savitumas labai svarbus
krasto kulttirai, identitetui i§saugoti, Lietuvos jvaizdZiui ir patrauklumui didinti.

Ekspertai 11 73,3 4 26,7 -

Respondentai 142 | 72,4 | 47 240 | 3 1,53 || - - 4 2,04

4 klausimas: Vienas pagrindiniy etnoregioninio bei nacionalinio kaimiskojo krastovaizdzio
formanty yra augalais (zeldiniais) apzeldintos valstieciy sodybos

Ekspertai 10 | 66,7 5 333 - - - - -

Respondentai 103 | 52,6 | 75 38,3 | 10 5,1 - - 8 4,08

5 klausimas: Miisy Salyje etniné kultiira suvokiama sodybos kontekste, padeda islaikyti tautini
tapatuma, kaimiskojo krastovaizdzio nacionalinj ir etnokultiirini savituma

Ekspertai 10 | 66,7 3 20,0 1 6,7 - 1 6,7

Respondentai 118 | 60,2 | 66 33,7 3 1,53 | 4 2,04 | 5 2,55

6 klausimas: Sodybos biokomponentas — zeldynas, turintis etninio savitumo bruozy, sodybai bei
kaimiSkojo krastovaizdzio kompozicijai suteikia etnokultiiring vertg

Ekspertai 11 73,3 4 26,7 -

Respondentai 103 | 52,6 | 77 393 |5 2,55 | - - 12 6,12

7 klausimas: Etnoregiony sodyby zeldynai, kaip etnokultiiriniai biokomponentai, turéty biti itraukti
1 sistemings atrankos etnokultiirinés vertés identifikavimo pozymius

Ekspertai 8 53,3 5 33,3 1 6,7 - - 1 6,7

Respondentai 97 49,5 | 62 31,6 | 8 4,08 | - - 29 14,8

8 klausimas: Etnografinés sodybos Zeldynas turéty buiti pripazintas etnokultiirine vertybe, vienu i§
sodybos ir kaimiskojo krastovaizdzio etnokultiirinés vertés identifikavimo poZymiy, saugomas kartu
su_etnoarchitektiriniu kompleksu ir laikomas neatskiriama jo dalimi.

Ekspertai 12 80,0 2 13,3 1 6,7 - - -

Respondentai 114 | 58,2 64 3271 5 2,55 | - - 13 6,6

9 klausimas: Struktiiriniu, estetiniu ir socialiniu pozitiriu vietiniais augalais apzeldintos ir valstybés
saugomos valstiecio sodybos Zeldynas turéty buti vadinamas Zzaliuoju etnokultaros paveldu, i$ kurio
istorinéje retrospektyvoje i$sivysté ir kiti zeldyny tipai

Ekspertai 10 | 66,7 4 26,7 1 6,7 -

Respondentai 125 | 63,8 | 49 25,0 || 3 1,53 | 1 0,51 | 18 9,18
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V priedas. Suvalkijos etnografinio regiono tirty vienkieminiy sodybuy,
jkurty iki 1930 ir nuo 1930 iki 1940 mety, sarasas.

Eil. Kodas Rajonas/ Kaimas Savininkas/ Ikuarimo
Nr. /savivaldybé /IKkiiréjas metai
Sodybos jkurtos iki 1930 m.
1 89-C4 Sakiy Ruksniai J. Maciulis 1885
2 89-D3 Sakiy Liepalotai J. Sederevicius 1920
3 89-D4 Sakiy Panoviai E. Valuckaité 1910
4 90-C3 Sakiy Gerdziai J. ir J. Matuseviéiai 1910
5 101-C2 | Sakiy Trakiniai S. ir J. Prapuoleniai 1916
6 91-C4 Kazly Riidos Sarapinai S. ir A. Sarapinai 1880
7 103-C3 | Kazly Rudos Senoveé D. ir G. Karaiciai 1918
8 103-D3 | Kazly Ridos Pributké M. Sakavicius 1918
9 91-D3 Kauno Papiskiai A. ir M. Venckiinai 1900
10 92-A4 Kauno Pypliai D. Tamulioniené 1918
11 103-E2 | Kauno TvariSkiai M. Aleksiené 1907
12 104-B1 | Kauno Sakalai J. ir M. Kapociai 1912
13 104-B1 | Kauno Teleciai Z. Nénius 1867
14 104-B2 | Kauno Mastaiciai P. ir M. Bruzgai 1919
15 104-B2 | Kauno Ilgakiemis P. Markauskas 1920
16 104-C2 | Kauno Piliuona J. ir O. Kriau¢itinai 1926
17 101-B2 | Vilkaviskio Slabadai L. Botyriné 1900
18 101-B4 | Vilkaviskio Siaudiniskiai | M. Brazauskaité 1870
19 102-B3 Vilkaviskio Parausiai P. Brunza 1855
20 102-B4 | Vilkaviskio Naudziai S. ir M. Rimsos 1900
21 111-B1 | Vilkaviskio Budvieciy A. Savickiené 1900
22 111-B2 | Vilkaviskio Vidgiriai K. Burinskas 1920
23 111-B2 | Vilkaviskio Vidgiriai U. Bindokiené 1928
24 111-B2 | Vilkaviskio Vidgiriai P. Grinius 1920
25 111-B2 | Vilkaviskio Vidugiriai S. ir K. Burinskai 1920
26 111-B2 | Vilkaviskio Ozkabaliai Jonas Basanavicius XIXa.
27 102-C4 | Marijampolés Sasnava J. Lubikas 1900
28 103-D4 | Marijampolés Aukstoji S. Augustanaviciené 1924
29 112-B2 | Marijampolés Vidgiriai A. Balsaitiené 1900
30 112-C2 | Marijampolés Dambrauka J. Saviciené 1923
31 113-D2 | Marijampolés Padvariskiai A. J. Stadalninkai 1850
32 112-B3 | Kalvarijos Kamsai T. ir K. Kasiai 1760
33 112-B4 | Kalvarijos Susninkai V. Bubniené 1929
34 112-B4 | Kalvarijos Susninkai B. G. Dambrauskai 1900
35 112-B4 | Kalvarijos Ivantiskiai I. ir R. Sakaviciai 1920
36 112-B4 | Kalvarijos Vicentiskiai M. J. Dabulevi¢iai 1914
37 112-C4 | Kalvarijos Kamsai S. Meskeliavic¢iené 1840
38 103-E3 | Prieny Meskynai E. Sartnerien¢ 1897
39 104-A4 | Prieny Senaiitis P. Zujus 1915
40 114-B2 | Prieny Naravai G. SamiSinaité 1916
Sodybos, jkurtos 1930 — 1940 m.
41 88-B2 | Sakiy Grinaitiai L. ir S. Slederiai 1940
42 90-B2 Sakiy Jotyskiai II A. ir A. PetraiCiai 1938
43 90-B4 Sakiy Zygmantai S. Adomaityté 1936
44 90-C2 Sakiy Gerdziai T. Sinkevicitité 1931
45 91-D2 Sakiy Mikytai A.ir A. VilCinskai 1936
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46 102-C3 | Kazly Rados Vitkiske G. Valioniené 1933
47 103-C1 | Kazly Ridos Kardokai L. Gurskiené 1929
48 103-C2 | Kazly Riidos Kazly Rida J. ir O. KudZmai 1939
49 103-C2 | Kazly Riados Kazlai P. ir M. Javaisai 1937
50 103-D3 | Kazly Rados Gudeliai A. Stankevicius 1880
51 91-E4 Kauno Vilemai V. ir J. Sinkeviciai 1930
52 91-D3 Kauno Kuras 1. Birziené 1940
53 93-C4 | Kauno Ziegzdriai V. Dovidavicius 1940
54 104-B1 | Kauno Jonuciai P. ir M. Jankai 1940
55 104-B1 | Kauno Kampiskiai A. ir J. Vainauskai 1940
56 104-B2 | Kauno Pajiesys J. Jakucionis 1930
57 104-B2 | Kauno Pagiriai J. ir A. Petrauskai 1925
58 104-B2 | Kauno Girininkai A. ir J. Grybauskai 1931
59 104-C1 | Kauno Samyliai A. ir K. Vilimai 1933
60 101-B3 | Vilkaviskio Zyniai K. O. Lydekai 1930
61 101-C3 | Vilkaviskio Teiberiai A. LuiSys 1940
62 102-A3 | Vilkaviskio Jurksai 0. Zilinskiené 1937
63 110-A1 | Vilkaviskio Anclaukys 0. V. Razinskai 1940
64 111-B1 | Vilkaviskio Vaigvilai U. ir J. Krakauskai 1930
65 111-B2 | Vilkaviskio Vidgiriai A. Eruckas 1930
66 112-A2 | Vilkaviskio Keturvalakiai | J. ir T. Melninkai 1935
67 101-C4 | Vilkaviskio Vilkaviskis G. Lekesyté 1932
68 102-C3 | Marijampolés Gavaltuva M. ir P. Samuoliai 1935
69 102-C3 | Marijampolés Nendriniai J. ir A. Rutkauskai 1931
70 112-B3 | Marijampolés Pasiiduonys P. ir M. Stankeviciai 1930
71 112-C2 | Marijampolés Baraginé V. ir K. Zubaviciai 1938
72 112-C4 | Marijampolés Naujiena J. ir K. Bendoriai 1930
73 113-D2 | Marijampolés Sventragis A. Paplauskas 1935
74 113-C3 | Marijampolés Gudupiai J. ir I. Budriai 1937
75 112-A3 | Kalvarijos Naujienélé V. Mackeviciené 1930
76 112-B3 | Kalvarijos Sleinés A. ir E. Barkauskai 1930
77 104-B3 | Prieny Kelmynai A. ir K. artuseviCiai 1931
78 104-B4 | Prieny Bagrénas B. Skaudzius 1931
79 113-E2 | Prieny Skirptiské M. ir J. Dagiai 1919
80 114-C1 | Prieny Kampiskiai O. Padrieziené 1940

Pastaba: sodybos kodo pirmasis

skai¢ius zymi Lietuvos keliy atlaso puslapi, o
raidés ir skai¢iaus derinys — nurodyto puslapio kvadrato numeri.
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VI priedas. Tirty sodyby planiniy — erdviniy struktiiry ir jy Zeldyno elementy
ivertinimo pagal nustatytus vertinimo Kkriterijus ir vertés poZymius lentelé

Lentelés Nr
Etnografinis regionas
Krastovaizdzio istorinis periodas
Kaimo gyvenvietés tipas

Sodybos
Eil. Vertinimo . Indeksas 2 g‘
Nr. Kkriterijai Vef tes_ . ".2 & Pastabos
poZymiai
| Sodybos La15v§s
planas Reguliarus
Misrus
Gerasis
2 Kiemai Ukinis
Gamybinis
Padrika
3 Zeldiniy Laisvaplané
kompozicija | Reguliari
Misri
Zeldinimo Zeldiniy plotas, kv. m.
4 intensyvuma | Sodybos plotas, kv. m.
s Zeldinimo intensyv., proc.
5 Medziy Paprastasis azuolas
sortimentas (Qercus robur L.)
Baltalksnis
(Alnus incana (L.)
Moench)
Karpotasis berzas
(Betula pendula Roth)

Paprastasis bukas
(Fagus sylvatica L.)

Paprastoji eglé
(Picea abies (L.) H.
Karst.)

Baltasis gluosnis
(Salix alba L.)

Kalniné guoba
(Ulmus glabra Huds.)

Juodalksnis
(Alnus glutinosa (L.)
Gaerth.)

Paprastasis kadagys
(Juniperus communis L.)

Paprastasis kastonas
(Aesculus hippocastanum
L)

Paprastasis klevas
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(Acer platanoides L.)

Miskiné kriausé
(Pyrus pyraster (L.)
Burgsd.)

Mazalapé liepa
(Tilia cordata Mill.)

Europinis maumedis
(Larix decidua Mill.)

Paprastoji pusis
(Pinus sylvestris L.)

Paprastasis skroblas
(Carpinus betulus L.)

Paprastasis Sermuksnis
(Sorbus aucuparia L.)

Vakariné tuja
(Thuja occidentalis L.)

Tuopa, juodosios,
kanadinés, berlyninés

Paprastasis uosis
(Fraxinus excelsior L.)

Vikmedis baltaziedis
(Robinia pseudoacacia
L)

Paprastoji vinks$na
(Ulmus latvis Pall.)

Paprastasis lazdynas
(Corylus avellana L.)

Paprastasis sausmedis
(Lonicera xylosteum)

Vietiniy —— -
- Juodauogis Seivamedis
6 krimy .
. (Sambucus nigra)
sortimentas — 2 -
Paprastasis zal¢ialunkis
(Daphne mezereum L.)
Paprastasis erSkétis
(Rosa canina L.)
Paprastosios alyvos
(Syringa vulgaris)
Darzeliais jazminas
(Philadelphus coronarius)
Svetimzemiy | Paprastasis putinas
7 krimuy (Viburnum opulus L.)
sortimentas Siurkstasis radastas

(Deutzia crenata)

PASTABA: lentelé sutrumpinta.
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VII priedas. Zodinio interviu klausimyno lentelé

Sodybos indeksas..........ccevveereerveriiervennenrenn.
Etnoregionas.........ccceveeveenienienieeenee e
ZODINIS INTERVIU RaJONas.....coviiiiiiiieieee e
Kaimas
GyVenvietes tiPas.......ccereereereereenieneeneeneenne
Sodybos ikiirimo metai...........cceceeeeeeerieereeenenne
IVADINE DALIS
Informacija apie objekta:
glrl Pokalbio tema Turinys
1 Objekto metrika
2 Objekto istorija
PAGRINDINE DALIS
I skyrius
1.1. Bendro pobiidZio komentarai
g‘: Pokalbio tema Turinys

1 Sodybos struktiira

Sodybos elementai

2
3 Kompoziciniai aspektai sodyboje
4

Tarpelementiniai rySiai sodyboje

1.2. Sodybos Zeldinimo kompoziciniai sprendimai
1.2.1. Apsauginiy Zeldiniy miSrinimas:

Eil.

Nr Pokalbio tema Turinys
1 Vienarii$iy medziy ar kriimy sodinimas eilémis
(tik aZuolai, klevai, liepos ar vysnios ir kt.)
5 Medziy ir krimy ritmiskas miSrinimas eilése (aZuolas —

lazdynas — azuolas — lazdynas, arba gzuolas — klevas ir an.)

Tik medziy ar medziy ir kriimy aritmiskas miSrinimas eilése
3 (6 azuolai, 3 liepos, 2 azuolai, 1 liepa, 4 azuolai, 1 liepa, 3
gzuolai, 5 liepos ir t.t.)

4 Vienar@i$iy ar misrinty apsauginiy Zeldiniy juosty sodinimas

Vienarti$iy ar misriy apsauginiy Zeldiniy sodinimo prieZastys

1.2.2. Geliy darzeliy kompoziciniai ir paprotiniai aspektai:

E‘: Pokalbio tema Turinys
1 Faktoriai, léme géliy darzelio (dekoratyvinio sodo)

kompozicija, lysveliy krasty tvirtinima

Geéliy lysveliy kompozicijos sasajos su liaudies kosmologija
2 (ménulio faziy ir saulés disko formos lysvelés, ju
kompozicija)

Geliy (ruty) darzelio vaidmuo vaiko gimtuvése (pirmojo
prausimo vandens i$pilimas, placentos pakasimas ir kitos
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apeigos), krikStynose, pirslybose (Zirgo riSimas prie géliy
darzelio tvoros), vestuvése (jaunosios atsisveikinimas su
riutelémis), laidotuvése ir kt.

Paprociai, apeigos ir prietarai, susij¢ su gélémis, géliy

4 C g e -

darzeliy ir jo kompozicija
5 | Géliy darzelis ir gélés kriks¢ioniskose Sventése ir ju apeigose
6 | Gelés, auginamos interjere ir jy paskirtis

1.2.3. Memorialiniai paminklai sodyboje:

Eil.

Nr Pokalbio tema Turinys
| Medinio kryziaus statymas géliy darzelyje, Svariajame kieme
ar kitoje sodybos (ir ne tik) vietoje, jo puoSimas augalais
kiti memorialiniai paminklai sodyboje, jiems vietos
2 parinkimas ir puos$imas augalais, sasajos su pagonybe
(stogastulpiai, koplytstulpiai, koplytélés ant akmens ar kitokio
pamato, koplytélés medyje)
II skyrius.
2.1. Valstie¢iy pagoniskoji dvasiné kultura
2.1.1. Liaudies mitologija, kosmologija ir tautosaka:
Elrl Pokalbio tema Turinys
| Mitai, sakmés, padavimai, pasakos, pasakojimai apie augalus,
Zmogaus ir gamtos tarpusavio santykius
2 Pasaulio medis — kaip senovinis Visatos modelis
Pasakojimai apie Saulés, Ménulio, zvaigzdziy sasajas su
augalais, zmogaus gyvenimu ir gyvenamaja aplinka
3 (kosmologija, antropomorfiskumas, Ménulio faziy kaitos jtaka
augalams ir Zzmogui)
4 Stichija ir gamtos reiskiniai (ugnis, vanduo, Zaibas, véjas,
Saltis ir kt.)
5 Zemés Sventumas (visa kas gyva ir negyva — kyla i$ sakralios
Zemés)
6 Pagoniskieji dievai, demonai ir dvasios, ju santykiai su
augalais ir zmonémis
Pasakojimai apie buvusias ir iSlikusias iki mtsy dieny
7 | Sventasias vietas ir objektus: Sventus medzius ir gojus,
akmenis, $altinius, laukus ir kt.
Pasakos, padavimai ir pasakojimai apie medzius, jy tarpusavio
8 ir zmogaus santykius (medziy antromorfisSkumas, Medziy
Mocia)
Medzio su gandralizdziu ir gandrais pagoniskoji
9 | raiska (Pasaulio ar Gyvybés medzio simbolis, gandrai savo
kleketavimu atbaidantys piktasias dvasias, demonus ir pan.)
2.1.2. Medzio sakralumas Zmogaus gyvenimo ciklo apeigose:
gll! Pokalbio tema Turinys
Vaikui gimus — sodinti medi: berniukui — gzuola, uosi, berza,
1

kleva, Sermuksni; mergaitei — liepa, obeli, kriausg, vysnia, egle
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Kadagys, eglé, berzas, kiti medziai ar jy Sakelé gyvyjy ir
2 | mirusiyjy santykiuose (laidojimo apeigose, sodinant atminimo
medi mirusiajam ir kt.)

2.1.3. Medis valstie¢iy kalendorinio ciklo apeigose:
E’: Pokalbio tema Turinys

1 Medis maginése apeigose pirma karta iSgenant gyvulius { ganykla

Medis ir kiti augalai dirvos arimo, séjos, Sienapjiities, rugiapjities
2 | bei kity darby pradzios ir pabaigos apeigose ir magiSkuose
veiksmuose

medzio ir kity augaly panaudojimas pagoniSkose ir krik$¢ioniskose
3 Sventése (Lygiadienio, Kii¢iy, Sv. Kalédy, Verby Sekmadienio ir
Sv. Velyky, Sekminiy, Joniniy, Zoliniy ir kity Svenciy apeigose)

2.1.4. Medis — kaip véliy buveiné:
g‘: Pokalbio tema Turinys
Pasakos, padavimai ir pasakojimai apie véliy isikiinijima
1 medziuose (vélés girgzdanciuose medziuose, vaismedZziuose,

kapiniy medZziuose; vyry véliy isikiinijimas vyriskuose medziuose,
motery — moteriskuose)

Zmogaus santykis su medziais, kuriuose jsikiinijusios vélés
2 || (leidziama ar draudziama juos lauzyti, niokoti, kirsti, i§ ju gaminti
kura ir kiirenti)

vélés koplytstulpiuose, pakabinamose | medzius koplytélése,

3 inkiluose pauks¢iams ir kitur
2.1.5. Medzio ir kity augaly magiSkumo apraiskos:
E‘: Pokalbio tema Turinys

koks ir kurioje sodybos vietoje (sodybos kampe, prie varty ar

1 varteliy, prie namo kampo ar galo, kitoje vietoje) pasodintas medis,
kriimas ar gélé jgauna apsauginiy magisky galiy ir nuo ko apsaugo
arba atvirksciai

5 \Kokiy medziy, kriimy ir géliy vengé sodinti sodyboje, kurioje

vietoje ir kodél

Proginio medzio sodinimas ikiirus sodyba, pastacius nama,
3 i§sigydzius sunkia liga ar kito jvykio atminimui, kaip apsaugai nuo
pikto

BAIGIAMOJI DALIS

ADPKLAUSE......eeeeeee ettt ettt ettt ettt e b e eh e bt e ae et eae e beeneenaeeneesaeeneen
PASAKO 0. 1.ttt ettt et sh e st s h et e ae et e bt et n e teeaeenes

Apklausos data .........cceeeeeiiiiniiininee
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VIII priedas. Savaimingos statybos senyjy vienkieminiy sodyby, jkurty 1820 —
1930 m., tyrimo rezultatai

1 lentelé. Sodyby planinés — erdvinés struktiiros vertinimas

gl: Vertinimo kriterijai :l(aos_ Vertés poZymis LB
E Vnt. Proc.
001 Laisvas 1 2,5

1 Sodybos planas 002 Regul%arus ‘ 34 85,0
003 Reguhargs, su padrikumo 5 12,5

elementais

004 | Svarusis 40 100,0
2 Kiemai 005 Ukinis 40 100,0
006 Gamybinis 10 25,0

007 Padrika 8 20,0

3 Zeldiniy kompozicija 007a Laisvgp l'fmé - —

008 Reguliari 13 32,0

009 Misri 19 48,0

4 Zeldinimo intensyvumas 012 Zeldinimo intensyvumas - 47,0

2 lentelé. Sodyby struktiiriniy elementy tyrimo rezultaty tarp
regiono rajony ir savivaldybiy palyginimas (1820 — 1930 m.)

Suvalkijos etnografinio

- Suvalkijos etnografinio regiono rajonuy ir savivaldybiy pavadinimai
Z | Vertinimo &y Kazly Kauno Vilkavi§- | Marijam- .. .
: R Sakiy _ ; . R Kalvarijos Prieny
= kriterijai . Rudos rajono kio polés a . 9
= rajonas 3 A 5 3 q savivaldybé | rajonas
savivaldybé | dalis rajonas rajonas
1| Gamybinis - - - 60 25 50 -
kiemas, proc.
Sodyby
2| vidutinis 0,55 0,40 0,75 0,75 0,75 0,35 0,62
plotas, ha
Sodyby
3| Zeldinimo 47,0 31,0 54,0 47,0 43,0 48,0 55,0
intensyvumas,
proc.
66,0 proc. Mazai
Dekoratyvi- 60,0 proc. Neaptverti ir Neaptvem 50,0 proc. Nefilfiell 5 aptverti _1r. 1srysk1nt_1,“
4| . . aptverti ir 1 ir aptverti ir | daZniausiai reguliards; kompozicija
niai sodai L neryskis - L . .
reguliariis neryskiis reguliarlis | aptverti 33,0 proc. reguliari ar
misris misri
Vaismedziy | Mazi (5- | Mazi Dideli = Dideli = piger 16 |\,
. (16-20), (16-20), . | Mazi (5- 10), e
sodai, 10), 10), . . 20), Labai e Vidutiniai
5 . .. eI R Labai Labai SO .. | Vidutiniai
vaismedZiy Vidutiniai | Vidutiniai L 1 dideli ~ (vir§ (11-15)
sk (11-15) (11-15) dideli dideli 21) (11-15)
) (vir§ 21) (vir§ 21)
Darzai Daznai
6| sodybos 40,0 neapibrézta 57,0 40,0 40,0 100,0 -
ribose, proc. sodybos riba
Siluety
7| vientisumas, 60,0 Padriki 57,0 61,0 50,0 90,0 80,0
proc.
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3 lentelé. Sumedéjusiy dekoratyviyju augaly asortimento vertinimas

Ell' Vertinimo kriterijai EO_ Vertés poZymis JHIERD
r. as Vnt. Proc.
Paprastasis qzuolas
013 (Qercus robur L.) 31 77,0
Baltalksnis
014 (Alnus incana (L.) Moench) 3 7.0
Karpotasis berzas
015 (Betula pendula Roth) 21 32,0
016 Paprastasis bukas ) )
(Fagus sylvatica L.)
Paprastoji eglé
017 (Picea abies (L.) H. Karst.) 19 47,0
Baltasis gluosnis
018 (Salix alba L.) 16 400
019 Kalniné guoba B R
(Ulmus glabra Huds.)
Paprastoji ieva
020 (Padus avium L.) 0 22,0
Juodalksnis
021 (Alnus glutinosa (L.) Gaerth.) 3 7.0
Paprastasis kadagys
022 (Juniperus communis L.) 8 20,0
Paprastasis kastonas
023 (Aesculus hippocastanum L.) 14 35,0
024 I(jpra}ste[ls;s kl;;/as 3 2 50,0
5 Medziy sortimentas ie"p a a'nozwes :
025 Miskiné kriause ) )
(Pyrus pyraster (L.) Burgsd.)
Mazalapé liepa
026 (Tilia cordata Mill.) 27 67,0
Europinis maumedis
027 (Larix decidua Mill.) 4 10,0
Miskiné obelis
028 (Malus silvestris (L.) Mill,) ! 2.3
Paprastoji pusis
029 (Pinus sylvestris L.) 2 >0
030 Paprastasis skroblas ) )
(Carpinus betulus L.)
Paprastasis Sermuksnis
031 (Sorbus aucuparia L.) 0 22,0
Vakariné tuja
032 (Thuja occidentalis L.) 0 22,0
033 Tuopa? Jl.lodOSIOS, kanadinés, 3 7.0
berlyninés
Paprastasis uosis
034 (Fraxinus excelsior L.) 22 35,0
Vikmedis baltaziedis
033 (Robinia pseudoacacia L.) 3 7,3
036 Paprastoji vink$na ) )
(Ulmus latvis Pall.)
ST _ . Paprastasis lazdynas
6 Vietiniy kriimy sortimentas | 037 (Corylus avellana L) 13 32,0
038 Paprastasis sausmedis ) )
(Lonicera xylosteum)
Juodauogis Seivamedis
039 (Sambucus nigra) ! 2,5
040 Paprastasis ZalCialunkis 2 5,0
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(Daphne mezereum L.)

Paprastasis erskeétis

(Deutzia crenata)

041 (Rosa canina L.) 7 17,0
02| Syvinga lgani 1 % | 700
| sorimentas 043 | oitadelphis narius )| 2| 570
o | o | =0
045 Siurk3tasis radastas ) )

4 lentelé. Géliy darzeliy ir dekoratyviniy sodu kompozicijos bei zoliniy dekoratyviyjy ugaly

sortimento vertinimas

E‘: Vertinimo Kriterijai fi(aos- Vertés poZymis LLAD= BRI I
: Vnt. Proc.
049 Nuo gatvés pusés 1 2,5
050 gvariajame kieme 38 95,0
051 Po langais 37 92,0
052 Prie i¢jimo 37 92,0
8 Géliy darzZelio vieta 053 Rﬁ?n?j.e pusé?j‘e 10 25,0
054 Pietingje puséje 22 55,0
055 Prie namo galo 12 30,0
056 Prie namo Sono 26 65,0
057 Dekoratyviniame sode 24 60,0
058 Kitur 8 20,0
059 Geometriné 36 90,0
9 Géliy lysveliy kompozicija 060 Laisvaplan¢ - -
061 Misri 4 10,0
062 Baltintais akmenéliais 14 35,0
063 Pintomis vytelémis 3 7,5
Lysveliy krasty 064 Smulkiy géliy apvadéliais 5 12,0
10 apipavidalinimas 065 Lentomis - -
066 Plytomis - -
067 Veléna - -
068 Be apvady 15 37,0
069 Kitaip - -
- . Virininis astras
11 Géliy sortimentas 070 (Aster novi— belgii L) 5 12,0
Dailieji auskaréliai
071 (Dicentra spectabilis (L.) Lem.) 16 40,0
Baltaziedis bijiinas
072 (Paeonia lactiflora hort) 34 85,0
Diemedis
073 (Artemisia abrotanum L.) 2 >0
Sluotelinis flioksas
074 (Phlox paniculata 1..) 16 40,0
Darzeliais jurginas
075 (Dahlia cultorum Thorsrud et 22 55,0
Risacter Cav.)
Lelija
076 (Lilium umbellatum, L. tigrinum) 13 32,0
Meéta
077 (Mentha) 2 5,0
078 Paprastoji mirta ) )
(Myrtus communis)
079 Didzioji nasturté 10 25,0
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(Trapaeolum majus L.)

DarzZeliné naslaité
080 (Viola x wittrockiana Gams. ) 14 35,0

Poetinis narcizas
081 (Narcisus poeticus, L.) 20 50,0

Kvapusis pelézirnis

082 (Lathyrus odoratus L.)

10 25,0

Aukstoji piliarozé

083 (Alcea posea (L.) Cav.)

10 25,0

Pavasariné raktazolé
084 (Primula veris L.) 9 22,5

085

086 Eer;etZa odorata) ! 100
087 ,?;lz)ast;les T0Z€s 5 12,0
058 %I?zilgfgil;tjeolens L.) ! o
089 | el perenni 1 o
090 Didysis serentis 10 25,0

(Tagetes erecta L.)

091 Vaistinis smidras 10 25,0
(Asparagus officinalis L.)

092 Siurpinis gvazdikas ) )

(Dianthus barbatus L.)

093 DarZeliné tulpé 23 57,0
(Tulipa gesneriana L.)

094 Meélynziedis vilkdalgis 7 17,0
(Iris germanica — hybrida hort.)

095 Sliauziangioji ziemé 4 10,0
(Vinca minor L.)

096 Geometrinis 18 45,0

12 Dekoratyvinis sodas 097 | Laisvo plano 3 3,0
098 Misraus plano 9 22,0

5 lentelé. Vaismedziy ir kaulavaisiy sody, darzy ir sodyby siluety kompoziciniai vertinimai

]Iillrl Vertinimo kriterijai E:S_ Vertés poZymis JHIERD

c Vnt. Proc.
099 Santykinis dydis - -

100 Sodinti padrikai 10 25,0

13| Vaismedziy sodas 101 | Sodinti migriai 11 27,5

102 Sodinti eilémis 19 47,5

103 Sodinti ikiniame kieme 5 12,0

104 Laisvos formos 5 12,0

M 105 Stadiakampis 6 15,0

14| Vysnynas 106_| Sodinta eilemis 24 60,0

107 Sodintas padrikai 5 12,5

108 Netaisyklingas 2 5,0

109 Staciakampis 23 57,0

15 Darzas 110 Rytingje sklypo dalyje 11 27,0

111 Pietingje sklypo dalyje 14 35,0

112 Vakarinéje sklypo dalyje 3 75

16 Sodybos siluetas 113 Vientisas 23 57,0

114 Padrikas 11 27,0

115 | Ryskiis medziy siluetai 31 77,0
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116 Ryskis vaismedziy siluetai 15 37,0
117 Ryskiis pastaty siluetai 21 52,0
118 Derantis su supancia aplinka 40 100,0
119 Nederantis su aplinka - -

IX priedas. Planingos statybos vienkieminiy sodyby, jkurty 1930 — 1940 m.,
tyrimo rezultatai

1 lentelé. Sodyby planinés — erdvinés struktiiros vertinimas

gﬂ' Vertinimo kriterijai :l(o_ Vertés poZymis LEAHLE D
r. 2 Vnt. Proc.
001 Laisvas - -
1 Sodybos planas 002 Regul%arus - 40 100,0
Reguliarus, su padrikumo
003 . - -
elementais
004 | Svarusis 40 100,0
2 Kiemai 005 Ukinis 40 100,0
006 Gamybinis 6 15,0
007 Padrika - -
3 Zeldiniy kompozicija 007a | Laisvaplan¢ - -
008 Reguliari 27 68,0
009 Misri 13 32,0
4 Zeldinimo intensyvumas 012 Zeldinimo intensyvumas - 41,0

2 lentelé. Sodyby struktiiriniy elementy tyrimo rezultaty tarp

regiono rajony ir savivaldybiy palyginimas (1930 — 1940 m.)

Suvalkijos etnografinio

Suvalkijos etnografinio regiono rajony ir savivaldybiy pavadinimai

=
Vertini %
E erimmo Sakiy Kf‘ Iy Kz}uno Vilkaviskio | Marijampo- Kalvarijos Prieny
= kriterijai . Rudos rajono q . 3 5 o 5
= rajonas q A 5 rajonas 1és rajonas savivaldybé rajonas
savivaldybé dalis
1| Gamybinis 20 20 33 - - 33 -
kiemas, proc.
2| Sedyby vidutinis 025 0,40 0,75 0,80 0,70 0,80 0,60
plotas, ha
Sodyby
3| Zeldinimo 47,0 31,0 41,0 41,0 46,0 40,0 44,0
intensyvumas,
proc.
75 proc.
33,0 proc. 60.0 proc aptverti,
4 Dekoratyviniai 40,0 proc. | Neryskis ir 60,0 proc. | Aptverti ir aptverti, kiti- a Everl)ﬁ ir. kompozici
sodai aptverti neaptverti aptverti reguliarlis neaptverti ptvertt 1 ja
. reguliariis .
bet ryskiis reguliari
ar misri
Dideli Dideli
Vaismedziy (16200, | pugeri 16- | (1029 | Dideli (16- | Labai dideli | Vidutiniai | Dideli
S| sodai, Labai 20) Labai 20) (virs 21) (11-15) (16-20)
vaismedZiy sk. dideli ’ dideli
(vir$ 21) (virs 21)
Darzai sodybos Daznai
6 = Y 33,0 neapibrézta 20,0 87,0 50,0 80,0 25,0
ribose, proc. .
sodybos riba
7| Siluety 33,0 Padriki 30,0 50,0 25,0 70,0 25,0
vientisumas,
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proc.

3 lentelé. Sumedéjusiy dekoratyviyjy augaly sortimento vertinimas

Ell' Vertinimo kriterijai EO_ Vertés pozymis JBRIER D
Fo Bl Vnt. Proc.
Paprastasis qzuolas
013 (Qercus robur L.) 23 37,3
Baltalksnis
014 (Alnus incana (L.) Moench) > 12,5
Karpotasis berzas
015 (Betula pendula Roth) 23 37,3
016 Paprastasis bukas B )
(Fagus sylvatica L.)
Paprastoji eglé
017 (Picea abies (L.) H. Karst.) 16 40,0
Baltasis gluosnis
018 (Salix alba L.) 12 30,0
019 Kalniné guoba B )
(Ulmus glabra Huds.)
Paprastoji ieva
020 (Padus avium L.) ] )
Juodalksnis
021 (Alnus glutinosa (L.) Gaerth.) 6 150
022 Papr'astasw kadagys' ] 20,0
(Juniperus communis L.)
Paprastasis kastonas
023 (Aesculus hippocastanum L.) 3 12,5
024 I(jpre}ste[ls;s klc?;/as 5 2 55.5
5 MedzZiy sortimentas cer plalanoides L.
025 Miskiné kriause 1 25
(Pyrus pyraster (L.) Burgsd.) ’
Mazalapé liepa
026 (Tilia cordata Mill.) 27 67,0
Europinis maumedis
027 (Larix decidua Mill.) ! 2,5
028 Miskiné obelis ) )
(Malus silvestris (L.) Mill,)
Paprastoji pusis
029 (Pinus sylvestris L.) 4 10,5
030 Paprastasis skroblas ) )
(Carpinus betulus L.)
Paprastasis Sermiksnis
031 (Sorbus aucuparia L.) 4 10,5
Vakariné tuja
032 (Thuja occidentalis L.) 8 200
033 Tuopa? _ullodosms, kanadings, 7 17.5
berlyninés
Paprastasis uosis
034 (Fraxinus excelsior L.) 13 32,0
Vikmedis baltaziedis
035 (Robinia pseudoacacia L.) 3 7,5
Paprastoji vink$na
036 (Ulmus latvis Pall,) ! 2,5
ST _ . Paprastasis lazdynas
t kr t t
6 Vietiniy kriimy sortimentas | 037 (Corylus avellana L.) 10 25,0
Paprastasis sausmedis
038 (Lonicera xylosteum) ! 23
039 | Juodauogis Seivamedis - -
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(Sambucus nigra)
040 | (Dopme mecereum L) i
on [ ek s | s
o | Pty 20 | o
| sortimentas O3 | adelphiscoronariis 1) | | 600
04| 1 pumm dpus L 0 | 2
05| Tt sren e

4 lentelé. Géliy darzeliy ir dekoratyviniy sody kompozicijos bei zoliniy dekoratyviyjy augaly
sortimento vertinimas

Eil. Vertinimo kriterijai Ko- Vertés poZymis LEAHLE D

Nr. das Vnt. Proc.
049 Nuo gatvés pusés 2 5,0

050 Svariajame kieme 26 65,0

051 Po langais 33 82,0

052 Prie {¢jimo 24 60,0

8 Géliy darzZelio vieta 053 Rﬁ?n?j.e pusé?j‘e 8 20,0
054 Pietingje puséje 24 60,0

055 Prie namo galo 13 32,5

056 Prie namo $ono 27 67,5

057 Dekoratyviniame sode 31 77,5

058 Kitur 2 5,0

059 Geometriné 36 90,0

9 Géliy lysveliy kompozicija 060 Laisvaplané 4 10,0
061 Misri 1 2,5

062 Baltintais akmenéliais 15 37,5

063 Pintomis vytelémis 4 10,0

Lysveliy krasty 064 Smulkiy géliy apvadéliais 1 2,5

10 apipavidalinimas 065 Lentomis - -

066 Plytomis 1 2,5

067 Veléna 2 5,0

068 Be apvady 16 40,0

069 Kitaip - -
11 Géliy sortimentas 070 D 7 17,5

(Aster novi — belgii L.
Dailieji auskaréliai

071 (Dicentra spectabilis (L.) Lem.) 13 32,5
Baltaziedis bijinas

072 (Paeonia lactiflora hort) 26 65,0
Diemedis

073 (Artemisia abrotanum L.) 4 105
Sluotelinis flioksas

074 (Phlox paniculata L.) 23 375
Darzeliais jurginas

075 (Dahlia cultorum Thorsrud et 26 65,0
Risacter Cav.)
Lelija

076 (Lilium umbellatum, L. tigrinum) 17 42,5
Meéta

077 (Mentha) ’ 17,5

078 Paprastoji mirta
(Myrtus communis)
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DidZioji nasturté
079 (Trapaeolum majus L.) 0 22,5
DarZeling naslaité
080 (Viola x wittrockiana Gams. ) 26 65,0
Poetinis narcizas
081 (Narcisus poeticus, L.) 20 50,0
Kvapusis pelézirnis
082 (Lathyrus odoratus L.) 14 35,0
Aukstoji piliarozé
083 (Alcea posea (L.) Cav.) 12 30,0
084
Pavasariné raktazolé
085 (Primula veris L.) 0 22,5
Rezeta
086 (Reseda odorata) 2 >0
Arbatinés rozés
087 (Rosa) 1 2,5
088 | Zalioji rata
(Ruta graveolens L.) 31 77,5
Daugiameté sauluté
089 (Bellis perennis L.) 17 42,0
Didysis serentis
090 (Tagetes erecta L.) 17 42,0
091 Vaistinis smidras 6 15,0
(Asparagus officinalis L.)
Siurpinis gvazdikas
092 (Dianthus barbatus 1.) 15 37,3
093 Darzeliné tulpé 29 72,0
(Tulipa gesneriana L.)
094 Mélynziedis vilkdalgis 4 10,0
(Iris germanica — hybrida hort.)
095 Sliauziangioji ziemé 1 2,5
(Vinca minor L.)
096 Geometrinis 17 42,0
12 Dekoratyvinis sodas 097 Laisvo plano - -
098 Misraus plano 12 30
5 lentelé. Vaismedziy ir kaulavaisiy sodu, darzy ir sodyby siluety kompoziciniai
Vertinimai
Eﬂ' Vertinimo Kriterijai EO- Vertés poZymis LRt
15 2 Vnt. Proc.
099 Santykinis dydis - -
100 Sodinti padrikai 10 25,0
13 VaismedZiy sodas 101 Sodinti mi$riai - -
102 Sodinti eilémis 30 75,0
103 Sodinti Gikiniame kieme 1 2,5
104 Laisvos formos 1 2,5
< 105 Staciakampis 5 12,5
14 A% =
yshynas 106 | Sodinta eilémis 25 | 625
107 Sodintas padrikai 4 10,0
108 Netaisyklingas 1 2,5
109 Staciakampis 33 82,5
15 Darzas 110 Rytingje sklypo dalyje 19 47,5
111 Pietingje sklypo dalyje 6 15,0
112 Vakarinéje sklypo dalyje 5 12,5
16 Sodybos siluetas 113 Vientisas 15 37,5
114 Padrikas 24 60,0
115 Ryskiis medziy siluetai 30 75,0
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116 Ryskis vaismedziy siluetai 19 47,5
117 Ryskiis pastaty siluetai 25 62,5
118 Derantis su supancia aplinka 32 80,0
119 Nederantis su aplinka 8 20,0

X priedas. Tirty sodyby, jkurty 1820-1930 m. ir 1930-1940 m. laikotarpiais, planiniy
— erdviniy struktiiry ir jy Zeldyny elementy jvertinimo pagal nustatytus vertinimo

kriterijus ir poZymius palyginamoji lentelé

Eil. Vertini T Ko- . S 1820-1930 m. 1930-1940 m.
Nr. ertinimo Kriterijai das Vertés poZymis
Vnt. Proc. Vnt. Proc.
001 Laisvas 1 2,5 - -
1 Sodybos planas 002 Regul?arus 34 85,0 40 100,0
003 Regl_ﬂlarus, su _ 5 12,5 ) )
padrikumo lementais
004 Svarusis 40 100,0 40 100,0
2 | Kiemai 005 | Ukinis 40 100,0 | 40 [ 100,0
006 Gamybinis 10 25,0 6 15,0
007 Padrika 8 20,0 - -
3 Zeldiniy kompozicija 007a Lalsv"?P lgne - — - —
008 Reguliari 13 32,0 27 68,0
009 Misri 19 48,0 13 32,0
4 Zeldinimo intensyvumas 012 _Zeldlmmo - 47,0 - 41,0
intensyvumas
. . Paprastasis azuolas
5 MedZiy sortimentas 013 (Oercus robur L.) 31 77,0 23 57,5
Baltalksnis
014 (Alnus incana (L.) 3 7.0 5 12,5
Moench)
Karpotasis berzas
015 (Betula pendula 21 52,0 23 57,5
Roth)
016 Paprastasis bukas ) ) ) )
(Fagus sylvatica L.)
Paprastoji eglé
017 (Picea abies (L.) H. 19 47,0 16 40,0
Karst.)
Baltasis gluosnis
018 (Salix alba L) 16 40,0 12 30,0
Kalniné guoba
019 (Ulmus glabra - - - -
Huds.)
Paprastoji ieva
020 (Padus avium L.) o 22,0 ) )
Juodalksnis
021 (Alnus glutinosa (L.) 3 7,0 6 15,0
Gaerth.)
Paprastasis kadagys
022 (Juniperus communis 8 20,0 8 20,0
L)
Paprastasis kastonas
023 (Aesculus 14 35,0 5 12,5
hippocastanum L.)
Paprastasis klevas
024 (Acer platanoides L.) 20 30,0 22 33,3
Miskiné kriausé
025 (Pyrus pyraster (L.) - - 1 2,5
Burgsd.)
026 Mazalapé liepa 27 67,0 27 67,0
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(Tilia cordata Mill.)

Europinis maumedis

027 (Larix decidua Mill.) 4 10,0 ! 2,5
Miskiné obelis
028 (Malus silvestris (L.) 1 2,5 - -
Mill.)
Paprastoji pusis
029 (Pinus sylvestris L.) 2 30 4 10,5
030 Paprastasis skroblas ) ) ) )
(Carpinus betulus 1.)
Paprastasis
03 | ScrmukSnis o | 220 | 4 | 105
(Sorbus aucuparia
L)
Vakariné tuja
032 (Thuja occidentalis 9 22,0 8 20,0
L)
033 | Tuopa,juodosios, | 4 7.0 7 | 175
kanadinés, berlyninés
Paprastasis uosis
034 (Fraxinus excelsior 22 55,0 13 32,0
L)
Vikmedis baltaziedis
035 (Robinia 3 7,5 3 7,5
pseudoacacia L.)
Paprastoji vinkSna
036 (Ulmus latvis Pall,) ) ) ! 2,5
Paprastasis lazdynas
037 (Corylus avellana L.) 13 32,0 10 25,0
Paprastasis
038 sausmedis - - 1 2,5
(Lonicera xylosteum)
Juodauogis
PN _ . 039 Seivamedis 1 2,5 - -
Vietiniy kriimy sortimentas (Sambucus nigra)
Paprastasis
zalCialunkis
040 (Daphne mezereum 2 30 ! 25
L)
Paprastasis erskétis
041 (Rosa canina L) 7 17,0 5 12,5
Paprastosios alyvos
042 (Syringa vulgaris L.) 28 70,0 26 65,0
DarZeliais jazminas
SvetimZemiy kriimy 043 (thlade'lphus 23 57,0 24 60,0
. coronarius L.)
sortimentas Paprastasis putinas
044 (Viburnum opulus L.) 10 25,0 ? 22,5
Smailialapé lanksva
045 (Spirea arguta L.) 2 >0 ) )
Siurkstasis radastas
046 (Deutzia crenata) j ) ! 2,5
Géliy darZelio vieta 049 Nuo gatvés pusés 1 2,5 2 5,0
050 gvariajame kieme 38 95,0 26 65,0
051 Po langais 37 92,0 33 82,0
052 Prie j¢jimo 37 92,0 24 60,0
053 Rytinéje puséje 10 25,0 8 20,0
054 Pietinéje puséje 22 55,0 24 60,0
055 Prie namo galo 12 30,0 13 32,5
056 Prie namo Sono 26 65,0 27 67,5
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Dekoratyvi-niame

057 24 60,0 31 71,5
sode
058 Kitur 8 20,0 2 5,0
059 Geometriné 36 90,0 36 90,0
9 Géliy lysveliy kompozicija 060 Laisvaplané - - 4 10,0
061 Misri 4 10,0 1 2,5
062 | Baltintais 14 | 350 | 15 | 375
akmenéliais
063 Pintomis vytelémis 3 7,5 4 10,0
Lysveliy krasty 064 | Smulkiu géliy 5 12,0 1 2,5
10 apipavidalinimas apvadehals
065 Lentomis - - - -
066 Plytomis - - 1 2,5
067 Veléna - - 2 5,0
068 Be apvady 15 37,0 16 40,0
069 Kitaip - - - -
- . Virininis astras
11 Géliy sortimentas 070 (Aster novi— belgii L) 5 12,0 7 17,5
Dailieji auskaréliai
071 (Dicentra spectabilis 16 40,0 13 32,5
(L.) Lem.)
Baltaziedis bijiinas
072 (Paeonia lactiflora 34 85,0 26 65,0
hort)
Diemedis
073 (Artemisia 2 5,0 4 10,5
abrotanum L.)
Sluotelinis flioksas
074 (Phlox paniculata 1.) 16 40,0 23 375
Darzeliais jurginas
(Dahlia cultorum
075 Thorsrud et Risacter 2 35,0 26 65,0
Cav.)
Lelija
076 (Lilium umbellatum, 13 32,0 17 42,5
L. tigrinum)
Meéta
077 (Mentha) 2 5,0 7 17,5
078 Paprastoji mirta ) ) ) )
(Myrtus communis)
DidZioji nasturté
079 (Trapaeolum majus 10 25,0 9 22,5
L)
Darzeliné naslaité
(Viola x
080 wittrockiana Gams. 14 35,0 26 65,0
)
Poetinis narcizas
081 (Narcisus poeticus, L.) 20 30,0 20 30,0
Kvapusis pelézirnis
082 (Lathyrus odoratus 10 25,0 14 35,0
L)
Aukstoji piliaroze
083 (Alcea posea (L.) 10 25,0 12 30,0
Cav.)
Pavasariné raktazolé
085 (Primula veris L.) 0 22,5 ? 22,5
Rezeta
086 (Reseda odorata) 4 10,0 2 >0
087 Arbatinés rozés 5 12,0 1 2,5
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(Rosa)

088 | Zalioji rata
(Ruta graveolens L.) 31 77,0 31 773
Daugiameté sauluté
089 (Bellis perennis L.) 3 12,0 17 42,0
Didysis serentis
090 (Tagetes erecta L.) 10 25,0 17 42,0
091 Vaistinis smidras 10 25,0 6 15,0
(Asparagus
officinalis L.)
Siurpinis gvazdikas
092 (Dianthus barbatus - - 15 37,5
L)
Darzeliné tulpé 23 57,0 29 72,0
093 (Tulipa gesneriana
L)
Mélynziedis 7 17,0 4 10,0
094 v1u<dalg1s .
(Iris germanica —
hybrida hort.)
095 Sliauziangioji zieme 4 10,0 1 2,5
(Vinca minor L.)
096 Geometrinis 18 45,0 17 42,0
12 Dekoratyvinis sodas 097 Laisvo plano 3 8,0 - -
098 Misraus plano 9 22,0 12 30
099 Santykinis dydis - - - -
100 Sodinti padrikai 10 25,0 10 25,0
13 Vaismediu sod 101 Sodinti misriai 11 27,5 - -
alsmedziy sodas 102 Sodinti eilémis 19 47,5 30 75,0
103 Spdmtl ukiniame 5 12,0 1 25
kieme
104 Laisvos formos 5 12,0 1 2,5
14 Vysnynas 105 Stadiakampis 6 15,0 5 12,5
106 Sodinta eilémis 24 60,0 25 62,5
107 Sodintas padrikai 5 12,5 4 10,0
108 Netaisyklingas 2 5,0 1 2,5
109 Staciakampis 23 57,0 33 82,5
110 Rylt‘?éje sklypo 1 27,0 19 | 475
15 Darzas da yje
111 | Pletingje sklypo 14 | 350 | 6 | 150
dalyje
112 | Vakaringje sklypo 3 7,5 5] 125
dalyje
113 Vientisas 23 57,0 15 37,5
114 Padrikas 11 27,0 24 60,0
115 | RySkiis medziy 31 | 7720 | 30 | 750
siluetai
Ryskis vaismedziy
16 Sodybos siluetas 116 siluetai 15 37,0 19 41,5
117 | Ryskus pastaty 21 | 520 | 25 | 625
siluetai
118 Dergntls su supancia 40 100,0 o 80,0
aplinka
119 Nederantis su aplinka - - 8 20,0
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XI priedas. Zeldynq projektavimo meninés raiSkos priemoniy santykio su projektavimo
klémis bei nuostatomis iSklotiné.

rincipais, tais

Projektavi- | Projektavimo meninés
mo raiSkos priemonés ir Taisyklés ir nuostatos
principai budai
. Simetrija Kairioji ir desinioji peizazo pusés turi buti lygios
Pusiausvy- Asimetrija Kairioji ir desinioji peizazo pusés turi buti nelygios
ra
Disimetrija Planas — simetriSkas, perspektyva - asimetriné
Mastelis Objektas turi biiti proporcingas ji supanciai aplinkai
T Vertikalaus matymo Ob]vekto apzvalgos tasky nuotoliy santykis su objekto
kampas auksciu
gumas Horizontalaus matymo
Y Objekto apzvalgos kampas horizontalioje padétyje
kampas
Kontrastas Objekty aukséiy, dydziy, formy, spalvy, kontrastas
Niuansas Silty ar $alty spalvy, ar vienos spalvos panaudojimas
Harmonin- Objekty vienodo aukscio, dydzio, formos, spalvos,
Tapatumas — .- 2. ..
gumas faktiiros, kontrasto, riiSies, veislés panaudojimas
Psichologinis Objektas, augaly kompozicija, Zeldynas ar jo elementas
priimtinumas turi kelti teigiamas emocijas
Liniia Zeldyno elementy linijos turi biiti arba gamtinés, arba
J geometrinés
Forma Zeldyno elementy formos turi biiti arba gamtinés, arba
Vieningu- geometrinés
mas Nt Ze}c}yno s131.ulkioji architektiira turi biiti pagaminti i$ ty
paciy medziagy
i Zeldyno .s.mulklojl architekttra turi buti tos pacios
konstrukcijos
Sviesa ir Sesélis Zeldyne turi biiti $viesos ir $edéliy kaita
Erdviy kaita Atviry, pusiau atviry ir uzdary erdviy kaita
Spalva ir faktara Zeldyne turi bati spalvy ir faktiiry jvairove
Augaly deriniai Zeldyne turi bati augaly deriniy jvairoveé
. . Zeldyne turi biti nuotaikos kaita ir netikétumai,
Nuotaikos kaita o . . ..
. iSvengiant neigiamy emocijy
[vairumas > P—— PRTS
Perspektyva Zeldyne turi biiti perspektyvy ivairové
. Geometriniame planavime — ritmiSkas, laisvame
Ritmas

planavime - aritmiSkas

Emociné jtampa

Didinti emocing itampa artinantis prie dominantés

Staigmenos efektas

Siekti emocinés kulminacijos netikétai atveriant vaizda
i dominantg

Sudaré R. Misius.
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XII priedas. Uolinio kadagio ( Juniperus scopulorum ‘Skyrocket’), kurio aukstis
2,90 metro, metamo Sesélio kasvalandinio fotofiksavimo rezultatai.

21.00

Fotonuotraukos Romualdo Misiaus, 2012 05 01.

194



SL344. 2012-11-06. 12,25 leidyb. apsk. l. Tirazas 10 egz. Uzsakymas 1041
ISleido leidykla ,,Technologija”, Studenty g. 54, 51424 Kaunas
Spausdino leidyklos ,,Technologija“ spaustuvé, Studenty g. 54, 51424 Kaunas

195



	Misius disertacija (virselis).pdf
	1: pasirinktas


