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SUMMARY

The main aim of this Master Degree Thesis is to study the problem items of fair value of cultural
values at the public sector and to assess the way of implementation cultural values evaluation order in
Lithuania. .

Subject Matter - cultural values evaluation.

Obijectives: the problem items of net evaluation of cultural values at the state-managed property
accounting, installing the public sector accounting reform; to study the problems of fair value of cultural
values, considering theory and practice, applied at cultural values evaluation process; to form the
methodology of fair value of cultural values; to study implementation order of fair value of cultural values
in museums, to perform case-study of the chosen museum.

The first part identifies the problem items of net evaluation of cultural values at the state-managed
property accounting, installing the public sector accounting reform; studies the problems of fair value of
cultural values, considering theory and practice, applied at cultural values evaluation process.

The second part presents the analysis of academic publication of Lithuanian and foreign authors, the
legal acts of the Republic of Lithuania, strategic plans, reports, international standards, also Internet
sources; systemizes them and forms the methodology of fair value of cultural values.

The third part analyses data, received from depth interview, involving experts from five museums:
one from the national museum and two from the regional and municipal museums (from each). The
respondents have answered the presented questions, related to fair value of cultural values in museums. In
order to identify the part of tangible cultural values at united state-managed property, the analysis of long-

term property structure and dynamics of the state and the chosen museum. The results have revealed that
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2015 Order "On approval of methodology of net evaluation of tangible cultural values in museums”
simplifies museum employees’ work partly, but the problem remains: the same values are evaluated
differently by different museums as the formed methodology offers to consider the total sum. The results of
the empiric research have revealed that the aim of top state bodies to know the fair value has some
contradictions: however all values will be evaluated, it should be a number, but not the fair value. In order
to identify the latter even approximately, the state should appoint additional funds for evaluation, as it is

very difficult to do it with actual human resources.
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IVADAS

......

valdymo struktiiroje formavimasi visame pasaulyje. Nuo vie$yjy organizacijy gebéjimo planuoti, efektyviai
parengti ir priimti sprendimus, koordinuoti jy jgyvendinimg telkiant iSteklius ir galimybes priklauso
visuomenés ekonominé situacija, plétros galimybés, valstybés pajégumas ir jvaizdis integracijos
procesuose, galimybé naudotis pasaulio politiniy ir finansiniy institucijy parama (Raipa ir kt., 2004).
Temos aktualumas ir naujumas. Jau daugelj mety Lictuvos vieSajame sektoriuje vykdoma eilé
reformy — Zemés iikio, sveikatos prieziliros, Svietimo ir kitose valstybés valdymo srityse. VieSajame
sektoriuje vykdomos reformos turi poveikj kiekvienam mokes¢iy mokétojui, nes bendri reformy tikslai —
taupyti valstybés iSteklius, pagerinti Zmoniy gyvenimo kokybe. Todél svarbu, kad reformos tikslai bty
pasiekti. Naujyjy apskaitos standarty taikymas yra susijes su vieSojo sektoriaus reformomis. Lietuva yra ne
iSimtis, per pastargjj deSimtmetj Lietuva s€kmingai pradéjo taikyti vieSojo sektoriaus buhalterinés apskaitos
ir finansinés atskaitomybés sistemos reformg. Daujotaité (2009), analizuodama vieSojo sektoriaus veiklos
administravimo efektyvuma, nurodo, kad ,kei¢iantis socialinei, politinei, ekonominei aplinkai, vyksta
vieSojo administravimo paradigmos kaita ir kartu formuojasi nauji Sio sektoriaus veiklos priezitiros bei
kontrolés metodai. Klasikinés priezitiros ir kontrolés sistemos, vertinancios tik finansines ataskaitas ir
atitinkamy normy laikymasi, nebegali atitikti naujy reikalavimy® (p. 38). Todél 2005 metais Lietuvos
Respublikos finansy ministerija pradéjo vieSojo sektoriaus, apimancéio biudZetines jstaigas, valstybés
socialinés apsaugos fondus, kitus istekliy fondus, mokesciy fondus, kontroliuojamas sveikatos prieziiiros
vieSgsias jstaigas, valstybe ir savivaldybes, kaip atskirus juridinius asmenis, buhalterinés apskaitos ir
finansinés atskaitomybés sistemos reforma (VSAFAS reforma). Sios reformos tikslas pateikti vartotojams
teisingag informacija apie turta, jsipareigojimus, grynaji turta, pajamas ir sgnaudas t.y. pereiti prie
buhalterinés apskaitos tvarkymo, taikant kaupimo principa. Vienas i§ svarbiausiy vieSojo sektoriaus ir
finansinés atskaitomybés reformos klausimy yra ilgalaikio materialiojo turto [IMT] apskaita. Pagrindiné §io
turto apskaitos problema yra ta, kad dalis turto (biologinis turtas, zemé, kilnojamosios ir nekilnojamosios
kultaros vertybés) nejtraukiama j apskaitg ir finansines ataskaitas, arba jtraukiama neteisingai, vienur IMT
rodomas indeksuota verte, Kitur - jsigijimo verte. Po reformos visas ilgalaikis materialusis turtas turi buti
parodytas ji valdancio, naudojancio ir juo disponuojanio nuosavybés arba patikéjimo teise subjekto

finansinés biiklés ataskaitoje, tikrgja verte.

10



VieSojo sektoriaus apskaitos klausimus nagrinéja daugelis autoriy: Bikiené (2011), Svorobovi¢iené
(2008), Kazlauskiené (2012), Bagdzitiniené (2011) ir kiti. Taciau pasigendama kultiiros vertybiy apskaitos
ypatumy analizavimo, teorinés analizés ir praktiniy tyrimy vertinimo tikraja verte kontekste, kuriuos
analizuoja tik uzsienio mokslininkai: Hassan A. G. Ouda (2014), lllingworth C. (2007), Stanford (2005) ir
Kiti. Todél darbo tema yra ne tik aktuali, bet ir nauja. Siuo darbu bus siekiama atskleisti kultiiros vertybiy
vertinimo tikrgja verte specifika, bei problemas.

Problema. Nuo 2010 mety pradéjus apskaitg tvarkyti pagal vieSojo sektoriaus apskaitos ir
finansinés atskaitomybés standartus, kultiiros vertybés yra apskaitomos tikraja verte, jsigijimo savikaina
arba simboline vieno euro (anksé¢iau vieno lito) kaina. Kaip teigia Lauzikas (2009) kultiros vertybé yra
vienintelé vertybé, turinti du skirtingus (neretai visiskai tarpusavyje nesusijusius) vertés apibtudinimus —
moksling verte ir kaing. Pavyzdziui, etnologinés ekspedicijos rankrascio rinkos kaina gali buti minimali
(trys popieriaus lapai, prirasyti Sratinuku), taciau jame uzrasyty moksliniy duomeny verté¢ — nejkainojama.
Dél to dauguma kultiiros vertybiy yra labai sunkiai jkainojamos pinigais. Taip pat sunki uzduotis
perkainuoti eksponatus, kurie buvo pirkti auksinais, tarpukario litais, reichsmarkémis ar rubliais. Todél
neiSvengiamai muziejuose dalis vertybiy, apskaitomos pagal galiojanius teisés aktus, o dalis —
nejvertintos, todél vis tiek neturime visos informacijos apie kultiiros vertybiy finansinj jvertinima. Darbe
formuluojama problema, kaip tinkamai jvertinti kultiros vertybes tikrgja verte, atsizvelgiant j kultiiros

vertybés specifines charakteristikas ir uztikrinant teisingq informacijos atskleidimq apie valstybés turtq.

Tyrimo objektas — kulttiros vertybiy vertinimas.

Darbo tikslas — istirti kultiiros vertybiy vertinimo tikraja verte problematika vieSajame sektoriuje ir
jvertinti, kaip yra jgyvendinama kultiiros vertybiy vertinimo tvarka Lietuvoje.
UZdaviniai:
1) Identifikuoti tikrosios vertés apskaitymo problemas valstybés valdomo turto apskaitoje, jdiegus
vieSojo sektoriaus apskaitos reforma;
2) istirti kultGros vertybiy apskaitos tikraja verte problemas, bei apzvelgti teorinius tyrimus ir
praktikas, taikomas kultiiros vertybiy vertinime;
3) sudaryti kultiros vertybiy vertinimo tikrgja verte tyrimo metodika;
4) istirti, kaip yra jgyvendinama kultiiros vertybiy vertinimo tikraja verte tvarka muziejuose, bei atlikti

atvejo analize pasirinktame muziejuje.
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Tyrimo metodai:

Mokslings literatiiros, dokumenty, moksly straipsniy, Lietuvos Respublikos teisés akty, tarptautiniy
standarty analizé taikyta, siekiant apibrézti tyrimo samprata bei metodus.

Kokybiniame tyrime — taikytas pusiau struktarizuoto interviu metodas. Kokybiniam tyrimui buvo
pasirinkti penki ekspertai dirbantys Lietuvos muziejuose. Gauti duomenys apdoroti atlickant kokybing
turinio analiz¢. Interviu duomenys apdoroti vadovaujantis duomeny analizés btdu, duomenis
apibendrinant, sisteminant, identifikuojant tapacius bruozus, rysius, atsakymy panasumus ir skirtumus tarp
uzsibrézty tyrimo sriciy, interpretuojant remiantis jzvalgomis ir id€¢jomis.

Atvejo analizés metu naudojama duomeny vertikalioji ir horizontalioji finansiniy ataskaity analizé.

Gauti duomenys analizuojami, taikant palyginimo metoda.
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1. VALSTYBES VALDOMO TURTO TIKRAJA VERTE APSKAITYMO
PROBLEMOS

Nuo 2010 mety pradéjus apskaita tvarkyti pagal vieSojo sektoriaus apskaitos ir atskaitomybeés
standartus [VSAFAS], visas turtas turi biiti apskaitomas naudojant tikrosios vertés metoda. Tikrosios vertés
metodo taikymas — tai galimybé teisingai nustatyti tam tikry finansiniy ataskaity straipsniy vertg. Taciau
$io metodo taikymas jau vien savo pakankamai sudétinga esme, jvertinimo metody bei teorijy gausa ir

sudétingumu, kelia klausimus tiek finansiniy ataskaity rengéjams, tiek $ios informacijos vartotojams.

1.1. Turto tikrosios vertés samprata ir taikymas

Tikroji verté — ,,suma, uz kurig gali buti pasikeista turtu ar paslaugomis® (2-asis Tarptautinis
finansinés atskaitomybés Standartas, 2003, p.22). Turto vertinimas tikrgja verte padeda organizacijoms
prisitaikyti prie besikei¢ianciy rinkos salygy, kad biity jmanoma pasinaudoti atsiverian¢iomis galimybémis.
Tarptautiniuose apskaitos standartuose, tikrajai vertei apibrézti vartojamas angliskas terminas ,,fair value®.
Zodis ,,fair reigkia - teisingas, neSaliSkas (Balaboniené, Dagiliené, Mykolaitiené, Vecerskiené, 2013).
Toks terminas, tiksliau nei lietuviskasis, apibrézia tikrosios vertés esme. [vairiuose standartuose pateikiami

skirtingi tikrosios vertés apibrézimai (zr. 1 lent.):

1 lentelé. Tikrosios vertés apibréZimai apskaitos standartuose
Tikroji verté
Viesojo sektoriaus apskaitos ir | Tikroji verté — ,suma, uz kurig gali buti apsikeista turtu ar

finansinés atskaitomybés standartai | paslaugomis arba uz kurig gali buti jskaitytas tarpusavio
(VSAFAS - Savoky zodynélis, | jsipareigojimas tarp nesusijusiy Saliy, kurios ketina pirkti arba
2007) parduoti turtg arba jskaityti tarpusavio jsipareigojimag* (p.3).

Tarptautiniai  vieSojo  sektoriaus | Tikroji verté — ,,suma, uz kurig gali buti apsikeista turtu arba kuria
apskaitos standartai (TVSAS - | gali buti uzskaitytas tarpusavio jsipareigojimas tarp iSmananciy

Apibrézty terminy zodynélis, 2001) | nesusijusiy Saliy, ketinanciy pirkti / parduoti turtg arba uZzskaityti

tarpusavio jsipareigojima“ (p.6).

1 lentelés tesinys kitame puslapyje
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1 lentelés tesinys

Tarptautiniai vertinimo | Tikroji verté — ,,jvertinta kaina, uz kurig dvi nusimanancios, sgmoningai ir laisva
standartai  (TVS — TVS | valia veikiancios Salys gali apsikeisti turtu ar jsipareigojimu ir kuri rodo atitinkamas
apibréztys, 2013) toms Salims priklausancias turto dalis“ (p.9).

Tarptautiniai finansinés | Tikroji verté yra ,suma, uz kurig gali buti pasikeista turtu ar padengtas
atskaitomybes standartai | jsipareigojimas arba pasikeista suteikta nuosavybés priemone tarp nusimananciy,
(TFAS - Savoky apibrézimai, | ketinanéiy dalyvauti tam tikrame sandoryje ir nesusijusiy Saliy“ (p.22).

2004)

I§ atlikty terminy analizés matoma, kad tam paciam vertinimo biidui - tikrajai vertei apibrézti
vartojama keletas skirtingy terminy. Taip atsitiko greiCiausiai dél to, kad skirtingus standartus, skirtingu
laikotarpiu, isleido ir toliau tobulina skirtingos institucijos. Rudzionienés (2011) teigimu, ,,valstybéje turi
biiti apibrézti pagrindiniai konceptualiis apskaitos sistemos joje terminai ir teisingai, t.y. sukurtas Terminy
bankas, kuriame jrasytas terminas turi buti vienodai vartotojams tiek vieSajame sektoriuje, tiek
privaciajame vienodai, taip pat pagrindiniuose apskaitg reglamentuojanciuose jstatymuose® (p.14). Taip pat
turéty buti nustatyti esminiai apskaitos reglamentavimo reikalavimai, nuo kuriy negali nukrypti standartus
leidZiancios institucijos.

Tikrosios vertés sgvoka yra svarbi, nes ja, jvertinant organizacijos turta yra atskleidziama reali
rinkos situacija apie turimg turta, jsipareigojimus, o ne - jsigijimo verté, kuri dazniausiai neatspindi realios
situacijos ir gali biiti Zenkliai nutolusi nuo realios situacijos. Tai svarbu rengiant finansiniy ataskaity
rinkinius, nes tik jsigijimo vertés metodo naudojimas gali lemti finansiniy ataskaity netikslumus ir gali
1Skraipyti organizacijos finansines ataskaitas.

Be privalomy salygy tikrajai vertei nustatyti butina aptarti ir tikrosios vertés nustatymo algoritmg.
RimsSausko teigimu (2011), tikroji verté nustatoma ,,laikantis Siy vertinimo patikimumo lygiy:

1. vertinama pagal aktyvioje rinkoje skelbiamas to turto ar jsipareigojimo kainas;

2. vertinama pagal Sioje ar kitoje rinkoje skelbiamas panaSaus turto kainas ar kitus aktyviosios rinkos
rodiklius arba apskaiCiuojama remiantis S§iais rodikliais, jeigu aktyviojoje rinkoje to turto ar
Jsipareigojimo kainos neskelbiamos;

3. rinkose neprekiaujamo turto ar jsipareigojimo tikroji verté nustatoma pagal kitokius ekonominius

rodiklius ar informacija, jeigu jos nejmanoma patikimai nustatyti pagal pirmiau nurodytas salygas*

(p.23).
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Taciau tikrosios vertés nustatymo algoritmai yra apibréziami ir standarty sistemose, pvz. 12-gjj
VSAFAS (2010) ,Ilgalaikis materialusis turtas®, 63 — 64 straipsniuose. Pagal 3 paveiksle pateikta
algoritma, tikroji verté nustatoma remiantis draudziamaja kaina, jei Sis turtas yra apdraustas, jei turtas néra
apdraustas, ,,ju tikroji verté nustatoma vadovaujantis to turto registrg tvarkancio subjekto atlickamo
vertinimo duomenimis; jsigijimo savikaina, jei ji gali buti patikimai nustatyta; simboline vieno euro verte
(jei jsigijimo savikaina yra lygi nuliui arba negali biiti patikimai nustatyta)* (12-asis VSAFAS, 2008, p.11)
(zr.1pav.).

Turto nustatymas jei jis yra apdraustas

1M . Turto
Mustatomas rerriarntis draudimo

draudZiamaja verte -

Me

Turto nustatymas jei jis néra apdraustas

E

2 Verte, kuri yra Drgar_]i;a ciju sudag'ta ;.:
nustatorma vadovaujartis v Eru.m_m_u n_1e'_m dJk.ﬂ E
. arba nnku kamomis ]
to turto registra N =
tvarkando subjekto " ::
atliskamo vertinimo =
ducmernirmis =
l Ne =3
3. Isigyjimo savikaina [sghjime suma
¥ Ne Jei netenkinamos
4. simboline vieno euro aukifiau ifvardintos
verte (jeljsigijimo salygos, vertinama
savikaina yralyginulii VIENO euro verte
arba negali biiti patikimal >
nustatyta)

1 pav. Tikrosios vertés nustatymo algoritmas (sudaryta pagal 12-3ji VSAFAS)

Pagal 12-3jj VSAFAS, turto tikroji verté yra nustatoma remiantis draudZziamaja verte. Taciau jeigu
turtas néra apdraustas, organizacijos vertindamos turtg vadovaujasi registro duomenimis, dazniausiai tikroji

verté nustatoma remiantis panaSaus turto aktyviosios ] kurig organizacija gali laisvai patekti, kaina.
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Lyginant turtg aktyvioje rinkoje, svarbu, kad lyginamasis turtas atitikty tg pacig funkcijg ir poreikius su
aktyviojoje rinkoje esanciu turtu. Kaina, kuri yra pateikta aktyviojoje rinkoje yra viena i§ patikiausiy
tikrosios vertés jrodymy. Todél jei yra zinoma rinkos kaina, ji gali biti naudojama turto tikrajai vertei
nustatyti. be jokiy, jeigu panasaus turto aktyviosios rinkos nustatyti negalima, turto tikroji verté nustatoma
remiantis jsigijimo savikaina. Taciau toks biidas naudojamas tik neseniai jsigytam turtui. Jeigu
netenkinamos anksciau i§vardintos salygos, turtas yra vertinamas simboline vieno euro verte.

Toliau analizuojant turto vertinimg tikraja verte literatlira 2 lenteléje pateikiami lietuviy ir uzsienio

autoriy nuomong¢, kodél yra naudinga taikyti tikrosios vertés vertinimo metoda.

2 lentelé. Mokslininky nuomoné apie tikrosios vertés vertinimo metoda

Autoriai Teiginiai
Herrmann; Vertinant nekilnojama turtg tikrosios vertés biidas yra pranaSesnis uz
Shahrokh; Wayne | jsigijimo savikainos biidg. Nes tikroji verté atitinka realia verte,
(2005) atskaitomybés sudarymo diena.
Juocitinieng; Tikrosios vertés biidas kaip teigia autoré atitinka apskaitos atsargumo ir
Stonciuviené teisétumo principus kaip yra apibiidinamg. Taikant §] biidg finansinéje
(2008) atskaitomybé¢je, pateikiama atnaujinta informacija apie turto vertés
pasikeitimus.
Beiga (2006) Tikrosios vertés biidas sudétingesnis, taciau tikslesnis, jj taikant siekiama,

kad organizacijos apskaita atspindéty tikraja jos bikle ir leisty
apskaiciuoti realius finansinius organizacijos veiklos rodiklius.

Charles (2007) Vertinant turtg tikrosios vertés metodu, turto pokyciai per tam tikra laikg
atsispindi finansinéje atskaitomybéje. Taikant savikainos metoda turto
verté, laikui bégant, nesikeiCia. Tikrosios vertés metodas suteikti
vertingos grjztamosios informacijos vartotojams, nes turto jkainojimas
atliekamas remiantis dabartinémis ekonomikos sglygomis.

Day (2000) Turto tikrosios vertés jvertinimas turi buti patikimas ir aiSkus. Be to
neturéty biiti pamirStas ir jsigijimo savikainos metodas ypac¢ jei gali
reik§mingai pakeisti veiklos rezultatus.

Anagnostopoulo; | Turto vertinimas tikraja verte, gali sukurti didesn¢ socialing gerove, nei
Buckland (2005) | vertinant jsigijimo savikainos buidu. Taip pat, ataskaitos parengtos
remiantis tikrosios vertés metodu yra naudingesnés vertinant organizacijy
rezultatus.

Apibendrinant 2 lentelés duomenis, galima teigti, kad tikroji verté garantuoja patikimesnj, realesnj
ir efektyvesnj turto jvertinimg. Taciau didel¢ dalis mokslininky kritikuoja tikrosios vertés vertinimo
metoda. Katz (2008) teigimu, tikrosios vertés metodo naudojimas, ypac¢ finansinése institucijose, prisidéjo,

prie 2007 — 2009 mety jvykusios ekonominé krizés.

16



Anot King (2006), tikrosios vertés principas, jteisintas TFAS, jau gana seniai yra profesionaliy
vertintojy tyrimy objektas, o tikroji verté dar daznai vadinama — tikrgja rinkos verte. Tikroji verté nurodo,
uz kiek biity galima parduoti tam tikrg turtg, jei jis biity pasitlytas atviroje aktyvioje rinkoje. Taciau vis
dazniau auksCiausi valdymo organai nori zinoti tikrgjg turto ar jsipareigojimy verte be bandymy juos
parduoti rinkoje, todél specialisty darbas — tiksliai ir teisingai jvertinti konkre¢ius finansinés atskaitomybés
straipsnius tikrgja jy verte. Rogers (2006) tikrosios vertés metoda apibiidina, kaip apsidraudimo priemoniy
vertinimui biidingg metoda, ir pabrézia, kad sandoriai vyksta skirtingose rinkose, kurios konkretiems turto
vienetams priskiria skirtingas vertes. King (2006) pabrézia, specialisty, kurie nustato galima tikrgjg vertg,
nuomonés negali biiti visada teisingos — visada iSlieka £10% paklaida, nes skiriasi vertinimo aplinkybés,
rinkos situacijos ir jvairis kiti rodikliai. Si paklaida néra laikoma vienareik§miu trikumu, nes
paprasCiausias vertés nustatymas pagal ] atitinkamg formule sudéliotus duomenis yra lengvai
igyvendinamas, bet neapimantis svarbiy prielaidy, kurios matematinés iSraiSkos neturi. Be to, vertintojai,
kurie nustato turto vertg, bty visiS8kai nereikalingi, kaip savo profesijos atstovai, jei tikrosios vertés
nustatymas biity tik matematinis veiksmas.

Rudzioniené (2011) teigia, kad ekonomikoje vyrauja netobula rinka — ,prekiy pirkimas ir
pardavimas yra neiSvengiamai susij¢s su papildomomis iSlaidomis, rinkos dalyviai moka skirtingus
mokescCius, taip pat turi skirtingus likesCius ir galimybes investuoti ir skolintis kapitalg” (p.14).
Siandieninés rinkos salygomis nei rinkos pusiausvyra, nei objektyvi rinkos verté neegzistuoja, o tikroji
verté gali buti apibréZta ne kaip konkreti, o kaip apytikslé turto verté (Rudzionienés, 2011).

Abdel-Khalik (2011) pabrézia, kad tikrosios vertés zinojimas negali, finansuotojams, padéti
susidaryti teisingg vaizda apie organizacijos finansing padéti. Todél siekiant jvertinti finansing padétj,
finansuotojams, reikia zinoti ne tik tikrajg verte bet ir jsigijimo savikaing.

Anot Bergmann (2009), tikrosios vertés biidas ne visada tinkamas naudoti, siekiant jvertinti turtg. Sj
metodg sunku panaudoti, kai triksta Ziniy apie turto rinkos kaing, o tuo paciu ir apie tikrgjq verte.

Freedman (2008) teigia, kad tikrosios vertés metodui budingas nepastovumas, Kkuris atspindi
nepastovig rinkg ir tokiu budu jtakoja organizacijy finansines ataskaitas. Taigi akivaizdu, i§ mokesciy
moketojo, ir 1§ vyriausybés pozicijos, kad mokescCiy jstatymai yra jautriis kintanciai finansinei apskaitai. Be
to, mokestin¢ apskaita yra nuolat jtakojama vyriausybés veiksmy, kadangi naudojantis mokesciy sistema,
stengiamasi sulaikyti ar paskatinti tam tikrus veiksmus, kovoti su vengimu mokéti mokescCius, arba

siekiama tam tikry visuomeninés politikos tiksly.
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Cascini, Delfavero (2011), teigia, kad Sis metodas padidina pelno (nuostoliy) ataskaitos kintamuma,
sukuria pajamy mirazg ir ne visada biina tikrasis pardavimo kainos rodiklis. Taip pat Cascini, Delfavero
(2011) teigimu, kai neegzistuoja aktyvi rinka, vertintojai remiasi savo nuomone ir priima subjektyvius
sprendimus, todé¢l nustatyta verté yra maziau patikima.

Argiles, Garcia-Blandon, Monllau (2011) nuomone, naudojant tikrosios vertés metods, iSkyla
pavojus pagrindiniams apskaitos principams, nes $io metodo taikymas yra pagristas rinkos informacija,
kuri yra daznai kintanti, o tai sudaro galimyb¢ vykdyti manipuliacijas. Kadangi skirtingi vertintojai,
nustatydami tikrajg verte¢, naudoja skirtingas prielaidas ir procediiras, dé¢l to gali sumazéti palyginimo
galimybé, o tai sglygoja, jos netinkamuma turtui ir jsipareigojimams vertinti.

Atsizvelgiant | keliamus reikalavimus tikrosios vertés koncepcijai, jvairiy autoriy nuomongs yra
gana panasios. Pagrindinis reikalavimas bet kokiam finansinés atskaitomybés straipsniui yra teisingos ir
tikslios organizacijy finansiniy ataskaity informacijos, finansinés buklés ar rezultaty pateikimas. Anot
Andersen ir Baertelsen (2001), teisingo ir tikslaus organizacijos rezultaty vaizdo reikalavimas yra
abstraktus, nes kiekvienam finansinés informacijos vartotojui atskiras finansinés atskaitomybés straipsnis
gali biiti nevisiskai aiskus.

[Sanalizavus lietuviy ir uzsienio autoriy moksline literatirg iSskiriami tokie pagrindiniai turto

jkainojimo tikraja verte buido trikumai bei privalumai (zr. 3 lent.).

3 lentelé. Tikrosios vertés metodo privalumai ir trilkumai
Tikrosios vertés metodas
Privalumai Triukumai

Sudaro salygas objektyviau jvertinti | Sudétingas nustatymas, kai néra aktyvios turto
biisimus pinigy srautus, nes pagrista | rinkos.
dabartinés rinkos informacija.

Leidzia geriau palyginti turtag ir todél | Tokio biido taikymas reikalauja dideliy papildomy
sudaro geresnes salygas analizuoti. iSlaidy, skirty vertintojams apmokéti, rinkti
informacijg analizei, analitikams apmoketi.
Finansinéje atskaitomybéje atspindima | Organizacijos dydis gali jtakoti tikrosios vertés
realesné organizacijos finansiné bukleé. poveikio svarbg ir patikimumg finansingje
atskaitomybégje.

Leidzia tiksliau jvertinti vadovy darba, nes | Palankus pelno ir nuostoliy slépimui.
greiCiau parodo organizacijos veiklos
rezultatus, atskirtus nuo rinkos poveikio.

3 lentelés tesinys kitame puslapyje
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3 lentelés tesinys

Leidzia geriau jvertinti, ar efektyviai turtas yra
naudojamas.

Tikroji verté, kurig nustato vadovybé, vertés
nustatymo ekspertai ar ekonomistai, yra tik
prognozes.

Tarptautiniu mastu taikant, padidina organizacijy
finansinés informacijos palyginamuma.

Finansinés apskaitos reglamentuose néra konkreciy
nurodymuy, kaip patikimai nustatyti Sig vertg.

Sustiprina valdymo funkcijg teikiant atitinkama
informacija suinteresuotosioms Salims, taip mazina

Nusistovéjusios tikrosios vertés nustatymo praktikos
dar néra nei Lietuvoje, nei tarptautinéje praktikoje.

Tod¢l organizacijos pacios savo apskaitos politikoje
turi numatyti tikrosios vertés nustatymo metodus.

socialinj konflikta.

Leidzia geriau jvertinti, ar efektyviai turtas yra | Tikroji verté, kurig nustato vadovybé, vertés
naudojamas. nustatymo ekspertai ar ekonomistai, yra tik
prognozes.

Apibendrinat 3 lentelés duomenis galima teigti, jog nors tikrosios vertés biidas turi daug privalumy,
taiau kartu nemazai ir trikumy. Pastarieji organizacijai gali sudaryti rimty ir neigiamy pasekmiy.
Nepaisant to, tikroji verté garantuoja patikimesnj ir realesnj turto vertinimg, balanse pateikiamas turtas
jvertintas tikraja verte atitinka realig turto verte atskaitomybés sudarymo dieng, taip pat jkainojimas tikrgja

verte turi vertingos griZztamosios informacijos vartotojams.

1.2. Valstybeés turto ir kultaroes vertybiy klasifikavimas

Turtas yra vienas i§ valstybés egzistavimo ir ekonominio vystymosi pagrindy, todél yra svarbu
suprasti ir pacig "turto" sagvoka. Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo
ir disponavimo juo jstatymo (1998) 2 straipsnyje turto sgvoka apibréZiama kaip — , materialiosios,
nematerialiosios ir finansinés vertybés“. Svarbu ne tik turto sgvokos tikslingumas, bet ir jo atskiry rusiy
(kaip ilgalaikis ar trumpalaikis materialusis turtas) sgvoky pateikimo tikslingumas ir batinumas.
Ragauskienés (2011a) teigimu, ,, Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo
ir disponavimo juo jstatyme (1998), ypac atsizvelgiant | tai, kad valstybei nuosavybés teise priklausantis
turtas turi biiti apskaitomas vadovaujantis buhaltering apskaita reglamentuojanciais teisés aktais, kurie
vienodai taikomi visiems juridiniams asmenims, tame tarpe ir valstybei® (p. 43.)

Valstybés turto valdymas yra sudétingas procesas, susidedantis i$ valdanciyjy ir valdomyjy sistemos

bei gausybés veiksmy ir procesy, apimanciy turto apskaita, audita, kontrole, turto naudojima, disponavimag
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turtu ir kt. Valstybés turto valdymo sudétingumg lemia ir gana sudétingas teisinis reglamentavimas,
gausybé specialiyjy valstybés atskiry turto riiSiy valdymo jstatymy ir pojstatyminiy akty, kurie daznai
nesuderinti tarpusavyje, neiSvengiama priestaravimy. Kaip teigia Ragauskiené (2011b), ,,valstybés turto
valdymo sudétingumg lemia ir pati valstybés turto struktiira, kurios kiekviena i§ dedamyjy reikalauja
skirtingy valdymo technologijy. Turto valdymo sudétingumas siejamas ir su susiformavusiu skirtingu
atskiry turto raisiy decentralizavimo / centralizavimo laipsniu, didele valstybés institucijy, dalyvaujanciy
reglamentuojant valstybés turto valdyma, naudojima ir disponavima juo funkcijy jvairove, jy persipynimu
ir dubliavimu (p. 104). Valstybés turtas pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto
valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymag (1998) yra klasifikuojamas tris kriterijus: ilgalaikj
materialyjj turta, nematerialyjj turtg ir j finansinj turtg (zr. 1 prieda).

llgalaikis materialusis turtas dazniausiai sudaro didziausig lyginamajg viso organizacijos, ir be
jokios abejonés, viso Valstybés turto dalj. Valstybés ilgalaikiam materialiajam turtui, priskiriami: Zeme,
vidaus vandenys, miSkai, parkai, Zemés gelmés, valstybinés reik§més vidaus vandenys, keliai, kilnojamos ir
nekilnojamos kultliros vertybés ir paminklai, pastatai ar jy dalys, statiniai ir jrenginiai (zr. 1 pav.). 1
paveiksle pateikta valstybés turto struktiira apima turtg placigja prasme, t. y. ilgalaikj materialyjj turta,
nematerialyjj turtg, finansinj turtg. Pastebétina, kad valstybeés turta sudaro skirtingos komponentinés dalys,
kas salygoja, kad ,,iSmatuoti* turtg yra sudétinga, kadangi kai kurios komponentés yra sunkiai jvertinamos
ir apskaitomos pavyzdziui: Zemé, Zzemés gelmés, vidaus vandenys, miskai, parkai, keliai, kilnojamosios ir

nekilnojamosios kultliros vertybés ir paminklai.
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VALSTYBES TURTAS

Nematerialusis turtas

llgalaikis materialusis turtas

Finansinis turtas

Zemé, zemés gelmes, vidaus
vandenys, miSkai, parkai, keliai,
kilnojamosios ir nekilnojamosios
kultiiros vertybés ir paminklai

Statiniai, patalpos ar jy dalys

Kitas ilgalaikis materialusis turtas.

2 pav. Valstybés turto klasifikacija (sudaryta pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy
turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymag)

Kaip nurodyta Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo
(1998) 3 str. 2 d. 2 punkte, valstybés ilgalaikiam materialiajam turtui priskiriama ,,valstybinés reikSmés
kilnojamosios ir nekilnojamosios kultiiros vertybés ir paminklai“. Darbe pateikiama integruota kulttros

vertybiy klasifikacija ( zr. 4 lent.).
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4 lentelé. Kultiiros vertybiy klasifikacija (sudaryta pagal Lietuvos Respublikos kilnojamyju

kultiiros vertybiy apsaugos jstatyma, Lietuvos Respublikos nekilnojamojo kultiiros paveldo
apsaugos jstatyma)

Kultiiros vertybés

Kilnojamos kultiiros vertybés

Nekilnojamos kultiiros vertybés

archeologiniai radiniai;

etninés kultiiros medziaginiai pavyzdziai,
daiktai, susije su istoriniais jvykiais;
Saunamieji ir neSaunamieji ginklai;

meno vertybes;

muzikos instrumentai;

inkunabulai ir rankrasciai; zemélapiai bei
muzikos natos; knygos ir Kiti leidiniai;
daiktai, turintys numizmating, sfragistine,
heralding ar filateling verte, ordinai ir
medaliai;

mokslo, technikos ar technologijos istorija
apibudinantys daiktai;

pries 50 mety ir anksCiau sukurti
dokumentai;

kolekcijos, rinkiniai, komplektai ar Kitokie
dariniai, turintys kultiiring verte;

fotografijos ir kino juostos, jy negatyvai;

kiti daiktai, sukurti prie§ 50 mety ir
anksciau.

archeologiniai objektai;
povandeniniai objektai;
mitologiniai objektai;
etnokultirinés vietovés;
architekturiniai statiniai;
urbanistinés vietoves;
zeldynai;

inzineriniai statiniai;
istoriniai objektai;
memorialiniai objektai;
dailés kiiriniai;
sakraliniai objektai;
kulturinés raiskos.

Materialinés kulttiros vertybés salygiskai skirstomas j kilnojamajj ir nekilnojamajj. Nekilnojamas
kultiros vertybes sudaro objektai, jy grupés ir ansambliai bei su Siais objektais susijusios vietos, turintys
archeologing, etnologing, mitologing, memorialing, religing, architektiiring, techning ir technologine,
urbanisting, istoring, menin¢ ir moksling verte. Kultiros objektuose — statiniuose — esancios kilnojamosios
istorinés ar meningés vertybés yra priskiriamos nekilnojamosioms vertybéms.

Taip pat vertéty paminéti, kad kultiros vertybiy reguliavime dalyvauja daug subjekty t.y.
Nacionaling kultiiros vertybiy politika formuoja Seimas, Vyriausybé ir Kultliros ministerija, Valstybiné
kultiros paveldo komisija dalyvauja S§ig politika formuojant, o jgyvendina jg Kultiiros paveldo

departamentas, muziejai, bibliotekos, archyvai ir kitos institucijos (zr. 3 pav.).
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Dalyvauja formuejant i jgyvendmant i vertybiu apsaugos politiks,
atzizvelgdama | Valstybinés lmltiiros pavelde komisfjos teikiamus siilymus;
nustzte siilomuy fradvt | Kultiros vertybiu registra kultiros vertybin
vertmime kriterfjus, tvirtna ju apsaugos reglamento i pase forma 3m
delumenty pildyme o §davime tzisykles ir kt

Svarsto ir aprobuoja siflymus as vertybes
raivti | Kultiros vertybiu registra i i8braukti
iijo; svarsto kultiros paveldo apsauges
problemas bei pasifilymus; vertma kultiires
pavelde apsaugos funkeijas afliskaném
atzakmgn valstybés mstituciju i jstzigu
metines ataskaitas i savivaldybin mstitueiu,
istzign veiklz kultiros pevelde apsauges
pofilirm.

TEEETEETEY

R g

Wmml N e
Metodizka vadovanjz 3 vertybi,
raiytu | Eultfires vertybiu registra,
zpszuga; kontrolinojz, kaip jos
szugomoes, tvarko registr; fmansucja
tyrimus, konservavima, restauravims
EPSEUZ0S PHEMONIL {fEngims it
pazmime sklaida; sudare i 15dueda
zpszugos reglamentus, tikrma, kaip ju
laikomasi; nustato padaryts Zala
ifduedaleidimus ifveit i Listuvos
vertybes i kt.

Kultires vertebin vertini

Tetkia i§vadss Kultiros mmisterjai dél
kultiires vertybin jraivme | Kultires
vertybiu registra, nustzto, kad ios
vertybés sunyko, neturi = neteko
kultiirmés vertés, nustato kultiring
verte.

Eultiires objektai Kultiiros objeltai Eultiires objektzi Eultires objekta
ftraukti { Nzcionzlinio jtraukti § muzisju ftraukti § biblioteku ftraukti | Eultiiros
dolumenty fonde kilnojamujy kultiiros kilnojamuju kultires vertybiu registra i
apskaita vertybiy apskaita vertybin apskaita apskaita

= -vykdo, atsakg;s=ss===ss - patana, teikia.

3 pav. Kultiiros vertybiy valdyme ir prieZiiiroje dalyvaujantys subjektai (sudaryta pagal Valstybinio
audito ataskaita ""Kaip tvarkomos ir priziarimos kilnojamosios kultiiros vertybés', 2013)

Tik 1§ pirmo zvilgsnio gali atrodyti, kad tokio turto apskaita nesudétinga. Dokumentuose toks turtas
gali atrodyti vienaip, o realiai, tai lengva nustatyti dél jo materialios substancijos, - visiSkai kitaip.
Kiekviena organizacija turi tiksliai zinoti, kokio dydzio turtu ji disponuoja. ,,norint tiksliai Zinoti optimaly
ilgalaikio turto dydj bei struktiira, reikia kruopsciai tvarkyti organizacijos ilgalaikio turto apskaita.

Apskaitos pagrindiniai uzdaviniai, $iuo atveju yra, nuolat teikti informacija apie turima ilgalaikj materialyjj
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turtg, jo buvimo vietg, judéjima, naudojimg pagal paskirtj, nusidévéjimg, remonto islaidas, likvidavimo
rezultatus* (Lakis, 2001, p.33).

Apibendrinant $ig darbo dalj galima teigti, kad valstybés turto reikSmé yra neginCytina, nes turtas
savo esme jau sudaro prielaidas ekonominei gerovei, socialiniam saugumui, politiniam stabilumui ir
plétrai. Taciau lygiagreti sglyga yra turto naudojimo efektyvumas. Nejgyvendinus Sios saglygos, turtas lieka

tik prielaida ekonominés gerovés didinimui ir plétrai.

1.3. Valstybeés tikrosios vertés apskaitymo problema jdiegus vieSojo sektoriaus
apskaitos reformg

Lietuva - Europos Sajungos naré, o tai reiskia, kad mes esame unikalios politinés ir ekonominés 28
Europos valstybiy nariy Seimos dalis. Dabartiniame ekonomikos raidos etape, kaip teigia Bikiené (2011),
ekonominis vystymasis tiesiogiai priklauso nuo uzsienio valstybiy ekonominés plétros bei integracijos ]
nacionaling ekonomika, susiformavo finansinés informacijos vartotojy poreikis rasti btuida, kaip palyginti
skirtingy Saliy finansinés biiklés ataskaitas vienodu lygmeniu. Kitaip tariant, reikéjo taip standartizuoti
buhalterinés apskaitos, gauty ir panaudoty biudzeto asignavimy finansing informacija, kad nepriklausomai
nuo informacijos vartotojo nacionalinés kalbos, finansinio iSsilavinimo ir kity subjektyviy veiksniy
pagrindin¢ informacija biity suprantama ir lygiaverté jo jprastiniam apskaitos suvokimui. Lietuva privaléjo
prisitaikyti prie globaliu mastu besikei¢ian¢iy informacijos pateikimo finansinés biiklés ataskaitose
reikalavimy ir pacios finansinés informacijos vartotojy struktiiros kokybinio Suolio.

2010 metai - pirmieji VSAFAS diegimo Lietuvoje metai. Sios reformos tikslas — keisti vie$ojo
sektoriaus buhalterinés apskaitos ir finansinés atskaitomybés sistemg, kad biity gaunama patikima ir
objektyvi informacija, kurios reikia ekonominiams sprendimams priimti. ,Ji turi prisidéti prie
veiksmingesnio valstybés iStekliy valdymo visais lygiais ir skaidresnio jy naudojimo“ (LR Vyriausybés
nutarimas ,,Dél vieSojo sektoriaus buhalterinés apskaitos ir finansinés atskaitomybés sistemos reformos
koncepcijos ir koordinavimo ir priezitiros komisijos sudarymo*, 2005, p.3). Valstybés pradéjusios vykdyti
apskaitos reformas turéjo pereiti nuo apskaitos tvarkymo taikant pinigy principg, prie kaupimo principy
paremtos apskaitos (Tikk and Almann, 2011). Kaupimo principo naudojimas néra nauja idéja, jau Simtmetj

yra diskutuojama dél jo naudojimo vieSajame sektoriuje (Wynne, 2007). Marti (2006) teigia, kad
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jgyvendinus kaupimo principg, bus padidinta vyriausybiniy organizacijy atskaitomybé ir skaidrumas
rengiant finansines ataskaitas. Pagal kaupimo principg — ,,ikinés operacijos ir tkiniai jvykiai j
organizacijos apskaitg traukiami tada, kai jie jvyksta, ir pateikiami ty ataskaitiniy laikotarpiy finansinése
ataskaitose, neatsizvelgiant | pinigy gavimg arbg iSmokéjimg. Kaupimo principo pajamos registruojamos
tada, kai jos uzdirbamos, o sgnaudos - tada, kai jos patiriamos (LR jmoniy finansinés atskaitomybés
jstatymas, 2001).

Bikiené (2011) teigia, kad ,,iki reformos naudotas apskaitos buidas ir metodai sistemino tik su
biudzeto veikla susijusius duomenis, kurie atspindé€jo biudzetiniy asignavimy gavimg ir naudojima.
Atkreiptinas démesys, kad taikomas piniginiu principu iikiniy operacijy duomeny tvarkymas neleido
jvertinti rizikos, su kuria susiduria dabartinis vieSasis sektorius® (p.133). Taip pat vieSajame sektoriuje
susidaré¢ situacija, kai ,,kiekvienas wikio subjektas pagal valstybés jam pavestas funkcijas, fikines operacijas
ir biudZeto asignavimy apskaitg tvarké pagal savo nustatytus tvarkos aprasus ir formas. Valstybés valdomas
turtas buvo apskaitomas verte, kuri labai skyrési nuo jo vertés rinkoje, susikaup¢ isipareigojimai neatskirti
pagal vykdymo datg. Tapo neaiSkus finansinis piniginiy srauty judéjimas“ (Bikiené, 2011, p.133).
Montvydienés (2009) teigimu, valdanciajam organui prireikus tiksliy duomeny apie valstybés valdoma
turtg, vieSasis sektorius pradéjo taikyti apskaitos metodg paremtg kaupimo principu, kuris leidzia jvertinti
realias sgnaudas, bei didinti efektyvuma. Taikant kaupimo principa, ilgalaikio materialiojo turto vienetali,
apskaitomi naudojant tikrosios vertés metodg. 2 priede pateikiama kaip keitési turto pripazinimas
jgyvendinus VieSojo sektoriaus apskaitos reforma.

Tikrosios vertés biidas vertinant nekilnojamajj turta yra pranasesnis uz jsigijimo savikainos buda.
Nes kai turtas, kurio rinkos verté¢ dazniausiai kyla (pavyzdZiui, nekilnojamas turtas), vertinamas jsigijimo
savikaina, balanse pateikta turto vert¢ nevisiSkai atitinka jo realig vertg atskaitomybés sudarymo diena.
Todél ,,kaupimo principo taikymas visuose vieSojo sektoriaus subjektuose pagerina valstybés iStekliy
valdyma ir naudojima, sudaro salygas efektyviau jgyvendinti finansy kontrole visais valdymo lygiais*
(Mackevicius, 2010, p.67).

Olbrich (2008) nuomone, finansinés atskaitomybés rengimas, paremtas straipsniy jvertinimu tikrgja
verte, siekia supazindinti finansinés informacijos vartotojus su informacija, kuri yra daug naudingesné
priimant finansinius sprendimus, nei informacija, paremta istoriniy kainy duomenimis (Cit. i§ Krakauskaité
ir Rudzionieng, 2012).

Daugelis autoriy suabejojo dél kaupimo principo naudos ir tvirtino, kad kaupimo apskaita vykdoma
siekiant uzmegzti ir stiprinti organizacinj teisétumg, o ne pagerinti efektyvumg (Miller, 1994). Nepaisant to
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kaupimo principas tapo vienas i$ svarbiausiy konceptualiy laisvosios rinkos apskaitos nuostaty. Jis reiskia,
kad wkinés operacijos ir jvykiai apskaitoje registruojami tada, kai jie atsiranda ir pateikiami to laikotarpio
finansinéje atskaitomybéje, neatsizvelgiant | pinigy gavimg ar iSmokéjima. Pagal kaupimo principa
parengtos finansinés ataskaitos informuoja vartotojus ne tik apie praeities sandorius, kai sumokami ar
gaunami pinigai, bet ir apie jsipareigojimus sumokét pinigus ateityje, ir apie iSteklius, kuriuos sudaro
ateityje gautini pinigai.

Bagdzitnien¢ (2011) atliko apskaitos reformos privalumy ir trikumy tyrimg (zr. 3 prieda.), kaip
privalumg mokslininké nustaté, kad finansiniy ataskaity straipsniy verté teisingesné nei anksciau taikyti
vertinimo budai. Kaip pagrindinius trikumus, susijusius su tikrosios vertés vertinimu vieSajame sektoriuje,
jvardino: tikrosios vertés nustatymas yra subjektyvus, nes pagrijstas prielaidomis, o ne faktais; rinkos jtaka
atskleidziama kartu su objekto veiklos rezultatais, nes nuvertéjimo sgnaudy suma i$ esmés priklauso nuo
rinkos poky¢iy, o ne nuo subjekto veiklos, o tai atskleidziama vienoje veiklos rezultaty ataskaitoje.

Nors ir VieSojo sektoriaus apskaitos reforma turi trikumy, ta¢iau, tik kaupimo principo taikymas
pagerina valstybés iStekliy valdyma ir naudojimg, teikia iSsamesne¢ ir objektyvesng¢ informacijg jos
vartotojams, o tai leidzia uztikrinti priimamy ekonominiy sprendimy pagristumg ir kokybe, sudaro salygas
efektyviau atlikti finansy kontrolg visais valdymo lygiais.

Viesojo sektoriaus apskaitos reforma apima visus vieSojo sektoriaus subjektus, nepriklausomai nuo
Juy veiklos srities. Labiausiai §i reforma palieCia biudzetines jstaigas, kadangi reikalavimai biudzetiniy
jstaigy buhalterinei apskaitai tvarkyti ir finansinéms ataskaitoms rengti kei¢iami i§ esmés — pereinama nuo
vieno principo (pinigy) prie kito (kaupimo). Esminis reformos bruozas tai, kad taikant kaupimo principa,
ilgalaikio materialiojo turto vienetai, Zemé ir kilnojamosios bei nekilnojamosios kultliros vertybes,
apskaitomi naudojant tikrosios vertés metoda.

Jei kalbame apie siekius turtg valdyti efektyviai, turime disponuoti pilnaverte informacija, nes
valdoma gali bati tai, apie kg turime visapusi$kg informacijg. Todél didZiausias galvos skausmas tinkamai
jvertinti kultiros vertybes, taikant tikrosios vertés metoda. Taciau vieSajame sektoriuje sudétinga nustatyti
kultiiros vertybiy tikrajg verte, kai néra aktyvios turto rinkos. Taip pat paZymétina, kad néra susistemintos
literatiiros ar moksliniy darby, kuriuose bty kompleksiSkai analizuojama kultiros vertybiy apskaitos
ypatumai bei problemos. Todél sekanciame skyrelyje bus apzvelgiamos problemas susijusios su kultiiros
vertybiy vertinimu tikraja verte, bei sudaryta kultiiros vertybiy vertinimo vieSajame sektoriuje tyrimo

metodika.
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2. KULTUROS VERTYBIU VERTINIMO VIESAJAME SEKTORIUJE TYRIMO
METODIKA

Valstybés turto vertinimo, efektyvaus naudojimo ir valdymo problemos akcentuojama jau daugelj
mety, taCiau ji iki Siol iSlieka. Pabréztina, kad valstybés turto tikrosios vertés zinojimas yra aktualus
kiekvienai Saliai jos politinio, ekonominio, socialinio vystymosi procese. Tik Zzinant savo tikruosius
turtinius resursus, galimas protingas, apgalvotas, suplanuotas ir maksimaliai ekonomiskai efektyvus
valstybés turto valdymas. Atsizvelgiant j tai, kad darbo objektas yra kultiiros vertybiy vertinimas ir tuo
tikslu iSanalizavus tikrosios vertés sampratg, valstybés turto klasifikavimo ypatumus, turto apskaitymo
specifikg jdiegus vieSojo sektoriaus apskaitos reforma, svarbu iSnagrinéti esamus kultliros vertybiy
apskaitos metodus, apzvelgti kultiiros vertybiy vertinimg Lietuvoje, bei sudaryti kultiros vertybiy

vertinimo tyrimo metodika.

2.1. Kultairos vertybiy apskaitos ypatumai

Kulttiros vertybé - tai ,pagal paskirtj ir prigimtj kilnojamieji visuomenés ir zmogaus veiklos
medziaginiai kiiriniai ir kiti daiktai, turintys didel¢ kultiiring vertg, tai yra reikSmingi etniniu,
archeologiniu, istoriniu, meniniu, moksliniu, techniniu, religiniu ir kitokiais pozitriais, taip pat tuo, kad
apibiidina tipiSkus bei specifinius nacionalinio gyvenimo reiskinius® (LR kilnojamyjy kultiiros vertybiy
kontroliuojamas vyriausybés, istorijos ir kulttiros tikslais, o ne siekiant gauti pajamy. Kulttiros vertybés gali
biiti istoriniai pastatai ir paminklai, archeologinés vietos, draustiniai ir nattralis rezervai bei dailés darbai.
Sis turtas turi biiti saugomas ir i§laikytas geros biklés, tokiu biidu uztikrinant ilgg jy gyvavimo trukme.
Taip pat Sis turtas yra laitkomas vieSosiomis gérybémis ir prieinamas visuomenei, gali biiti finansuojamas
mokesc¢iy moketojy ar privaciy réméjy léSomis (Barton, 2005).

Pagal 17-3ji TVSAS (1998) vykdant kultiros vertybiy apskaita svarbu nustatyti kultiiros
charakteristikos svarba:

1. kultGriniu ir istoriniu pozitriu turto verté ne visiSkai atitinka finansine verte, kuri nustatoma tik
pagal rinkos kaina;
2. pagal teisinius arba jstatymy nustatytus jsipareigojimus gali biiti draudZiama arba grieZtai ribojama

perleisti 8y turta;
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3. turtas dazniausiai yra nepakeiCiamas ir jo verté gali padidéti per tam tikrg laikotarpj, net jei jo
fizinés savybés pablogéja;
4. gali buti sudétinga nustatyti tokio turto naudingo tarnavimo laika, kuris kartais gali buti net keli
Simtai mety
Apskaitos literatira nurodo, kad yra skirtingi poziiriai ar kultiros vertybés atitinka turto
apibrézimg. Pagal 17-3jj TVSAS (1998, p.7) ilgalaikis materialus turtas turi biiti pripazjstamas turtu, kai
,»likeétina, kad tkio subjektas biisimaisiais laikotarpiais i$ turto gaus ekonominés naudos ar paslaugy ir tikio
subjektas gali patikimais nustatyti turto jsigijimo savikaing ar tikraja verte “. Stanfordas (2005) teigia, kad
ilgalaikio turto pripazinimas, pasirodo, gana platus ir apima daugelj dalyky. Kita vertus, jei objekto
neketina naudoti turto veiklos tikslais tik dél kultairiniy ar $vietimo tiksly, tokiu atveju, abejotina, ar toks
turtas gali sukelti potencialig paslaugg ir ar reikia jj pripazinti ir vertinti tikrosios vertés metodu. Kitokig
nuomong pateikia, Jungtinés Karalystés apskaitos standarty vadyba, iSleisdama finansinés atskaitomybés
standartus "FRS 30 - Heritage Assets". Sis standartas numato, kad kultiiros vertybés yra priskiriamos prie
turto, nes be tokio turto jokia galerija ar muziejai negaléty funkcionuoti. Muziejai gali realizuoti pinigus ir
gali generuoti pajamas netiesiogiai per lankymo, eksponavimo mokescius. FRS 30 standartas nurodo, kad
norint pasiekti bisimg ekonomine nauda, gaunama per mokescius, reikia pirmiausia atsizvelgti i jo
paslaugy potenciala, o ne pinigy srauty formga. Standartas teigia, kad pagal paslaugy potencialg kulttiros
vertybés atitinka turto apibrézimga.
Remiantis $iais ypatumais, kultiiros vertybés, atrodo, labai skiriasi nuo Kito valstybés turto
(pavyzdZziui, nekilnojamojo turto, jrangos ir jrengimy, infrastruktiiros turto, kariniy iStekliy ir t.t.) bei
privataus sektoriaus turto, bet nepaisant to, kultiiros vertybés atitinka turto apibrézimg ir gali teikti

ekonoming naudg ateityje.

2.1.1. Kultiiros vertybiy priskyrimas atskirai turto klasei

Kulttiros vertybés yra vienas i$ vie$ojo sektoriaus turto, kuris pasizymi sgvoky, terminologijos ir
klasifikacijos jvairove, sudedamyjy daliy. Kai kurie autoriai kulttiros vertybes vadina bendruomenés turtu.
IS esmés bendruomenés turtas yra platus terminas, todél yra biitina atskirti §j turtg, nes pastarasis gali buti
parduodamas ir naudojamas jvairiems tKio tikslams. Kulttiros vertybiy objektai gali buti miesto parkai,
sporto aikStelés, nacionaliniai parkai, vieSyjy keliy ir gelezinkeliy sistemos. Pavyzdziui, daugelis
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nacionaliniy parky, esanciy Egipte, yra naudojami ne pagal paskirtj, juose yra jsikiirusios jvairiausios
jaunimo organizacijos. Todél svarbu isskirti kultiiros vertybes, nes §is turtas dél teisiniy, socialiniy ir
kultiriniy apribojimy negali buiti parduotas ar naudojamas ne pagal paskirtj. Taigi galima teigti, kad
kultaros vertybés turi daug apribojimy ir $is turtas yra laikomas kaip apriboto naudojimo turtas.

Kai kurie autoriai (Barton, 2000) kultaros vertybes jvardija kaip vieS$gja gérybe, taciau §i sgvoka
taip pat yra gana plati. Pavyzdziui, vie$oji gérybé gali buti keliai ir archeologiniai radiniai, nors keliai
naudojami ekonominei paskirciai, t.y. palengvinti kasdieninj gyvenima, o kultiiros vertybiy tikslas -indélis i
zmonijos kultura. Be to, vieSieji keliai gali biiti pakeisti ar panaikinti dél infrastrukttros.

Be to, dauguma autoriy pamirsta vieng esminj dalyka, t.y. laikotarpj, kuris turi praeiti, kad turtg
buty galima laikyti kultiros vertybe. Norint turtg laikyti kultiiros objektu, dauguma $aliy yra nustaciusios
keleta laiko salygy. Pavyzdziui, Egipto vyriausybé visuomenés turtg laiko kultGros objektu, jei jis
egzistuoja daugiau nei 100 mety. Pagal 1983 m. Egipto jstatymg nr. 117 apibrézta, kad bet koks
nekilnojamasis arba kilnojamasis turtas yra laikomas senoviniu, jei atitinka toliau nurodytas salygas
(Hassan A. G. Ouda, 2014):

1) Egipto ar kity civilizacijy produktas arba Egipto zemése prieSistoriniais ir po jy é&jusiais
laikotarpiais, bet ne anksc¢iau nei prie§ 100 mety, sukurtas meno, mokslo, literatiiros ar religijos kiirinys.

2) Pasizymi archeologine arba menine verte arba istorine svarba, kaip Egipto civilizacijy arba bet
kokios kitos, Egipto Zemése egzistavusios, civilizacijos jvairiy aspekty dalis.

3) Buvo sukurta ir egzistavo Egipto Zemése, yra istoriskai su jomis susij¢, 0 Zmoniy mumijos ir j
juos panasios biitybés yra laikomos senovinémis, kaip ir bet kuris senovinis objektas, jregistruotas pagal $i
Istatyma.

Tiesq sakant, minétyjy trijy sqlygy pakanka, kad kultiiros vertybiy objektai bity isskiriami j atskirg
vertingy dalyky klase, is nekilnojamojo turto, jrangos ir jrenginiy klasés. Kultiiros vertybés turéty biti
laikomos salies civilizacijos produktais, esanciais Salies Zeméje ir egzistuojanciais daugiau nei 100 mety.
Jie privalo turéti archeologing arba mening verte arba istoring svarbg ir biiti sukurti bei egzistuoti Salies
zemg¢je. Be to, galima teigti, kad daugumos vertingy dalyky, egzistavusiy daugiau nei prie§ 100 mety, verté
jau yra nusidévéjusi. Todél, kai Sie vertingi dalykai yra priskiriami kultGiroms vertybéms, jie neturéty turéti
jokios buhalterinés vertés, kadangi jy verté per pastaruosius 100 mety jau yra nusidévéjusi. Taip pat
dauguma apskaitos standarty kiiré¢jy yra aptare daugybe konkreciy savybiy, kuriomis galima pagristi
minétgjj argumenta, siekiant kultiiros vertybes priskirti atskirai vertingo turto klasei, atskirai nuo

nekilnojamojo turto, jrangos ir jrenginiy klasés (Hassan A. G. Ouda, 2014):
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e jie néra pakeiCiami ir jy verte laikui bégant gali dideéti, net jei jy fizinei buklé ir blogéja;
e jie yra prizilirimi ir saugomi;
e gali biti sunku jvertinti jy naudingo tarnavimo laikotarpj, kuris kai kuriais atvejais gali buti keli
Simtai mety, taip pat siekiant jas iSsaugoti gali buti patiriamos didelés islaidos;
e vertinant rinkos kaina yra mazai tikétina, kad bus visapusiskai atsizvelgta j kultiiros, aplinkos,
Svietimo ir istorijos verte;
e dél teisiniy ir socialiniy kliti¢iy uz juos retai gaunamos piniginés jplaukos ar pardavimo pajamos.
Kultiiros vertybes galima priskirti atskirai ilgalaikio turto klasei. Taciau vertéty nepamirsti, kad
daugumos vertybiy amzius yra daugiau nei 100 mety ir zitirint i$ ilgalaikio turto apskaitos pusés, toks turtas
yra nusidévéjes. Todél, kai kultiiros vertybés yra priskiriamos prie ilgalaikio turto, jos turéty neturéti jokios

buhalterinés vertés, kadangi jy verté per pastaruosius 100 mety jau yra nusidévéjusi.

2.1.2. Dabartiniai kultiiros vertybiy apskaitos metodai

Vadovaujantis kaupiamosios apskaitos principu kultiiros vertybiy apskaitos literatiiroje sitiloma
keletas skirtingy apskaitos buidy, tokiy kaip: 1) viso turto kapitalizacija; 2) naujai jgyto turto kapitalizacija,

nepripazjstant jgyty kultiiros vertybiy iki kaupiamosios apskaitos principo priémimo; 3) Kultliros vertybiy

pripazinimas i§laidomis; 4) atskleidimo metodas; 5) kiti (zr. 4 pav.).

Naujai jgyto Kultiiros

furto vertybiy
kapitalizacija pripaZinimas
iSlaidomis

Viso turto
kapitalizacija

Atskleidimo
metodas

4
<«

Turto ir

e Ne turto ir Tikrosios
isiparelgoyimy isipareigojimy vertés
LR lyginimo vertinimo
metodas metodas metodas
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1)Viso turto kapitalizacija (Full Capitalization of both new acquisation and retrospectively
acquired items)

Kapitalizavimo metodas vartojamas tada, kai turtas vertinamas ne kaip jvairaus turto suma, bet kaip
organizacijos objektas, duodantis pelna. Sis metodas taikomas tikintis, kad vertinamo turto naudojimo verté
objektyviausiai atspindés turto verte rinkoje (Lietuvos Respublikos turto ir vertinimo pagrindy jstatymas,
1991). Kitaip tariant kapitalizacija — tai pajamy pavertimas verte.

Pagal kapitalizacijos pozitri, kai subjektas gali gauti tiksliausig turto vertg, viskas turi biti
atsispindéta organizacijos balanso ir pelno nuostolio ataskaitoje. Kaip teigia Hassan A. G. Ouda (2014),
poziiris reikalauja, kad kiekvienas vieSojo sektoriaus subjektas pripazinty ir iSnaudoty kulttiros vertybes.
Sio metodo privalumas yra tas, kad uztikrinama nuosekli apskaitos tvarka tiek ankséiau, tiek naujai jsigyto
ar gauto turto. Taip pat kultiiros vertybiy kapitalizacija padeda informuoti finansuotojus ir finansinius
réméjus apie turimo turto verte ir apie tai, ar iStekliai yra naudojami tinkamai. Be to, jei turtas néra
kapitalizuojamas, balanse nebus pateiktas issamus vaizdas apie tikio subjekto finansing padétj. Kaip teigia
Illingworth C. (2007), geriausiai finansinés atskaitomybé pasiekiama, kai kultiros vertybés pripazjstamos
kaip materialusis turtas, o ne kaip vertybé. Todél dabartinis vertinimas, kai kultiiros vertybés yra
vertinamos tikraja verte, yra labiau naudingas nei istoriné savikaina. I§ tiesy, dauguma apskaitos standarty
rengéjy nori, kad kultiiros vertybiy turtas buty pripazintas dabartine verte, o ne istorine savikaina. Taip yra
dél to, kad daugelis kultiiros vertybiy buvo jgytos praeityje, laikui bégant atsiranda rinkos poky¢iy, kurie
gali buti nenuspéjami, tai reiSkia, kad kultiiros vertybiy verté gali keistis ir jsigijimo savikaina finansinése
ataskaitose nebus naudinga ir svarbi.

Kaip teigia Hassan A. G. Ouda (2014), siekiant aptarti minéta poveikj, turime atsizvelgti j keleta
fakty: tauty istorija ir kultira néra parduodama, kulttiros vertybiy apimtis priklauso nuo kiekvienos Salies,
todél turéty biti atsizvelgta j poveikj grynajai vertei, apskaitos teikiamus tikslumus suinteresuotosioms
Salims. Be to informacija apie §j turtg turi biiti prieinama visuomenei. Atsizvelgiant j minétus dalykus, kyla
diskusija, kaip pastarieji gali daryti jtaka tos Salies grynaja verte. Kaip pavyzdj galima pateikti Egipto
valstybe, kuri yra Seimininké skirtingy kultiiros vertybiy, tokiy kaip:

e faraony kulttiros vertybés;
e graiky-romény kultiiros vertybés;
e islamo kultdros vertybés;

e naujyjy laiky kultiiros vertybés.
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Egipto miestas Luksoras (angl. Luxor) tarsi didziulis muziejus po atviru dangumi. IS 12-0S
zymiausiy faraony laikus menanciy istorijos paminkly Luksore yra net 8, o kalbant apie viso Egipto, t.y.
faraony, graiky-romény, islamo, naujyjy laiky, kultGros vertybes, tai jos sudaryty mazdaug apie du
treCdalius viso pasaulio kultiiros vertybiy. Darant prielaida, kad yra prieinama informacija apie verte arba
jsigijimo kaing, galima jsivaizduoti, kad §is turtas gali siekti net ne milijonines, bet trilijonines sumas. Taigi
jei kultiros vertybés biity kapitalizuotos ir atsispindéty Egipto vyriausybés balanse, tai sunku bty
jsivaizduoti, kokia biity grynosios vertés apimtis. Todél vertinant tikraja verte visas kultros vertybes,
Egipto valstybés grynoji verté biity tokia didelé, jog sukurty iliuzija, kad §i Salis yra viena i§ ekonomiskai
stipriausiy valstybiy. Nors i$ tiesy, tai bty netiesa, prieSingai, Egiptas kenc¢ia nuo dideliy valstybés skoly ir
biudzeto deficito.

Darant prielaida, kad informacija apie kultiiros vertybiy kaing arba verte yra prieinama, vyriausybé
gali disponuoti, parduoti, naudoti juos, kad atitikty jsipareigojimus, nors tautos istorija ir kultira negali bati
parduodama. Todél kyla klausimas, kokia yra kultiiros vertybiy nauda, jei jos negali biiti naudojamos, t.y.
grazinti skolas arba padengti biudzeto deficita3? Be to, kokia nauda i§ S$ios informacijos yra
suinteresuotosioms Salims? Taigi Sios informacijos jtraukimas gali suklaidinti finansinés buklés
patikimuma.

Taigi galima daryti iSvada, kad nors informacija apie kultiros vertybiy kaing ir verte patenkina
turto apibrézimg, §io turto jtraukimas j balansg yra apribojimas, 0 tai prieStarauja esminiams apskaitos
reikalavimams: ataskaitoje pateikta informacija turéty atspindéti kokybiniy savybiy tinkamuma,
patikimuma, nuosekluma, palyginamuma ir patikra.

2) Naujai jgyto turto kapitalizacija, nepripaZjstant jgyty kultiros vertybiy iki kaupiamosios
apskaitos principo priemimo (Capitalization of new acquisitions with no recognition of heritage assets
acquired before the adoption of accrual accounting).

Remiantis §io metodo nuostatomis, naujai jsigytos kultGros vertybés, priskirtos turtui, yra
kapitalizuojamos (paver¢iamas kapitalu). Kita vertus, jau esantis (iki apskaitos metodo patvirtinimo
jsigytas) turtas, atvirk$¢iai, néra kapitalizuojamas. Toks metodas dar vadinamas misriuoju metodu. Kaip
teigia Hassan A. G. Ouda (2014), §is metodas turi tam tikry praktiniy privalumy, pvz., jau naujiems
pirkéjams paruosta patikima informacija apie kaing, taip pat néra reikalavimo retrospektyviai vertinti, ar
informacija yra patikima. Kita vertus, yra tam tikry trikumy, pvz., netolygus panaSaus turto vertinimas, t.y.
tos pacios turto klasés daiktams taikomos skirtingos apskaitos strategijos (kapitalizavimo ir

nekapitalizavimo). Tarkime, galerija ar muziejus turi tg patj kultiiros vertybéms priskirtg turtg. Vienas buvo
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jsigytas anksc¢iau, todél balanse néra kapitalizuojamas, o kitas, naujai jsigytas, kapitalizuojamas rinko verte.
Skirtingi apskaitos metodai gali jnesti neaiSkumy finansinése ataskaitose bei galerijos ar muziejaus
finansiniam funkcionavimui. Taip pat susiduriama su einamyjy i$laidy problema t.y. nevienodas apskaitos
tvarkymas gali turéti jtakos skirtingam einamyjy iSlaidy vertinimui, pvz., restauravimo, kuris pratgsty
istorinio pastato gyvavimo laika, iSlaidos turi buiti kapitalizuojamos. Kita vertus, jei tokios islaidos,
susijusios su nekapitalizuotu istoriniu pastatu, jos vertinamos kaip iSeikvotos. Toks nevienodas apskaitos
tvarkymas 1émé, kad to paties turto vertés traktuojamos skirtingai. Pagaliau, vieno turto kapitalizavimas, o
kito nekapitalizavimas uzkerta kelig surinkti reikiamg finansine informacija, todél tokio apskaitos metodo
patvirtinimas turés jtakos atsirasti jvairioms finansinés apskaitos problemoms ir tikrai nepadés spresti
kulttiros vertybiy apskaitos dilemos.

3) Kultiros vertybiy pripazinimas islaidomis (A non-capitalization approach and expensing of
heritage items).

Siuo metodu vieSojo sektoriaus jstaigoms neleidziama kapitalizuoti kultiiros vertybiy
nepriklausomai nuo jos jsigijimo laiko. Tokiu metodu biity uztikrinamas apskaitos politikos tolygumas bei
bty uzkirstas kelias auks$¢iau minéty problemy atsiradimui (dél misriojo metodo taikymo). Kita vertus,
kaip teigia Hassan A. G. Ouda (2014), svarbiausia $io metodo taikymo problema yra duomeny iSkraipymas
ataskaitose, kadangi kultGros vertybiy jsigijimas bus vertinamas kaip iSlaidos. Taigi nors daiktas bus
jsigytas ir nesunaudotas, sandorio esmé bus vertinama klaidingai. Toks duomeny iskraipymas taip pat
tiksliai neatspindéty realaus funkcionavimo. Maza to, kultliros vertybiy disponavimas jvardijamas kaip
pajamos, ir tai neatitinka tikrovés. Tam, kad iSvengtume tokio duomeny iSkraipymo, sitiloma kad turto
jsigijimas ir disponavimas biity atspindétas atskirai nuo finansinés ataskaitos.

4) Atskleidimo metodas (Provision of extensive information through disclosure).

Atskleidimo metodas nepriestarauja, kad vieSosios jstaigos nekapitalizuoja anksciau jsigyto ar Siuo
metu jsigyjamo turto. UZuot atskleisdamos priezastis, kodél netaiko kapitalizavimo metodo, jos nurodo
turto kilme, dydj, saugojimo tikslus ir finansing informacija, susijusig su jsigijimais ir disponavimu per
ataskaitinj laikotarpj (Hassan A. G. Ouda, 2014). Kaip teigia Stanford (2005), $iuo biidu rekomenduojama
atskirti kulttros vertybiy sandorius (jy jsigijimo, disponavimo ir pagrindines restauravimo islaidas) per
ataskaitinj laikotarpj. Isigijimo sandoriy atspindéjimas iSlaidy eilutéje buty netikslus, nes turtas yra
jsigyjamas, bet nesunaudojamas. Tokiu budu bty iSkreipti duomenys apie islaidas, 0 tai turéty jtakos

finansiniy ataskaity netikslumui. Todél sandorius, susijusius su kultiros vertybémis, sitiloma Zymeéti
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atskiroje ataskaitoje ir aiSkiai atskirti nuo finansinés ataskaitos. Manoma, kad S$is metodas padés
vartotojams sudaryti aiSkesnj vaizda apie kultiiros vertybiy sandorius per ataskaitinj laikotarpj.

5) Kiti.

Jvairtis apskaitos metodai paskatino nenuosekly kultiiros vertybiy apskaitos vertinima, dél kurio yra
iSkraipomos finansinés ataskaitos. Tod¢l, siekiant pagerinti valstybiniy organizacijy finansinés
atskaitomybés kokybe, reikia neatidéliotinai sukurti naujg apskaitos metoda, kuriuo démesys sutelkiamas j
nuosekly ir skaidry kultiiros vertybiy, kaip turto, atskleidimg. Hassan A. G. Ouda (2014), pateikia praktinj
kultaros vertybiy apskaitos metods, kuris susideda i§ dviejy bloky: Turto ir jsipareigojimy lyginimo
metodas ir Ne turto ir jsipareigojimy lyginimo metodas.

Turto ir jsipareigojimy lyginimo metodas (Assets-Liabilities Matching Approach). Pagal §j metoda,
kultiiros vertybés yra laikomos teisiSkai, kulttiriskai ir socialiai neribojamu turtu. Tuomet yra nurodoma jy
savikainos arba tikrosios vertés informacija, kuri gali bati naudojama siekiant ja palyginti su
Isipareigojimais. Atitinkamai, jie turéty biti kapitalizuojami balanso dokumente dabartine verte. Egipte,
akivaizdziu kultiiros vertybiy pavyzdziu gali biiti Prezidento riimai. D¢l atsiradusiy finansiniy problemy po
sausio 25-osios revoliucijos dauguma Egipto ekonomisty teigé, jog $ios problemos galéty biti iSsprestos
perleidus Egipto prezidento rimus, kurie tuo metu nebuvo naudojami. IS esmés, toks metodas jau buvo
taikytas Tunise 2012 m. bandant i$spresti finansines problemas, kilusias po $alies revoliucijos. Norint
taikyti Turto ir jsipareigojimy lyginimo metoda, visiSkai nauji apskaitos standartai néra reikalingi. IS tiesy,
jau yra sukurti skirtingi apskaitos standartai, kurie gali bati naudojami $iam tikslui, pavyzdziui, 11-asis, 15-
asis ir 30-asis Jungtinés Karalystés Apskaitos standarty valdybos Finansinés atskaitomybés standartai.
Taciau tam, kad Sie apskaitos standartai atitikty praktinius metodus, juose turéty biiti padaryti pakeitimai.
Pavyzdziui, 30-ame Jungtinés Karalystés Apskaitos standarty valdybos Finansinés atskaitomybés standarte
reikalaujama, kad kultiiros vertybés biity nurodytos balanso dokumente, kuriame biity nurodyta jsigyjimo
kaina arba tikroji verté. Sis reikalavimas taip pat tinka Turto ir jsipareigojimy lyginimo metodui. Be to,
perleidziant kultiiros vertybes, turéty biti aiSkiai nurodoma, jog néra jokiy juos saistanciy teisiniy,
kultariniy ir/arba socialiniy apribojimy, todél jie gali bati naudojami, siekiant juos lyginti su
jsipareigojimais. Atlikus §j pakeitimg, Sis metodas gali tikti taikant minétus Apskaitos standartus.
Remiantis 30-uoju Finansinés atskaitomybés standartu (FRS), Gikio subjektas, praneSdamas apie kulttiros
vertybes, jas turéty jvardyti kaip materialyjj turta ir pripazinti/jvertinti pagal 15-3ji Finansinés
atskaitomybeés standartg (FRS). Ilgalaikiam materialiajam turtui yra taikomi (30-ojo Finansinés

atskaitomybés standarto) 19—25 skirsniuose nurodyti reikalavimai (zr. 5 pav.).
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[ KULTUROS VERTYBIU APSKAITOS METODAS 1

Neapribotas turtas: ]

Turto ir jsipareigojimy Apribotas turtas: Ne

lyginimo metodas turto ir jsipareigojimy
lyginimo metodas

Kapitalizuotas Iplaukos ir Iplvau}(os ir
balansas i$laidos iSlaidos

f Ne kapitalizuotas \

balansas: Sukurti

) . turto pasitikéjimo / \
Finansinés tvirtinima: kulttiros Sukuriamas

veiklos vertybés jvardijamos pasitikéjimo fondas:

ataskaita fiziniais vienetais Patikos fondo balansas

turi buti nurodomas

— : . K / kaip jsipareigojimas

arba balanso

Nenustatytas Nustatytas dokumente nurodytas
turto amzius turto amzius turtas
J \_ I /
Nuvertéjimas Amortizacija { '
. Turtas (fondq Atsakomybé (fondo
biudzeto perteklius) deficitas): neigiama

kulttoros vertybiy kultiiros vertybiy

grynoji verté grynoji verte

5 pav. Kultiiros vertybiuy apskaitos metodas (sudaryta pagal Hassan A. G. Ouda, 2014)

Ne turto ir jsipareigojimy lyginimo metodas (Non- Assets-Liabilities Matching Approach).
Remiantis Siuo metodu, kultiiros vertybés yra laikomos teisiSkai, kultiiriSkai ir socialiai ribojamu turtu,
kuris negali biiti kapitalizuojamas balanso dokumente, todél su jais turi biiti elgiamasi kaip su saugomu

turtu (zr. 4 pav.). Siuo metodu pritariama Barton (2005), teigiant, kad vyriausybé kultiiros vertybes laiko
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dabarties ir ateities kartoms bei yra jsipareigojusi jas ginti ir saugoti. Jy saugojimo ir i§laikymo sgnaudas
turéty padengti kiekviena karta, kadangi ji i§ jy gauna nauda. Tam galima biity naudoti patikos fonda. Sis
fondas nevykdo jokios komercinés veiklos. Taip pat reikéty pazymét, kad fondo veiklai bei turtui néra
taikomi mokesciai, jei tai néra susije su prekyba arba verslu. Kaip patikos turtas, kultiiros vertybés neturéty
buti jtrauktos ] valstybés turto ir jsipareigojimy ataskaitg. Jos neturéty buti laikomos Vvalstybés finansinés
buklés dalimi, naudojama norint jvykdyti savo finansinius jsipareigojimus. Patikos fondo apskaitoje
patikétinis jsipareigoja laikyti patikos turtg atskirai nuo savo asmeninio turto ir apie jj pranesti atskirai. Tai
reiskia, kad kultiiros vertybés nepatenka j valstybés finansinés buklés ribas. D¢l Sios priezasties kiekviena
Salis turéty sukurti tarpininko/patikos turto ataskaita, kurioje kultiiros vertybés biity jvardijami fiziniais
vienetais, o ne finansine verte. Patikos turto ataskaita turéty sudaryti pagrindiniy kategorijy (rasiy)
apraSymas, per metus pridéti ir panaikinti fiziniai vienetai bei jy isigijimo ir panaikinimo biidy aprasymas.
Be to, prie patikos turto ataskaitos turéty buti pridétas aiSkinamasis (informacijos atskleidimo) rastas.
Informacijos atskleidimo raSte, susijusiame su kultiros vertybémis, turéty biti nurodyti duomenys.
Kultiros vertybiy kiekis turéty buti iSreikstas fiziniais vienetais. Kiekvienoje pagrindinéje (aukséiau
apraSytoje) kultiiros vertybiy kategorijoje turéty biiti nurodyta §i informacija:

e trumpa ataskaita, paaiskinanti, kaip jie yra susij¢ su subjekto misija;

e trumpas subjekto valdymo politikos aprasymas;

e trumpas kultiiros vertybiy kategorijos aprasymas;

o kultaros vertybés turéty biti kiekybiskai apskai¢iuotos, kalbant apie fizinius vienetus. Ir apie tai

turéty biti pranesta:

1. pagrindinéje kategorijoje esanciy fiziniy vienety skaicius;

2. pagrindinéje kategorijoje per ataskaitinj laikotarpj jsigyty ir panaikinty fiziniy vienety
skaicius;

3. pagrindiniy kultliros vertybiy jsigijimo ir panaikinimo biidy, naudoty per ataskaitinj
laikotarpj, apraSymas. RaSte turéty biiti nurodytas tkio subjektui perleistas ir i§ jo perimtas
fiziniy vienety skaiCius bei fiziniy vienety skaicius, jgytas dovanojant. Be to, turéty biti
nurodyta per ataskaitinj laikotarpj jgyty ar dovanoty kulttiros vertybiy tikroji verte, jei ji yra
Zinoma ir svarbi.

Patikos fonde turimos kultaros vertybés gali netiesiogiai uzdirbti pajamas, taikant jéjimo mokescius
ir pridaryti restauravimo ir priezidros islaidy. Sis fondas turi bati sudarytas i§ visy pajamy ir ilaidy,
susijusiy su toje Salyje esanciais kultiiros vertybiy turtu. Patikos fondo balansas turi biiti nurodomas kaip
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Jsipareigojimas arba balanso dokumente nurodytas turtas. Jei Sis balansas bus teigiamas, tuomet jis bus
laikomas turtu (fondo perteklius), o didéjanti grynoji verté bus laikoma teigiama kultiiros vertybiy verte.
Kita vertus, jei balansas bus neigiamas (fondo deficitas), tuomet jis bus laikomas jsipareigojimu, o
mazejanti grynoji verté bus laikoma neigiama kulttiros vertybiy verte.

Tikrosios vertés vertinimo metodas yra lengviausias ir dazniausiai naudojamas kultiiros vertybiy
apskaitoje. Pirmiausia nustatoma kultiiros vertybiy tikroji verté. Nustatant tikrajg turto verte, remiamasi
visa zinoma informacija: organizacijos apskaitos dokumentais, katalogais, statistiniais leidiniais, internetu,

spauda ir kt. Toks kultaros vertybiy apskaitos metodas yra taikomas ir Lietuvoje.

2.1.3. Kultiiros vertybiy vertinimo problemos: uZsienio Saliy patirtis

Tradiciné apskaita, kurig praktikuoja privatus sektorius, orientuota j kiekybinius ir finansinius
duomenis, kuriais yra skatinama atsakomybé. Tokiy organizacijy tikslas ir sékmé yra neatsiejama nuo
finansiniy rezultaty. Taciau toks poziiiris yra probleminis vie$ojo sektoriaus institucijose, tokiose kaip
muziejai, bibliotekos ir kiti ne pelno subjektai, kuriy tikslai yra ne tik finansinio pobiidzio. VieSosios
bibliotekos, muziejai yra atsakingi uz isStekliy kaupimg ir iSsaugojima ateities kartoms. Paradoksalu, taciau
skatinama, kad viesojo sektoriaus atsakomybé apimty ne tik nefinansinius, bet ir finansinius veiksnius. Dél
Siy skatinimy tenka susidurti su sunkiomis problemomis, kurios perdeda ar iSkraipo kulttiros vertybiy verte.

Konkretiis kultiros objektai daznai yra unikallis ir nepakeifiami, ypa¢ kai jy reikSmé kyla i§
istoriniy jvykiy ir kultiirinés aplinkos. Puikus pavyzdys yra Balarato (angl. Ballarat) miestas Australijoje,
kurio simbolis yra "Eureka" véliava. Po 1850 mety aukso kalnakasiy sukilimo §i véliava tapo ne tik Sio
miesto simboliu, bet ir visos Australijos simboliu. Jos tikroji verté siekia 10 milijony doleriy. Taciau
Balarato miesto meras pripaZino, kad tikroji véliavos verté negali biiti registruojama pinigine iSraiSka, nes
ja sunku jkainoti deél skirtingy interesy. Vieniems tai istorijos dalis, kitiems tai eilinis sugalvotas simbolis,
neturintis reikSmés. Nepaisant 10 milijony JAV doleriy vertés, "Eureka" véliava finansingje miesto
ataskaitoje nebuvo pripazinta kaip turtas. Finansinés ataskaitos aiskinamajame raste buvo teigiama, kad
"abejojama véliavos apskaitinés vertés tinkamumu atsizvelgiant j unikaly Sio turto pobtudj ir vertés rinkose
nebuvimg (Danaher, 2000).

Vadovaujantis kaupiamosios apskaitos principais, Naujosios Zelandijos Nacionalinés bibliotekos

kultiros vertybés buvo vertinamos finansinés atskaitomybés tikslais. Pagrindiné bibliotekos funkcija
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skatinti Svietimg ir savo bendruomenés intelekting gerove, tac¢iau nepaisant Siy dviejy dalyky ji taip pat
funkcionuoja kaip istoriniy rankra$éiy saugotoja. Sios Salies valdantysis organas tvirtina, kad finansiné
atskaitomyb¢ tokio turto teikia informacija, susijusig su viesojo sektoriaus turto tvarkymu, prizitréjimu ir
vertinu, per tam tikrg laikg. Kitaip tariant, finansinés kultiros objekty atskaitos yra naudingos, siekiant
skatinti vieSojo sektoriaus vadovy atskaitomybe. Naujosios Zelandijos Nacionalinés bibliotekos kulttiros
vertybés buvo jvertintas 522 000 000 doleriy. Taciau jvertinus turtg ir tai vieSai paskelbus finansinése
ataskaitose, iskilo problema. Pazymétina, kad pagal veikiancius jstatymus, biblioteka privalo susimokéti
kapitalo mokestj nuo 522 000 000 doleriy sumos. Akivaizdu, kad Naujosios Zelandijos Nacionalinés
bibliotekos atveju yra priesStaravimas tarp kaupiamosios apskaitos taikymo principy ir kultiiros vertybiy
vertinimo gairiy. Realiai biblioteka neturi tokio didelio finansinio turto, ji tik atsakinga uz bibliotekos
kultiros vertybiy priezitirg ir naudojimg. Nors turto apibrézimas ir reikalauja, kad turtas biity
kontroliuojamas, taciau toks turto perkélimas j apskaitos knyga yra problemiskas, norit kontroliuoti tokius
iSteklius (Carnegie, G., West, B., 2005).

Piety Velso biblioteka, esanti pietryCiy Australijoje, vertindama savo kolekcija, finansy ataskaity
teikimo tikslais pirma kartg, 1991 metais, kolekcija jvertino 2 084 000 000 doleriy, nors kai kurios
kolekcijos dalys nebuvo vertinamos, nes biblioteka negal¢jo patikimai nustatyti turto vertés. Finansiniy
ataskaity raste nurodyta, kad vertinimas buvo gana konservatyvus, nes vertybés buvo vertinamos pirma
kartg. Taciau atsizvelgiant ] minétas aplinkybés, jauCiamas organizacijos perdétas pasididziavimas turimu
turtu. Savo finansinése ataskaitose vadovybé pareiske: ,,Sis vertinimas patvirtina, kad Piety Velso
bibliotekos kolekcija yra vertingiausia visoje Australijoje”. Sis teiginys, kuris yra minimas, yra iskreiptas,
turint omenyje, kad bibliotekos kolekcijy verté yra matuojama kultiiros ir istorine reikSme visuomenei. Tali
pavyzdys, kaip finansiné verte, nors ir nei§sami ir nepagrista, gali i§stumti nefinansiniy vertybiy savokas,
kurios turi didesn] aktualuma vieSojo sektoriaus organizacijose (Carnegie, G., West, B., 2005).

Tradicinés apskaitos, kurig praktikuoja privataus sektoriaus organizacijos, siekis - pelno didinimas,
orientuotas j kiekybiniy ir finansiniy duomeny rodiklius. Taip pat Sis siekis yra viena i§ atsakomybés
skatinimo priemoniy. Tai yra todél, nes S$iy organizacjy tikslas yra neatsiejamas nuo finansiniy rezulaty.
Taciau toks démesys yra probleminis vieSojo sektoriaus institucijose, pavyzdziui, muziejuose, bibliotekose
ir kitose ne pelno siekianciose organizacijose, kuriy tikslai néra susij¢ su finansiniu pobtidzio. VieSosios
bibliotekos ir muziejai paprastai yra atsakingi uz iStekliy kaupimg ir laikyma ateities kartoms. Paradoksalu,
taciau vieSojo sektoriaus ir ne pelno siekianciose organizacijose atsakomybé turi biiti iSplésta ir apimti ne

tik nefinansinius, bet ir finansinius veiksnius.
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2.2. Kultiiros vertybiu apskaitos vertinimas Lietuvoje

Kulturos apsauga ir vertinimas labai daznai priklauso nuo Salies ekonominiy ir politiniy faktoriy.
Sovietmeciu, tuometinés ideologijos neatitinkantys kulttiros objektai, buvo palikti likimo valiai arba tiesiog
naikinami, tokiu budu daugelis svarbiy ir vertingy kultiros vertybiy buvo negrjztamai prarasta. Po
Sovietmecio, atgavus Nepriklausomybe, Lietuvoje bandoma sekti Europos Sgjungoje vyraujanciais
kulttros vertybiy politikos principais, pripazjstami analogiski inventorizavimo tikslai: informacijos, skirtos
moksliniams tyrimams surinkimas; informacijos kaupimas ir perdavimas biisimoms kartoms; visuomenés
Svietimas; kulttiros vertybiy jtraukimas j apskaitg.

Nuo Nepriklausomybés atgavimo iki VSAFAS jgyvendinimo, VisSOS j muziejy patekusios
(dovanotos, nupirktos, surinktos ekspedicijy metu, perduotos ar kitaip perleistos fiziniy ar juridiniy
asmeny) vertybés privalo biti jtrauktos } muziejaus apskaitg ir apskaitomos fiziniais vienetais. Pagrindiniai
muziejaus eksponaty apskaitos dokumentai yra:

e priémimo—perdavimo aktai;
e muziejaus eksponaty pirminés apskaitos knygos(zr. 6 prieda);
e inventorinés knygos (zr. 4-5 priedus).

Inventoriaus knyga yra pats iSsamiausias muziejinés apskaitos dokumentas. Joje eksponatas
apraSomas kuo smulkiau, nurodomi visi su jo klasifikavimu ir tyrinéjimu susij¢ duomenys” (Lietuvos
Respublikos kultiiros ministro jsakymas ,,Dél muziejuose esanciy rinkiniy apsaugos, apskaitos ir saugojimo
instrukcijos patvirtinimo®, 2005).

Visi pagrindiniai nuolat saugoti priimty eksponaty akto duomenys apie eksponatg privalo biiti
jraSyti | muziejaus eksponaty pirminés apskaitos knygas, turinias savo S§ifrg. Prie§ pradedant pildyti
muziejaus eksponaty pirminés apskaitos knygas, jy lapai sunumeruojami. JraSytos j muziejaus eksponaty
pirminés apskaitos knyga muziejinés vertybeés jgyja eksponato pirminés apskaitos knygos Sifrg ir apskaitos
numerj, kurie uzraSomi ant eksponato ir jraSomi j eksponato priémimo nuolat saugoti akta. Muziejaus
eksponaty pirminés apskaitos knygoje eksponatai aprasomi trumpai, bet aiskiai ir suprantamai. Nurodomi
pagrindiniai, patys charakteringiausi eksponato duomenys, padedantys atskirti vienariSius eksponatus
vieng nuo kito ir palengvinantys juos rasti jiems dingus. Baigus pildyti muziejaus eksponaty pirminés
apskaitos knyga, paskutiniame lape jgaliotas muziejaus darbuotojas jraso apskaitos numeriy (eksponaty) ir

saugojimo vienety skai¢iy bei pastebétus netikslumus (pasikartojimai, praleidimai, taisymai) ir pasiraso.
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Parasas tvirtinamas muzicjaus antspaudu. (Lietuvos Respublikos kultiros ministro jsakymas ,,Dél
muziejuose esanciy rinkiniy apsaugos, apskaitos ir saugojimo instrukcijos patvirtinimo®, 2005).

Taciau pastaraisiais metais kultlros ir bendruomenés finansiné atskaitomybé tapo labai
problematiska Vvisose vieSojo sektoriaus organizacijose, nes pagal kaupimo apskaitos modelj visas turimas
turtas turi biiti jvertinamas tikraja verte.

Nuo 2010 m. kilnojamosios kultiiros vertybés buvo vertinamos tikraja verte, pagal LR ministro "Dél
muziejiniy vertybiy (eksponaty) vertinimo metodiniy rekomendacijy patvirtinimo" jsakyma ir "Vies$ojo
sektoriaus apskaitos ir finansinés atskaitomybés 12-3ji* standartg. Kadangi dauguma kilnojamyjy kultiiros
vertybiy yra saugomos nacionaliniuose, respublikiniuose savivaldybiy ir kituose (vieSosiose jstaigose,
privaciuose, visuomeniniuose, mokykly) muziejuose, todél vertybiy vertinimo metodinés rekomendacijos
yra skirtos Sioms organizacijoms. Taip pat tos pacios metodinés rekomendacijos, kuriy pagalba yra
nustatoma tikroji verté, galioja ir bibliotekose, archyvuose saugomoms kultiiros vertybéms.

Iki kaupiamosios apskaitos pradzios muziejuose, tikraja verte, jvertinta 345 416 (5,5%) kilnojamyjy
vertybiy (www.Irkm.Irv.It/It/veikla/kulturos-statistika/muzieju-statistika). Daugiausia tikrgja verte buvo
vertinamos tos kultiiros vertybés kurios buvo jsigytos ir jy jsigijimo suma buvo patikimai nustatoma ir taip
pat paskolinant jas Kitiems muziejams, kurie yra uz Lietuvos Respublikos riby. Vadovaujantis teisés aktais,
visos j uzsienj vezamos Vertybés turi buti apdraudziamos. Valstybinio audito metu nustatyta, kad draudimy
jmoniy atstovai susidurdavo su kultiiros vertybiy tikrosios vertés nustatymo problemomis. Draudimo
Istaigos turéjo ieskotis vertinimo eksperty, nes muziejai, drausdami minétas vertybes, daZniausiai
pateikdavo ne jy tikraja, o jsigijimo verte. Draudiky teigimu, muziejai turéty aktyviau jvertinti vertybes
tikrgja verte, nes tam tikrais atvejais vertés nustatymas samdant ekspertus kainuoja daugiau negu jos
draudimas. Draudimo jmonés susiduria su aiskiy kriterijy nustatant kilnojamosios kultiiros vertybés verte
nebuvimu: samdomi privatis ekspertai remiasi aukcionuose uz analogiSkas vertybes sumokéta kaina, o
muziejy ekspertai nenurodo, kokiais Saltiniais vadovaujasi nustatydami verte.

Visais kitais atvejais kulttiros vertybés buvo vertinamos simboline vieno lito verte, o tai reiskia, kad
§i verté netinkamai atspindi tokio turto kaing. Muziejuose nuo 2010 m. pradéjus vykdyti tikrosios vertes
nustatymga, vertybés jtrauktos j apskaita, iki kaupiamosios apskaitos pradzios, simboline vieno lito verte,
turi buti patikimai jvertinamos ir nustatoma jy tikroji verte.

Kultiiros ministerija nuo 2010 mety rekomendavo (Lietuvos Respublikos jsakymas ,,Dél muziejiniy
vertybiy vertinimo metodiniy rekomendacijy patvirtinimo®, 2010) muziejy atstovams jvertinti turimas

kilnojamasias kultiiros vertybes tikragja verte. Iki tol dauguma jy ilgalaikio materialiojo turto apskaitoje,
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pirminio pripazinimo metu, buvo registruojamos simboline vieno lito verte. Kultiros ministerija,
metodinése rekomendacijose, nurodé vertinimg pradéti nuo nuolatinése ekspozicijose esanciy, parodose
planuojamy eksponuoti, didziausig istoring ir kultiring vert¢ turin¢iy eksponaty. Eksponaty vertinimag
atlieka muziejaus Rinkiniy komplektavimo komisija. Komisijos pirmininku skiriamas muziejaus
direktoriaus pavaduotojas — wvyriausiasis fondy saugotojas. Komisijos nariais skiriami muziejaus
darbuotojai — rinkiniy saugotojai ar tyrinétojai, dazniausiai turintys menotyrininko arba istoriko
iSsilavinimg. Reikalui esant, ,komisija gali pasitelkti specialistus i§ kity institucijy ar nepriklausomus
ekspertus. Komisijos sprendimai protokoluojami. Komisijos posédzio protokolo iSraSas, kuriame
nurodomas eksponaty, kuriy tikroji verté posédyje buvo patikslinta, bendras skaiCius ir bendra patikslinta
verté, perduodami muziejaus buhalterijai. Vadovaudamasi iSrasu, muziejaus buhalterija tikslina anks¢iau
registruotus jraSus apie eksponaty tikraja verte ilgalaikio materialiojo turto apskaitoje” (Lietuvos
Respublikos jsakymas ,,Dél muziejiniy vertybiy vertinimo metodiniy rekomendacijy patvirtinimo*, 2010).

1-0jo VSAFAS 42 punktas numato, kad kilnojamosios kultiros ir kitos vertybés po pirminio
pripazinimo finansinése ataskaitose yra rodomos tikraja verte, t.y. taikomas tikrosios vertés metodas. Todél
bitina jvertinti kultiiros vertybiy tikraja verte, renkantis vieng i$ budy, nurodyty 12-0jo0 VSAFAS 63-64
punktuose. Esminis i§ jy — tikraja verte yra laikoma kultiiros vertybiy draudziamoji verté, jei tos vertybés
yra apdraustos. Jei vertybés néra apdraustos, taikomi Sie tikrosios vertés nustatymo buidai:

1. tikroji verté nustatoma vadovaujantis to turto registrg tvarkancio subjekto atlieckamo vertinimo
duomenimis;

2. tikrgja verte laikoma jsigijimo savikaina, jei ji gali bti patikimai nustatyta ir néra duomeny apie
turto verte 1S registro tvarkancio subjekto;

3. tikraja verte yra laikoma simboliné vieno euro (anksciau vieno lito) verté, jei jsigijimo savikaina
lygi nuliui arba negali biiti patikimai nustatyta, arba néra duomeny apie turto verte i§ registrg tvarkancio

subjekto (zr. 6 pav.).
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Muziejy atstovy teigimu, kad vertindami vertybes, iki 2015 mety, teko remtis skirtingais vertés
nustatymo kriterijais (aukcionuose, antikvariatuose parduodamy panaSiy vertybiy kaina, darbuotojy
nuomone ir kt.) ir metodais, todél vertés nustatymas buvo skirtingas ir tolimas tikrajai vertei. Pavyzdziui,
panasaus laikotarpio arba to paties autoriaus sukurtos kilnojamosios kultiiros vertybés kiekvienoje jstaigoje
gali buti jvertintos skirtingai, nes ,Muziejiniy vertybiy (eksponaty) vertinimo metodinése
rekomendacijose®, nebuvo pateikiama konkreti vertinimo metodika, tik patariama: ,,vertinant atsizvelgti j

vertybés unikalumg, autentiSkuma, amziy, fizing bikle, retumg bei sgsajas su istoriniu-kultiiriniu

v —

2013).

Lietuvos muziejy rinkiniuose 2014 m. buvo saugomos 7 038 477 kultiiros vertybés - archeologiniu,
istoriniu, meniniu, etniniu, religiniu, mokslo, memorialiniu ir kitais pozitriais vertingi eksponatai. Lyginant
su 2013 m. (6 827 379 vertybés), skaicius iSaugo beveik 211,1 tikst. vertybiy, t.y. 3,1 proc., o lyginant su
2012 m. —5,4 proc. (zr. 5 lent.).

5 lentelé. Per metus jvertinty eksponaty skaicius (sudaryta pagal Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerijos pateikta informacija)

2010 2011 2012 2013 2014
Muziejuose saugomuy 6 323 760 6 521 501 6677 212 8 167 205 7038477
eksponaty skaicius (vnt.)
Per metus jvertinty
eksponaty skaicius (vnt.)
115951 187 944 232 355 192 751 261 210
(1,8%) (2,9%) (3,5%) (2,4%) (3,7%)

Tikraja verte, iki 2013 m., jvertinta 13,7 proc. (j §j skaiCiy taip pat jeina vertybés jvertintos tikrgja
verte iki 2010 mety — 5,5 %) visy kilnojamyjy kultiiros vertybiy. Kaip matome i$ pateiktos lentelés

duomeny (zr. 5 lent.), kultiros vertybiy vertinimo procesas vyksta létai, vidutiniSkai per metus yra

43



jvertinama apie 198 042 vnt. arba 2.8% visy muziejuose saugomy kilnojamyjy vertybiy. Nors muziejy
atstovai laikosi Kulttiros vertybiy vertinimo metodiniy rekomendacijy, per metus jvertinti ne maziau kaip
1000 vertybiy, taciau vertinimo procesas Vvis tiek yra pakankamai létas. Muziejy atstovai nurodé, kad
vertinimo problema — didziulé. Ji iSkilo visiems muziejams, bet ypa¢ — didiesiems. Vertés nustatymas —
didziuliy laiko sgnaudy reikalaujantis darbas, nes kickvieng eksponatg reikia nuodugniai apzitrinéti. Be to,
muziejy atstovy teigimu rinkiniy saugotojai negali uzsiimti vien vertinimu — jie turi ir priziiiréti eksponatus,
juos apras$yti, tikrinti jy bukle, rengti mokslinius straipsnius, parodas. Taip pat kultiiros vertybiy vertinimo
sudétingumg lemia ir nezinojimas kokiais kriterijais vadovautis nustatant konkreCios kilnojamosios
kulttros vertybés kaing, kainy ribg, kaip vertinti pagalbiniame fonde esancias vertybes ir kt.

Kad kilnojamosios kultiiros vertybés biity tinkamai saugomos, bitina Zinoti jy tikraja verte. Siuo
metu muziejuose saugomos vertybés suskirstytos | deSimt grupiy ir visos jos turi buti jvertintos tikrgja
verte. IS 7 paveiksle pateikty duomeny matyti, kad 2010-2014 metais kilnojamosios kultiiros vertybés
daugiausiai buvo vertinamos remiantis aukciony ir antikvariaty duomenimis paremti vertinimo metodai,

beveik dvigubai maziau — nustatant jsigijimo savikaina (zr. 7 pav.).

Vaizduojamoji dailé

Technika
M Kultdros vertybiy verté nustatoma,
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7 pav. 2010-2014 metais tikrosios vertés nustatymui naudojami metodai (sudaryta pagal Lietuvos
Respublikos kultiiros ministerijos pateikta informacija)
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Kadangi tikrosios vertés nustatymas yra sudétingas procesas, vieSojo sektoriaus organizacijose iki
2015 m. tikrosios vertés nustatymo pagrindas buvo aukciony ir antikvariaty duomenimis paremti vertinimo
metodai. Rinkose paskelbta informacija buvo patikimiausia informacija padedanti nustatyti turto tikraja
vertg. Jeigu nebuvo galimybiy, remiantis rinkos duomenimis, nustatyti tikraja kultiros vertybiy verte, jos
buvo vertinamos simboline vieno lito, o véliau vieno euro verte. Pastarasis metodas neatspindi kultiiros
vertybiy tikrosios vertés.

Lietuvos Respublikos valstybés kontrolé 2013 m. atlikusi auditg, taip pat pateikia jzvalga, kad
vertinimas tikrgja verte vyksta létai. Kultiiros ministerijos rekomendacija, vertinimg baigti iki 2020-12-31,
gali buti nejgyvendinta, nes, esant tokiems tempams, Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés
skaiCiavimais tikraja verte visos vertybés galés buti jvertintos per 18 mety, t. y. ne anksciau kaip 2030
metais (Valstybinio audito ataskaita ,,Kaip tvarkomos ir prizitirimos kilnojamosios kultiiros vertybés®,
2013). Todél Lietuvos Respublikos kultiiros ministerija, atsizvelgdama j muziejy atstovy nuomong ir
Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés 2013 m. gruodzio 5 d. atlikto valstybinio audito rekomendacijas,
Lietuvos Respublikos Kultiiros ministerija sudaré ir 2015 m. sausio 7 d. iSleido jsakymg "Dél muziejuose
saugomy kilnojamyjy kultiiros vertybiy vertinimo tikraja verte metodikos patvirtinimo". Pagal pateiktas
metodikas muziejinés vertybés yra vertinamos tikrgja verte (zr. 6 pav.).

Nuo 2015 mety Lietuvos Respublikos Kultiiros ministerijai iSleidus ir patvirtinus vertinimo tikraja
verte metodika, Si turéty Zymiai palengvinti rinkiniy komplektavimo komisijos darbg. Vertinant kulttiros
vertybe tikrgja verte, kiekvienos grupés eksponatui jvertinti vadovaujamasi priec metodikos pridedamais
priedais: eksponaty vertinimo lentelémis, kuriose iSskirtos eksponaty riiSys, pogrupiai, specialieji kriterijai
ir jiems priskirti koeficientai, nustatyta eksponato baziné¢ ir maksimali verté. Eksponatai skirstomi i Sias
grupes (LR kultiiros ministro jsakymas ,,Dél muziejuose saugomy kilnojamuyjy kultiiros vertybiy vertinimo
tikrgja verte metodikos patvirtinimo", 2015):

1. archeologija;
etnografija/etnologija/liaudies menas/tautodailé;
fotografija ir audiovizualiné medziaga;
gamta;
ginklai;
numizmatika;

rastija,

L N o g B~ WD

taikomoji dailé ir istoriniai objektali;
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9. technika;
10. vaizduojamoji dailé.
Eksponato tikroji verté apskaic¢iuojama ir tikslinama pagal formulg:
Bv x (K1+K2+K3+K4+K5+...) : B.
Formuléje vartojamos reikSmes:
e BV —cksponato baziné verté;
o Ki1, K2, K3, K4, K5... — specialiyjy kriterijy koeficienty reikSmés;
e B —eksponato bikle

Pasak muziejininky Kultiros ministerijai neseniai patvirtinus vertinimo metodika, ji i§ dalies
palengvino darba, tadiau ir toliau kainos nustatymas lieka labai subjektyvus, nes ta patj daiktg skirtingi
muziejai gali jvertinti labai skirtingai.

Taip pat vertinimg apsunkina ir tai, kad vieSojo sektoriaus subjektai privalo patikrinti tikraja verte
kiekvieny finansiniy mety pabaigoje, prie§ rengdamas metines finansines ataskaitas. Tikroji verté taip pat
turi buti koreguojama per ataskaitinj laikotarpj, jei vieSojo sektoriaus subjektas gavo naujos informacijos,
kuria remiantis tikrosios vertés pasikeitimas yra reikSmingas. Tikrosios vertés pokytis apskaitoje
registruojamas tiesiogiai grynojo turto, tikrosios vertés rezervo saskaitoje. Muziejy atstovai teigia, kad
kultoros vertybiy patikrinimas yra nevykdomas dél laiko stokos.

Kita problema, su kuria susiduriama vertinant eksponatus — eksperty stoka. Ypac ji pasireiskia kaip
vertybés yra pripaZjstamos iSskirtinémis. Rinkiniy saugotojais, kurie dabar vertina eksponatus, daZniausiai
dirba menotyrininkai. Bet menotyrininkas negali nustatyti kainos. Lietuvoje néra profesionaliy vertintojy-
eksperty, kurie jprasti turtingose Vakary valstybése su iSplétota meno rinka. Kainos nustatymas yra visai
kas Kkita nei menotyrinis vertinimas. Neturint eksperty, objektyviai nustatyti vertés nejmanoma. O rinkos
verté, kuria daznai tenka kliautis, néra pastovi. Rinkiniy saugotojas paprastai pateikia preliminarig suma,
kuria sitiloma jkainoti meno kiirinj. Galuting vert¢ nustato muziejaus direktoriaus jsakymu sudaryta
rinkiniy komplektavimo komisija. Muziejy atstovai teigia, kad norint suZinoti tikraja kultiiros lobyno vertg,
reikia pasitelkti nepriklausomy eksperty, ne tik muziejaus darbuotojus. Nepriklausomy eksperty jtraukimas
j vertinimo procesg turéty buti finansuojamas valstybés, nes siekiant jsivertinti ir zinoti realig padétj, toks
darbas turi biiti atliktas profesionaliai.

Nors Kultiros ministerija sudaré ir 2015 m. sausio 7 d. iSleido isakyma "Dél muziejuose saugomy
kilnojamyjy kulttiros vertybiy vertinimo tikraja verte metodikos patvirtinimo", taciau biitina pabréZti ir tai,
kad eksponaty vertybinis grupavimas pagal kultiring ir moksling verte nesietinas su buhalterine jy apskaita,
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0 dabar galiojantj eksponaty vertinimg turime laikyti visiSku nesusipratimu. Lietuvos Respublikos muziejy
jstatyme (1995) apibrézta, kad: ,,Muziejiné vertybé — archeologiniu, istoriniu, meniniu, etniniu, religiniu,
mokslo, memorialiniu arba kitokiu kultiiros pozitiriu vertingas daiktas, muziejy kaupimo, saugojimo,
tyrimo ir eksponavimo objektas“. PanaSiai kultariné verté apibrézta ir Lietuvos Respublikos kilnojamyjy
kultiros vertybiy apsaugos jstatyme (1996): ,,Kilnojamojo daikto ar jo dalies savybé, vertinga etniniu,
archeologiniu, istoriniu, meniniu, moksliniu, techniniu, religiniu, estetiniu, memorialiniu ar kitu pozitiriu®.
Kaip teigia Lauzikas (2012), pamatiniuose Lietuvos ir tarptautiniuose kilnojamyjy kultiros vertybiy
iSsaugojimo ir vertinimo dokumentuose néra jvesta materialinés vertés sqvoka..

Kai kurios muziejinés vertybés (pvz., archeologiniai radiniai) apskritai nevertinamos pinigais, nes
prekyba jomis yra is esmés uzdrausta pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnj, bei Europos
archeologinio paveldo apsaugos konvencija (1992), kurig yra ratifikavusi ir Lietuva. Lauzikas (2009)
teigia, ,,pradéje pinigais vertinti archeologinius radinius, ne tik taptume Konstitucijos pazeidé¢jais, taciau ir
labai paskatintuméme archeologiniy paminkly pléSikus — kiekvienas kaimo girtuoklélis zinoty, kiek lity
verta slapta kapinyne iskasta sege® (p. 6).

Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymo (2001) 6 straipsnyje nurodyta: ,,apskaitos
metody visuma, nustatyta teisés aktuose, kuriais reglamentuojamas apskaitos tvarkymas ir finansiniy
ataskaity sudarymas, lemia tikio subjekto teisin¢ forma, tikio subjekto dydis, veiklos pobiidis ir nuosavybés
forma®“. Kaip teigia Lauzikas (2009), ,,muziejai yra specifinés biudzetinés jstaigos, todél jy eksponaty
apskaitai taikomos kitokios apskaitos saglygos (p. 6). Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymo
(2001) 4 straipsnyje taip pat nurodyta, kad ,,ukio subjektai apskaitg tvarko taip, kad apskaitos informacija
buty: tinkama, objektyvi ir palyginama; pateikiama laiku; iSsami ir naudinga vidaus ir iSorés informacijos
vartotojams. Taigi informacija, esanti muziejy eksponaty apskaitos inventorinése knygose, puikiai atitinka
minétus jstatymo reikalavimus. Kaip teigia Lauzikas (2009), ,,inventorinés knygos atitinka ir valstybinio
registro reikalavimus® (p. 6).

Kultiros ministro 2005 m. gruodzio 16 d. jsakymas ,,Dél muziejuose esanéiy rinkiniy apsaugos,
apskaitos ir saugojimo instrukcijos patvirtinimo®, 120 straipsnyje, nurodoma: ,,jraSytos ] muziejaus
eksponaty pirminés apskaitos knyga muziejinés vertybés jgyja eksponato pirminés apskaitos knygos Sifrg ir
apskaitos numerj, kurie uZraSomi ant eksponato ir jraSomi j eksponato priémimo nuolat saugoti akta™ .
Remiantis pateiktomis nuostatomis, galima teigti, kad naudingiau tikraja verte vertinti tuos eksponatus,

kurie yra perkami ir tikroji verté nustatoma, kaip jsigijimo savikaina. Jau esamus ir ne pirkimo budu
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1sigytus eksponatus, reikéty ] apskaita jtraukti tik fiziniais vienetais t.y. taikant tik pirminés apskaitos
metoda, kaip teigia Lauzikas (2009), tokia tvarka yra taikoma Jungtinéje Karalystéje.

Suprantama, kad eksponatus galima jvertinti pinigais. Taciau taip daroma tik suvokiant, kad tai yra
ne daugiau kaip labai simboliné, tik Sios dienos ar net $ios minutés eksponato kaina, ir tik tada, Kkai
eksponatai muziejui perkami arba kai reikia apdrausti pervezamus eksponatus. Kitais atvejais finansinis
vertinimas yra tik nereikalingas resursy Svaistymas, nes vadinamoji ,,tikroji verté“ nuolat kinta. Ji gali biti
nustatyta tik labai brangiu (laikui ir 1éSoms imliu) ekspertinio vertinimo biidu, be to, nuolat turi biti

perskaiciuojama tuo paciu resursy reikalaujanciu budu.

2.2.1. Kultiiros vertybiy tikrosios vertés registravimas apskaitoje

Pradéjus apskaita tvarkyti pagal vieSojo sektoriaus ir finansinés atskaitomybés standarty
reikalavimus, buvo bitina jvertinti kai kuriuos apskaitos pokyc¢ius. Vienas jy kilnojamyjy kultiiros vertybiy
apskaita. Perkeliant liku¢ius pagal VSAFAS reikalavimus nuo 2010 m. Sausio 1 d. Reikéjo jvertinti ir 12-
0jo VSAFAS 61 punkto nuostatas, kad kultiros vertybéms nusidévéjimas neskaiiuojamas. Todél,
perkeliant liku¢ius, buvo bitina panaikinti sukauptas nusidévéjimo sumas (Zr.6 lent.)

6 lentelé. Likuciuy perkélimo buhalteriniai jrasai

Operacijos turinys Detali apskaitos Debetuojama saskaita Kredituojama saskaita
operacija
Ikeliami likuciai pagal Likuciy perkélimas 1207101 Muziejiniy 1207104 Muziejiniy vertybiy
naujajj saskaity plang vertybiy jsigijimo sukauptas nusidévéjimas(-)
savikaina

42X1101Finansavimo sumos
(gautos)

Kultiiros vertybés yra neriboto naudojimo laiko yra, todé¢l jy nusidéveéjimas neskaiiuojamas.
Kultiiros vertybiy nusidévéjimas skai¢iuojamas tik tuo atveju, jei jos buvo konservuotos ar restauruotos ir
del to buvo padidinta jy verte, ir buvo uZregistruotas atskiras (papildomas) ilgalaikio materialiojo turto
vienetas.

Toliau nustatant kultiros vertybiy tikrajg verte, reikia vertinti, ar tikroji turto verté yra didesné, ar
mazesné uz turto jsigijimo savikaing. Atlikus kultiiros ir kity vertybiy vertés koregavima, tikrosios vertés
rezervas didinamas ilgalaikio materialiojo turto vertés padidéjimo suma, kai turto verté, jvertinus jo tikraja

vertg, nustatoma didesné. Tikrosios vertés rezervas mazinamas kai: kai tikroji verté sumazgja; tikrgja verte
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Jvertintas turtas nurasomas; tikrgja verte jvertintas turtas paleidziamas, t.y. perduodamas ar neatlygintinai

perduodamas kitam subjektui (zr. 7 lent.).

7 lentelé. Muziejiniy vertybiy vertés pokycio buhalteriniai jrasai

Operacijos turinys Detali apskaitos Debetuojama Kredituojama
operacija saskaita saskaita
Mugziejiniy vertybiy Registruojamas 1207101 Muziejiniy | 3210001 Tikrosios Pazyma dél turto
vertés pokytis vertés pokytis vertybiy jsigijimo verteés rezervas vertés pokycio
savikaina (zr. 7 Priedg)

Isskirtiniais atvejais kulttiros vertybés gali nuvertéti. Toki atvejai pasitaiko gana retai, tai nelaimingi
atsitikimai per kuriuos kultiiros vertybé yra visiS$kai suniokojama ir netenka vertés. Tik tokiu atveju gali
buti taikomas vertybiy nuvertéjimas, taciau biitina apie jvykj informuoti kultliros ministrg ir jam sutikus,

kultros vertybéms gali biiti registruojamas kultliros vertybiy nuvertéjimas (zr. 8 pav.).

8 lentelé. Muziejiniu vertybiu nuvertéjimo buhalteriniai irasai

Operacijos turinys Detali apskaitos Debetuojama saskaita Kredituojama sgskaita
operacija

Registruojamas Registruojamas 8709XXX Nuvertéjimo | 1207103 Muziejiniy

muziejiniy vertybiy D . . y . i

nuvertéjimas muziejiniy vertybiy | ir nurasyty sumy | vertybiy nuvertéjimas(-)
nuvertéjimas sgnaudos
Pripazjstamos 42X1101Finansavimo 701XXXX Panaudoty
finansavimo  pajamos | sumos (gautos) finansavimo sumy
(jei muziejinéms nepiniginiam turtui jsigyti
vertybéms  jsigyta i$ pajamos
finansavimo sumy)

Ivertinimo procese svarbiis tikslaus ir teisingo jvertinimo kriterijai — svarbumas, patikimumas,
palyginamumas bei suprantamumas. Informacija bei faktai (panasaus turto kainos, sandoriy vertés ir kt.),
pagal kuriuos nustatoma tikroji verté, turi biti objektyviis, lengvai suprantami, palyginami, patikimi.
Baigiamasis jvertinimo tikrgja verte modelio etapas apima naudoto jvertinimo metodo jtraukimg |
organizacijos apskaitos politikg bei suinteresuoty asmeny informavimg apie finansiniy ataskaity straipsniy

vertés pokycius. Organizacija, jsivertinusi atitinkamus turto, jsipareigojimy, pajamy ar kt. straipsnius,
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naudotg jkainojimo metodg jsitraukia j savo apskaitos politikg, o finansiniy ataskaity aiSkinamajame raste
pateikia visg buiting informacijg tikrosios vertés pokyc¢iams bei vertinimo metodams pagristi.

IS tikryjy, ilgalaikio turto vieSajame sektoriuje identifikavimas, vertinimas ir pripazinimas néra
lengva uzduotis, nes $is turtas egzistavo deSimtmecius ar net Simtmecius ir buvo jsigytas skirtingais biidais.
Lietuva Siuo metu zengia tik pirmuosius Zzingsnius vertindama kultiiros vertybiy turtg, taciau kity Saliy
praktika rodo, kad S§io turto vertinimas yra ne tik ilgas, brangiai kainuojantis procesas, taiau turintis ir
nemazai probleminiy klausimy, kuriy valdzios organai, prie§ rengdami kaupiamosios apskaitos metodo

pritaikomuma, nejzvelge.

2.3. Kultiuiros vertybiu vertinimo tyrimo metodikos sudarymas

Nuo 2010 mety pradejus apskaita tvarkyti pagal vieSojo sektoriaus apskaitos ir finansinés
atskaitomybés standartus, kultliros vertybés yra apskaitomos tikrgja verte, jisigijimo savikaina arba
simboline vieno euro (anksciau vieno lito) kaina. kultiiros vertybés yra vienintelés vertybés, turin¢ios du
skirtingus vertés apibidinimus — kultiiring verte ir kaing. Dél to dauguma kultiros vertybiy yra labai
sunkiai jkainojamos pinigais. Todé¢l vieSojo sektoriaus atstovai susiduria su problema, kaip tinkamai
jvertinti kulttiros vertybes tikraja verte, atsiZvelgiant | kultiiros vertybés specifines charakteristikas ir
uztikrinant teisingg informacijos atskleidimg apie valstybés turta.

Tyrimo tikslas - istirti, kaip yra jgyvendinama kultiiros vertybiy vertinimo tikrgja verte tvarka
muziejuose, bei atlikti atvejo analizg pasirinktame muziejuje.

Siekiant tyrimo tikslo ir uzdaviniy sprendimo, darbe analizuojami mokslinés literatiiros $altiniai,
dokumentai bei kiti $altiniai, susij¢ su kultiros vertybiy tikrosios vertés nustatymo tvarka. Tokiu btdu
siekiama atskleisti kultiros vertybiy samprata bei pagrindinius aspektus, susijusius su muziejuose saugomy
kultiiros vertybiy vertinimu tikraja verte.

Prie§ atliekant tyrimg, svarbu jam tinkamai pasiruosti todel tyrimas atliekamas pagal sekancius
etapus (zr. 8 pav.). Informacijos kaupimo metu renkama teoriné nagrinéjamos temos dalis, antrajame etape
- sudaromas klausimynas; treCiajame parenkami respondentai; ketvirtajame - interviu atlikimas;

penktajame — gauty atsakymy analizavimas, apraSymas; SeStajame — pasirinkto muziejaus atvejo analizé.
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Informacijos § Klausimyno W Respondento Interviu

Rezultaty Atvejo

analizé analize

kaupimas parengimas parinkimas atlikimas

8 pav. Tyrimo etapai

Empirinio tyrimo uzdaviniams pasiekti buvo pasirinktas kokybinis tyrimas. ,,Kokybiniams
tyrimams apibadinti daznai vartojama sgvoka atvejo tyrimas, kuri akcentuoja, kad tyrimas remiasi atskiry
atvejy studijomis. Dar kitur jie vadinami Kkaip interpretaciniai tyrimai, pabréziantys tyréjy siekj
interpretuoti reiSkinius tomis prasmémis, kurias jiems suteikia tiriami zmonés“ (Kardelis, 2007, p.271).
Kitaip tariant kokybiniai tyrimai apibiidinami kaip sistemingi situacijos ar individy grupés tyrimai
natiiralioje aplinkoje, siekiant suprasti tiriamuosius reiSkinius bei pateikti interpretacinj jy paaiSkinima.
Kokybinis tyrimas anot Tidikio (2003) ypatingas tuo, kad ,,individas nagriné¢jamas ne kaip priklausomas
nuo bendry socialiniy désningumy, kurio kryptinguma i$ iSorés lemia socialinés normos ir tradicijos, bet
kaip unikali asmenybé, savaip suvokianti socialing tikrove, turinti savimong ir per ja atspindinti $ig tikrove,
suteikianti jai tam tikrg prasme, iSreiSkiamg jo samprotavimais ir elgesiu® (p. 358). Kitaip tariant
mokslininkas siekia atskleisti unikalios asmenybés suvokiamg sukonstruotg socialing tikrove, per jo
savimong, samprotavimus ir veiksmus, tokiu biidu siekiama pazvelgti j giluming prasme.

Renkantis kokybinio tyrimo strategija, pasirinkta - induktyviai grindziamoji teorija. Butent Sia
teorija remiamasi atliekant kokybinius tyrimus. Kaip teigia Bitinas ir kt.,(2008), ,,8ig strategija taikantis
tyr¢jas néra suformulaves tyrimo objekta apibudinanciy iSankstiniy teiginiy (hipoteziy), o iesko,
remdamasis pirminiais duomenimis, teorinio lygmens teiginiais* (p. 129).

Sio empirinio tyrimo tikslams pasiekti, kaip duomeny rinkimo metodas, buvo pasirinktas —
giluminis interviu. Giluminj interviu, ,,tyréjas pasitelkia siekdamas gauti informacijos, kuri padéty jam
visapusiskai suprasti informanto poZiiirj arba situacijg ir rasti naujy jdomiy sri¢iy“ (Rupsieng, 2007, p.70).
Kaip teigia Rupsiené (2007), ,,interviu atliekant kokybinj tyrimg kartu yra ir stebéjimas: tyréjas ne tik girdi,
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ka respondentas sako, bet ir mato, kaip jis kalba, kaip tuo metu elgiasi. Vis délto pagrindinius duomenis
interviu metu tyréjas gauna i§ informanty pasisakymy. Interviu metodo taikymas suteikia visai kity
galimybiy, negu stebéjimas. Svarbiausia, kad padeda tyréjui suvokti informanty pozitrius, nuomones,
jsitikinimus® (p. 63). R. Tidikis (2003) teigia, kad ,,interviu, kaip ir pokalbis, yra vienas i§ efektyviausiy
kokybinio tyrimo metody. Reikiamos Zodinés informacijos gaunama tiesioginiu kryptingu interviu su
respondentu. [...] Tai individualus pokalbis, garantuojantis didesnj patikimumg negu anketinis metodas ar
kiti apklausos budai (pvz.: apklausa raStu, laikrastiniai klausimynai ir kt.)“ (p.465). ,,Tal yra viena
Jtaigiausiy zmoniy tarpusavio supratimo priemoniy. Norint suprasti, kaip kiti asmenys aiskina
nagrinéjamos situacijos esmg¢, turétume jy paklausti taip, kad jie galéty papasakoti savo terminais
(zodziais), o ne tomis tiksliomis kategorijomis, kurias pateikiame mes, leisti respondentams atsiskleisti
taip, kad atsiskleisty jy reikSmiy esmé* (Tidikis, 2003, p.465).

Siame tyrime naudojamas pusiau standartizuotas interviu. Jis yra pats veiksmingiausias, Kai
»siekiama sumazinti tiriamyjy SaliSkuma [...]; kai siekiama palyginti informanty atsakymus; kai tyréjas yra
nepatyres arba kai tyrimo metu gauty duomeny analizei skiriama mazai laiko ir pinigy* (Rupsiené, 2007, p.
68). Standartizuotas interviu gali buti klasifikuojamas pagal apklaustyjy tipa t.y. atsakingy asmeny interviu
ir eksperty interviu. Siuo atveju buvo pasirinktas eksperty interviu. Kaip teigia R. Tidikis (2003) eksperty
interviu — ,,tai asmenys, kurie dél savo profesinés ir gyvenimo patirties turi didziausig kompetencijg ir
patikimiausig bei pakankamai i§samig informacijg apie tiriamg problema. IS jy tyréjas gali gauti maksimalig
ir detalig informacijq apie tiriama objekta, jvertinti jvairias tyrimo metodikas, susidaryti tikslesn¢ tyrimo
proceso programa™ (Tidikis, 2003, p. 467).

Siekiant istirti kaip yra jgyvendinama kilnojamyjy kultiiros vertybiy vertinimo, tvarka, tre¢iajame
skyriuje, remiantis finansinémis ataskaitomis, atlikta, Salies ir pasirinkto muziejaus, ilgalaikio materialiojo
turto, poky¢iy analizé, t.y. atlikta vertikalioji ir horizontalioji finansiniy ataskaity analizé. Kilnojamosios
kultiiros vertybés yra priskiriamos prie ilgalaikio materialiojo turto, todel Sio turto pokyciai, puikiai
atspindi, kaip yra jgyvendinama vertinimo tvarka. Horizontalioji analiz¢, ,kai ataskaity duomenys lyginami
su pragjusiy laikotarpiy ar biudzety duomenimis, o nuokrypis iSreiSkiamas santykiniais dydziais, kurie rodo
rodikliy pokytj laiko atzvilgiu, jo dinamikg“ (Juozaitiené, 2000, p.19). Kaip teigia Bagdzitniené (2011),
vertikalioji analizé ,,rodo analizuojamo objekto struktiirg. Ji atlickama kiekvieng rodiklj lyginant su
bendruoju baziniu rodikliu, o gautas dydis — lyginamasis svoris — isreiskiamas procentais. Atliekant keleto

mety rodikliy analizg, galima nustatyti rodikliy kitimy priezastis* (p. 19). Taigi horizontalioji analize
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padeda nustatyti rodikliy dinamikg absoliuciais dydziais ir procentais bei nukrypimus nuo baziniy rodikliy,

o vertikalioji analizé — tam tikro rodiklio dalj procentais tarp kity visumos rodikliy.

2.5.1. Tyrimo imtis

Kokybiniuose tyrimuose kaip teigia Kardelis (2007), ,tiriamyjy grupés formuojamos laikantis
atsitiktinumo principy. Be abejo, taip suformuotos grupés ne visiSkai atspindi populiacijg, taciau, kita
vertus, tai paprasCiau ir pigiau. Be to, ir tokiy tyrimy rezultatai gali biiti pakankamai patikimi, jeigu tik
tyréjas neketina jy ekstrapoliuoti visai populiacijai, tai yra transformuoti uz tiriamosios grupés riby”
(p-325). Taip dazniausiai parenkamos grupés, atliekant kokybinj tyrima.

Kokybiniy tyrimy metodologijoje dazniausiai remiasi M.Patton sitilomais kokybinio tyrimo imties
sudarymo budais (Rupsiené, 2007, p.26). Kaip teigia Rupsiené (2007), ,,kiekviename tyrime imties dydis ir
konkretlis tyrimui pasirinkti imties vienetai i§ esmés priklauso nuo tyrimo tiksly“ (p.26). Empiriniame
tyrime taikomas vienas i$ tikslinés imties sudarymo biuidy - kritiné atranka. Taikant kritinés atrankos buda,
»imties vienetai atrenkami pagal tam tikrg tyréjo nustatytg kriterijy (-us). Buidas veiksmingas, nes padeda
surinkti kokybisky duomeny* (Rupsiené, 2007, p.32).

Pasirinkus giluminj interviu, kaip duomeny rinkimo metoda, sitilomas imties dydis — nuo 5 iki 30
zmoniy (Rupsieng, 2007, p.35). Nielsen (2003) sitilo penkis, nes, jo manymu, teorija, kuri paaiskina 85%
tiriamo objekto problema, gali biti sukurta net turint mazesné negu penkiy dalyviy imtj. Tyrimui buvo
pasirinkta eksperty imtis, kurig sudar¢ penki asmenys, turintys darbo patirties bei galintys kompetentingai
vertinti tyrimo objektg ir jo pozymius. Kaip teigia Bitinas (2006), ekspertas tai — asmuo, turintis specialy
i§silavinimg ir gerg veiklos patirtj, todel palyginti gerai yra ,,pasirenggs spresti tos srities veiklos
uzdavinius, kurie kyla neapibréZtose situacijose net tada, kai néra pakankamai duomeny. Tikroves objekty
vertinimas, [...] pasitelkus ekspertus yra taikomas daugelyje mokslinio pazinimo ir pertvarkymo sri¢iy tada,
kai kiti metodai nejmanomi ir netikslingi“ (p. 162). Todél darbo autoré orientavosi j respondenty
ekspertiskumg ir jy profesines charakteristikas.

Laikantis tyrimo etikos principy, prie§ interviu apklausos vykdyma, telefonu buvo susisiekta
institucijy vadovams, kuriais praSoma leidimo apklausti institucijos specialistus — tiriamos srities ekspertus.
Institucijos vadovams leidus ir informantams sutikus dalyvauti tyrime, susitikimo laikas buvo derintas

individualiai, atsizvelgiant | informanty uzimtuma. Analizuojant susitikimo metu surinkus duomenis, kai
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kurie faktai ir pastebéjimai buvo patikslinti paskambinus informantams telefonu. Siekiant iSsaugoti
informanty anonimi$kuma, informanty vardai ir pavardés tyrimo medziagoje neatskleidziami.

Atvejo analizés metu naudojami penkeriy mety (2010-2014) m. finansiniy ataskaity duomenys.

2.5.2. Tyrimo instrumentas

Zinant tyrimo tikslg ir imtj, sudarytas klausimynas. Sudarant klausimyna, vykdant interviu bei
apdorojant duomenis, remtasi RupSienés (2007), Tidikio (2003), Kardelio (2007) moksliniy tyrimy
organizavimo metodologija. Kaip teigia Tidikis (2003), ,,interviu, kaip pokalbis, yra vienas i§ efektyviy
kokybinio tyrimo metody. Reikiamos Zodinés informacijos gaunama tiesioginiu kryptingu interviu su
respondentu (p. 465). Interviu atliktas prie§ tai iSanalizavus moksling literatiira ir suformulavus
pagrindines i§vadas, todél gauta informacija analizuota motyvuotai ir Kryptingai.

Klausimynas pradedamas jzanga, kurioje kreipiamasi j respondentg, pristatoma tyréja (vardas,
institucija, tyrimas), trumpai paaiskinamas tyrimo tikslas. Jzangoje praSoma, kad respondentas nuoSirdziai
atsakyty j klausimus, ir uztikrinama, jog gauta informacija yra konfidenciali, atsakymai bus apdorojami ir
pateikti tik apibendrinta forma ir tik mokslo tikslams. Be to, respondentas patikinamas, kad visi atsakymai
yra tinkami — néra nei teisingy, nei klaidingy.

Interviu apklausos protokole pateikiami 11 klausimy (interviu protokolo pavyzdys pateikiamas 8
priede). Tyrimo sandara atspindéta 9 paveiksle.
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9 pav. Empirinio tyrimo blokiné schema

Pagrinding klausimyno dalj sudaro makro ir mikro lygmens klausimai. Makro lygmenyje
uzduodami klausimai siekiant issiaiskinti eksperty nuomone, apie kultliros vertybiy apibrézima, ar verta
kultturos vertybes jtraukti j finansines ataskaitas, kaip tikrosios vertés metodika palengvina vertinimg, bei
ko turéty imtis Salies centriné valdZia, kad vertinimas biity atliekamas s€kmingai.

Mikro lygmenyje pateikiami klausimai siekiant atskleisti techninius ir metodinius kultiiros vertybiy
vertinimo aspektus konkreciose organizacijose.

Formuluojant interviu klausimus stengtasi gauti kuo daugiau kokybiSkesnés ir iSsamesnés

informacijos apie tai kaip yra jgyvendinama kultiiros vertybiy vertinimo tikraja verte tvarka
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Analizuojant kilnojamyjy kultiiros vertybiy, ilgalaikio materialiojo turto kontekste, naudojami
2010-2014 mety finansiniy ataskaity duomenys. Kaip teigia Subaciené ir kt. (2012), ,,remiantis finansinés
apskaitos informacija priimami svarbiis sprendimai, tiek organizacijos, tiek valstybés lygiu“ (p. 16), todel

finansinés ataskaitos yra pagrindinis informacijos apie organizacijg Saltinis.

2.5.3. Tyrimo duomeny analizés metodai

Kokybiniy duomeny analizés tikslas yra ,suformuluoti temas apie Zmogaus patirtis, analizés
procesas tesiasi, lyginant kiekvieng nauja interviu teksta, kol visi duomeny tekstai palyginami tarpusavyje®
(Bitinas, 2008, p. 64). Apklausos duomenys apdoroti vadovaujantis duomeny analizés biidu, duomenis
apibendrinant, sisteminant, identifikuojant tapacius bruozus, rysius, atsakymy panaSumus ir skirtumus tarp
uzsibrézty tyrimo sriciy, interpretuojant remiantis jzvalgomis ir idé¢jomis.

Kaip teigia Creswell (2009), duomeny analizés tikslas i$ surinkty duomeny atskirti pagrindines
mintis ir duomenis. Ji apima duomeny paruosima gilesnei analizei ir duomeny supratimui. Kardelis (2007)
teigia, kad kokybiné¢ duomeny analizé remiasi fakty visuma ir duomenys apdorojami juos iSryskinant,
koncentruojantis ties esminiais dalykais ir grupuojant atskirus faktus. Pasirinktas rezultaty analizés btudas
padé¢jo kokybiskai jvertinti tyrime dalyvavusiy vieSojo sektoriaus specialisty — eksperty nuomong, jzvelgti
kultaros vertybiy vertinimo tikrgja verte problemas.

Atvejo analizés metu naudojamas duomeny palyginimo metodas. Kaip teigia Slekiené ir kt. (2000),
»tal vienas 1§ pagrindiniy analizés metody, nes tik lygindami mes galime darytas iSvadas. Taciau lyginti
taip pat reikia kvalifikuotai, t.y. pasirinkti tinkamg organizacijy, su kuriomis lyginsime, grupe, uztikrinti,
kad visi skaiCiavimai bty atlikti remiantis adekvacia informacija“ (p.14). Duomeny, turinio analizé,

lyginimas ir interpretavimas pateikiami teksto, lenteliy, paveiksly forma.
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3. KULTUROS VERTYBIU VERTINIMO TVARKOS LIETUVOJE TYRIMU
REZULTATAI

Siekiant nustatyti kaip yra jgyvendinama kultliros vertybiy vertinimo tvarka, buvo pasitelkta su
kultiiros vertybiy vertinimo ypatumais susijusiy specialisty apklausa, taikant giluminio interviu metoda.
Tyrimo rezultaty analizé struktirizuojama pagal empirinio tyrimo bloking schema (zr. 9 pav.). Kiekvienos

srities analizé pradedama nuo gauty duomeny bendrosios charakteristikos pagal tiriamasias institucijas.

3.1. Giluminio interviu rezultatai

Lietuvos muziejuose 2014 m. buvo saugoma apie 7 min. kilnojamyjy kultiiros vertybiy ir veike 104
muziejai (4 nacionaliniai, 15 respublikiniy, 56 savivaldybiy, = 22 zinybiniai, 7  vieSosios
jstaigos/nevalstybiniai muziejai). IS 10 paveiksle pateiktos informacijos matome, kad daugiausiai
kilnojamyjy kultiiros vertybiy yra saugoma respublikiniuose ir nacionaliniuose muziejuose, o tai sudaro

daugiau nei pus¢ (~65%) muziejuose saugomy kilnojamyjy vertybiy.

3000000
2527 835
2500000
1970913 2031 809
2000000
1500000
1000000
500000 467 960
0
Zinybiniai muziejai VieSosios jstaigos / Savivaldybiy Respublikiniai Nacionaliniai
nevalstybiniai ~ muziejai (krastotyros, muziejali muziejai
muziejai memorialiniai ir kiti)

10 pav. 2014m. Muzieju rinkiniuose saugomy eksponaty skaicius (sudaryta pagal
www.old.lrkm.It/muziejai/lt/titulinis svetainéje pateiktus duomenis)
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Darbo tyrimu siekiama nustatyti, kaip yra jgyvendinama kilnojamyjy kultGros vertybiy vertinimo,
tikrgja verte, tvarka. Daugiausiai kilnojamyjy kultiiros vertybiy yra saugoma nacionaliniuose,
respublikiniuose ir savivaldybiy muziejuose (zr. 10 pav.), todél $iy muziejy ekspertai gali pateikti realesnj
vaizda, kaip istikryjy yra jgyvendinama kultiros vertybiy vertinimo tvarka. Todél tyrimui buvo pasirinkti
penki muziejai:

e 1 nacionalinis - Nacionalinis M.K.Ciurlionio dailés muziejus;
e 2 respublikiniai - Traky istorijos muziejus ir IX forto muziejus;
e 2 savivaldybiy - Marijampolés krasStotyros muziejus ir Kauno miesto muziejus.

Nacionalinis M.K.Ciurlionio dailés muziejus buvo pasirinktas dél to, kad tai antras pagal dydij
muziejus saugojantis daugiausiai kilnojamyjy vertybiy. Traky ir IX forto muziejai pasirinkti norinti
i$siaiskinti, kaip kultiiros vertybiy vertinimo tvarka vykdoma didesniuose ir mazesniuose respublikiniuose
muziejuose (2014 m. Traky istorijos muziejuje saugoma 358712 kilnojamyjy vertybiy, Kauno IX forto
muziejuje -74867 kilnojamyjy vertybiy). Marijampolés krastotyros ir Kauno miesto muziejai pasirinkti,
siekiant nustatyti, kaip vyksta kultiros vertybiy vertinimas, kai S$iy muziejy prieziiira pavesta
savivaldybéms.

Pateiktoje lentel¢je matoma penkiy pasirinkty muziejy 2012-2014 mety eksponaty skaiciaus ir per
ataskaitinius metus pervertinty eksponaty skaiéiaus dinamika. IS 9 lentelés matyti, kad Nacionalinio M.K.
Ciurlionio dailés muziejus per metus tikrgja verte jvertina daugiausiai eksponaty i§ tyrime dalyvavusiy
muziejy. Taciau tokiuose muziejus, kaip Kauno miesto muziejus ir Marijampolés krastotyros muziejus,
kuriy kontrolé pavesta savivaldybéms, vertinimas tikrgja verte vyksta labai léta. Kauno miesto muziejus
kultiiros vertybes vertinti tikrgja verte pradéjo tik nuo 2013 mety, tuo tarpu Marijampolés kraStotyros
muziejus, iki 2014 mety, eksponaty tikrgja verte vertinti dar nepradéjes (Zr. 9 pav.).

58


http://www.old.lrkm.lt/muziejai/lt/muziejai/item/68.html
http://www.old.lrkm.lt/muziejai/lt/muziejai/item/60.html

9 lentelé. Muziejuose saugomuy ir jvertinty eksponaty skaicius (sudaryta pagal
www.old.Irkm.lt/muziejai/lt/titulinis svetainéje pateiktus duomenis)
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Tekste pateikiami konceptualis kultiiros vertybiy vertinimo aspektai, todél pirmuoju Klausimu buvo
sickiama iSsiaiSkinti ar valstybés uzmojis nustatyti kultiros vertybiy materialing verte yra teisingas.
Remiantis atliktos analizés duomenimis, kulttiros vertybés atitinka turto apibrézima ir gali teikti ekonomine
naudg ateityje. Tac¢iau dauguma mokslininky nepritaria, kad $ios vertybés biity vertinamos pinigine iSraiska
ir taip pat pazymi, kad Lietuvos Respublikos jstatymuose neuzsimenama apie materialing jy verte.
Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejaus eksperto nuomone:

»KUltiiros vertybiy vertinimas yra bergzdzias reikalas. Jei vyriausybé sudaryty sqlygas tinkamai
organizuoti vertinimo procesq, tada matyciau prasme viso Sito vertinimo, taciau kaip sqlygy néra, tai
tiesiog nereikalingas resursy Svaistymas®.

Panasios nuomongs laikosi ir Kauno miesto muziejaus ekspertas:

,,Mums Rinkiniy saugotojams ir menotyrininkams patiems sunku pripazinti, kad kultiiros vertybés
turi biiti vertinamos materialine verte. Vien tik Zodis vertybé asocijuojasi suU moralinémis nuostatomis. Tad
bandymas vertybes jvertinti pinigine israiska yra amoralus reiskinys*.

Marijampolés krastotyros muziejaus ekspertas jsitikines kad:

~Kultiiros vertybés ir liks vertybémis, o ne turtu. Nors ir bus jvertintos visos vertybés, tai tik bus
skaicius, bet ne tikroji verte*.

Traky istorijos muziejaus eksperto nuomoné taip pat yra panasi:
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wounku patikeéti, kad valstybé uzZsimojo jvertinti to ko negalima vadinti turtu. Juk turtas per tam
kad ateities kartos turéty galimybe susipazinti su savo istorija‘“.

IX forto muziejaus atstovas mano, kad:

,Viskg vertinti pinigais yra neprotinga, tuo labiau tokj turtq kaip kultiirines vertybes. Juk jverting
savo gyvenamgjj biistq, neskubame vertint ir jame gyvenanciy Seimos nariy. Nors Seima yra didziausias
turtas kurj turime, taciau skirtingais matais juos vertiname. Taip yra ir su kultiros vertybémis, jos yra
miisy protéviy palikimas ir pinigine israiska jos yra nejkainojamos*.

Taigi tiek eksperty, tieck mokslininky nuomonés sutampa, kultiiros vertybés galima priskirti prie
turto, taciau tokio turto kainos, pinigine iSraiska, nustatyti nejmanoma.

Lietuvos Respublikos kultiros ministerija, atsizvelgdama j muziejy atstovy nuomong ir Lietuvos
Respublikos valstybés kontrolés 2013 m. gruodzio 5 d. atlikto valstybinio audito rekomendacijas, sudaré ir
2015 m. sausio 7 d. iSleido jsakyma "D¢l muziejuose saugomy kilnojamyjy kultiiros vertybiy vertinimo
tikragja verte metodikos patvirtinimo". Visi muziejy atstovai sutiko, kad kultiiros vertybiy vertinimo tikragja
verte metodika palengving vertinimo procesa. Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas taip
pat palankiai vertino kultliros ministro patvirtinta muziejuose saugomy kilnojamyjy kultiiros vertybiy
vertinimo tikraja verte metodika:

., Sudaryta metodika nustatyto konkrecius dalykus, j kuriuos reikia atsizvelgti vertinant vertybes t.y.
i autoriy, amziy, atlikimo technikq, dydj, istoriSkumg, retumgq, bikle ir pan. Si metodika, patvirtintos
eksponaty vertinimo lentelés Siek tiek palengvina darbq, taciau laikotarpis, skirtas visiems eksponatams
jvertinti, nors ir sudaryta pakankamai aiski metodika - nerealus®.

Pana$ios nuomonés buvo ir Kauno miesto muziejaus atstovas:

»Metodika Siek tiek palengvino darbg, galima orientuotis kainy ribose, taciau vis tiek unikalias
vertybes, kurios yra saugomos miisy muziejuose, jvertinti vis dar sunku .

Panasu, kad sudaryta metodika paspartino vertybiy vertinima, kaip teigia Marijampolés krastotyros
muziejaus ekspertas:

»Miisy muziejus vertybes vertinti pradéjo tik nuo 2015 mety, kai buvo patvirtinta vertinimo
metodika. AnkscCiau nevertinome, nes nezZinojome kuo konkreliai remiantis atlikti vertinimq. Metodika
palengvina darbgq, taliau tq patj daiktq, kaip pvz., senovinj lygintuvq, skirtingi muziejai gali jvertinti

skirtingai. Sudarytoje metodikoje taip pat néra nurodymy, kaip vertinti, archeologijos metu rastus
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fmogaus griaucius, ar jy dalis, 0 taip pat ir urnas. Visame pasaulyje archeologiniai radiniai néra
vertinami, todé/ ir aktyvios rinkos, kuria remiantis galime nustatyti, siy vertybiy kaing, taip pat néra“.

Traky istorijos muziejaus eksperto pabrézé:

»Metodika siek tiek palengvina darbg, o ypac ty vertybiy, kurios buvo naudojamos buityje, taciau
taikomosios dailés kiirinius, pagal metodikos reikalavimus, jvertinti tikrgja verte yra sunku *.

Sudaryta metodika, taip pat teigiamai vertina ir IX forto muziejaus ekspertas:

LPatvirtintose metodikose yra jvardinta suma ,,nuo iki“, todél atsizvelgiant j eksponatui budingas
savybes, lengviau nustatyti jo materialing verte .

Kultiiros vertybéms yra taikomi jvairtis apribojimai, kaip draudimas parduoti. Taip pat $is turtas yra
neriboto naudojimo, todél tokio turto negalima nuraSyti. Tod¢l muziejy eksperty buvo praSoma pateikti
nuomong, ar tokio turto jtraukimas j apskaita yra naudingas ir ar tai neiSkreipia finansiniy ataskaity
duomeny. Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas pasidalino savo jzvalgomis:

~Muziejuje saugomi kiiriniai yra valstybés turtas. Mes suprantame, kad valstybé nori Zinoti, kiek
turto ji turi, bet vertinimo problema — didziulé. Jei valstybé surasty papildomy lésy ekspertams samdyti,
tada gal bent apytikriai Zinosime, kokios vertybés yra saugomos visuose muziejuose. Nors is kitos pusés,
nemanau, kad tai duos mums kokios nors naudos, nes Sio turto specifika yra visai kitokia, nei kito ilgalaikio
materialinio turto “.

Kauno miesto muziejus ekspertas teigia:

,Manau, kad vertybiy vertinimas apsunkina ne tik miisy muziejininky kasdiening veiklg, taciau ir
muziejuose dirbanciy buhalteriy, kurie visq gautq informacijq turi suvesti j sistemq. Siy darbuotojy darbo
krivis taip pat yra milziniskas. Valstybe turéty atkreipti déemesj ir j tai, kad jei norima Zinoti tikslig kultiiros
vertybiy verte, tai neturim stokoti ir Zmogiskyjy istekliy”.

Marijampolés kraStotyros muziejaus atstovas visiskai pritaria teiginiui:

»Mes jau tvarkome apskaitqg, kiekviena vertybé yra apraSoma, jai suteikiamas numeris, taciau
suteikti piniging iSraiSkq ir jtraukti § finansines ataskaitas, mano manymu yra nereikalinga“.

Traky istorijos muziejaus ekspertas taip pat neigiamai vertina kultiiros vertybiy jtraukimg i
finansines ataskaitas:

~Nemanau, kad valstybé suskaiciavusi ir nustaciusi vertybiy kaing, Zinos jy tikrgjq verte, Zinosime
tik skaicius, kurie realiai nieko nereiskia “.

IX forto muziejaus atstovas teigia:
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»INors Salies centriné valdzia tvirtina, kad finansiné atskaitomybé teikia informacijq, susijusiq su
vieSojo sektoriaus turto tvarkymu, priziiréjimu ir vertinimu, taciau kultiiros vertybiy vertinimas atima daug

Visi tyrime dalyvaujantys ekspertai vieningai tvirtina, kad valstybés uzmojis kultiiros vertybes
jtraukti ] finansines ataskaitas, tik pridé¢jo papildomo darbo, tacCiau realios naudos tiek muziejy
darbuotojams, tiek finansiniy ataskaity skaitytojams nebus, nes verté kurig nustaté yra laikina, todél dél Sio
turto specifiskumo, niekada tiksliai nezinosime kokj kultiiros vertybiy turtg Lietuva yra sukaupusi.

[Sanalizavus kulttros vertybiy metodo vertinimo problemas, eksperty buvo klausiama kaip jie
sitilyty vertinti kulttiros vertybes. Visy eksperty nuomonés sutapo, visi vieningai teigé, kad vertinimas
pinigine iSraiSka, niekada nebus objektyvus, nes tai yra turtas, kuris materialine iSraiSka sunkiai
iSmatuojamas. Galbut galima nustatyti jo materialing verte, taciau ta verté gali keistis | metus net pora
karty. Tod¢l dauguma eksperty sitilo palikti tik pirming apskaita, kai kulttiros vertybés yra tik apraSomos ir
suskaitmeninamos.

Pasidoméjus kokiy priemoniy turéty imtis Lietuvos centriné valdzia, bei vietos valdzia, kad kulttiros
vertybiy vertinimas biity sékmingai atlickamas, visi tyrime dalyvaujantys ekspertai teigeé, kad valstybé
turéty skirti 1éSy nepriklausomiems ekspertams samdyti. Taip kultiiros vertybiy vertinimas vykty ne tik
greiciau, bet ir biity kokybiSkesnis.

Siekiant atskleisti techninius kilnojamyjy kultiros vertybiy vertinimo aspektus, buvo uzduodamas
klausimas, kurio tikslas - suzinoti kas eksperty organizacijose sudaro vertinimo komisijg ir ar vertinant
kultiros vertybes pasitelkiama eksperty i§ Salies. Jy nuomoné Siuo klausimu buvo pakankamai vieninga,
visuose muziejuose vertinimo komisija buvo sudaroma remiantis Lietuvos Respublikos kultiiros ministro
2010 m. rugpjucio 20 d. jsakymu "D¢l muziejiniy vertybiy (eksponaty) vertinimo metodiniy rekomendacijy
patvirtinimo. Nei viename muziejuje atliekant vertinimg nebuvo pasitelkta eksperty grupé. Nacionalinio
M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas teigia:

»Rinkiniy saugotojais, kurie dabar vertina eksponatus, dazniausiai dirba menotyrininkai. Bet
menotyrininkas negali nustatyti kainos. Lietuvoje neturime profesionaliy vertintojy-eksperty, kurie jprasti
turtingose Vakary valstybése su isplétota meno rinka. Kainos nustatymas yra visai kas kita nei menotyrinis
vertinimas. Neturint eksperty, objektyviai nustatyti vertés nejmanoma. O rinkos verté, kuria daznai tenka
kliautis, néra pastovi‘.

Kauno miesto muziejus ekspertas jsitikings, kad:
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., Lietuvoje néra meno vertybiy rinkos, taip pat ir profesionaliy eksperty. Yra tik menotyrininky,
muziejininky ir bibliotekininky, kurie gali nustatyti kiirinio autoriy ir, atsizvelgdami j rinkq, pasakyti
apytiksle kaing. Taip pat verta pazyméti, kad muziejininkams uzdrausta dalyvauti antikvariniy daikty
rinkoje, taigi kaip jie gali vertinti daiktus, jeigu neturi tokio darbo patirties*.

Traky istorijos muziejaus eksperto sutiko, kad:

»Ekspertai is Salies pagreitinty vertinimo procesq, taciau norint juos samdyti reikalingos
papildomos lésos, kuriy auksciausi Salies organai, nesiruosia skirti.

IX forto muziejaus atstovas mano, kad:

Eksperty profesionaly Lietuvoje ko gero ir néra. Mes bendradarbiaujame su Kultiros paveldo
departamentu Vilniuje. Visos vezamos j uzsieny kultiiros vertybés, Sioje jstaigoje, yra uzregistruojamos,
todél jie labiau orientuojasi kainy ribose ir gali tiksliau nustatyti kaing. Taip pat sunku surasti draudimo
jmone, kuri sutikty miisy eksponatus apdrausti, nes vertinimo komisijos nustatyta kaina jie nelabai nori
pasikliauti‘.

Paklausus kokioms vertybéms vertinant, tikrgja verte, teikiamas pirmumas dauguma informanty
nurodé, kad pirmiausiai yra vertinami naujai gauti ir ekspozicijose esantys eksponatai, visiskai taip pat kaip
nurodyta Lietuvos Respublikos ministro jsakyme: ,,pagrindinio fondo vertinimg rekomenduojama atlikti Sia
tvarka: jvertinti nuolatinése ekspozicijose esancius, parodose planuojamus eksponuoti, kitiems muziejams
skolinamus bei didZiausig istoring ir kulttiring vertg turinCius eksponatus® (Lietuvos Respublikos ministro
jsakymas ,,Dél muziejiniy vertybiy vertinimo metodiniy rekomendacijy patvirtinimo, 2010). Nacionalinio
M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas pazyméjo:

wPirmiausiai vertiname naujai gautus ir ekspozicijose esancius eksponatus ir vadinamuosius
,aukso fondu*, kurie turi didZiausig verte miisy istorijai. Taip pat ir tuos kuriuos ruoSiamés skolinti.
Taciau jei matome, kad nespésime jvertinti nustatyto skaiciaus eksponaty, tada vertiname vertybes is
saugomy fondy, kuriy verte yra lengviau nustatyti, pvz: tautinius ribus®.

Panasiai teigé ir Marijampolés krastotyros muziejaus ekspertas:

wPirmiausiai vertiname naujai gautas vertybes, taciau dél Zmogiskyjy istekliy tritkumo, nespéjame
Jy visy jvertintic.

IX forto muziejaus atstovas taip pat panasiai teigia:

»Miisy muziejus pastaruoju metu nemazai vertybiy jsigyja arba gauna dovany, tai pirmiausiai

vertiname Sias vertybes, o véliau tas, kurios yra nuolatinése ekspozicijose*.
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VieSojo sektoriaus subjektai privalo patikrinti tikrajg verte kiekvieny finansiniy mety pabaigoje,
prie§ rengdamas metines finansines ataskaitas. Tikroji verté taip pat turi buti koreguojama per ataskaitinj
laikotarpj, jei vieSojo sektoriaus subjektas gavo naujos informacijos, kuria remiantis tikrosios vertes
pasikeitimas yra reikSmingas. Taciau tikrosios vertés patikrinimas atlickamas labai retai, kaip teigia
Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas:

SKultiiros vertybiy perkainojimas yra atliekamas tik tuo atveju, jei yra gaunama patikima
informacija apie kultiiros vertybiy vertés sumazéjimq ar padidéjimq. Idiegus standartq nuo 2010 iki 2015
pasitaikeé tik du atvejai, kai buvo atliekamas vertybiy perkainojimas .

Kauno miesto muziejus ekspertas teigia:

Kol néra atliktas visas kultiiros vertybiy vertinimas, dél laiko tritkumo perkainojimas, ataskaitiniy
mety pabaigoje, néra atliekamas *.

Marijampolés kraStotyros muziejaus atstovas teigia:

»Vertinti kultiiros vertybes pradéjome tik nuo 2014 mety, todél informacija yra gana nauja, todél
perkainoti vertybes per naujg — nematome prasmes‘.

I§ empiriniame tyrime dalyvavusiy muziejy, tik Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejus teige,
kad buvo tik du atvejai, kai buvo atliekamas vertybiy perkainojimas. Visi kiti muziejai vienareikSmiskai
teige, kad vertybiy perkainojimas ataskaitiniy mety pabaigoje néra atliekamas, dél laiko trikumo.

Paskutinj, pagrindinés dalies, klausimy bloka, sudaré metodiniai kilnojamyjy kultiiros vertybiy
klausimai. Pirmuoju, $io klausimy bloko, klausimu siekiama nustatyti, kokiu metodu dazniausiai
naudojamasi nustatant kultiiros vertybiy tikraja verte. IS atliktos analizés, antrame skyriuje, galima teigti,
kad iki 2015 m. tikrosios vertés nustatymo pagrindas buvo aukciony ir antikvariaty duomenimis paremti
vertinimo metodai. Rinkose paskelbta informacija buvo patikimiausia informacija padedanti nustatyti turto
tikrajg verte. Kaip teigia Nacionalinio M.K. Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas:

»Bendros visiems muziejams eksponaty vertinimo metodikos, kuria galétume vadovautis, iki Siol
néra. Miisy jstaigoje yra saugomi unikaliis eksponatai, juos vertinome remdamiesi miisy paciy susikurta
metodika. Darbas vyksta labai létai, nes reikia tikrinti informacijg uzsienio aukcionuose internete.
Nustatant kiirinio verte, turime palyginti jj su to paties autoriaus ar panasaus laiko kito autoriaus
kiriniais*.

Panasiai teigia ir Kauno miesto muziejus ekspertas:

,, Dazniausiai lyginame kiek analogiskos vertybés kainuoja rinkoje ir aukcionuose “.

Marijampolés krastotyros muziejaus ekspertas pazymeéjo:
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,Vertybes vertiname, pagal 2015 metais sudarytq metodikq, taciau pritritkus informacijos apie
kaing, jos ieskome aukcionuose*.

Traky istorijos muziejaus eksperto nuomoné taip pat buvo panasi:

“Vertindami kultirines vertybes, vadovaujamés daugiausia uzsienio aukcionuose pateikta panasiy
vertybiy kaina “.

IX forto muziejaus atstovo nuomoné taip pat panaSi su kity tyrime dalyvavusiy informanty
nuomone:

.Kadangi paskutiniu metu daug vertybiy jsigyjame tai tikroji verté registruojama kaip jsigijimo
kaina. Taciau jei vertiname ekspozicijose esancias kultiiros vertybes, jy tikrgjg verte nustatome remiantis
rinkoje panasaus parduodamo daikto kaina “.

Kad vertinimas tikraja verte vyksta létai, jsitikinome i§ aukS¢iau sudarytos lentelés duomeny.
Lentelé buvo sudaryta remiantis Lietuvos kultiros ministerijos internetiniame puslapyje pateikta
informacija (www.old.Irkm.It/muziejai). Norint jsitikinti, kad informacija sutampa, eksperty buvo
klausiama koks procentas vertybiy, jy organizacijoje, yra jvertintas tikrgja verte. Nacionalinio M.K.
Ciurlionio dailés muziejaus ekspertas teigia:

“Siuo metu jvertinta tik apie 6 proc. visy vertybiy*.

Traky istorijos muziejus ekspertas nurodo:

,,NOI'S per metus jvertiname nemazai vertybiy, taciau bendrai jvertinty vertybiy skaicius nedziugina,
iki Siol jvertinome tik 4-5 proc. visy saugomy vertybiy‘.

Kauno miesto muziejaus atstovo teigimu:

,»Tikrgja verte yra jvertinta tik apie 9 proc., visy turimy vertybiy “.

Tuo tarpu Marijampolés krastotyros muziejaus ekspertas pazymejo:

,,Kadangi vertinti vertybes pradéjome nuo 2014 mety, tai Siuo metu jvertinta yra tik apie 3 proc.
vertybiy “.

I$ visy tyrime dalyvavusiy muziejy i$siskyré IX forto muziejus, Sio muziejaus ekspertas teigia,:

., Miisy muziejuOse Sio metu yra pervertinta apie 18 proc. visy turimy vertybiy® (zr. 11 pav.).
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11 pav. Muziejuose tikraja verte jvertinty eksponaty dalis, proc.

Duomenys pateikti Lietuvos kultiiros ministerijos internetiniame puslapyje sutampa su tyrime
dalyvavusiy eksperty duomenimis. Pastebima, kad IX forto muziejuje, vertybiy jvertinta tikraja verte, yra
daugiausiai i$ visy tyrime dalyvavusiy muziejy. Tai gali sglygoti keli faktai, kaip teigia ekspertas, muziejus
pastaruoju metu nemazai jsigyja vertybiy, todél tikrgja verte, jie nustato vadovaudamiesi jsigijimo kaina.
Taip pat toks spartus vertinimas nejvykty, be zmogiskyjy istekliy, galima daryti iS§vada, kad kiekvienas
darbuotojas atsakingai vykdo jam pavestas uzduotis.

Apklausus informantus paaiSkéjo, kad interviu dalyvaujantys ekspertai turi nemaZza darbo staza (nuo
10 iki 35 mety) bei yra uzimantys atitinkamas pareigas, todél galima daryti i§vadg, kad apklausoje
dalyvavo savo sritj iSmanantys, kompetentingi specialistai.

Empirinio tyrimo metu nustatyta, kad auksciausiy Salies organy siekis zinoti kultiiros vertybiy
tikraja verte yra vertinamas prieStaringai. Ekspertai teigé, kad jei siekiama Zinoti, bent apytiksle
kilnojamyjy vertybiy verte, valstybe, turéty skirti papildomy 1éSy, jy jvertinimui. Nes su turimais
zmogiskaisiais iStekliais tai padaryti yra labai sunku.

Taip pat tyrimo metu nustatyta, kad muziejy darbuotojai vertindami vertybes, remiasi skirtingais
vertés nustatymo kriterijais (aukcionuose, antikvariatuose parduodamy panasiy vertybiy kaina, darbuotojy
nuomone ir kt.), Nors 2015 metais Lietuvos Respublikos Kultiros ministerijai iSleidus ir patvirtinus

vertinimo tikrgja verte metodika, i§ dalies ji palengvino muziejininky darbg, tacCiau vis tiek iSlieka

66



problema, nes tas pacias vertybes atskiri muziejai vertina skirtingai. Taip pat sudaryta, tikrosios vertés
vertinimo, metodika visiskai netinka vertinti unikalias vertybes pvz., kaip kompozitoriaus ir dailininko
Mikalojus Konstantino Ciurlionio tapytus paveikslus ar Jono Basanaviéiaus megztinj. Europos rinkoje kai
kurios vertybés yra vertos vos keliy eury, taciau misy $alies lygmeniu, tai istorinis palikimas, kuris vertas
daug daugiau. Kultiros darbuotojai tikina, kad vienody metodiky, kaip nustatyti kultiiros vertybés kaing,
néra nei Lietuvoje, nei pasaulyje.

Atlikus tyrimg pastebéta, kad muziejus, kuriuos kontroliuoja Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerija, vertinimas vyksta grei¢iau. Taciau tokius muziejus kaip Kauno miesto muziejus ir
Marijampolés krastotyros muziejus, kuriy kontrolé pavesta savivaldybéms, vertinimas tikrgja verte vyksta
labai létai. Todél Lietuvos Respublikos kulttiros ministerija, turéty j tai atsizvelgti.

Nors ir bus jvertintos visos kilnojamos kultiiros vertybés, taciau niekada nezinosime tikrosios jy

vertés, nes toks turtas materialine iSraiSka yra sunkiai iSmatuojamas.

3.1. Kilnojamyjy kultiiros vertybiy lyginamoji analizé: pasirinkto muziejaus atveju

Tikslui pasiekti buvo naudojamas empirinis tyrimas, kurj atlikus, nustatyta, kad kilnojamyjy
kultiros vertybiy vertinimas vyksta létai. Kadangi kilnojamosios kultiiros vertybés yra priskiriamos prie
ilgalaikio materialiojo turto, todél yra naudinga apzvelgti, kaip keitési $is turtas ir kokig dalj kilnojamos
kultdros vertybés sudaro bendrame valstybés valdomam turte.

Norint apzvelgti turto pokyc¢ius, analizuojamos pasirinkto muziejaus 2010-2014 mety finansinés
buklés ataskaitos (zr. 8-9 priedus).

Finansiné buklés ataskaitos teikia gana daug iSsamios informacijos, kurig suinteresuotieji gali
naudoti jvairiems tikslams. Siam tikslui vizualiai tikrinami finansinés buklés rodikliai: tarpinés ir
bendrosios sumos, jy tarpusavio rysiai ir kt. Kadangi nagrinéjama organizacija yra viesojo sektoriaus, labai
svarbu iSanalizuoti kiek ir kokj ilgalaikj turtg ji turi, o ypac kokig dalj sudaro kilnojamyjy kulttiros vertybiy
turtas, kuris nuo 2010 mety yra vertinamas tikraja verte ir yra jtraukiamas j apskaits.

2010 metais jdiegus vieSojo sektoriaus apskaitos reforma, visos vieSosios jstaigos prival¢jo parengti

finansines ataskaitas pagal VSAFAS reikalavimus. Iki 2010 mety finansinés ataskaitos nebuvo rengiamos
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(zr. 8 prieda). Taigi Sio standarto jsigaléjimas leidZia, kickvienam suinteresuotajam, analizuoti ir lyginti

vieSojo sektoriaus subjekty finansing bukle.

Lietuvoje nacionaliniai muziejai turi sukaupg¢ daugiausiai kilnojamyjy kultiiros vertybiy, todél

atsizvelgiant ] tai, kad S§iy organizacijy kultiros vertybiy vertinimas tikrgja verte, labiausiai jtakoja,

valstybés valdomo, ilgalaikio materialiojo turto dalj, analizei pasirinktas vienas i§ keturiy nacionaliniy

muziejy. Pasirinkto muziejaus turtas suskirstytas j tokias grupes: ilgalaikis turtas, biologinis turtas ir

trumpalaikis. 10 lenteléje pateikti viso turto apibendrinti duomenys i§ 2010 — 2014 m. i$ finansinés buklés

ataskaity ir jais remiantis apskaiciuoti organizacijos IMT turto santykis (proc.) su visu turimu turtu.

10 lentelé. llgalaikio materialiojo turto santykis su visu turtu pasirinkto muziejaus atveju (sudaryta
agal pasirinkto muziejaus 2010-2014 m. Finansinés biiklés ataskaitas)

2010 IMT 2011 IMT 2012 IMT 2013 IMT 2014 IMT
dalis dalis dalis dalis dalis
visame visame visame visame visame
2010 2011 2012 2013 2014
m. m. m. m. m.
turte, turte, turte, turte, turte,
% % % % %

ILGALAIKIS 34867761 36615792,78 162702635,4 186395462,5 198212564,8

TURTAS

Nematerialusis 5024 18229,16 10372,78 598,13 19556,58

turtas

Materialusis 34862737 36597563,62 162692262,6 186394864,3 198193008,2

turtas

Finansinis turtas 0 0 0 0 0

Kitas ilgalaikis 0 0 0 0 0

turtas

BIOLOGINIS 100 100 100 100 100

TURTAS

TRUMPALAIK | 1268095 | 9649% [154662306 | 96.71% [117732801 | 9928% [15gesg352 | 9916% [1955090,24 | 99.02%

IS TURTAS

Atsargos 473904 535948,12 530689,14 550600,09 583074,89

ISankstiniai 24960 0 0 0 0

apmokéjimai

Per vienerius 639751 561467,73 544120,7 954223,45 1284831,71

metus gautinos

Sumos

Trumpalaikés 0 0 0 0 0

investicijos

Pinigai ir pinigy 129480 149207,21 102518,17 81759,98 87383,64

ekvivalentai

IS VISO 36135956 37862515,84 163880063,4 187982146 200167955

TURTO:

I8 10 lentelés matyti, kad ilgalaikis materialusis turtas 2010 metais sudaré 96,49 proc., 2011 — 96,71

proc., 2012 — 99,28 proc., 2013 - 99,16 proc., 2014 — 99,02 proc. lyginant su visu organizacijoje esanciu

68



turtu. Pastebéta, kad nuo 2012 mety ilgalaikis materialusis turtas padidéjo, net 2,7 proc., todél tikslinga

atlikti ilgalaikio materialiojo turto struktiiros analiz¢ ir iSsiaiSkinti ar kilnojamyjy kultiros vertybiy

vertinimas tikraja verte jtakojo Sio turto padidéjima.

Pasirinktas muziejus turi Sias ilgalaikio materialiojo turto grupes: pastatai, infrastruktiiros ir kiti

statiniai, nekilnojamosios kultiiros vertybés, masSinos ir jrengimai (apsaugos jranga,

filmavimo,

fotografavimo, mobiliojo telefono rySio jrenginiai, kitos masinos ir jrenginiai) transporto priemonés (

automobiliai), kilnojamos kultiiros vertybés (muziejinés vertybés), baldai ir biuro jranga (baldai,

kompiuteriai ir jy jranga, kopijavimo ir dokumenty dauginimo priemonés), kitas ilgalaikis materialus turtas

(muzikos instrumentai, Saldytuvai, kilimai, gobelenai ir kitos interjero detalés) bei nebaigta statyba ir

iSankstiniai apmokéjimai (zr.11 lent.).

11 lentelé. Ilgalaikio materialiojo turto struktiiros analizé pasirinkto muziejaus atveju (sudaryta
pagal pasirinkto muziejaus 2010-2014 m. Finansinés biiklés ataskaitas)

Lyginamieji svoriai Pasikeitimai
2011 m. 2012 m. 2013 m. 2014 m.
alyginti alyginti alyginti alyginti
2010 2011 2012 2013 2014 psu);%lo psué%ll psu);%lz P 3;8
m. m. m. 2013 m.
ILGALAIKIS 34862637 | 36597564 | 162692262,6 | 186394864,3 | 1981930082
MATERIALUSIS 100% 100% 100% 100% 100%
TURTAS
Zemé 0 0 0 0 0 0% 0% 0% 0%
0% 0% 0% 0% 0%
Pastatai 18111670 | 17762230 | 174127904 17063350,4 16713910,4 342% | -37.83% | -1,55% 20,72%
51,95% 48,53% 10,70% 9,15% 8,43%
Infrastruktaros ir 0 0 0 0 0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
kiti pastatai 0% 0% 0% 0% 0%
Nekilnojamosios | 8364940 | 64161411 | 6339441,04 12672600 6543300 -6,46% | -13,64% | 2,90% -3,49%
kultiiros vertybés ™53 950 17,53% 3,89% 6,79% 3,30%
MaSinos it 78845 66520,08 56384,26 43238,49 35602,07 0,04% | -0,15% | -0,01% 0,01%
jrenginiai 0.22% 0,18% 0,03% 0,02% 0,01%
Transporto 45795 38974,84 32155 125039,16 1039716 003% | -009% | 005% ~0,01%
priemonés 0,13% 0,10% 0,01% 0,06% 0,05%
Kilnojamosios 2519343 | 30446733 | 1266085101 | 1547122064 | 173090871,3 | 1,09% | 6951% | 5,18% 4,33%
'V‘::tty“,;‘;: 7.22% 831% 77.82% 83.00% 87.33%
Baldai ir biuro 1212639 | 13719364 | 12588731 1234751,02 1129430,34 027% | -297% | -011% ~0,09%
jranga 347% 3,74% 0,77% 0,66% 0,57%
Kitas ilgalaikis 425517 | 483207,17 | 513990,15 538677,94 5759216 010% | -1,01% | -0,03% 0,01%
EETRISSIIES [ Zom, 1,32% 031% 0,28% 0,29%
Nebaigta 4103879 | 74138794 | 1047011861 0 0 8,48% | -13,82% | -6,43% 0,00%
statyba ir
i%ankstiniai 11,77% 20,25% 6,43% 0% 0%
mokéjimai
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IS 11 lentelés matome, kad nuo 2010 mety ilgalaikis materialusis turtas turi tendencijg didéti, kaip ir
kilnojamosios kultiros vertybés, 2010 metais sudaré¢ 7,2 proc., 2011 — 8,3 proc., 2012 — 77,8 proc., 2013 —
83proc., 2014 — 87,3 proc. lyginant su ilgalaikiu materialiuoju turtu. Tai reiskia, kad kilnojamyjy kultiiros
vertybiy jvertinimas tikrgja verte ir jy jtraukimas j apskaita, didina ilgalaikj materialyjj turtg viso turto
kontekste. Taip pat pastebéta, kad kity ilgalaikio materialiojo turto grupiy svyruoja t.y. vienais metais
mazgja, kitais — daugéja, taciau kilnojamyjy kultiiros vertybiy verté kyla. Tai gali salygoti keli faktai:
kultiiros vertybiy vertinimas tikrgja verte ir tai kad Siam turtui néra taikomas nusidévéjimas ir tik
iSskirtiniais atvejais taikomas nuvertéjimas, todél tokio turto verté nemazéja arba yra mazéja nedidele
dalimi.

Pateiktoje 11lenteléje matyti, kad ilgalaikio materialiojo turto sudétyje didziausig lyginamaja svorj
nuo 2012 mety sudaré kilnojamosios kultiiros vertybés, o 2014 m. — net 87,33 proc. viso IMT. Kad Sis
turtas sudaro didZiausig lyginamajj svorj paaiSkina tai, kad nuo 2010 mety, visos kilnojamosios kulttiros
vertybés turi buti jvertinamos tikraja verte ir vertinimo procesas vyksta vis greitesniu tempu.

12 lenteléje yra pateikta ilgalaikio materialiojo turto dinamikos analizé pasirinkto muziejaus atveju.
Sios analizés metu yra lyginami penkiy finansiniy ataskaity duomenys. Taip pat $i analizé padeda nustatyti
atitinkamy rodikliy dinamika, kuri iSreiSkiama absoliuciais dydziais arba procentais. ISnagrinéjus pasirinkto
muziejaus penkiy mety (2010 — 2014) finansinius duomenis, matyti, jog ilgalaikio turto verté

organizacijoje, kiekvienais metais vis didéja (zr. 12 lent.).
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12 lentelé. llgalaikio materialiojo turto dinamikos analizé pasirinkto muziejaus atveju (sudaryta
agal pasirinkto muziejaus 2010-2014 m. Finansinés biiklés ataskaitas)

Pasikeitimai (-;+)
2010 2011 2012 2013 2014 2011 m. 2012 m. 2013 m. 2014 m.
palyginti su palyginti su palyginti su palyginti su
2010 m. 2011 m. 2012 m. 2013 m.
ILGALAIKIS 34862637 36597564 162692262,6 | 186394864,3 | 198193008,2 1734926,62 126094699 23702601,72 11798143,8
MATERIALUSIS (4,98%) (344,54%) (14,57 %) (6,33%)
TURTAS
Zemé 0 0 0 0 0 0 0 0 0
(0%) (0%) (0%) (0%)
Pastatai 18111670 17762230 17412790,4 17063350,4 16713910,4 -349439,6 -349440 -349440 -349440
(-1,93%) (-1,97%) (-2,01%) (-2,05%)
Infrastruktiiros ir 0 0 0 0 0 0 0 0 0
kiti pastatai (0%) (0%) (0%) (0%)
Nekilnojamosios 8364949 6416141,1 6339441,04 12672600 6543300 -1948807,88 -76700,08 6333158,96 -6129300
kulttiros vertybés (- 23,30 %) (-1,20%) (99,90%) (-48,37%)
Masinos ir 78845 66520,98 56384,26 48238,49 35602,97 -12324,02 -10136,72 -8145,77 -12635,52
jrenginiai (-15,63%) (-15,24 %) (- 14,45%) (-26,19 %)
Transporto 45795 38974,84 32155 125039,16 103971,6 -6820,16 -6819,84 92884,16 -21067,56
priemonés (-14,89 %) (-17,50 %) (288,86%) (-16,85 %)
Kilnojamosios 2519343 | 3044673,3 | 126608510,1 | 154712206,4 | 173090871,3 525330,31 123563836,8 | 28103696,37 18378664,8
Kultairos (20,85%) (4 058,36%) (22,20%) (11,88 %)
vertybés
Baldai ir biuro 1212639 1371936,4 1258873,1 1234751,92 1129430,34 159297,43 -113063,33 -24121,18 -105321,58
jranga (13,14%) (-8,24%) (-1,92 %) (-8,53 %)
Kitas ilgalaikis 425517 483207,17 513990,15 538677,94 575921,6 57690,17 30782,98 24687,79 37243,66
materialusis turtas (13,56 %) (6,37%) (4,80%) (6,91%)
Nebaigta statyba 4103879 | 7413879,4 | 10470118,61 0 0 3310000,37 3056239,24 | -10470118,61 (0%)
ir isankstiniai (80,66%) (41,22%) (-100,00 %)
mokéjimai

I$nagrinéjus pasirinkto muziejaus penkeriy mety duomenis matyti, kad ilgalaikis materialusis turtas
2011 m. padid¢jo 4,98 proc., 2012 m. padid¢jo 344,54 proc., 2013 m. padid¢jo 14,57 proc., ir 2014 m.
padidéjo 6,33 procentais. Kadangi kilnojamosios kulttiros vertybés ilgalaikio materialiojo turto struktiiroje
sudaro didziausig dalj, galima teigti, kad Sis turtas tiesiogiai jtakoja ne tik materialiojo turto didéjima,
taciau didina ir bendrg pasirinkto muziejaus turtg.

Atlikus pasirinkto muziejaus ilgalaikio materialinio turto analizg, pastebéta, kad Sis turtas sudaro
didZiausig dalj ilgalaikiame materialine turte, o taip pat ir bendrame turte. Taciau tai duomenys tik vieno i$
keturiy nacionaliniy muziejy, todél siekiant susidaryti realy vaizda, kokig dali kilnojamosios kulttros
vertybés sudaro Salies mastu, yra naudinga atlikti valstybés valdomo turto analizg¢. Taigi valstybés turtas
suskirstytas ] tokias grupes: ilgalaikis turtas, biologinis turtas ir trumpalaikis. 13 lentel¢je pateikti viso turto
apibendrinti duomenys i§ 2012 — 2014 m. i§ nacionalinio finansiniy ataskaity rinkinio (zr. 13-15 priedus) ir
jais remiantis apskaiciuoti valstybés IMT turto santykis (proc.) su visu turimu turtu.
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13 lentelé. llgalaikio materialiojo turto santykis su visu turtu valstybés valdomo turto atveju
(sudaryta pagal nacionalinio finansinio ataskaity rinkinio 2012-2014 m finansinés biiklés ataskaitas)

2012 IMT dalis 2013 IMT dalis 2014 IMT dalis
visame visame visame
2012 2013 2014
m. turte, % m. turte, % m. turte,
%
ILGALAIKIS TURTAS 165735106,05 157868155,01 152551149.41
Nematerialusis turtas 379444 ,43 415446,76 491603,66
Materialusis turtas 68253115,26 116487984,23 117615739,82
Finansinis turtas 33341295,79 34300082,94 32540229,49
Mineraliniai iStekliai ir kitas | 63761250,57 6664641,08 190357644
ilgalaikis turtas
BIOLOGINIS TURTAS 41391,83 41404,42 44235,16
TRUMPALAIKIS 15901306,06 37.57% 14102297,23 67.72% 18977758,40 68.55%
TURTAS
Atsargos 1136431,90 1220659,34 1047934,94
[$ankstiniai apmokéjimai 509780,51 482441,55 473862,12
Per vienerius metus 7437098,87 7540380,78 7283723,00
gautinos sumos
Trumpalaikés investicijos 51277,59 277885,09 1006239,31
Pinigai ir pinigy 6766717,17 4580930,47 9165999,04
ekvivalentai
IS VISO TURTO: 181677803,93 172011856,66 171573142,98

I$ 13 lenteléje pateikty duomeny matyti, kad ilgalaikis materialusis turtas 2012 metais sudaré 37,57

proc., 2013 — 67,72 proc., 2014 — 68,55 proc., lyginant su visu Salyje esanciu turtu. Taciau pastebéta, kad

pasirinkto muziejaus ir Salies valdomo turto IMT dalis visame turte skiriasi (Zr. 12 pav.).
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12 pav. llgalaikio materialiojo turto dalies palyginimas su visu turtu

12 paveiksle pavaizduoti duomenys atskleidzia, kad ilgalaikio materialiojo turto dalis visame turte
didesné pasirinktame muziejuje, vidutini$kai sudaro net 99 proc., tuo tarpu valstybés — 58 proc. (lyginant
2012-2014 metus) Taip pat pastebéta, kad 2013 metais Salies ilgalaikis materialusis turtas padidéjo, net
30,15 proc., todél tikslinga atlikti ilgalaikio materialiojo turto struktiiros analizg ir iSsiaiskinti kas jtakojo
Sio turto padidéjima.

Ilgalaikio materialiojo turto sudétis (grupés) pateikta nacionaliniame finansiniy ataskaity rinkinyje
(zr. 13-15 priedus). Jame turtas suskirstytas j tokias pacias grupes kaip ir pasirinkto muziejaus finansinése

ataskaitose (zr. 14 lent.).
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14 lentelé. Ilgalaikio materialiojo turto struktiiros analizé valstybés valdomo turto atveju (sudaryta
pagal nacionalinio finansinio ataskaity rinkinio 2012-2014 m finansinés biiklés ataskaitas)

Lyginamieji svoriai Pasikeitimai
2012 2013 2014
2012 2013 2014 | 2013-2012 | 2014-
2013

ILGALAIKIS 68253115,26 | 116487984,23 | 117615739,82 100% 100% 100% -
MATERIALUSIS
TURTAS
Zemé 39662678,43 | 862444724 85480126,91 58,11% | 74,04% | 72,68% | 15,93% | -1,36%
Pastatai 11684426,15 12276919,1 12796967,39 17,12% | 10,54% | 10,88% | -6,58% | 0,34%
Infrastruktaros ir Kiti | 6951556,39 7365812,45 8579820,37 10,18% 6,32% | 7,29% | -3,86% | 0,97%
pastatai
Nekilnojamosios 1372764,56 1445446,55 1636407,52 2,01% 124% | 1,39% | -0,77% | 0,15%
kulttiros vertybés
Masinos ir jrenginiai | 1996538,64 2019034,93 1910291,97 2,93% 1,73% | 1,62% | -1,19% | -0,11%
Transporto 691822,6 666336,22 611436,21 1,01% 0,57% | 0,52% -0,44% | -0,05%
priemonés
Kilnojamosios 255176,52 352231,59 440629,03 0,37% 0,30% | 0,37% -0,07% 0,07%
kultiiros vertybés
Baldai ir biuro 540154,1 520852,48 526728,21 0,79% 0,45% | 0,45% | -0,34% | 0,00%
jranga
kitas ilgalaikis 676968,74 715568,78 811215,75 0,99% 0,61% | 0,69% -0,38% 0,08%
materialusis turtas
Nebaigta statyba ir 4421029,13 4881309,73 4822116,48 6,48% 4,19% | 4,10% -2,29% | -0,09%
iSankstiniai
mokéjimai

IS 14 lentelés duomeny matyti, valstybés ilgalaikio materialiojo turto sudétyje didziausig lyginamajj

svor] sudaro Zemé, tuo tarpu kilojamo kultiiros vertybés sudaro maziausig lyginamaji svorj valstybeés

ilgalaikio materialiojo turto sudétyje 2012 m. 0,37 proc., 2013 m. 0,30 proc., 2014 m. 0,37 proc. Taciau

nereikéty pamirsti, kad iki 2014 mety jvertinta tik maza dalis visy kilnojamyjy vertybiy — apie 13 proc. 10

paveiksle pavaizduota kilnojamyjy kultiiros vertybiy lyginamasis svoris viso ilgalaikio materialiojo turto

sudétyje ir jy kitimas trijy mety laikotarpyje (Zr. 13 pav.).
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13 pav. Kilnojamyjy kultiiros vertybiy santykis su IMT

ISnagrinéjus pasirinkto muziejaus ir valstybés valdomo turto trijy mety (2012 — 2014) finansinius

duomenis, pastebéta, kad valstybés materialiojo turto sudétyje didziausig lyginamajj svorj sudaro zeme, o

pasirinkto muziejaus — kilnojamosios kultiros vertybés. Iki 2014 mety jvertinta — apie 13 proc. visy

kilnojamyjy vertybiy, o tai sudaro tik 0,37 proc. valstybés ilgalaikio materialiojo turto sudétyje. Jei bity

jvertintos visos kilnojamosios kultiiros vertybés, tai sudaryty apie 3 proc., valstybés ilgalaikio materialiojo

turto sudétyje.

Toliau atlieckama materialiojo turto dinamikos analizé valstybés valdomo atveju. Sios analizés metu

yra lyginami trijy finansiniy ataskaity duomenys. Kaip matyti i§ 15 lentelés duomeny ilgalaikis materialusis

turtas turi tendencijg didéti, lyginant 2013 m. su 2012m. padidéjo 70,67 proc., 0 2014 m. su 2013 m. tik
0,97 proc. (zr. 15 lent.).
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15 lentelé. Ilgalaikio materialiojo turto dinamikos analizé valstybés valdomo turto atveju (sudaryta
pagal nacionalinio finansinio ataskaity rinkinio 2012-2014 m finansinés buiklés ataskaitas)

Lyginamieji svoriai Pasikeitimai
2012 2013 2014
2013-2012 2014-2013 | 2013- 2014-
2012 2013
ILGALAIKIS 68253115,26 1164879842 117615739,8 48234868,97 | 112775559 | 70,67% 0,97%
MATERIALUSIS
TURTAS
Zemé 39662678,43 862444724 85480126,91 46581793,97 | -764345,49 | 121,61% -0,89%
Pastatai 11684426,15 12276919,1 12796967,39 592492,95 520048,29 5,07% 4,24%
Infrastruktaros ir Kiti 6951556,39 7365812,45 8579820,37 414256,06 1214007,92 5,96% 16,48%
pastatai
Nekilnojamosios 1372764,56 1445446,55 1636407,52 72681,99 190960,97 5,29% 13,21%
kultiiros vertybés
Masinos ir jrenginiai 1996538,64 2019034,93 1910291,97 22496,29 -108742,96 1,13% -5,39%
Transporto priemonés 691822,6 666336,22 611436,21 -25486,38 -54900,01 -3,68% -8,24%
Kilnojamosios kultiros 255176,52 352231,59 440629,03 97055,07 88397,44 38,03% 25,10%
vertybés
Baldai ir biuro jranga 540154,1 520852,48 526728,21 -19301,62 5875,73 -3,57% 1,13%
kitas ilgalaikis 676968,74 715568,78 811215,75 38600,04 95646,97 5,70% 13,37%
materialusis turtas
Nebaigta statyba ir 4421029,13 4881309,73 4822116,48 460280,60 -59193,25 10,41% -1,21%
iSankstiniai mokéjimai

IS pateiktos lentelés domeny matyti, kad didziausig jtaka ilgalaikio materialiojo turto padidéjimui
2013 m. tur¢jo zemés vertes padidéjimas net 121,61 proc., ir kilnojamosios kultiiros vertybés 38,03 proc.
Pastebéta, kad kilnojamyjy kultiiros vertybiy vertinimas visos Salies mastu vis dél to sparciai vyksta, nes
Sio turto verté per metus vidutiniSkai padidéja apie 30 proc.

Kilnojamyjy kultiiros vertybiy lyginamosios analizés metu nustatyta, kad kilnojamosios kultiiros
vertybés sudaro 87,3 proc. lyginant su pasirinkto muziejaus ilgalaikiu materialiuoju turtu, o tai reiskia,
kad kilnojamosios kultiiros vertybés ilgalaikio materialiojo turto struktiiroje sudaro didziausig dalj ir
galima teigti, kad Sis turtas tiesiogiai jtakoja ne tik materialiojo turto did¢jima, taciau didina ir bendrg
pasirinkto muziejaus turtg. Taip pat nustatyta, kad iki 2014 jvertinta apie 13 proc. visy kilnojamyjy
vertybiy, o tai sudaro tik 0,37 proc. valstybés ilgalaikio materialiojo turto sudétyje. Todel galima teigti,
nors ir bus jvertinto visos kilnojamos kultiiros vertybés, taciau ilgalaikio materialiojo turto sudétyje, didelés

jtakos turtui tai neturés.
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1)

2)

ISVADOS

Turtas yra vienas i§ valstybés egzistavimo ir ekonominio vystymosi pagrindy, todél gebéjimas
jvertinti turtg (tikrgja verte) yra vienas i§ efektyvaus vieSojo sektoriaus valdymo pozymiy. Tikroji
verté parodo, uz kiek biity galima parduoti tam tikrg turtg, jei jis buty pasitlytas atviroje aktyvioje
rinkoje, todél vertintojy tikslas — tiksliai ir teisingai jvertinti konkrecius finansinés atskaitomybés
straipsnius tikrgja jy verte. Taciau vieSajame sektoriuje sudétinga nustatyti kulttiros vertybiy tikraja
vertg, kai néra aktyvios turto rinkos.

Kulttiros vertybés labai skiriasi nuo kito valstybés turto, bei privataus sektoriaus turto, bet nepaisant
to, kultiros vertybés atitinka turto apibrézima ir gali teikti ekonomin¢ nauda ateityje. Taciau
egzistuoja neatitikimai tarp skirtingy teisés akty:

o kultliros vertybes galima priskirti atskirai ilgalaikio turto klasei. Taciau vertéty nepamirsti,
kad daugumos vertybiy amzius yra daugiau nei 100 mety ir Zidrint i§ ilgalaikio turto
apskaitos pusés, toks turtas yra nusidéveéjes ir neturéty turéti jokios buhalterinés vertés,
kadangi jy verté per pastaruosius metus jau yra nusidévéjusi;

o kai kurios kultiros vertybés, kaip archeologiniai radiniai, nevertinamos pinigais, nes
prekyba jomis yra uzdrausta pagal LR Konstitucijos 47 straipsnj bei Europos archeologinio
paveldo apsaugos konvencija (1992), kurig yra ratifikavusi ir Lietuva. Todél galima teigti,
kad archeologiniy radiniy vertinimas tikrgja verte, pazeidzia Konstitucija;

o kulturos vertybés labai skiriasi nuo kito valstybés turto, bei privataus sektoriaus turto, ir
pamatiniuose Lietuvos ir tarptautiniuose kilnojamyjy kultiiros vertybiy iSsaugojimo ir
vertinimo dokumentuose nenurodoma jy materialiné verté. Nepaisant to, kulttiros vertybés
yra priskiriamos prie ilgalaikio materialiojo turto ir nuo 2010 mety kulttiros vertybés
vertinamos tikrgja verte, pagal LR ministro "Dé¢l muziejiniy vertybiy (eksponaty) vertinimo
metodiniy rekomendacijy patvirtinimo" jsakyma ir "VieSojo sektoriaus apskaitos ir
finansinés atskaitomybés 12-3ji standarta;

o Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymo (2007) 4 straipsnyje nurodyta, kad
tikio subjektai apskaitg tvarko taip, kad apskaitos informacija bity: tinkama, objektyvi ir
palyginama; pateikiama laiku; i§sami ir naudinga vidaus ir iSorés informacijos vartotojams.
Taigi informacija, esanti muziejy eksponaty apskaitos inventorinése knygose, puikiai

atitinka minétus jstatymo reikalavimus.
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3) Empirinio tyrimo tikslams pasiekti, kaip duomeny rinkimo metodas, buvo pasirinktas — giluminis

interviu. Kadangi daugiausiai kilnojamyjy kultiiros vertybiy yra saugoma nacionaliniuose,

respublikiniuose ir savivaldybiy muziejuose, todél Siy muziejy ekspertai gali pateikti realesnj

vaizda, kaip iStikryjy yra jgyvendinama kultiiros vertybiy vertinimo tvarka. Tod¢l interviu metu

buvo apklausiami penki muziejy ekspertai: vienas i$ nacionalinio muziejaus ir po du i§

respublikiniy ir savivaldybiy muziejy. Respondentai atsaké i pateiktus klausimus susijusius su

kulttiros vertybiy vertinimo tikraja verte tvarka muziejuose. Siekiant nustatyti, kokig dalj

kilnojamosios kulttiros vertybés sudaro bendrame valstybés valdomam turte, buvo atlikta valstybés

ir pasirinkto muziejaus ilgalaikio materialiojo turto struktiiros ir dinamikos analizé.

4) Tyrimo metu nustatyta:

(@]

2015 m. iSleistas jsakymas "Dél muziejuose saugomy kilnojamyjy kultiros vertybiy
vertinimo tikrgja verte metodikos patvirtinimo" i§ dalies palengvina muziejininky darba,
taciau vis tiek iSlieka problema - tas pacias vertybes atskiri muziejai vertina skirtingai, nes
sudarytoje metodikoje sitiloma vadovautis ,,nuo...iki* suma;

sudaryta, tikrosios vertés vertinimo, metodika visiSkai netinka vertinti unikalias
kilnojamasias kultiiros vertybes.

auk$Ciausiy Salies organy siekis Zzinoti kultiiros vertybiy tikraja vert¢ yra vertinamas
prieStaringai, nors ir bus jvertintos visos vertybés, taciau tai tik bus skaicius, bet ne tikroji
verte,

Nors finansiné atskaitomybé teikia informacija, susijusia su vieSojo sektoriaus turto
tvarkymu, prizitiré¢jimu ir vertinimu, taciau kultliros vertybiy vertinimas atima daug laiko ir
kultiiros ministerijos kontroliuojamos jstaigos spartina sudétingg kilnojamyjy kultiiros
vertybiy tikrosios vertés nustatymag, taCiau nacionalinio finansiniy ataskaity rinkinio
duomenys vis dar nenurodo tikros ir teisingos finansinés buklé;

2014 jvertinta apie 13 proc. visy kilnojamyjy vertybiy, o tai sudaro tik 0,37 proc. valstybés
ilgalaikio materialiojo turto sudétyje. Nors ir bus jvertinto visos kilnojamos kultiiros

vertybés, taciau ilgalaikio materialiojo turto sudétyje, didelés jtakos turtui tai neturés.
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1)

2)

REKOMENDACIJOS

Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymo 4 straipsnyje teigiama, kad tkio subjektai
apskaitg tvarko taip, kad apskaitos informacija biity tinkama, objektyvi ir palyginama, pateikiama
laiku, i$sami ir naudinga vidaus ir iSorés informacijos vartotojams. Muziejai yra specifinés
biudzetinés jstaigos, todél jy eksponaty apskaitai taikomos kitokios apskaitos salygos todél galima
teigti, kad pirminé apskaita, kuri buvo vykdoma muziejuose puikiai atitiko minétus jstatymo
reikalavimus. Atsizvelgiant | minétus jstatymus, pasaulines praktikas ir empirinio tyrimo duomenis,
rekomenduojama j apskaitg jtraukti tik tas kultiros vertybes, kuriuos yra apdraustos.

Vis délto, jei auksciausi Salies organai siekia, kad kultiiros vertybés biity jvertintos materialine
iSraiSka, rekomenduojama:

o Lietuvos Respublikos muziejy jstatyme (1995), Lietuvos Respublikos kilnojamyjy kulttiros
vertybiy apsaugos jstatyme (1996) ir 12-gjame VSAFAS, koreguoti apibrézimus ir jvesti
materialinés kultiiros vertybiy vertés sgvoka.

o siekiant Zinoti, bent apytiksle kilnojamyjy vertybiy verte, valstybé, turéty skirti papildomy
1€8y, jy jvertinimui. Nes su turimais zmogiSkaisiais iStekliais tai padaryti yra labai sunku.
Atlikus empirinj tyrimg pastebéta, kad muziejus, kuriuos kontroliuoja Lietuvos Respublikos
kultiros ministerija, vertinimas vyksta grei¢iau. Taciau tokiuose muziejus, kaip Kauno
miesto muziejus ir Marijampolés kraStotyros muziejus, kuriy kontrol¢ pavesta
savivaldybéms, vertinimas tikrgja verte vyksta labai létai. Todél Lietuvos Respublikos
kultoros ministerija, turéty j tai atsizvelgti, uztikrinti kontrolg.

o Sitloma, Lietuvos Respublikos kultiiros ministro jsakymg ,,Dél Muziejuose saugomy
kilnojamyjy kultiiros vertybiy vertinimo tikrgja verte metodikos patvirtinimo* (2015),
papildyti. Eksponaty grupés jvertinimo metodikos 1l-ajame priede ,archeologija®, i
eksponaty vertinimo lentele néra jtraukti kriterijai, kaip vertinti, tikraja verte, archeologinio
kasinéjimo metu, rastus Zzmogaus kauly griaucius ar jy liekanas, urnas. Darbuotojams sunku
nustatyti specifiniy archeologiniy radiniy tikrgja verte, kai, visame pasaulyje Sios vertybés
néra vertinamos pinigais, todél ir rinkos, kurios duomenimis galima nustatyti tikrajg verte —

néra. Sudaryta Sios riiSies vertinimo metodika palengvinty muziejaus darbuotojy darba.
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PRIEDAI

1 PRIEDAS. Valstybés turto Kklasifikacija (sudaryta pagal Lietuvos Respublikos valstybés ir
savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo istatymg, 1998)

VALSTYBES TURTAS

llgalaikis materialusis

turtas

Zemé, zemés gelmés, vidaus
vandenys, miskai, parkai,
keliai, kilnojamosios ir
nekilnojamosios kultiiros
vertybés ir paminklai

’

Statiniai, patalpos ar jy dalys

Kitas ilgalaikis materialusis

turtas.

Nematerialusis turtas

Lietuvos valstybés vardas

Lietuvos Respublikos heraldikos
objektai

Teisés j oro erdve virs§ Lietuvos
Respublikos teritorijos, jos
kontinentinj Selfa ir ekonomine
zong Baltijos juroje

Radijo dazniy istekliai

Patental ir licencijos, taip pat
teisés, atsirandancios i§ patenty ir
licencijy, valstybiniai
sertifikavimo Zenklai, techniniai
projektiniai dokumentai,
valstybés valdoma informacija,
kurios naudojima reglamentuoja
kiti jstatymai, informacijos
apdorojimo programos ir
intelektinés veiklos rezultatai

Kitas nematerialusis turtas

Finansinis turtas

Pagal jstatymus ir kitus teisés
aktus i§ mokescCiy, rinkliavy ir
kity jmoky gaunami valstybés

biudzeto, valstybés pinigy fondy

piniginiai iStekliai

-

Lietuvos banko kapitalas

p|

Valstybe1 nuosavybés teise
priklausantys vertybiniai
popieriai ir turtinés teisés,
atsirandancios i$ $iy vertybiniy

popieriy

Reikalavimo teisé j valstybés
iSduotas paskolas

[

Kitas finansinis turtas
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2 PRIEDAS. Turto elementy jvertinimas

Elementas arba jo sudétiné
dalis

Pripazinimo budai

Pripazinimas iki 2010 mety

PripaZinimas nuo 2010 mety

Ilgalaikis nematerialusis
turtas

llgalaikis materialusis turtas

Isigijimo savikaina,
dabartine verte (kai
apmokama ilgiau nei 12
mén.), nemokamai gautas -
tikraja verte

Isigijimo savikaina

Zemé, kilnojamosios, Isigijimo savikaina Tikragja verte
nekilnojamosios kultiiros
vertybés ir kitos vertybés
Finansinis turtas, laikomas Isigijimo savikaina Tikrgja verte

parduoti

Finansinis turtas, laikomas iki
iSpirkimo termino

Suteiktos paskolos ir gautinos
sumos

llgalaikis (-és) - amortizuota
savikaina, trumpalaikis (-¢s),
isigijimo savikaina

Biologinis turtas (naudojamas
ne zemés ukio veikloje)

Tikrgja verte

Biologinis turtas (naudojamas
zemes iikio veikloje)

Tikrgja verte arba jsigijimo savikaina
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3 PRIEDAS. Apskaitos reformos privalumai ir trikumai (sudaryta pagal BagdZiainiené, 2011)

Apskaitos reformos privalumai ir trilkkumai

Privalumai

Triukumai

Visy ES valstybiy vienodo pagrindu parengtas
finansines ataskaitas galima lyginti, analizuoti, o
to reikia siekiant priimti valdymo sprendimus.

Pernelyg apibendrinti, sudétinga surasti
reikalingas konkrecias nuostatas konkrecioje
situacijoje.

Galima placiau taikyti praktikoje naujus
pazangius apskaitos mokslo ir technikos
pasiekimus, padidéja kompiuteriniy apskaitos
programy pasirinkimo galimybés.

Norint pasirinkti leidziamus apskaitos standarty
variantus, biitina juos visus gerai zinoti, reikia
giliy apskaitos teorijos ziniy.

Bendrasis apskaitos kaupimo principas geriau
atskleidzia laukiama biikle nei bendrasis pinigy
apskaitos principas, nes geriau parodo
perspektyva.

Tikrosios vertés nustatymas subjektyvus, nes
pagristas prielaidomis, o ne faktais.

Tikroji finansiniy ataskaity straipsniy verté
teisingesné nei anksciau taikyti vertinimo budai.

Rinkos jtaka atskleidzia kartu su subjekto veiklos
rezultatais, nes nuvertéjimo sgnaudy suma i§
esmes priklauso nuo rinkos pokyc¢iy, o ne nuo
subjekto veiklos, o taciau atskleidziama vienoje
veiklos rezultaty ataskaitoje.




4 PRIEDAS. Muziejaus eksponaty inventoriné knyga (meno muziejams)

Iraso | Eilés Autorius arba epocha, Eksponato apra§ymas (pavadinimas ir | Medziaga
data Nr. mokykla apraSymas, para$as, data, jrasai ir t.t.) ir
technika
1 2 3 4 5
Matmenys, Buklée Ekspo- | Kaina Pirminés Fotone- Senas Pastabos
svoris nato apskaitos Nr. | gatyvo | inventorinis
gavim Nr. Nr.
0
doku-
mentas
6 7 8 9 10 11 12 13
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5 PRIEDAS. Muziejaus eksponaty inventoriné knyga (kultiiros istorijos ir gamtos muziejams)

Mokslinio | Pirminés Iraso data, I$ ko, kokiu Eksponato Eksponat
invento- apskaitos darbuotojo budu ir pagal pavadinimas ir | y kiekis
riaus sifras Nr. pavardé, pareigos kokius apraSymas
ir Nr. dokumentus
eksponatas
gautas, akto data
ir Nr.
1 2 3 4 5 6
Medziag | Matmenys, Biklé Kaina (perkant), | Pastabos. Daikto buvimo
air svoris (tvirtinama pirkimo vieta (jrasas pieStuku).
technika | (tauriesiems aprasancio komisijos akto Laikino perdavimo,
metalams ir | asmens parasu) Nr. nurasymo aktas ar kitas
brangakme- dokumentas, jo data ir Nr.
niams)
7 8 9 10 11
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Eilés | JraSo | IS ko, kokiu btidu ir pagal | Eksponato pavadinimas ir trumpas | Eksponat
Nr. | data kokius dokumentus apraSymas (autorius, pavadinimas, | y kiekis
eksponatas gautas, akto | data, kilmés vieta, jrasai, parasai ir
data ir Nr. kt.)

1 2 3 4 5
Medziag | Matmenys, | Buklé | Kaina | Skyriaus | Invento | Pastabos. (Eksponato
air svoris arba -riaus saugojimo vieta,
technika | (tauriesiems rinkinio Nr. nura§ymo, perdavimo

metalams ir pavadinima nuolat saugoti jsakymo
brangakme- S ar akto data ir Nr. bei
niams) kiti jrasai.) (RaSoma tik
piestuku)
6 7 8 9 10 11 12

6 PRIEDAS. Muziejaus eksponaty pirminés apskaitos knyga
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7 PRIEDAS. Ilgalaikio materialiojo turto vertés pokycio pazymos forma

{Istasicos pavadinimas)

TVIRTINU:

{pareign pavadinimas)

(paraias)

(vardas, pavardé)

(data)

ILGALAIKIO MATERIALIOJO TURTO VERTES POKYCIO PAZYMA

f.

(data)

{sudarvmo vista)

Eil. | Inventorians Pavadini Isigijimo Isigijimn Vartas Lralutina Wartds pokvéio
Mr. Mr. avatm data savikaina, Lt | pokvtis,Lt| wertd, Lt priszastis
Iz viso:
Komisijos pyminmlkas
(paratas) {vardas, pavardéd)
MNariai:
(paratas) {vardas, pavardé)
({paraias) {vardas, pavards)
Apskzitoje uzregistravo:
{parsign pavadinimas)] (parasas) {vardas, pavards) {data)
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8 PRIEDAS. Pusiau standartizuoto interviu scenarijus

Ezu Kauno technologyjos wuversiteto, apskaitos ir audito programos, magistrantiros studiju
studenté Dovilé Ivanauskaité. Siuo metu atlieku tyrima apie kilnojamuju kultiiros vertybiu vertinimo
problematlkamuziejuose. PrazauJisu skirti ~ 60 mun ., latko ir atsakytij klausimus. Masupokalbis nebus
rasinéjamas, visi atsaloymai bus fiksuojam protokole, gaut duomenys bus naudojam tik fio konkretaus
tyrmo analizel, jisu nuomonébus pateikta kartu su kitu respondenty atsakoyras. Atsakydanm ) klausimus
nuomone galite reikst laisval, €ia néra teisingu ar neteismgy atsakymu. Svarbi kiekviena jisu i3sakyta

mintis. Athkdama tyrma, laikausi tynmo etikos kodeksonuostatu 15 anksto dékoju uz Fisu atsakymus.

1y Lietuvos Respublikos kilnojanmgulkultires vertybiu apsaugos jstatyme (1996), kultinmé vertybé
apibréziama: kilnojamojo daikto arjo dahes savybé, vertinga etniniu, archeologiriu, istonmm,
memnii, mokslinin, techrmm, rebgimiu, estetiniu, memeonalinm ar ktu poZdnmu™, tadiau
neuzsimenama apie matenaline tokio turto verte. Kaip manote ar valstybés uzmojis nustatyh
kultiros vertybiu matenaline verte yra teisingas? Ar tai tik nereikalingas resursu $vaistymas?

2] Kas Jhsuorganizacijoje sudaro vertinimo konmsija? Ar vertinant vertybes pasitelkiama ekspertu
grupé? Jei yra ekspertu if 2alies, kokios yra ju kamu nbos?

3] Jasu organmizacijoje kokios vertybés yra vertinamas pirrmiausiai?

4} Eoksmetodas, Jisu organizactoje, dafrmausiai naudojamas vertinant kultiros vertybes? Ar daug
vertybiu yra jvertinta simbolne vieno 1 eurc verte?

5) Jdsu manymu, 2015 metais Lietuvos Fespublikos Kultfiros numstenjai ifleidus i patvirimus
vertimimo tikraja verte metodika, &1 palengvino vertintoju darba?

6] Eoks procentas vertybiu yra jvertintas tikraja verte?

7) Ar JGsu organizacijoje, kiekvienu finansimiu metu pabaigoje, athekamas kultdros vertybiu
petkamojimas?

8) Eultdros vertybéms yrataikornm jvairiis aprnbojimai, kaip draudimas parduoti. Taip pat fis turtas
yra neriboto naudojimo laiko, todél tokio turto negalima nurasytl. Jisunuomone ar vertatolg turta
traukti ] apskaita? Artaineiskreipia finansiniu ataskaitu duomenu?

9y Jisunuomone, kokiu prnemonii turétu imtis Lietuvos centné valdaa bervietos valdaa, kad toks
svarbus dalykas, kaip kultdros vertybi vertimmas biitu sékmmngai athekamas?

10) Kaip sidlytumeéte vertinti kultiiros vertybes?

11)Eiek metu dirbate dabartingje jstaigoje?
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9 PRIEDAS. Pasirinkto muziejaus 2010 mety finansinés biiklés ataskaita
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10 PRIEDAS. Pasirinkto muziejaus 2012 mety finansinés biiklés

FINANSINES BEUKLES ATASKAITA
FAGAL 1042 M. Gruedize 31 D. COMENIS
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11 PRIEDAS. Pasirinkto muziejaus 2013 mety finansinés biiklés ataskaita

FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2013 M. GRUODZIO 31 D. DUOMENIS

Nt
(data)
P i 1r ksl ity
Paskutiné pragjusio
’3:‘ Straipsniai Pastabas Nr. ""“'“"*| . """"“Hh""' .mm? kuumum

|1 2 3 3 5

A ILGALAIKIS TURTAS 186.395.462,47 162.702.635 40

| |Nematerialusis turtas PO3 508,13 10372.7% |

Ll Pletros darbar

12 Programine yranga it jos licercijos S98.13 10.372.78

I3 Kitas nemateriaiusis tartas

L4 | Nebaigti projektai ir iSankstiniai mokcjima:

LS PrestiZas

Tl ligalaikes materialusis turtas P04 186,394 864,34 162.692.262.62
111 Zeme

02 Pustatan 17.063 350,40 17.412.790,40

n3 Infrastrukzaros 1t kit

e Nekilnojas kult yhe 12.672.600,00 6.339.431 04

IS MaSinos ir grenginiai 4823849 56.384.26

Lo Transporto pricmones 125.039,16 3215500

17 | Kilnojmosios kuke ybe 154.712.206,43 126,608 510,06
18 Baldat ir biuro ranga 123475192 1258.873.10
) Kitas dgalatkis materiakuses twrtas SIK677.94 S13.990.15
110 | Nebaigta statyba ir Sanksthiai mokejimai 0,00 10470 118,61
Wl |Ngaluikis finansinis torcs

v Mineraliniai Sekliai ir kitas ilgalaikis wrtas

B BIOLOGINIS TURTAS PO7 100,00 100,00
€ |TRUMPALAIKIS TURTAS 1.586.583,52 117732801
I [Asargon POS 550.600,09 S30.689,14
L1 Strategines ir nelieSlamosios atsargos

1.2 MedZziagoy, Zaliavos ir (kinis mventonus 37.496.20 91.579.08
13 | Neboigta gamint procukcija ir nchaigios vykdyt sutartys

14 Pug produkcia. atsargos. skirios perduot (perdact) 513.103,89 439.110,06
1.5 Hgakiikis materialusis i bologmis turtas, skirtas parduoti

1 IRankstimias apmokejimat N
il |Per vienerius metus gautinos sumos PI0 954.223,45 544.120,70
(HL! Gautinos trumpalaikes finansinés sumos

2 | Goutini mokesdiai ir socialines fmokos

113 | Gauwtinos finsnsavimo sumos 5
HL4 | Gautinos sumos uZ tarto navdojima. parduotss prekes, turtg, postaugas PI0 34.640,84 26.078,10
LS Sukauptos gautinos sumos 919.236,61 518.042.60
dll-b- Kitos gautinos sumos 346,00

v Trumpalkikes investicijos

V. |Pimiga ir piigy ckvivalentai Pit $1.759.98 102.518,17
T[S VISO TURTO: 187982 145,99 16388006341

e e (tesimys kitame peslapyye)
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FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2013 M. GRUODZIO 31 D. DUOMENIS (tgsinys)

Paskuting pra¢jusio
oy Straipsnial Pastabos Nr. "‘“‘"""“f“::" staskaitinio
¢ iy laikotarpio diena
¥ | 2 3 4 s
() FINANSAVIMO SUMOS P12 2642093998 7
I 18 valstybes heudFeto 22,740 843,60 13808 067,88
il 18 saviv bidcto 0,
L 1§ Europos Sqjungos, whienio vahtybiy i tarpautingg organizacijy 4291340 17.246,38
IV 1§ kity Saltiniy 163718298 1620424,
E___LISIPAREIGOJIMAL —1021.960,35 724.355,13
! | Vgalaikiai jipareigojimai
Ll galsikiai finansiniai piparcigofimai
12| [lgalaikial atidejiniai
L3 Kitl jriporeigojimai
0| Trumpalaikiai ppareigojimai 1,021 96025 724.333,13
11 ligalaikiy atidejiniy euamujy mety dalis i trumpalarkiai ticéjinias
1.2 lgalaikiy pipareigofity einamagjy mety dalis
I3 Trumpalaikiai finassiniai juipareigojima
114 Moketinos subsidijos, dotacijos if finansavimo wrmos
U Moketinos sumos | Europos Sqjungos buuddety
1.6 Moketinos sumos j brad2etus i fondus 1.789.46 296261
1161 GraZintinos finansavinio sumos
1162 Kitos moketinon sumos had et 178946 296261
1K Moketinos socialines Kmokos
1K) Glegdintini mokesdiar, jmokos it jy permokos
1K) Tieke oy Pi7 607.060,02 134 VOK97
110 1 Sudarbo santykisis wisij¢ pipareigofimai 1 243,24
il Sukauptos moketins sumos P17 412.663,96 46.018,58
ji2 Kiti trumpalaikial pupareigojimai__ P17 31620 3982973
4 GRYNASISTURTAS P18 16053924576 | 126.689.969.78
Dalininky kapitalas
1l Reserval 157.983.762,6: 1241738941
1l Tikrosion vertes rezervis 157.983.762.,62 124 17389941
Il Kith rezervai
It Nuoavybex metodo jiaka
v ar deficias 255548314 2316070.37 |
VoL | Einamagjy mety pervirdis ar deficitas w4z -179.195,35
l"__w.z _ﬂ*!ﬁﬂsam 251607037 2603.463,12
G MAZUMOS DALIS
R et T T PRI SR TR AU 187.982.145,99 163 880.06341
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12 PRIEDAS. Pasirinkto muziejaus 2014 mety finansinés biiklés ataskaita

FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2014 M. GRUODZIO 31 D, DUOMENIS

- M
(dana)
Pateikimo valiuta ir tikslumas itz
1 Paskutin ¢
iﬂl Straipsnial Pastabos Nr, PMKibink ataskalialo ntashltlnl: I;;if::-l;iu
NF. laikatarpio dienas
diena
1 2 i 4 5
A ILGALAIKIS TURTAS 198,212,564, 76 186305 462,47
T Memateralusis nras (] 19.856,58 i 59K.13
1.1 Pletras darbai
1.2 Programine jranga ir jos licencijos 19.556,58 '“HF
[.2 Kitas netnaterialusis furtas
L4 Nebaighi projektai ir Sankstinial mokéjima;
L5 Prestizns S o - T
1l lgalaikis materialusis neas PO4 198 193008,15 186.394.864,34
1.1 Zeme )
IL.2 Pastalai 16.713,910.40 17063.350,40
1.3 Infrastrukeicos ir kit statinsad
1.4 Nekilna amosios kultinos vertybes 6.543.300,00 12,67 2.600,00
1.5 Masinos ir jrenginiai 3560297 | 44,238.49
1.6 Trinsponto priemones 10397160 | 125034,16
1.7 Kiltojamoszas kultiros vertybes . T 090,871 .27 [54.712.206,43
Il.B Baldar ir buuro jranga 112943034 1.234.751.92
19 Kitas ilgalaikis materiausis turtas §75.920.60 TR
110 | Nebuigta starvba ir isankstiniai makejimai T I o 0,00
11 lgalatkis finansinis mietas [
|y Mineralmian Stekliaiir kias ilgalaikis nareas [
B BIOLOGINIS TURTAS P07 (LT i 13,00
(8 TRUMPALAIKIS TURTAS 1.985.190,24 |, 586,583,582
1 Alsirgos L] SR3074.89 E50.600,09
1.1 Strategines ir neliediainosios atsargos ]
1.2 Medziagos, 2aliavos ir dkinis inventorius 15,044 02 37.496,20
1.3 Nebuiyta gaminti produkeija ir nebaigtos vikdyt: sutartvs -
14 Pagaminta produkcija. atsargos, skirtos parduoti (perduot]) 544,979 47 S13103,89
1.5 Ulgalaikis matgrialusis ir biologins turtas, skirtas parduoci
11 [8ar kstinial apimokejima
t Pet vienerivs metus gautinos sumos P10 1.284 831,71 51,131 45
i Gautinos trumpalaikes finansines sumos ) I
1.2 Gautini mokesdiai ir socialings jmakos |
1.3 Gautings finansayimo swmos J o
I17.4 Clautings suimos uk twito naudojima, parductas prexes, ey, paslaugas Pl 14.130.20 34640084
1.5 Sukauptos gautines suimos 1.270.155.51 419.236,6]
11,6 Kitos gautinos simos 346,00 3an,00
v Trumpalaikés investicijos
i Finigai ir pinigy ekvivaleniai Pll K7.383,64 | B1.759,98
—|EVisoTiRTO: ] [~ 200.167.955,00 | 187.992.145.99 |

{tesinye kitame pus‘.'.ﬁ_:el
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FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2014 ML GRUODZIO 31 D. DUOMENITS {igsinys)

Faskutiné praéjusio
EI: Straipsniai Pastabog Nr. P“r;ﬂ:':rni:’:::::"m ataskaitiniy
o P laikotarpia diena
1 1 i 4 5
n FINANSAVIMO SUMOS P12 26,745.082.03 16.420.939,94
1 15 valstyhes hiud2eta 22.534.573,76 22.740 843 60
il 15 savivaldvbes biuddeo 000
il 18 Europos Sajurngos, wisienio vilstybig ir tarptautiniy Organizacijy 313.020,00 41.913,40
IS 18 kity Saltiniy 4.177.388,27 363718298
E ISIPAREIGOUIMAL 1.426.248,89 1.021.960,25
I Ilgalaik:ai jsipareigajimai
I Hgalaikiai Nnansiniaj Jsipareigojumai
12 Mgalaikiar atidgjiniai
13 Kiti jsipareiga]imai
It Trumpalaikio gsipareigojimal 142624889 1.021.960,25
IL1 Hgalaikiy atidéiiniy einamwyjy metu dalis ic irumpaiaikiai atidéyiniai
[.2 Hgalaikiu isipareigajing einatmgju meny dalis
1.3 Trumpaluikini finansiniat jsiparcigolimai
14 Moketinos subsidijos, dotacijos i finansavimo sumos
11.5 Muoketinos sumos | Europos Sqjungos biudrety
I1.6 Maokétings sumaos § bind2etus ir fandus 237858 178946
I1.6. 1 Girqkintinos finansis imo surmos
11.6.2 Kitos moketinos swinos biud ketul 237858 1.789 46
.7 Moketinos socialinds ismokos
IL.R Girazineini makeséiai, imokos ir ju permokos i
1.9 Tickejums moketinos simos PIT £76.503,00 (07 060,02 |
110 Su darbo santykiais susije isipareigajimai 127.007,7] 30,61
[THT Sukauptos muketines sumos PL7 420.260,94 417 [63,96
12 Kiti trumpalaikiai jsipareigojimai (K] K860 416,20
¥ GRYNASIS TURTAS Pig 171.996.624,08 160L.530,245 76
| Dalininicy kapitalus
1l Berervai [O% 454 484,59 157.983.762,62
IL1 Tikrasios vertés reservas 169.494 484,59 157.983.762,62
1.2 Kiti rereryai
111 Nuosavibes mewdo itaka |
1V Sukauptas perviriis ar ceficitas 2.502.139.99 2,558 483 14 |
V.1 Einamujy meny pervirdis ar deficitas 83343605 3941277
V2 Ankstesniy mety pervicis ar deficitas 2.555.483.14 2.816.070.37
G MAZUMOS DALIS

15 VISO FINANSAVINID SUMLL ISIPAREIGONML . GRYNOJO TURTO IR
MAZUMOS DALIES

200167 955,00

I187.982.145.99
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13 PRIEDAS. 2012 mety nacionalinio finansiniy ataskaity rinkinio finansinés biiklés ataskaita

NACIONALINIO FINANSINIU ATASKAITY RINKINIO
FINANSINES BUKLES ATASKAITA

PAGAL 2012 M. GRUODZIO 31 D. DUOMENIS

2013 m. liepos 30 d. Nr. 4_ Lt—.ﬂj

Patekimo valiuta v tikslumes: 1Gkstandiois fity

Eil. Straipsmini Pastabos Paskutiné ataskaitinio
Nr. Nr. laikotarpio diena
1 2 3 4

A ILGALAIKIS TURTAS 165.735.106,05
l Mematerialusis turtas Pl 379 444 .43
1.1 Pletros darbai 9.332.29
1.2 P'rograminé jranga ir jos licencijos 155.609,85
1.3 Kitas nematerialusis turtas §3.798 206
1.4 Nebaigh projekiai ir iSankstiniai mokéjimai 130,704,03
LS P'restiZas

il Ilgalaikis materialusis turias P02 68.253.115.26
IL1 Zemé 39 662 67843
2 Pastatai 11.684 426,15
1.3 Infrastruktiiros ir kit statiniai 6.951.556,19
L4 Nekilnojamosios kultiros vertvbeés 1,372.764,56
1.5 Madinos ir jrenginial 1.9%6. 538 64
1.6 Transporto priemonés 6%].822 60
11.7 Kilnojamosios kultiiros verivhés 255 176,52
11.8 Baldai ir biuro jranga 540,154,100
1.9 Kitas ilgalaikis materialusis turtas 676.968.74
1010 Nebaigia statyba ir idankstiniai mokéjimai 4.421.029.13
111, Llgalaikis finansinis turtas P03 33.341.295 79
1L Investicijos | nuosavybés vertybinius popicrius 26.760.726,25
I1.] Investicijos j kontroliuojamus ir asoci juctuosius subjekius 23541.04%.71
1m.1.2 Investicijos § kitus subjekius 121967754
12 Investicijos | ne nuosavybes verivbinius popierius

I11.3 Po vieneriy mety gautinos sumos 3.744 362,20
1.4 lgalakian terminuotieji indeliai 1.771.53
I11.5 Kitas ilgalaikis finansinis turtas 2834435 %1
1V Mineralinial iStekliai ir kitas ilpalaikis turtas P4 63.761,250,57
B BIOLOGINIS TURTAS oS 41.391,83
C TRUMPALAIKIS TURTAS 15.901.3006,06
| Alsargos IR 1.136.431,90
I.1 Atsargos, iiskyrus ilgalaikj matertaly)j ir biologing turta, skirta parduot; 997 853,36
1.2 lgalaikis materialusis ir biologinis turtas, skirtas parduoti 138 578,55
11 [sankstiniai apmokéjimai 08 509.780.51
[11 Per vienerius metus gautinos sumos POy 7437008 87
111.1 Giautinos trumpalaikés linansings sumos 620.619,52
1.2 Gautini mokes&iai ir socialines jmokos 1.327 969 80
1.3 Crautings linansavimo sumos 989 768.71
111.4 Gaulinos sumas uf turto naudojima, parduotas prekes, turty, paslaugas P09 179.012.87
111.5 Sukauplos gaulinos sumos 2078 814,28
1116 Kitos gautinos sumos 2.240913,61
v Trumpalaikés investicijos P03 51.277.59
v Pinigai ir pinigy ckvivalentai P 6 766.717,17

IS VISO TURTO

181.677.803,93
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NACIONALINIO FINANSINIU ATASKAITY RINKINIO

FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2013 M. GRUODZ10 31 D, DUOMENIS

2014 m. liepos 31 d. N, MY\,L\

Pateikimo valiuta ir tikslumas: tikstandiais lity

Paskuting ::::;:::
E". Straipsniai Pastubos ataskaitinio ataskaitinio
r. Nr. laikotarpio
diena Iljk?hrpin
diena
| 2 3 4 3

A ILGALATKIS TURTAS 157.868.155,01| 165,735.106,05
1 Nematerialusis turias POl 415.446,76 379.444 43
1.1 Plétros darbai 7.735.81 9,332,209
1.2 Programiné jranga ir jos licencijos 200.177.92 155.609.85
L3 Kitas nematerialusis urtas 93.817,10 83.798 26
1.4 Mebaigti projekiad ir i8ankstiniai mokéjimai 113,715,993 130,704,03
1.5 Prestidas
1]. Ilgalaikis materialusis turtas P2 116,487,984 23 68.253.115,26
1.1 Zemi B6.244.472,40]  39.662.678,43
(1.2 Pastatai 12276.919.10(  11.684.426,15
.3 Infrastruktiiros ir kiti statinjai 7.365812.45 6.951 556,39
1.4 Nekilnojamosios kultfires vertybés 1.445 446,55 1,372,764,56
IL.5 MaBines ir jrenginiai 2.019.034,93 1,946, 538,64
L6 Transporto priemonés 666.136,22 691,822 60
1.7 Kilnojamosios kultiires vertybes 35223159 255.176,52
118 Baldai ir bauro jranga 520.852 48 540.154,10
1.9 Kitas ilgalaikis materialusis turtas 715.568,78 676.968,74
L0 Mebaigta statyba ir ifankstiniai mokéjimai 4.881.300.73 4.421.029 13
111, llgalaikis finansinis turtas P03 34.300.082 94 33.341.295 79
11.1 Investicijos | nuosavybés vertybinius popierius 27.502.901,01 26.760.726,25
(L.1.1 Investicijos j kontroliuojamus ir asocijuotuosius subjekius 27.063.696 28| 35.541.048.71
112 Investicijos j kitus subjekius 439.204.73 1.219.677,54
111.2 Inivesticijos j ne nuosavybés vertybinius popierius 200,12
I11.3 Po vieneriy men) gautinos sumos 4.346.551.36 3.744.362 20
1114 lgalaikiai terminuotic]i indéliai 2. 11663 1.771,53
1.5 Kitas ilgalaikis finansinis turtas 244831382 2.834.435 81
v Mineraliniai iStekliai ir kitas ilgalaikis turtas P04 6.664.641,08]  63.761.250,57
B BIOLOGINIS TURTAS POS 41,404,42 _41.391.83
C TRUMPALAIKIS TURTAS 14.102.297,23|  15.901.306,06
[ Alsargos P06 1.220.659,34 1.136.431,90
1 Atsargos, iSskyrus ilgalaiki materialyji ir biolo, arduoti 967,735,42 G07.853,36
1.2 llgalaikis materialusis ir biologinis turtas, skirtas parduoti 252 923 492 138.578.55
I |3ankstiniai apmokéjimat 1% 482 441,55 509, 78051
111 Per vienerius metus gautinos sumos PG 7.540 380,78 7.437.098 87
111.1 Gautinos trumpalaikés finansinés sunios 77341866 620619 52
111.2 Gautini mokeséiai ir socialinés jmokos 2.297.920.,55 1.327.969, 8%
111.3 Crautinos finansavimo sumos 1.257.659,71 G89.768.71
111.4 Giautings sumos uf turto naudojimg, parductas prekes, turtn, paslaugas PO9 141.371,94 179012 87
1.5 Sukauptos gautinos sumos 2.299.811,69 2.078.814,28
1.6 Kilos gautinos sumos 770.198,23 2240913 61
v Trumpalaikes investicijos P03 27788509 51.277.59
i Pinigai ir pinigy ekvivalentai P10 4.580.930,47 6.766.717.17

1S VISO TURTO 172.011.856,66] 181.677.803.93

14 PRIEDAS. 2013 mety nacionalinio finansiniy ataskaity rinkinio finansinés biiklés ataskaita
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15 PRIEDAS. 2014 mety nacionalinio finansiniy ataskaity rinkinio finansinés biiklés ataskaita

NACIONALINIO FINANSINIU ATASKAITU RINKINIO

FINANSINES BUKLES ATASKAITA
PAGAL 2014 M. GRUODZIO 31 D. DUOMENIS

2015 m. liepos 31 d. Nr.

Puieikino valivta ir tikslumas: tdkstondiais ling

Paskutind ::::;:::':
Eil. Straipsnini Pastnbos |  atasknitinio ataskaitinio
Ne, Nr. hikotarpio
dlena laikotarpio
dicnn
| 2 3 4 5

A ILGALAITKIS TURTAS 152,551,149,41 7 5,
Me i PO1 491,603.66 415,446.76
1 Pletros durbai 665647 7.73581
2 Programiné jranga ir jos licencijos 211471.52 200,177.92
k] QE nematerialusis turas 103,555.06 93.817.10
I4 Nehaigni projektoi tr i3ankstiniai mokéjimai 169.920.62 113.715.93

1.5 Prestitas

i, lealaikis materinlusis tustas PO2 117,615,739.82] 116,487,984.23
il.1 2_=rnt 85,480,126.91] 86,244 472 40
.2 Pustatai 12,796967.39  12,276,915.10
[Tk} Infrastruktros ir kiti statiniai §,579,820.17 7,365,812.45|
4 Nekilnnjamosios kulilros vertvbés 1,636,407,52 1,445 446.55
1.5 MaSinus ir jrenpiniai 1,910,291.97 2019.034.93
L6 Transporlo pricmonds 61143621 66633622
{ki Kilnojamosios kuhliros vertyhds 440,629.03 352.231.59
1.8 Baldui if biuro jrangs 526.728.2| 520,852.48
[.o Kitas ilgolaikis matesiatusis turas 811.215.75 715.568.78
10 Mebaigia statyba ir iSankstiniai mokejimai 4,822,11648 4,881,309.73
[LL, lgalaikis finansinis wurtas P03 32,540,229.49]  34300,082.94
1L Investicijos j nuosavybés veriybinius popierius 26,898.116.83] 27.502,901.01
[, Investicijos | kontralivojamus ir asocijuotuosius subjekius 26490 863.03] 27.063.696.28
I11.1.2 Investicijos | kitus subjektus 407,253.80 439.204.73
[nr.2 Investicijos j nc nuosavybés vertvbinius popierius 746.4) 200.12
111.3 Po vieneriu mell pailings sumns JA9L.666.40  4.346,551.36
(1.4 Ttgaloikini terminuoticii indélini 2.12629 2,116,63
111.5 Kitas ilgolaikis finansinis tunas 2,147,573.37 2.448.313.82
v Mineralinini iStekliai ir kitas ilgakikis wias P04 |,903.576 44 6,664.641,08
B BIOLOGINIS TURTAS P05 44,235.16 41.404.42
C TRUMPALAIKIS TURTAS 18,977, 758.40 14,102.297.23
[ Alsargos P& 1,047 934 94 1.220.659.34
[l Atlsarpos, ilskyrus tlpalmik| materialyjj ir biclogin turta, skirta parduoti 983 21595 967.735.42
[.2 Igalaikis materialusis ir biologinis turtos, skirtas parduoti 64.7(8.99 25292192
Il T3ankstininl apmokejimai P09 473,862.12 482,441.55
11l Per vienerius metus gautinos sumos P03 7.283,723.00]  7.540.380.78
[.1 Gaulinas trumpalaikés finansinds sumos 237,207.83 773.418.66
II1.2 Gautini mokestiai ir socialings jmokos 2.132379.03 2.297,920.55
(1.3 Gaulinos finansavimo Sumos 1,245,444 33 1,257.659.71
4 Gaulinos sumos uZ turto nandojimy, parduotas prekes, turts, paslaupas P09 125.258.69 141,371.94
[I[.5 Suknupios gautinos sumas 2.125.071.76 2.299.811.69
1116 Kitos pautings sumos 1.418,36] 35 770.198.23
[V Trumpalaikés investicijos P03 1,006239.31 277.885.09
v Pinigai ir pinigy ekvivalentai PLO 9.165,999.04 4,580,930.47
IS YISO TURTO 171,573,142.98] 172,011,856.66
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