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SENOVES ANGLY ,JUDITA": SKAISTYBES |VAIZDZIO SESELYJE

Tatjana Solomonik-Pankrasova

Europos humanitarinis universitetas, Kauno technologijos universitetas

Viduramziy kultarai badinga Neatvaizduojamo GroZio paieska iskelia jvaizdzio estetikos,
mimezés — ProvaizdZio imitacijos klausimus. Straipsnyje daugiausia démesio skiriama
senovés angly hagiografinéje poemoje Judita implikuojamos Nesukurtos Sviesos, sutelki-
ancios Karinija tapatybén su Savimi, analizei. Straipsnio tikslas — atskleisti poetinés Juditos
moralinés darnos ir metafizinio spindesio grozio koncepcija, ap¢iuopiamg pasitelkiant
poetine formule ides alfscinu (,grazi kaip elfé"), kuri igyja $viesos ir skaidrumo — angelis-
ko grozio — priereik§mes poemos kontekste. Darbe detaliau aptariamas kaniskojo prado
mortifikacijos motyvas, prilyginamas dvikovai tarp Juditos — Skaistybés (Pudicitia) ir
Holoferno — Geismo (Sodomita Libido). Poemoje Juditai priskiriamos Giesmiy giesmés
Suzadétinés savybés, nes ji ne tik girdi Mylimojo balsg, bet ir kalba Jo balsu. Straipsnio
autoré kviecia skaitytojus kartu atidengti paslapties apgaubty prasme, gladincia poetinés
Juditos Skaistybés jvaizdzio Sesélyje.

RaktazodzZiai: alegoriné interpretacija, kani$kasis pradas, poetinis jvaizdis, Skaistybe,

Isikiinijimas, Nesukurta Sviesa

Neatvaizduojamo Grozio link

Viduramziy estetiné pajauta yra ne kas kita kaip kelias pas Dieva (Rorem
1993: 79). Umberto Eco zodziais tariant, ,Be abejonés, viduramziais egzis-
tavo grynai pazinaus grozio, moralinés darnos ir metafizinio spindesio grozio
koncepcija. Suprantama, kad sig pajauta suvoksime tik palankiai nusiteike
Siai epochai ir perprate jos mastysena bei pasauléjauta” (Eco 1997: 15).
Kaurinijos grozis téra transcendentinio pasaulio atspindys. Pasak Dionisijo
Areopagito (DN 1V.7), Neatvaizduojamas Grozis suteikia kiekvienai bity-
bei grozio pagal jos savybes; nuspalvindamas Kirinija Nesukurtos Sviesos
spinduliais, Jis perteikia jai Savojo tobulumo, kviesdamas tapatybén su
Savimi (Pseudo-Dionysius 2007: 95). Dionisijo veikaluose i§ryskéja pama-
tiné simboliy interpretacijos ir paties interpretacijos metodo, vadinamosios
Dionisijo Sventrai¢io hermeneutikos (angl. Dionysian Biblical hermeneutics),
idéja (Rorem 1993: 73). Dionisijui visa Kirinija skelbia nematomo Dievo
teofanijq, o kiekviena butybé - simbolis, paaiskinantis Nepaaiskinama. Re-
miantis Dionisijo pamastymais, teologija suponuoja mintj, kad Sventraitis
yra ne kas kita, kaip Dieviskasis nuzengimas j juslinj pasaulj per Christum
(3r. EH3 444A).
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Sventrai¢io simbolinis aigkinimas atliepia dieviskaji persikinijima i§
dalomos pasaulio daugybés (angl. divided plurality) i nedaloma vienybe (angl.
undivided oneness); tokia interpretacija kilnina istikimuosius (Rorem 1984:
63). Katafatinis (simbolinio) jvaizdzio reprezentacijos bidas suponuoja
klasikinés estetikos pazitra j Neapsakoma Grozj, reiSkiama panasiomis ne-
materialiomis savokomis taip, kad estetinis jvaizdis imituoty neap¢iuopiamo
archetipo grozj (CH II, 4). O $tai simbolinis ir apofatinis jvaizdzio repre-
zentacijos budai suponuoja hermeneutinés estetikos paziara j Neapsakoma
Grozj, rei$kiama pasitelkiant nepanasius/nerafinuotus jvaizdzius, kurie dél
hermeneutinio perkélimo (angl. hermeneutical transfer) atliepia Neapsakoma
Grozj. Simbolis nuo seno buvo apgaubtas slépinio, susitapatino su slépiniu
(Torevell 2007: 40). Simbolis yra aukstesnés tikrovés atspindys arba $eélis.
Savo vardo vertas simbolis yra toks, kurio reginj nustelbia Archetipo spindu-
liavimas, o sakramentinis simbolis kyla i§ savo Saltinio, kitaip sakant, gryno
spinduliavimo déka (Lings 1991: 11).

,Sviesa yra viso grozio pagrindas ne vien todél, kad ji maxime delectabilis
(pati mieliausia) is visy paziniy realybés aspekty, bet ir todél, kad ji sukuria
jvairiausius spalvy ir ryskumo derinius ir Zeméje, ir danguje“ (Eco 1997:
75). Viduramziy kultirai budinga Neatvaizduojamo Grozio paietka iskelia
jvaizdzio estetikos, mimezés — Provaizdzio imitacijos, jvaizdzio sublimaci-
jos (Bbrakos 1991: 29) bei jvaizdzio (eikdv, imago) ir panagumo (époiwats,
similitudo) klausimus. Kriks¢ionybés apologetas Irenéjas Lionietis (Irenzus
of Lyons (apie 130-202) sieja imago su racionaliaja siela / intelektu ir laisva
valia. Kita vertus, jvaizdis jungia dvasinj ir kaniskajj Zmogaus pradus taip,
kad Zmogus, sukurtas pagal Dievo panasuma (époiwoig), yra tobulos sielos
ir kiino, o pats kinas (cdp, caro), sukurtas pagal Dievo atvaizda (Irenzus
of Lyons (advers. Haeres. 5. VI.1) 2018: 320), téra ,dieviskosios prigimties
dalininkas® plg.:

Taipgi Dievas §lovinamas Jo kirinijoje, tad ji ipuosiama [taip], kad savo pa-

vidalu atliepty Jo paties Sany. Nes Tévo rankomis, tai yra per Stiny ir Sventaja

Dvasia, zmogus, o ne vien tik zmogaus dalis, sukuriamas pagal Dievo pana$uma.

<...> Tobulas Zmogus téra sielos, Sventosios Dvasios ne$éjos, ir kiino, sukurto

pagal Dievo atvaizda, visuma. Nes jei kas sunaikinty kanigkajj prada, t. y. Dievo
karinj, ir palikty tik dvasinj prada — tai nebaty tobulas Zmogus, bet tik Zmogaus
dvasia, arba Sventoji Dvasia. Kai §i dvasia, susijungusi su siela, susijungia su ki-
nis$kaja substancija per Dvasios i$siliejima, Zmogus tampa dvasingas ir tobulas,
ir toks téra [zmogus], sutvertas pagal Dievo atvaizda ir panagumga (Ibid., p. 3).
Zmogaus dvasinis tobuléjimas (eixdv) sietinas su panasumu j Logos

sielos ir kano vienybéje, nes toks yra Zmogaus pradas; ir panagumu j Dieva
225
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intelektualigja sielos dalimi / intelektu, nes sukurtam Zmogui duotas inte-
lektas ir laisva valia.

‘Aliud dicitur, aliud demonstratur’

Viduramziy poezijai budingi alegoriniai ir didaktiniai bruozai. Visuose
pasakojimuose skaitytojy vertinimui pateikiamos smerktinos arba sektinos
embleminés figaros. Ars poetria i§ tiesy yra ,§ydas, pridengiantis tikrajj turinj®,
verba i§ vienos pusés, res — i$ kitos. Svarbiausias viduramziy estetinis patyri-
mas yra ars rhetorica, techne (Aristotelio terminas / Zodis), kuris , kiekvieng
karta atranda prieinama jtaigia kalbine raigka“ (Rhet. 1, 1) ir sprendimy
tinkamumg. Aristoteliui retorikos menas aprépia argumentavimo teorija
(inventio), stiliaus teorija (elocutio) ir kompozicijos teorija (compositio).
Aktyvus jsitraukimas j visas signifikacijos salygas sietinas su kairos — teksty
ir diskurso vertinimo doktrina (Copeland 1991: 19). Taipgi grozio savoka
suprantama skirtingai nuo groZio patyrimo (Carruthers 2012: 14-15).

Svarbiausios alegorinés teksto interpretacijos savokos nuo seniausiy lai-
ky yra $ios: symbolon (,,simbolis“), hyponoia (,poteksté”, ,uzslépta prasmé*)
ir aenigma (,,enigma“, ,teologiniai apmastymai / egzegezé“) (Copeland;
Struck 2010: 2). Symbolon aprépia vaizdinj: jo materialia raisks ir turinj, at-
skleidziamg potekstés, taip pat teologinius apmastymus / egzegeze. Teozés
priereik§mé — hyponoia — implikuoja hierarchija kaip anagoginj pakyléjima:
apsivalyma (angl. purgation), ap$vietima (angl. illumination) ir tobuluma
(angl. perfection). Aenigma iskelia auks¢iausia anagoginio pakyléjimo pako-
pa, prilygstancia ,nezinomumo® jausenai, tyliam susijungimui su Dieviskaja
Esatimi. Dionisijo hierarchija skatina ,visus savo narius tapti tobulais Dievo
atvaizdais, buti nedémeétais veidrodziais, atspindinciais nesukurtos $viesos
ir i$ties paties Dievo §vytéjima.” (CH VIII 240B) Nesukurtos §viesos, Dievo
atvaizdo stebéjimas $irdies gelmése prilygsta (Dievo) kontempliacijai.

Senovés angly poezijos alegoriné interpretacija (alegorezé) atidengia
skaitytojui paslapties apgaubtg prasme, gladincia jvaizdzio Sesélyje ir iSreis-
kiama zodine formule (Clemoes 1970: 5-6).

Senovés angly poema Judita' — Senojo Testamento Juditos knygos
poetiné parafrazé — priskiriama hagiografinés poezijos Zanrui ir atliepia jo

! Poema Judita saugoma Beovulfo (Beowulf) rankraityje Londone, Brity bibliotekoje

(Cotton Vitellius A. XV, fols. 202r—209v). Beovulfo rankraitis uzrasytas dviejy rastininky
1000-1010 metais. Rankrastis apgadintas gaisro metu sero Roberto Kotono bibliotekoje
(Sir Robert Cotton’s library) Londone 1731 metais (Marsden, 2014: 270-271).
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savybes. Nezinomas Juditos poetas, plésdamas poetinj
zodyna, inicijuoty krik$¢ioniy poeto Juvenko (Vetijus
Akvilijus Juvenkas), imituoja jo Sviesos metaforas (Do-
minus lucis) (Lapidge 2006: 14), o sekdamas Sedulijo
Kelijaus, vadinamo kriks¢ioniy Vergilijumi dél karinio
Carmen Paschale, pédomis alegoriskai ir tipologiskai
interpretuoja (Ibid., p. 17) Septuagintos Juditos knygg.
Allegoria productiva — poeto kirybiné alegorija (ars
poetriae / ars rhetorica) ir allegoria interpretativa — jpras-
tos / tradicinés alegorinés ir tipologinés $ventrasc¢io
interpretacijos — jmantriai susipina poetiniame tekste.
»Alegoriné interpretacija (allegoresis) atidengia $ven-
trasc¢io teksta, taciau, paradoksalu, tokia interpretacija,

turédama tiksla rekuperuoti teksta, pati yra ne kas kita, kaip tikrosios teksto
prasmés (visibilia) pridengimas $egéliu tam, kad tekstas galéty buti herme-

neutigkai ,atidengtas“ (Copeland; Melville 1991: 171).

Senojo Testamento Juditos ,nepastovi prigimtis i$saugojo nekintama
grozi“ (Gregory of Nyssa 1973: 76). Poemoje skais¢ioji Judita, pirmakart
stojusi prie$ Holoferna, pavadinama epitetu ,grazi kaip elfé®, ides @lfscinu

(eil. 14), plg.:
Gefraegen ic da Holofernus
winhatan wyrcean georne ond eallum wundrum prymlic
girwan up swasendo; to dam het se gumena baldor
ealle 0a yldestan degnas.

Hie dwt ofstum miclum
refndon rondwiggende comon to dam rican peodne
feran folces reswan — paet wes py feordan dogore
pes de Iudith hyne gleaw on gedonce
ides elfscinu rest gesohte®. (Il. 7b-14b) (Cook 1888: 2-3)

[Holofernas (taip a$ girdéjau) nekantravo igkelti vyno §vente ir surengé prabangia,
kuping nuostaby puota, j kurig Zzmoniy valdovas pasi$auké auksc¢iausius tanus. Jie
suskubo paklusti jam, skydnesiai-kariai; keliaudami jie atvyko pas galingajj valdova,
karvedziai, — tadgi ketvirtaja dieng i$mintingoji Judita, graZi kaip elfé, pirmakart ji
[Holoferna] isvydo.]

Pasak Alarico Hallo, elf (kaip zodzio @lf-scyne darybinés sudedamosios

dalies) konotacijos aptinkamos tik poezijoje, karta poemoje Judita ir dukart

I8 senovés angly kalbos verté Tatjana Solomonik-Pankragova: T. S-P.

Tiziano. Judita
su Holoferno
galva. 1515.
Galleria Doria

Pamphili.
Roma
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eiliuotoje Genezéje A (Genesis A), kurioje Zodziu @lf nusakomas Abraomo
zmonos Saros — Mergelés Marijos provaizdZio ,Senojo Istatymo $esélyje® -
grozis (Hall 2007: 89): ,Zlfscyne sudétinis elementas scyne i§ esmés reikia
»grazus®, o ir Zodzio etimologija atitaria jo reik§me viduramziy angly kalboje.
Panasiai kaip ir Zodis ,grazus®, scyne vartotinas placiajame konteksty lauke,
taciau beveik i$skirtinai taikytinas moterims, o ne vyrams (taip pat apibadi-
nant angely grozj, tad jzvelgiamas panasumas tarp scyne ir @lf)“ (Ibid., p. 92).
Taigi Zodziu elfscyne apsakomas moteriskas arba angeliskas groZis; germany
kalby grupéje elfscyne igyja $viesos ir skaidrumo priereiksmes.
Neatvaizduojamo Grozio priereik§mé aptinkama Vulgatos tekste Juditos
knygoje (10: 4), plg.: ,, Cui etiam Dominus contulit splendorem: quoniam omnis
ista compositio non ex libidine, sed ex virtute pendebat: et ideo Dominus hanc in
illam pulchritudinem ampliavit, ut incomparabili decore omnium oculis appare-
ret“ (Migne 1845: 51). / ,Ir VieSpats iSgrazino ja, kai visas $is apsirengimas
kilo ne i§ geismo, bet i§ dorybeés; ir Viespats taip pat suteikeé jai daugiau grozio,
tad visy vyry akyse ji atrodé nepalyginamai grazi“ (Douay-Rheims 1837: 457).
Naslés apdaruose Senojo Testamento Judita téra gedincios Izraelio tautos
jsikanijimas. Juditos pasipuosimas atvaizduoja tautos simbolinj I$¢jima. Vetus
Latina Judita kanonizuojama kaip sancta mulier (Kaup 2013: 31). Vulgatoje
$v. Jeronimas sukrik$¢ionina Judita, pabrézdamas tipologine, mariologine
Senojo Testamento Juditos jvaizdzio interpretacija. Jeronimas pakei¢ia (Gera
2014:473) Septuagintos posma 16: 22: ,Daug kas noréjo ja vesti, bet ji neat-
sidavé né vienam vyrui visg savo gyvenima po to, kai jos vyras Manasas miré ir
buvo palaidotas (16: 22)*", praleisdamas nuorodas j vyrus, kurie noréjo vesti
Judita, ir iSaukstindamas Juditos skaistybe, o ne grozj: ,Ir skaistybé vainikavo
jos dorybes, tad ji neatsidavé né vienam vyrui visg savo gyvenima po to, kai
jos vyras Manasas miré ir buvo palaidotas“ (Douay-Rheims 1837: 462).
Poemos pradzioje Judita $lovinama kaip tikrojo tikéjimo pavyzdys, plg.:

Izaokas yra Kristaus provaizdis, o Sara — Mergelés Marijos ir Jos Nekaltojo Pradéjimo
provaizdis. Tiek Izaokas, tiek Kristus yra pazadétieji vaikai; tiek Sara, tiek Marija yra
bevaisés, pradéjusios Dievo galios veikimu. Sara — Mergelés Marijos ryztingesnio
tikéjimo provaizdis / prototipas. Association of Hebrew Catholics Lecture Series. The
Mystery of Israel and the Church. Spring 2013 — Series 11 Typology of Abraham, Sarah, and
Isaac, Gen. 12-22. Prieiga per internetq: https://www.hebrewcatholic.net/wp-content/
uploads/2013/06/11.07 TypologyofAbrahamSarahandIsaac.pdf> [accessed 2019 06 20].
Septuaginta: Vetus Testamentum Graecum. 1979. Auctoritate Academiae Scientarium
Gottingensis editum VIIL4. Iudith. Géttingen: Vendenhoeck & Ruprecht. Prieiga per
interneta:http://ccat.sas.upenn.edu/nets/edition/18-ioudith-nets.pdf> [Zitréta 2019
06 25].
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hyre dzs Feder on roderum

torhtmod tide gefremede, pe heo ahte trumne geleafan

a to dam Almihtigan (Il. Sb-7 a)°.

[Dangigkasis Tévas, Slovingas, ja apdovanojo $ia malone, nes ji nuolat pasizymeéjo

tvirtu tikéjimu Auksciausiuoju. ]

Juditos vardas minimas Prudentijaus alegorinéje poemoje Psychomachia,
kur ji lengvai atpazjstama “triumfuojancios princesés” Skaistybés® pavidalu
(victrix regina, eil. 53) (Prudentius 1949: 283). Skaistybé Zengia j transcenden-
tinio musio lauka iskart po pergalés, pelnytos Tikéjimo; jos ginklas skleidzia
Svytéjima (speciosis fulget in armis, eil. 41), o pati Skaistybé yra ,apsigaubusi
$viesos apsiaustu” (Psalmeé 104: 2), uzvilktu Zmogui pirmojo sukirimo metu ir
nesuteptu kaniskos aistros. Prudentijaus Judita atstovauja iSganingai Skaistybei,
per kuria ,Zodis nuzengé i§ dangaus“ (Ambrose (Inst. Virg. LII1.11), 2007:
365). Isikiinijimo Sviesos sukurtas ,naujas, dieviskas kiinas“ pakei¢ia nuodémeés
i$niekintg senajj:

,Smugis! — $iktel¢jo triumfuojanti princesé. Staigi tavasis galas; esi parklupdytas

amziams; daugiau nedrjsi sviesti savo mirtiny liepsny j Dievo tarnus; jy tyros

Sirdys jziebtos Kristaus [$viesos] zibinto. Jei tik tu, Zmonijos prie$e, butum galé-

jes atgauti savaja stiprybe, atgyti, atgaivinti savyje uzgesusia gyvenimo liepsna!*

Nukirsta Holoferno galva uzpladé jo asyrieti$kaq kambarj geidulingu krauju, kai

nepalenkiamoji Judita, atstumdama brangakmeniais i§puosty istvirkusio vado

guolj, sutvardé jo bjaury geidulj savuoju kardu ir, badama moteris, nedrebancia
ranka pelné garsiaja pergale pries savajj priesa bei, patvirtindama manaja prielai-
da, parodé dangaus jkvépta narsa. Bet galbat moteris, kovojanti Senojo Jstatymo
$esélyje, nebuvo uztektinai stipri, nors tai darydama skelbé muasy laikus, kai tikroji
jéga peréjo j zemiskus kanus, kad glezny vykdytojy rankos atskirty didzia galva
nuo pe¢iy? Nagi, nuo tada, kai Skais¢iausioji Mergelé pagimdé kadikj, ar dar turi
ka pridurti — kai Mergelé pagimdé, kai zmogaus kanas neteko savosios prigim-
ties ir Auksciausioji Jéga sukiiré naujg king, ir Nuotaka Mergelé pradéjo Kristy

Viedpatj: Zzmogy, nes gimé i§ mirtingos motinos, ir Dievg, nes jis vienatinis savo

Tévo sanus? Nuo tos dienos kaniskumas turi dieviskumo Zyme, nes tas, kuris pra-

détas i$ kino, paveldi dievidkaja prigimtj (kaip bendrystés liudijima). Nes Zodis,

tapes kanu, nepakeicia Savosios — dieviskosios — prigimties, prisidédamas prie
kaniskosios prigimties; Jo didybés nesumenkina prisidéjimas prie kiiniskosios
prigimties, tac¢iau dél Jo didybés menkiausias Zzmogus iskeliamas kilnesniems

5 AlbertS. Cook.1888. Judith. An Old English Epic Fragment. Boston: D. C. Heath & CO.,
Publishers.
Pravartu paminéti lotynisky viduramziy alegorinés poemos Psychomachia (,Musis dél

Zmogaus sielos”) jtaka Juditos poetui (Smith 1976: 6). o
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siekiams. Suteikdamas dieviskuma mums, Jis i§saugo jj Savyje; Dievas nepaze-

mina Savosios prigimties, apsivilkdamas Zzmogaus kiina, bet, priskirdamas kanui

dieviskosios prigimties savybes, iskelia mus iki Savo dangisky maloniy aukstybiy.

Tai Jo maloné, kad tu esi nudétas, nesvankusis Geisme, ir negali nuo pat Mergelés

Marijos [Nekaltojo Pradéjimo] nuversti manojo karaliavimo (Prudentius 1949:

283-84).

Kuniskos aistros nepaliesta siela patenkina meilés troskima, priglusdama
prie Mylimojo. Tiek $v. Jeronimui, tiek $v. Ambraziejui (Ambrosijui) Judita
yra Suzadéting, ,besidabinanti viliojimo drabuziais, laukdama pareinancio
Jaunikio, siekdama suteikti jam malone santuokos atminimais, kurie yra $arvai,
saugantys Skaistybe“ (Jerome (Ep. XXII) 2017: 83).

Poemoje atskleidZiama alegoriné tipologija par excellence. Juditos Zo-
dziai, nukreipti j Betulijos gyventojus (eil. 152b-161a), glaudziai atliepia
triumfuojancios mergelés Skaistybés zodzius — In verbis non verba sed res et
ratio quaerenda est. Viena i$ svarbiausiy teminiy poemos paraleliy aiskina-
ma, pasitelkus skirtinguose posmuose pasikartojantj epitet blide, pvz.: eow
ys Metod blide / Vie$pats dzitigauja [yra dziugus] dél jasy (eil. 154) atitaria
blide burhsittende / dzingaujancius miestelénus (eil. 159), o geond woruld
wide / visas platus pasaulis (eil. 156) pet eow ys wuldorbled torhtlic toweard /
dzingauja, laukdamas nuostabios $viesos pergalés (eil. 156-157), paskelbtos
Betulijos gyventojams Juditos balsu, sklindan¢iu nuo aukstos miesto sienos
(seo halge sprac ofer heanne weall / $ventosios [ Juditos] balsas sklido nuo
aukstos sienos (eil. 160-161), plg.:

Ic eow s€cgan mag

poncwyrde ping, pat ge ne pyrfen leng

murnan on mode: eow ys Metod blide,

cyninga wuldor; gecyded weard

geond woruld wide, peet eow ys wuldorbled

torhtlic toweard and tir gifede

para ldda pe ge lange drugon’

ba wurdon blide burhsittende,

syddan hi gehyrdon hu seo halge sprac

ofer heanne weall (IL. 152b-161a).

[Taigi galiu paskelbti jums svarbia Zinia: pamirskite dejones, nes Viespats, karaliy
Didyb¢, dziagauja dél jasy; per visg platy pasaulj pasklido Zinia, kad jums lemta
iskovoti nuostabig $viesos pergale; po ilgy i$bandymy buasite pagerbti. Tuomet émé
dzitgauti miestelénai, girdédami $ventosios balsg, sklindantj nuo aukstos sienos. ]

Betulijos miestas, Provaizdzio atvaizdas, plésdamas temines paraleles

su Psychomachia, atskleidzia Dangiskosios Jeruzalés bei ,Zmogaus Siinaus,
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nuzengiancio i§ auksto dangaus ir jZengiancio j iSpuoseléta miestg — kiino
sventykla“ (hominis si Filius arce aetheris inlapsus purgati corporis urbem intret
(1. 817-819) priereikimes (Prudentius 1949: 337).

Miesto gyventojai — izraelitai, iSrinktoji tauta, palaimintyjy sielos, Kris-
taus kariai, sergéje Dangiskajj miesta nuo mirtiny Geismo liepsny ir igirde
dieviska balsa — ,Mano Mylimojo bals3!“ (Giesmiy giesmé 2, 8), dzitigauja
po sunkaus musio, nes palaimintyjy gyvenimas — blide — atnesa dziaugsma,
plg.: ,I8 visos Sirdies dziaugsiuosi Vie$paciu, dzingausiu Dievu Savuoju, nes
Jis mane aprengé iSganymo drabuziais ir apsupo teisumo skraiste kaip jaunikj,
besipuosiantj vainiku, lyg nuotaka, besidabinan¢ia vériniais“ (Iz 61, 10).

»2Mano Mylimojo balsas!“ (Giesmiy giesmé 2, 8) yra kalbéjes per pra-
nasus, o ,nuskambéjus balsui, atéjo Zodis“ (Gregory of Nyssa 1960: 142).
Poemos egzegezéje Judita prabyla Dievo balsu. Nuskambéjes Dievo Zodis
ap$vietia tamsybes, suteikdamas sielai dieviskumo. Isikainijimo Sviesa
pasklinda pasauliui i§ degancio kraimo, uztemdancio dangaus Zvaigzdes sa-
vuoju §vytéjimu. Sis simbolis atskleidzia Skais¢iausiosios Mergelés Marijos,
»garbingesnés uz nuosirdzius kerubus ir lovingiausius, neprilygstamus sera-
fus® slépinj. Dieviskajai Sviesai susvitus i$ krimo, skaistybés ziedas nebuvo
sunaikintas, kaip nebuvo sudegintas krimas (Gregory of Nyssa 1973: 58-59).
Skaistybé atveda siela j Nesukurtos Sviesos pazinima.

ISvados

Ivairiais aspektais aptare poetinés Juditos alegorija galime teigti, kad tekstas
atskleidzia skaitytojui Isikinijimo Paslaptj. Zmogaus kaip Imago Dei dvilypé
prigimtis implikuoja dvasinj ir juslinj prada. Atskirta nuo pec¢iy Holoferno
galva emblemigkai vaizduoja Isikiinijimo Sviesos nuvilkta nuodémés sutepta
apdara, atidengiantj mirtinos aistros nepaliesta ,nauja king“ — Pirmojo Su-
karimo provaizdj.

Kita vertus, simboliné Holoferno dekapitacija prilygsta Juditos ,beaistrei
aistrai“ Dievui. Juditai priskiriamos Suzadétinés savybés, nes ji ,suvokia“
Mylimajj tikéjimu, girdi Mylimojo balsg ir kalba Jo balsu. Judita skleidzia
$vytéjima, kuris atliepia pasakojimo erdve, pabrézdamas tipologines ir temi-
nes paraleles su Skais¢iausiaja Mergele Marija ir Kristumi.

Ir galiausiai Nesukurtosios Sviesos ap$viesti izraelitai — tikétina, ir poe-
mos klausytojai (?) - prilygsta blide, tyrasirdziams, nes ,viskas, kas ap$viesta,
pavirsta $viesa“.
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